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Abstract

There are several known instances of megalithic graves being rebuilt and reused already in
prehistoric time. The aim of this study is to investigate the phenomenom of megalithic reuse
through the theorethical framework of social memory. Focus lies on two graves in southern
Sweden; Firse sten in Falbygden and Skepparslov 10 in Scania. The two graves were
originally constructed as passage graves but have in different ways been remodified into
gallery graves. The phenomenon of megalith-reuse is also analysed on a broader scale from
the perspectives of time, space and social functions. In the cases of Firse sten and Skepparslov
10 I ultimately argue for the reconstruction to be viewed as an honouring act in rememberance
of past ancestors rather than a desctructive act.

Keywords: megaliths, megalithic graves, reuse, reconstruction, passage graves, gallery
graves, social memory, Falbygden, Scania
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1. Inledning

De sydskandinaviska megalitgravarna har ldnge haft en tendens att fascinera och har darav
fatt en visentlig roll inom savil forskningen som kulturlivet och turistniringen i sina
respektive nairomraden. Megalitgravarna fungerar idag som atraviarda resmal for turister, som
huvudobjekt i otaliga folksagor och myter samt som ovérderliga informationskallor for
arkeologer.

Likt hur vi idag fascineras av megalitgravarna har dessa monumentala lamningar onekligen
dven influerat forntidens ménniskor. De neolitiska megalitgravarna har bevisligen ateranvénts
for sdvil begravningar som ritualer och artefaktdeponeringar under 4tskilliga tidsperioder
efter deras ursprungliga konstruktionstid.

I detta arbete undersoks aterbruk av megalitgravar med utgdngspunkt frén tvd ombyggda
génggrifter 1 Sverige. Firse sten pa Falbygden och Skepparslov 10 1 norddstra Skane dr tva
ginggrifter som rekonstruerats under senare tidsperioder till vad som nidrmast kan liknas
hillkistor. Aterbruket undersoks i relation till det teoretiska ramverket av social memory dir
megalitgravarnas roll i skapandet och bevarandet av kollektiva minnen analyseras. Fenomenet
av ateranviandning granskas utifran rumslig och tidsméissig variation samt utifran deras
tankbara sociala funktioner for att kunna undersoka hur dessa tillsynes doda monument fatt
fortsatt liv genom tiden.

Ibland lyckades man med det som kanske var syftet, att bygga tidlosa monument.
(Jankavs 2014: 197).

1.1 Syfte och fragestéllningar

Syftet med arbetet &r att undersoka ombyggda megalitgravar i Sydskandinavien och dd med
fokus pé megalitgravar som rekonstruerats ifran en gravtyp till en annan. Tva gravar ligger i
fokus under arbetet och dessa ér Firse sten pa Falbygden samt Skepparslov 10 i nordostra
Skéne; tvd ginggrifter som helt eller delvis rekonstruerats till hallkistor. I uppsatsen
analyseras hur och nér gravarna mdjligen kan ha ateranvénts och rekonstruerats samt hur
forekomsten av benmaterial och gravgévor forhaller sig till de olika anvindningsperioderna.
Fenomenet av dterbruk och dess olika bakomliggande aspekter analyseras dven pa ett bredare
plan med fokuseringen av hur dessa tolkningsmodeller skulle kunna appliceras pa Firse sten
och Skepparsldv 10. Ateranvindningsfenomenet kan bidra med viktig kunskap kring
samhillens begravningstraditioner och syn pa doden och ar ddrav viktigt att inkludera vid
analysering av forntida gravskick.

De fragestallningar som arbetet behandlar &r:

- Vilka skillnader och likheter kan ses 1 konstruktionen mellan Firse sten och
Skepparslov 10?

- Hur ser benmaterialet och gravgavorna ut 1 de tvad megalitgravarna? Hur forhaller sig
fynden till de olika anvdndningsfaserna av gravarna?

- Kan liknande spir av ombyggnation eller ateranvéndning ses 1 ndgon av de andra
megalitgravar som finns 1 nira anslutning till Firse sten och Skepparslov 10?

- Vilka sociala och kulturella aspekter kan kopplas till fenomenet att bygga om och
ateranvinda megalitgravar?



1.2 Avgransningar

Ateranvindning av megalitgravar ér ett mycket omfattande dmne. Benmaterial och gravgavor
fran senare tidsperioder har dokumenterats i de flesta megalitgravar och dé inte minst i
ganggrifterna. Ombyggnation som fenomen &r inte heller ovanligt. Ddsar, ganggrifter och
hillkistor som rekonstruerats och tickts 6ver med hogar eller rosen under brons- och
jarndldern forekommer exempelvis i mycket stor utstrackning (Blank 2016: 49). Studerandet
av ateranvinda gravar ir dven sedan innan ett vl utforskat amne (se bl.a. Blank 2016;
Sjogren 2003; Stromberg 1971; Weiler 1994). Arbetet har hir avgrénsat sig till att endast
behandla ganggrifter som rekonstruerats till specifikt héllkistor. De tva gravarna Firse sten
och Skepparslov 10 ligger 1 fokus for arbetet da de ar tva av de kanske mest kdnda exemplen
pa detta fenomen i Sverige.

I arbetets forsta forskningsfrdga undersoks detaljer 1 gravarnas konstruktion. Inom ramen for
konstruktion inkluderas 1 detta fall aspekter sasom storlek, form, byggnadsmaterial,
orientering samt diverse unika konstruktionsdetaljer. Extra fokus ldggs dven pa de senare
modifikationerna av monumentens konstruktion. I den andra frigestéllningen behandlas
gravarnas innehall géllande gravgévor och benmaterial. Vilka typer av gravgavor som kan
identifieras och i vilka delar av graven dessa har deponerats undersoks, samt mdjliga
typologiska dateringar av dessa material. For benmaterialet analyseras ocksé dateringen samt
spridningen i olika delar av gravkonstruktionen i relation till gravens olika anvidndningsfaser.

I arbetets tredje fragestdllning undersoks mojliga spér av aterbruk av nérliggande
fornldmningar. Analyserandet av den omgivande fornlimningsmiljén och andra nérliggande
megalitgravar dr viktigt for att forstd den kontext som de tvd gravarna tillhor. En avgransning
har behovts goras for vilka megalitgravar som rimligtvis kan anses vara inom néra
anslutning” till Firse sten och Skepparslov 10. I detta arbete dr den geografiska avgrinsningen
satt till en radie av tva kilometer om de berdrda gravarna. Fornlimningsmiljon inom detta
omrdde beskrivs ytligt med fokus pa vilka typer av fornlimningar som finns och fran vilka
perioder dessa kan dateras. Tre lokaler fran varje omrade har dven valts ut for att undersokas
mer ingdende dér spar av dteranvindning och mdjliga ombyggnationer dven analyseras.
Ambitionen har varit att vélja ut de tre megalitgravar som ligger allra ndrmast Firse sten
respektive Skepparslov 10 for den mer djupgaende analysen. Detta har dock inte alltid varit
mojligt pa grund av bristande undersokningar och tillgédngligt material. Att omradet avgrénsat
sig till specifikt tva kilometer grundar sig i arbetets omfang och méngden féorekommande
gravar i de tva ndromradena. Om ett sndvare omradesspann hade anvénts s& hade mycket fa
undersokta megalitgravar kunnat inkluderats. Hade radien 1 stéllet utokats till ett bredare
omréde sd hade killmaterialet i stéllet blivit valdigt mycket bredare med manga fler
tillgdngliga megalitgravar, detta hade dock blivit allt f6r omfattande for arbetets omfing

I den sista fragestillningen behandlas aspekter som pa olika sdtt kan ha haft pdverkan pa
fenomenet av att bygga om och ateranvinda megalitgravar. Inom denna ram hade oerhort
ménga perspektiv kunnat omfattas. For att begrdnsa denna fragestillning sétts tre aspekter 1
huvudsakligt fokus; tidsperspektiv, rumslig variation samt politiska och socioekonomiska
perspektiv. Andra aspekter som hade varit intressanta att ta med inkluderar mojliga rituella
perspektiv; hur olika rituella faktorer mdjligtvis haft padverkan pa fenomenet av att
ateranvinda och bygga om &ldre gravar. Detta perspektiv har dock valts att uteslutas ur
uppsatsen, dels pd grund av hur omfattande ritualimnet dr, men ocksa da det faller utanfor
arbetets teoretiska ramverk.



2. Bakgrund och forskningsoversikt

I skandinavisk kontext delas megalitgravarna upp i tre kategorier bestdende av dosar,
géanggrifter och hallkistor. Den klassiska kronologin hirstammar fran Montelius typologiska
indelning fran 1874 som baserade sig pa kammarformer och gravfynd av yxor. Ddsar och
ganggrifter konstruerades huvudsakligen under yngre tidigneolitikum samt éldre
mellanneolitikum (ca 3500-3000 f.v.t.). De tva gravtyperna brukades till stor del under samma
tidsperiod dven fast dosarna generellt anses ha borjat byggas under ett ndgot tidigare skede dn
ganggrifterna. Dosar och ganggrifter kopplas till trattbdgarkulturen i sydskandinavien,
kulturen associeras forutom konstruerandet av de forsta megalitgravarna 4ven med
introducerandet av jordbruk i regionen (Blank, Sjogren & Stord 2020: 1-3). I Sverige dterfinns
dosarna och ginggrifterna huvudsakligen ldngs kusterna i Bohuslén, Halland och Skane samt
pa inlandet pa Falbygden i Vistergotland. Génggrifterna bestér i grunden av en kammare och
géng samt en omgivande hog eller ett rose. Gdngen &r per definition minst 1,5 meter 1dng och
utgdr oftast vinkelritt frdn kammaren. Den vanligaste orienteringen av ganggrifter dr med
kammarens kortsidor véinda &t norr/nordost respektive syd/sydvist och géngen 1
Ostlig/sydostlig riktning (Blank 2021: 21-22).

Hallkistorna brukar tillforskrivas en nagot senare konstruktionsperiod och dateras vanligtvis
till senneolitikum (ca 2200-1700 f.v.t.). I sydskandinavien associeras den senneolitiska
perioden vanligtvis med populationsdkningar, 6kad social komplexitet och beblandandet av
flera olika kulturella grupper. Aven inslag av 6kad lingviga handel samt importerandet av de
forsta metallforemalen bestdende av guld och koppar tillhor denna tidsperiod. Utdver
hillkistor bestar det senneolitiska gravskicket i hog grad dven av ateranvindning av
ganggrifter och dosar samt begravningar i flatmarksgravar. Senneolitiska flatmarksgravar
hittas dock huvudsakligen i Skéne (Blank, Sjogren & Stora 2020: 3-4). Héllkistorna utgdr ett
heterogent gravskick och deras storlek, konstruktion och placering ér varierande. De
konstruerades bade ovan markytan, pa mindre upphojningar samt nedgravda under markniva.
Likt dosar och génggrifter sé dvertdcktes de vanligtvis av en omgivande hog eller ett rose.
Hallkistorna aterfinns i stora delar av s6dra Sverige men storre koncentrationer kan noteras 1
Smaéland och Vistergdtland (Blank 2021: 21-22). Den vanligaste orienteringen av gravarna ir
med kistans kortsidor riktade i nordlig respektive sydlig riktning (Burenhult 1999: 386).
Hallkistorna 1 Skéne dr generellt mindre i storlek och innehéller férre begravningar 4n de i
Vistergotland. Den vanligaste ldngden pa hallkistor 1 Skane dr mellan 2-3 meter l&nga medan
motsvarande siffra dr 5-7 meter 1 Véstergotland. I centrala Viastergétland, och diribland pa
Falbygden, dterfinns dven det till synes lokala fenomenet av ovanligt stora héllkistor med en
langd pé upp till 8-14 meter (Blank, Sjogren & Stord 2020: 6).
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Fig. 1. Tidslinje med omndmnda perioder (Av: Tiffany Svensson, baserad pa data frdan Blank, Sjogren
& Stora 2020: 3).



Megalitforskningen i Sverige har lange utgjort en vasentlig del av den arkeologiska
disciplinen i landet, ndgot som kanske inte &r allt for forvanande da de neolitiska
megalitgravarna utgoér Skandinaviens dldsta konstruktioner som &nnu star intakta (Ahlstrom
2009: 9). Forskningen kring megaliter i landet var aktiv redan under mitten av 1800-talet da
undersokningar av sjdlva benmaterialet i gravarna ansags vara av storst relevans for
forskningen. Det benmaterial frén gravarna som lag i storst fokus var kranierna samt formen
och métten av dessa, detta di den tidiga megalitforskningen i Sverige praglades av fragor
kring etnogenes; fran vilket folkslag eller vilken ursprungsbefolkning som megalitgravarna
hérrorde (Ahlstrom 2009: 11, 19).

2.1 Megalitforskningen pd Falbygden

Falbygden besitter en rik fornlimningsmil;jd, inte minst gdllande megalitgravar. Omradet
erhéller en av de storsta koncentrationerna av neolitiska megalitgravar i norra Europa och
majoriteten av dessa utgors av ganggrifter. Inom det cirka 50x30 kilometer stora omradet
finns runt 254 kénda ganggrifter, 4 dosar, 125 héllkistor samt cirka 80 megalitgravar av okind
typ (Blank 2021: 22-25; Persson & Sjogren 2001:6). Geologin pd Falbygden ar dessutom
sarartad. Den mycket kalkhaltiga berggrunden innebir ovanligt bra bevaringsforhallanden av
bland annat benmaterial vilket ytterligare starker det vetenskapliga virdet av platsen
(Axelsson, Heimann & Sjogren 2003:6).

Falbygdensomradet och dess manga ganggrifter har lange statt i hogt fokus for den svenska
megalitforskningen och undersdkningar i omradet borjade goras mycket tidigt. De forsta
kidnda omhéndertagna fynden fran en svensk megalitgrav hiarstammar fran Falbygden, dessa i
form av en flintdolk och en stenyxa dterfunna fran en hallkista beldgen 1 S6dra Kyrketorp 1
norddstra Falbygden. Fynden blev en del av Antikvitetskollegiets samlingar ar 1687. Aven
den forsta kdnda utgrdvningen av en svensk ganggrift dgde rum pa Falbygden, detta av Carl
Gustaf Gottfrid Hilfeling &r 1788. Utgrdvningen gjordes av ganggriften Dala 20:1, ocksa
beldgen 1 norddstra delen av Falbygdensomradet (Persson & Sjogren 2001:15-17).

Ett flertal storre undersokningsprojekt av megalitgravarna pa Falbygden utfordes under 1800-
talets senare del. Négra arbeten vérda att nimna fran denna period gjordes av Per Gustaf
Alander (1860, 1862), Bror Emil Hildebrand (1864), Hilder Werner (1870, 1873) samt
Montelius och Retzius. 1872 inleddes ett projekt av Montelius och Retzius dér flera
megalitgravar pa Falbygden undersoktes. Flertalet publikationer kring arbetet gavs ut av de
bada (se bl.a. Montelius 1873, 1877, 1881, 1887; Retzius 1899). Hilder Werner paborjade sitt
arbete pa Falbygden kring 1870. Ar 1873 grivde han bland annat ut Frugirdens ginggrift.
Utover detta undersokte han dven flera andra megalitgravar i omrddet, dd med huvudsakligt
fokus pé héllkistor (Persson & Sjogren 2001:18).

Megalitforskningen pé Falbygden avtog markant under 1900-talets forsta hilft med endast ett
fatal undersokningar och inventeringsarbeten, intresset for omradet trappades dock ater upp
under arhundradets senare del. Ar 1985 inleddes det omfattande projektet Gdnggrifterna i
centrala Vistergotland och deras bakgrund och bestod av flera nya féltstudier och
undersokningar av ett flertal ganggrifter pa Falbygden samt analysering av dldre material fran
tidigare undersokningar. Fokusomradena for projektet var slaktskapsrelationer, symboluttryck
och lokala sociala grupperingar samt territorialitet och kulturlandskapsorganisation (Persson
& Sjogren 2001: 21-22, 25-26). Per Perssons och Karl-Goran Sjogrens Falbygdens
ganggrifter Del 1. Undersokningar 1985-1998 (2001) ér en av flera publikationer frin detta

4



projekt. 1996 inleddes dven projektet Falbygdens ganggrifter — Bevarande och
kunskapsformedling dir dokumentation, skadeinventering och bevarandeétgérder lag i fokus.
Tony Axelssons, Curry Heimanns och Karl-Goran Sjogrens publikation Falbygdens
ganggrifter — bevarande och kunskapsformedling; Skadeinventering av ganggrifter i centrala
Viistergotland 1996 och 1998 (2003) utgdr slutrapporteringen av detta projekts resultat. Aven
under de senaste aren har Falbygden och dess megalitgravar involverats i omfattande
publikationer och forskningsprojekt (se bl.a. Axelsson 2010; Blank 2021; Blank, Sjogren &
Storéa 2020; Tornberg 2018).

2.2 Megalitforskningen 1 Skéne

Aven i Skéane ir forskningshistoriken kring megalitgravar omfattande. I hela Skane finns
ndrmare 150 megalitgravar bevarade. Dessa dr framst spridda ldngs Skanes kust, oftast
beldgna inom 20 kilometer frén de davarande kustlinjerna (Andersson et al. 2004: 9, 170).

Den tidigaste arkeologiska undersokningen i Skane harstammar fran Carl Von Linnés Skdnska
Resa (1749) d4 han bland annat undersokte ginggriften Akarpa Hog utanfor Lund (Andersson
et al. 2004: 10). Flera tidigare undersdkningar av megalitgravar i Skane utfordes under mitten
av 1800-talet av bland annat Sven Nilsson och N.G. Bruzelius. Under bdrjan av 1900-talet
och framforallt kring 1920 gjordes &ven flera arkeologiska undersokningar av bland annat
Oscar Almgren och Folke Hansen (Ahlstrom 2009:12). Tva andra pionjérer inom den tidiga
skénska megalitforskningen &r Otto Rydbeck och John-Elof Forssander som inledde sina
forskningsprojekt under 1900-talets tidigaste hélft. Exempelvis gravde de tillsammans ut tva
av landets fyndrikaste megalitgravar, ndmligen Vistra Hoby och Gillhogen 1 véstra Skane
(Andersson et al. 2004: 12).

De mest omfattande undersokningarna av megalitgravar och andra neolitiska kontexter har
skett 1 vdstra och sydvéstra delarna av Skéne. Storre arbeten inom dessa omraden inkluderar
Hagestad-projektet som inleddes pa 1960-talet p& Osterlen i sydvistra Skane av Mirta
Stromberg. Projektet fokuserade huvudsakligen péa boplatser och deras relation till omgivande
fornldmningar och landskap. Inom ramen for projektet undersoktes dock dven ett flertal
megalitgravar i omradet. Aven det mycket omfattande Ystads-projektet bér nimnas inom
detta omrade. Projektet inleddes under tidigt 1980-tal och behandlar Ystad-omréadet i sodra
Skéne och dess forhistoria inom ett spann av cirka 6000 &r (Andersson et al.: 12-14, 147-148).

For detta arbete dr det dock Ollsjdomradet som #r av huvudsaklig relevans, omrédet r beldget
pa Kristianstadsslétten 1 norddstra delen av Skane. Nordostra Skéne har inte undersokts i lika
omfattande grad som andra delar av Skédne, detta trots att omradet &r mycket rikt pa neolitiska
lamningar. Pa Kristianstadslétten finns omfattande fyndmaterial frin bade trattbagarkultur,
gropkeramisk kultur samt stridsyxekultur, Edring (2005: 19) bendmner omradet som en
mdotesplats for de tre kulturgrupperna. Av den megalitforskning som skett pa
Kristianstadslédtten har majoriteten av undersdkningar fokuserat pa Fjéllkingeomradet, beldget
nirmare 15 kilometer nordost om Ollsjo (se bl.a. Bagge & Kaelas 1950, Blomqvist 1989,
Shanks & Tilley 1994). I Fjdllkinge finns flertalet megalitgravar bevarade och platsen har
tidigare tolkats som en av Skénes frimsta centralbygder fran neolitisk tid. Bagge & Kaelas
(1950, 1952) var verksamma 1 stora delar av nordostra Skdne och undersokte under tidigt 50-
tal totalt fem megalitgravar i omradet. De bistod 4ven med ett mycket omfattande
forskningsprojekt om keramik frin skdnska megalitgravar. I Kristianstadsomradet har dven



flertalet uppdragsarkeologiska projekt bedrivits under de senaste 20 aren, vissa av dessa i
omradet kring Ollsjo (Edring 2005: 16-18; Edring 2011: 18-22; Andersson et al. 2004: 175).

Ollsjo besitter en rik fornlimningsmiljo dér 1imningar frn neolitisk tid &r dominerande. I
nidromradet finns manga fyndplatser daterade att tillhora tidig- och mellanneolitikum dér
fynden i huvudsak bestér av flintyxor av spetsnackig, tunnackig och tjocknackig typ. Bade
Oster och véster om omréadet diar Skepparslov 10 ar beldgen finns vatmarksomraden, 1 dessa
har deponerade tunnackiga och tjocknackig yxor hittats som offerfynd. Fyndplatser, boplatser
och gravanldggningar fran andra tidsperioder forekommer dock ocksé. Utéver neolitiska fynd
ar lamningar fran dldre bronsalder samt yngre jarnalder och medeltid de mest vanligast
forekommande 1 omradet. De geologiska forhallandena pa Kristianstadsslédtten gynnar dven
bevaringsmojligheterna for benmaterial vilket innebér att platsen ocksa bidragit vésentligt till
den osteologiska forskningen (Ahlstrém 2009: 13; Edring 2011: 8-11).

En komparativ analys av specifikt Skepparslov 10 har tidigare gjorts av Mérta Magnusson
(1947) i artikeln Three late-neolithic graves in east Skane déar hon analyserar Skepparslév 10
samt den ndrliggande hallkistan Skepparslov 11 och jamfor dessa med en annan héllkista vid
namn Angamdéllan (Vi 31:1) som ir belégen cirka tva kilometer bort i syddstlig riktning
(Magnusson 1947: 137-140).

2.3 Ateranviindning av megalitgravar

Fenomenet kring ateranvdndandet av megalitgravar i Sverige har forskats kring ménga
ginger, majoriteten av denna forskning har dock begrénsat sig till ateranvindning under
brons- och jarndlder. Den tidigare forskningen har ocksa haft 6vervigande fokus pa aspekter
géllande landskap, monumentalitet och “’social memory” (Blank 2016: 49-50).

For arbeten kring ateranvindning av megalitgravar i specifikt Falbygdensomradet kan ndmnas
Prehistoric Activities in Megalithic Graves in Falbygden, Sweden av Malou Blank (2016).
Studien inkluderar bade dosar, ganggrifter och hallkistor i omradet och hur dessa aterbrukats i
senare tid. Ganggrifter och dosar behandlas inom samma kategori i analysen och totalt 57
gravar av dessa typer inkluderas. Gdnggrifterna och dosarna, vars ursprungliga
konstruktionsfas dateras till 3400-2800 f.v.t och dérav tillskrivs tidigneolitiskt och
mellanneolitiskt ursprung, bevisas 1 hog grad ha ateranvénts genom forhistorien. 52 av de 57
gravarna pavisar anvindning under senare tid och 48 av dessa inkluderar anvindning pa nytt
efter att gravarna tycks dvergetts under ldngre tid. Detta understryker den mycket vanliga
forekomsten av megalitaterbruk pad Falbygden (Blank 2016: 53).

Karl-Goran Sjogren (2003: 106-107) ger en overblick kring sekundéra aktiviteter 1
megalitgravarna i Véstsverige, dven har med sérskilt fokus pa Falbygden. Senare
begravningar i megalitgravarnas kammare pdvisas hdr vara som vanligast under
senneolitikum. Under brons- och jarnalder sker sekundédrbegravningar i stéllet oftast i de
omgivande hogarna. Aterbruket av megalitgravarna ir 6verlag mycket omfattande pa
Falbygden under brons- och jarnalder och har angivits som en mojlig forklaringsmodell for
den ovanligt laga forekomsten av brons- och jarnaldersgravar 1 omridet.

Ombyggnationer eller modifieringar av megalitgravarnas konstruktion benimns generellt som
ett eget uttryck av ateranvandning. Modifieringar av gravkonstruktionen kan férekomma pa
olika sétt och fenomenet har i hog grad undersokts i relation till aterbruk. Under brons- och
jérnaldern finns exempelvis flertal fall ddr megalitgravar tickts Over med rdsen eller hogar.
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Frén Falbygden kan ndmnas dosen Kinneved 21:1, 6verbyggt av ett rose tillhérande jarnélder.
I Skane aterfinns som exempel ldngddsen Stora Kopinge 45:3 som betéickts av ett rose under
bronséldern (Sjogren 2003: 110; Kulturmiljoregistret).

Fenomenet av att gdnggrifter byggts om till specifikt héllkistor dr ett mer sndvt amne. Fatalet
andra gravar med samma ombyggnadsforekomst finns kinda utover Firse sten och
Skepparslév 10. Bland dessa kan nimnas exempelvis ganggriften Tagarpsgraven (Ostra
Tommarp 4:1) i sydostra Skéne vars modifiering tolkats som en héllkista av bland annat
Mirta Stromberg (1971: 40). I denna grav har benmaterialet och gravgavorna i kammaren
rensats ut och 1 stéllet placerats 1 gangen tillsammans med en stérre méngd sten. Denna
omflyttning har d&ven inneburit att gdngen inte langre kunnat brukas och tilltrade till
kammaren inte kunnat nas fran den ursprungliga ingangen. Begravningar och deponeringar av
gravgavor har dock fortsatt férekommit, allra framst under senneolitikum men &dven under
bronsalder och dldre jarnalder. Vid dessa begravningar har tilltrdde till graven skett direkt via
kammaren, antagligen genom den sddra kortsidan och kammaren har ddrav kommit att
anvindas likt en héllkista (Stromberg 1971: 35-40).

3. Metod och material

Den metod som tillimpas ar en komparativ litteraturstudie for att jimfora de tva gravarna.
Materialet som undersoks inkluderar tidigare beskrivningar av gravarnas konstruktion och
fyndinnehall. Resultat fran osteologiska undersdkningar samt C14-dateringar inkluderas ocksé
for analys och vidare diskussion.

Vid analysering av gravarnas konstruktion utgér jag frén beskrivningar i tidigare publikationer
som bendmner detta. Planritningar, fotografier och féltdagbdcker anvinds ocksa som
kompletterande material. Vid unders6kning av gravgavor och benmaterial samt dess
distribution anvinds ocksd huvudsakligen tidigare litteratur. C14-dateringar och osteologiska
undersokningar av benmaterialet inkluderas i den méan de finns tillgéngliga. For gravar som
Cl4-daterats 1 flera skeden har valet gjorts att inkludera sa nya dateringar som mdojligt dér
dven adekvat information finns kring benmaterialets fyndkontext samt vilken typ av
benelement som daterats. C14-resultaten anges Oversiktligt i texten medan de fullstindiga
dateringarna presenteras i bilagor. I den frigestillning som behandlar nirliggande
megalitgravar vidgar sig den komparativa analysen till att inte endast jamfora de tva gravarna
Firse sten och Skepparslov 10 utan till att &ven komparativt analysera hela den lokala
fornldmningsbilden. Det allminna omgivande fornlamningslandskapet presenteras
oversiktligt, tre nirliggande lokaler i varje omréde har dven valts ut for att undersokas pa en
mer djupgdende niva.

Det kéllmaterial som beror Firse sten inkluderar bland annat Mobility, Subsistence and
Mortuary practices: An interdisciplinary study of Neolithic and Early Bronze Age megalithic
populations of southwestern Sweden av Malou Blank (2021). Fran utgravningen av
génggriften finns relativt lite material publicerat. En del detaljer om gravens konstruktion och
fyndinnehall omnédmns i texten Vem var Firse? av Peter Jankavs (2014) samt i artikeln Stones
for the ancestors — Red limestone and cleft rock av Tony Axelsson & Peter Jankavs (2013),
ingen fullstdndig rapport fran utgravningen har dock publicerats. For information kring Firse
sten anvinds ddrav dven till stor del opublicerade faltdagbdcker fran utgrdvningen, skrivna av



Peter Jankavs (2008). C14-dateringar av benmaterialet 1 Firse sten har hdmtats ifrdn Blank,
Sjogren & Stora (2020).

For analys av Skepparslov 10 anvinds huvudsakligen tva litteréra kéllor. Dessa inkluderar
Three late-neolithic graves in east Skane av Marta Magnusson (1947) samt Die funde aus
dolmen und ganggrdbern in Schonen, Schweden II av Axel Bagge och Lili Kaelas (1952).
Forstahandsobservationer fran utgrdvningen av Skepparslov 10 erhalls dven fran Sigge
Hommerbergs publikation De tvd stenkammargravarna vid Ollsjo (1944). Osteologiska
undersdkningar av benmaterialet 1 graven har utforts 1 kandidatarbeten av Fritz (2018) och
Larsson (2018). C-14 dateringar har himtats fran Tornberg & Vandkilde (under arbete),
Tornberg (2017) samt Blank, Sjogren & Stora (2020).

Information om den omgivande fornldmningsmiljon och nérliggande megalitgravar i bada
omraden har huvudsakligen erhallits fran Riksantikvarieimbetets kulturmiljoregister via det
digitala arkivet Fornsok. Inventeringsbocker himtade fran Fornsok har hir ocksa varit en
vérdefull kélla for arbetet.

3.1 Kallkritiska perspektiv

Betydligt mer megalitforskning har gjorts pa Falbygden #n i omréadet kring Ollsjo. Diremot
har Firse sten till skillnad fran Skepparslov 10 aldrig fullstdndigt gravts ut och undersokts.
Gangen dir rekonstruktionen till héllkista skett gravdes delvis ut 2008 men stora delar av
kammaren &r fortfarande outforskade. P4 grund av detta kan ingen fullt rittvis jamforelse
goras av varken gravarna i sig eller den lokala omgivningen. Majoriteten av benmaterialet
frén Firse sten aterbegravdes dessutom efter utgradvningens slut och endast fatalet benelement
samlades in for vidare analyser. Detta medfor att nya analyser av gravens material inte blir
mojligt. Inom ramen for detta arbete jimfors dven den omgivande fornlimningsbilden 1
omradena kring Firse sten och Skepparslov 10. Vért att ndmna dr att denna jimforelse inte blir
helt réttvis i sin natur. Tre lokaler analyseras i varje omrdde men hur langt bort dessa ligger
frin de primira gravarna skiljer sig nigot 4t i de tvd omridena. I Ollsj6 befinner sig de tre
nérliggande lokalerna pa ett avstand av cirka 80 meter, 130 meter samt 2 kilometer fran
Skepparslov 10. Pa Falbygden ar de tre megalitgravarna beldgna pa ett avstand av 30 meter,
1,5 kilometer samt 2 kilometer bortanfor Firse sten. Vért att bendmna ar dessutom att vissa av
de nérliggande gravar inkluderade i detta arbete primért har grivts ut och undersokts under
den arkeologiska vetenskapens tidiga skede. Den dldsta utgravning som anvinds som grund
for analysen hiarstammar fran sent 1800-tal (Werner 1873), under en tid d4 metoder for
utgravningar inte var lika utvecklade som idag och dokumentation publicerad fran
undersokningar ofta var bristfallig.

Vid analysering av nirliggande megalitgravar och den omgivande fornlimningsmiljon dr det
dessutom viktigt att ta hinsyn till gravar som kan ha tagits bort. Att megalitgravar avldgsnats
finns beldgg for bade 1 Skine och pa Falbygden och 1 bdda omradena tycks bortodling via
jordbruket vara den framsta orsaken till fenomenet. Bortodlingen av megalitgravar dr dock
tamligen lag pa Falbygden jamfort med andra megalittita omrédden 1 Europa. Andelen helt
borttagna ginggrifter 1 omradet har uppskattats vara runt 10-15% av det ursprungliga antalet.
Vid jdmforelser med andra megalitcentrum sdsom exempelvis delar av Danmark och Tyskland
dir samma foreteelse uppskattas till nirmare 90% blir skillnaderna sldende. Detta dr dock inte
att sdga att bortodlingen inte &r ett problem i omradet (Axelsson, Heimann & Sjogren 2003:
15). Bortodlingen av héllkistor pd Falbygden tycks ha forekommit i ndgot hogre grad och
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uppskattas till ndrmare 33% (Sjogren 2003: 87). D4 hallkistorna generellt &r mindre
monumentalt framtrddande i landskapet samt ofta delvis gravts ner under markytan ér de per
automatik mer utsatta for skada till f6ljd av markexploatering sdsom jordbruk (Blank 2016:
59). I Skane tycks bortodlingen av megalitgravar skett i ndgot hdgre utstrackning. Sjogren
(2003: 82) bendmner att storre lokala koncentrationer av megaliter i Skaneomradet rent av kan
vara missvisande och vara resultat av ojimnt fordelad bortodling. Eventuella borttagna
megalitgravar kan leda till en felaktig eller ofullstéindig bild av det nirliggande
megalitlandskapet.

Gillande perspektivet av dteranvindning och ombyggnationer av gravar finns dven ett flertal
kallkritiska aspekter som dr vésentliga att bendmna. Trots en omfattande forskningshistorik sé
har endast en brakdel av landets megalitgravar intensivt undersokts och av de som har gravts
ut sd harstammar de djupgaende undersdkningarna allra framst till sent 1800-tal och tidigt
1900-tal da samma fokus inte fanns pa dokumentation. Ahlstréom (2009: 11-13) bendmner att
endast cirka en fjirdedel av Sveriges bést bevarade dosar och génggrifter 6ver huvud taget har
undersokts arkeologiskt. En stor anledning till detta &r att megalitgravar séllan blir foreméal for
uppdragsarkeologiska exploateringsundersokningar, delvis da flera av landets
megalitkoncentrationer inte ligger i omrdden som omfattande exploateras. Megalitgravarnas
samhéllsmaéssiga, kulturella och vetenskapliga betydelse leder dessutom till att man generellt
ar obendgen att ta bort dem i exploateringssyften (ibid.). D4 manga megalitgravar dnnu inte ar
undersokta innebér detta att mojlig ateranvindning av dessa ér okédnt. Vi har dérav ingen
fullandad bild av dteranvéndningen och kan darfor inte veta hur omfattande fenomenet
faktiskt dr. Megalitgravar kan ocksé ha dterbrukats utan att det finns tydliga spar kvarlimnade
fran detta. Ateranviindning i form av deponering av benmaterial och gravgévor kan i viss man
identifieras med hjilp av C14-dateringar och typologiska dateringar. I manga delar av landet
saknar megalitgravarna dock bevarat daterbart benmaterial vilket drastiskt forsvarar
mojligheterna att undersoka ateranvindning av dessa gravar. [ de tva geografiska omrédena
som inkluderas i detta arbete dr dock bevarandet av benmaterial 6verlag mycket bra. Senare
ombyggnationer av gravarnas konstruktion dr dessvérre svarare bade att identifiera och datera.

Gillande litteraturen for detta arbete sé fOrlitar sig analysen 1 viss mén pa opublicerat
kéllmaterial. Detta material inkluderar C14-dateringar av benmaterial 1 Skepparslov 10 av
Tornberg & Vankilde (under arbete) samt faltdagbocker fran utgravningen av Firse sten av
Jankavs (2008). Anvindandet av ej publikt tillgdngliga killor &r definitivt kallkritiskt
problematiskt. P4 grund av de unika infallsvinklar som detta material bidragit med till
analysen har de dock valts att inkluderas i arbetet dnda.

4. Teori och begrepp

Megalitgravar har varit en utmaning for varje ny teoretisk riktning, och har ddrfor kommit att fungera
som en provosten i den teoretiska debatten.

(Sjogren 2003: 47)

Saledes beskriver Sjogren (2003: 47) megalitgravarnas roll inom arkeologisk teori.
Megalitgravarna och dess mdjliga funktioner har synnerligen tolkats pa manga olika sétt och
genom flertal olika teoretiska ramverk genom &ren. Under den kulturhistoriska ldran 1ag
megaliternas uppkomst och spridningsmdnster i fokus. Den centrala tolkningen var da att
megalitgravar inte kunnat uppstétt som individuella lokala fenomen utan bildats inom vad
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som beskrivs som ett ’innovationscentrum’ och darpa spridit sig geografiskt via antingen
folkvandringar eller idéspridningar. Inom den senare processuella arkeologin var
megalitgravarnas funktionella, ekonomiska och samhallsméssiga attribut de huvudsakliga
fokusomradena for forskningen. Gravarna tolkades da dterkommande som demografiska eller
territoriella markeringar samt som maktinstrument for det neolitiska samhillets elit. Inom de
postprocessuella ramarna har i stéllet rituella, symboliska och ideologiska tolkningar legat i
fokus (Ahlstrom 2009: 125; Blank 2021: 28).

4.1 Social memory

I detta arbete kommer megalitgravarna samt deras anvandning och senare ateranvéndning att
granskas genom det teoretiska perspektivet av ’social memory’. Disciplinens ursprung
kommer frén den franske sociologen Maurice Halbwachs som 1925 myntade konceptet av
”collective memory” eller kollektivt minne. Han hdvdade att fenomenet av minnen inte endast
kan ses som en individuell foreteelse utan samhillen och andra sociala grupper av ménniskor
har dven kollektiva minnen som formas av gemensam kultur och historia (Gensburger 2016:
136-137; Van Dyke & Alcock 2003: 2).

Andra viktiga namn som bor ndmnas i relation till det teoretiska ramverket ar Jan Assman,
Paul Connerton och Pierre Nora. Assman relaterar minnesfenomenet till bade tid och identitet
och belyser hur minne bidrar till skapandet av olika identiteter. Han menar att alla tre element
(minne, tid och identitet) kan delas upp pa tre olika nivéer; en individuell, en social och en
kulturell niva. Han myntar dven begreppet av kulturellt minne, vilket kan ses som en vidare
utveckling av Halbwachs kollektiva minne. Det kulturella minnet bér ses som den form av
kollektivt minne som bidrar till skapandet och/eller bibehéllandet av gemensam kulturell
identitet. Bdde Assmann och Connerton vidareutvecklar Halbwachs teori genom att dven
understryka hur minnen fors vidare mellan olika generationer och hur minnena oundvikligen
fordndras genom denna process. Connerton belyser dven hur fenomenet av glomska ér en
ofrankomlig aspekt av det sociala och kollektiva minnet. Nora betonar vikten av det sociala
minnets rumsliga aspekt och pavisar hur platser och landskap fungerar som ett sétt att bevara
och fora vidare minnen (Horn et al. 2020: 2-3).

Relationen mellan megalitgravarna och fenomenet av det sociala minnet har under de senaste
aren varit av stor relevans inom megalitforskningen (Blank 2021: 28). Genom att arbeta med
minnes-fenomenet som ramverk kan materiell kulturs sociala och kulturella roll undersokas 1
relation till bade tid och rum. Idag ser vi gravmonumenten som statiska, oférdnderliga objekt
placerade i landskapet. Under tiden som gravarna brukades var de dock del av en stidndigt
fordnderlig nutid, de praglades dven av minnen frin forna generationer samt modifierades och
omhéndertogs for att bevaras till framtiden. Materiella l1dimningar i landskapet sdsom
megalitgravar dr ddrav inte endast fysiska objekt, de dr 4ven manifestationer av sociala
relationer och aktiviteter (Arwill-Nordbladh 2013: 411; Gosden & Lock 1998: 4). I just
begravningskontexter kan flera distinkta former av sociala relationer anses representeras, bade
av individuell och kollektiv karaktdr. En begravning av en individ representerar dels sjdlva
individen som begravs och dels de efterlevande i gruppen som utfor sjidlva begravningen. I en
kollektivgrav sdsom en génggrift kan dven de sedan tidigare bortgangna forfaderna i
megalitgraven anses vara representerade i begravningen (Andersson et al. 2004: 158).

Det sociala och kollektiva minnet grundar sig 1 en social grupps gemensamma historia,
Gosden & Lock (1998) diskuterar hur denna historia existerar p tva skilda plan; 1 form av
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genealogisk historia och mytisk historia. Genealogisk historia dr den typ av historia som
endast kan hérledas nagra fa generationer tillbaka i tiden och kan sammanknytas till kinda
forfader. Mytisk historia ddremot kan syfta till minnen och hindelser som hérstammar mycket
langre bakét i tiden. Detta involverar historia som inte rimligtvis kan kommas ihag utan
kriver ett aterskapande av det forflutna. Aldre materiella limningar i landskapet blir viktigt
for utformandet av den mytiska historian d4 lamningarna stir som bevis for de forna
forfadernas existens och kan ha en viktig roll i folkmyter och beréttelser (Blank 2021: 29;
Gosden & Lock 1998: 4-6).

Norstein (2020: 22) delar upp minnesfenomenet som tva skilda aspekter och anvénder sig av
termerna “remembering” samt “’re-membering” i sin diskussion kring social memory for att
atskilja olika former av minnesfenomenet. Remembering syftar i detta fall till att minnas
datiden medan re-membering handlar om att skapa och fora vidare minnen framaét i tiden.
Megalitgravarnas fasta placering och synlighet i landskapet kan i sig sjilvt ses som ett sitt att
fora sin historia och sina minnen vidare till kommande generationer. Genom att konstruera
megalitgravar paverkar man tydligt landskapet och lamnar pa sa sdtt sina egna spér 1 sin
omgivning (Andersson et al. 2004: 177).

Négot som blir uppenbart i denna teoretiska diskussion dr att perspektivet av tid ar av hogsta
relevans. Vid analysering av megalitaterbruk dr det inte enbart vir egen forntid som undersoks
utan dven den datid som kan tillforskrivas forntidens ménniskor. Nar megalitgravarna
anvindes pd nytt under exempelvis bronsdldern var de redan mer dn 1000 ar gamla och
uppfyllde dédrav redan da en roll som forntida ldmningar. I tidigare litteratur beskrivs detta
fenomen dterkommande som ’the past in the past” (se bl.a. Bradley 2002; Horn et al. 2020;
Gosden & Lock 1998). Gravmonumenten och deras roll behdver dirav analyseras utifrén flera
skilda tidslinjer; under deras konstruktionsperiod, under de olika ateranvdndningsfaserna samt
i nutid. Genom megalitgravarnas fasta placering i landskapet och tydliga associationer till
géngna forfader och forna tider kan de bidra till att forena datiden till nutiden (Arwill-
Nordblad 2013: 411-412).

Precis som att fenomenet av det sociala eller kollektiva minnet &r ett anvindbart teoretiskt
verktyg vid analyserande av forntida aktivitet sé dr dven dess motsats viktig att ta i beaktande
— fenomenet av glomska. Det kollektiva minnet &r stindigt fordnderligt i takt med att tiden gar
och den gemensamma kulturen utvecklas. Detta innebir att aspekter av det kollektiva minnet
tveklost kommer att falla 1 glomska och erséttas av nya typer av minnen (Arwill-Nordbladh
2013: 417-418). Detta ir pa sitt och vis fallet dven for megalitgravarna. Aven fast manga av
de fortfarande finns kvar som visuella markdrer i landskapet och paverkar var gemensamma
kultur 4n idag s har deras fullstandiga ursprungliga funktion och betydelse onekligen glomts
bort.

4.2 Problematisering av dteranvindnings-begreppet

I detta arbete ligger begreppet ’ateranvandning’ i stort fokus, en direktoverséttning av
engelskans ’reuse’ som anvints kontinuerligt 1 mycket av den litteratur jag utgatt ifran. For att
kunna understka fenomenet vidare krdvs en forstaelse for vad ateranvdndning som begrepp
syftar till och vad som rimligtvis kan appliceras inom begreppet. Gadnggrifterna ér 1 grunden
succesiva kollektivgravar och har dirav per automatik kontinuerligt anvénts och ateranvints
av flera personer. Ar det *ateranviindning’ om en ny begravning figer rum 20 ar efter den
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forsta begravningen? En skiljelinje behovs mellan fenomenet av dteranvindning och
kontinuerlig anvindning.

Den huvudsakliga avgransningen av ateranvandning i detta arbete blir per automatik ganska
sndv dé& endast ganggrifter som rekonstruerats och ateranvints som héllkistor ligger som
fokus. Hér kan svaret pé fragan ifall det handlar om ateranvandning eller kontinuerlig
anvandning tyckas vara sjdlvklart. D& graven blivit till en ny gravtyp bor den kunna associeras
till en senare tidsperiod eller senare kultur och ddrigenom kunna tillforskrivas nya
begravningstraditioner vilket kan ses som ett uppenbart fall av dteranvindning. Detta
forutsatter dock att man 1 evolutionistisk anda ser pa gravarna utifran den traditionella
tidsordade kronologin dér désar uppkommer forst, sedan byts ut mot ganggrifter och slutligen
gar over till hallkistor. Dateringar av gravarna och dess innehall har dock pavisat att
fenomenet inte dr s& simpelt. Gravskicken overlappar varandra i tid bade géillande
konstruktion och anvidndning, gravtyperna varierar dven geografiskt baserat pa lokala
landskapsforhéllanden.

Niér dteranvindning diskuteras i denna uppsats syftar jag till anvéindning pa nytt av en grav i
en senare period dn dess antagna konstruktionsfas efter det att graven tillsynes dvergivits
under en langre tidsperiod. Detta uppehall i gravanviandandet bor varit av sadan lang tid att de
som anvander graven pa nytt inte rimligtvis kan ha nagon ithagkombar relation till de sedan
tidigare begravda i graven. Begreppet *ombyggnation’ dr kanske mer centralt for arbetet dn
ateranvindning 1 sin helhet, ombyggnation kan dock inte diskuteras i detta syfte utan att
ateranvindning berdrs. Begreppet ombyggnation kategoriseras i denna studie som en sérskild
form av dterbruk dir gravens konstruktion tydligt paverkats i senare tid.

4.3 Hallkiste-klassificeringen

Da detta arbete behandlar gravar som rekonstruerats till hillkistor &r det av hog relevans att
lyfta fragan kring vad som gor att ombyggnationerna rimligtvis kan klassas som en héllkista.
Hallkistornas konstruktion och utseende dr inte enhetligt utan utgdrs av ett tydligt varierande
gravskick. Stora skillnader kan ses géllande héllkistornas storlek, form, konstruktionsdetaljer
och placering i landskapet. Aven fyndinnehallet i héllkistorna tenderar att vara mycket
varierat. Axelsson (2010: 199) bendmner att vad som kan och inte kan tolkas som en héllkista
har varit ett omdiskuterat &mne inom arkeologin. Flertalet definitioner har dérfor tagits fram
for hur en hallkista rimligtvis kan definieras.

En definition av den megalitiska hallkistan har gjorts av Weiler (1994: 56-58). Hon definierar
héllkistan som ett fyrsidigt rum uppbyggt av stenhillar. Hillkistans lingd ska vara minst tva
meter och/eller innehdlla senneolitiska fynd. P4 grund av kistans funktion som en
kollektivgrav ska den vara stor nog att rymma mer &n en person. Storleken och proportionerna
ar avgorande for att kunna 4tskilja de neolitiska héllkistorna fran gravkistorna tillhdrande
brons- och jarnalder. Stenkistorna fran brons- och jarnaldern dr generellt mindre i storlek och
oftast endast menade for en individ. En definition for kategorisering av hallkistor har ocksa
tagits fram av Sjogren (2003: 77-80). Enligt Sjogrens berdkningar har héllkistors kammare en
medelldangd av 4,3 meter med en standardavvikelse av 2,3 meter. Detta innebér att kammarens
minimumlingd likt Weilers definition hér kan anses vara cirka 2 meter. Kammarformen for
hillkistor dr enligt Sjogren endast av rektanguldr eller trapetsformad karaktér. Sjogren
bendmner att utéver de mindre kistorna tillhérande brons-och jarnildern sd kan héllkistorna
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aven konstruktionsméssigt blandas ihop med ddsar, detta da bade deras form och storlek
tenderar att overlappa.

Blank, Sjogren & Stord (2020: 25) belyser faktumet av att en tendens finns att megalitgravar
som rimligtvis inte kan klassas som dosar eller gdnggrifter per automatik kategoriseras som
héllkistor vilket i sig dr problematiskt. Det vi idag klassificeras som héllkistor behover inte
nodvindigtvis inte vara ett enhetligt gravskick utan kan snarare vara en gruppering av flera
olika gravtyper.

I slutdindan ar det kanske dock inte kategoriseringen av de ombyggda gravarna som ar av
storst relevans for den analys som gors 1 uppsatsen. Kategoriseringen av gravtyper dr framst
ett verktyg for arkeologer att skapa strukturer i det forntida gravskicket. Oavsett dr det dock
vésentligt att belysa faktumet att kategoriseringen av ombyggnationerna som just héllkistor
inte ar helt sjélvklar. Vi kan omgjligen bevisa att modifieringarna av gravarna har gjorts med
avsikt for att efterlikna hillkiste-gravskicket. De som brukat gravarna kan mycket vél
fortfarande sett dem som ganggrifter dven efter ombyggnationen och de kan ocksé ha ansett
dem vara av en helt annan gravtyp. Ombyggnationerna av Firse sten och Skepparslév 10 har
av flera forskare tidigare klassats som just héllkistor (se bl.a. Hommerberg 1944; Magnusson
1947; Jankavs 2014 & Blank 2021) och resultatet av ombyggnationen i de tvé gravarna
staimmer for det mesta 6verens med de generella definitioner som finns av héllkistor. Jag
kommer dérav att kategorisera de rekonstruerade gravarna som héllkistor dven i detta arbete
men forhdller mig medveten till hur detta kan ha sina problematiska aspekter.

5. Analys
5.1 Falbygden

Den forsta grav som analyseras har RAA-beteckningen Falkdpings 6stra 1:1, graven benimns
dock i folkmun som Firse sten och kommer att betecknas som sa dven i detta arbete.
Ganggriften ligger idag beldgen i omgivande dkermark, strax syddst om Falkoping stad pa
Falbygden (Kulturmiljoregistret).
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N ' , (/f<>—~’-—'f\< | Geologiskt bendmns Falbygden som ett
B kambrosiluromréde. Berggrunden hér
utgors av sex horisontella skikt av olika
sedimentdra och magmatiska bergarter.
Réknat underifran bestér dessa av urberg,
sandsten, alunskiffer, kalksten, skiffer
eller lerskiffer samt diabas (Axelsson
2010: 46; Persson & Sjogren 2001: 6).

Landskapet 1 Falbygdensomradet
domineras av de omgivande platabergen
s ‘ varav de storsta 4r Mosseberg 1 vést,
Ko frodiiabery : ! Billingen 1 norr och Varvsberget samt

Frodnien 4\ ] Gerumsberget 1 Oster (Persson & Sjogren
Jrive sl P4 2001: 11). De megalitgravar som

Ganggrfer behandlas i detta arbete ligger pa en av
L coames Falbygdens tre kalkstensplatder med
Urberg plataberget Mosseberg beldget at nordvist
- e och det mindre Alleberg i sydost (se fig.
Kalksten 2). Det enda storre vattendraget pa
5 e .o _ Falbygdén idag ar Hornborgasjon,
e -~ beldgen i omradets norra del. Falbygden
Fig. 2: Karta éver omrddet kring Firse sten med har dock varit betydligt rikare pa
geologiska forhdllanden och ndrliggande vattendrag under forntiden med flertalet

megalitgravar markerade (Blank 2024). idag uttorkade stérre mossomraden och

mindre sjoar (Weiler 1977: 6).

5.1.1 Firse sten och dess konstruktion

Firse sten restaurerades och inventerades 1952 som del av ett storre restaureringsprojekt i
omradet lett av Einar Magnusson och Karl-Esaias Sahlstrém (Axelsson, Heimann & Sjogren
2003: 14). Restaureringens fokus var huvudsakligen att plocka bort odlingssten kring graven
och sjdlva stenkammarkonstruktionen ska dirav aldrig ha grivts ut i samband med detta
restaureringsprojekt (Jankavs 2014: 192-193). Delar av gravkonstruktionen gravdes dock ut
och undersoktes 2008 i en utgravning utford av VGM i ledning av Peter Jankavs och Tony
Axelsson. Utgrdvningen var del av ett storre projekt dar &ven ganggrifterna Karleby 105:1 och
Karleby 82:1 undersoktes. Projektets mal var huvudsakligen restaurering for att gora
megalitgravarna mer atkomliga och tilltalande for allménheten. Vidare var syftet att undersoka
olika konstruktionsdetaljer i specifika delar av ganggrifterna (Axelsson & Jankavs 2013: 136;
Blank 2021: 190).

Firse sten bestdr av en stor och rektanguldr kammare, total cirka 8 meter lang och 2,5 meter
bred. Den rektanguldra kammarformen ar karaktéristisk for omradets gdnggrifter. Kortsidorna
av kammaren ir orienterade at nordlig/nordostlig respektive sydlig/sydvéstlig riktning och
ingangen till kammaren ar riktad &t 6st/sydost (Blank 2021:190). Lings kammarens vistra
langsida kan en specifik konstruktionsdetalj noteras. De tva yttersta vigghallarna ldngs denna
sida dr konstruerade av rod kalksten, en detalj som urskiljer sig frdn de omgivande gra
stenblocken. Mindre bitar av r6d kalksten verkar dven ha anvénts for att tdppa igen
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mellanrummen mellan takblocken 1 kammaren (Axelsson & Jankavs 2013:138). En
konstruktionsdetalj bestdende kallmurning finns i kammarens norddstliga horn, mellan
gavelhéllen och langsidans nordligaste vagghéll. Kallmurningen bestar av horisontellt
placerade stenplattor av skiffer som técker igen mellanrummet mellan vigghéllarna (Jankavs
2008).

Gangen dr 8 meter lang och utgar fran kammarens mitt i en Ostlig/sydostlig riktning (Blank
2021:190). Innan utgravningen av Firse sten var endast tva av gangens véagghaéllar synliga,
detta var de tva innersta viggstenarna narmast kammaren som holl nyckelstenen pa plats. Alla
ovriga stenhéllar var 6vertorvade och gémda, vid utgravningen framkom det dock att alla
gangens viggstenar dnnu var bevarade (Jankavs 2014: 188). Samtliga vigghillar 1 gdngen
bestar av storre stenblock som alla har klyvts pa mitten, de tva halvorna av varje sten har
placerats mitt emot varandra i gangen vilket skapar en mycket symmetrisk konstruktion
(Axelsson & Jankavs 2013: 138). Att anvénda kluvna stenhillar pa detta sétt var sedan
tidigare ett kant fenomen 1 megalitgravar i1 Skne och Danmark men Firse sten var det forsta
kénda exemplet av detta pa Falbygden (Jankavs 2014: 187). Det 4r 1 géngens innersta del,
nirmast kammaren, som den senare tillbyggnationen av en héllkista har skett. Vertikalt tvérs
over gangen har en extra kalstenshill placerats som skapat en avbalkning av gdngen. Denna
stenhdll aterfinns drygt en meter Oster om nyckelstenen och har utgjort hillkistans Ostligaste
kortsida. Héllkistans totala l&ingd kan inte faststillas eftersom konstruktionen tycks fortsétta in
under nyckelstenen och mgjligtvis dven in i kammaren, denna del undersdktes dock inte
vidare vid utgrdvningen (Jankavs 2008; Jankavs 2014: 188).

Vinkelritt frin gdngens mynning finns tva fasadhillar placerade, dessa ér likt gangens
vigghillar skapta frén en och samma kalkstenshill som har klyvts pa mitten for att skapa en
symmetrisk konstruktion (Jankavs 2014: 187). Pa marken vid mynningen identifierades ocksa
en golvkonstruktion bestdende av platta rdda kalkstenshédllar. Kallmurning kunde noteras dven
1 denna del av graven, da mellan den sddra fasadhéllen och gangens yttersta sidohéll at soder
(Jankavs 2008).

Det huvudsakliga byggnadsmaterialet for vigghéllar och mindre konstruktionsdetaljer 1 Firse
sten bedoms vara kalksten. Takblocken dver gdngen tycks dven i viss mén skapats utav
kalksten medan atminstone ett av takblocken 6ver kammaren &r av diabas (Jankavs 2008).
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® = Mellanneolitiska fyndplatser

= Senneolitiska fyndplatser

[ | = Bronsalders-fyndplatser

Fig. 3: Planritning av Firse sten med distribution av benmaterial och gravgavor (Av: Tiffany
Svensson, baserad pd data fran Blank 2021: 191).

Den omgivande hogen bestér av en oval stenséttning som uppmiits till cirka 25 meter i
diameter. En mitthdgskonstruktion som omfattar cirka 11x13 meter i diameter finns centralt 1
stenséttningen (Kulturmiljoregistret). Den omgivande hogens konstruktion &r komplex och
bestar av atminstone tre skilda lager. I hogens innersta del, ndrmast kammaren, finns en
sarskild konstruktion av rod kalksten. Hér har kalkstensplattor placerats 6verlappandes
varandra i en formation som omsluter hela den inre stenkammargraven. Konstruktionen kan
ha haft som funktion att leda bort vatten fran kammaren och géngen och pa sa sitt vattentita
graven (Axelsson & Jankavs 2013: 136-137). Vattenavledande konstruktioner liknande den 1
Firse sten ar ként fran flera ganggrifter i Danmark (Jankavs 2014: 187). Den roda kalkstenen
sticker dessutom ut mot de resterande graaktiga stensorterna, fenomenet av att inkorporera de
roda inslagen tycks ha varit avsiktligt da samma konstruktionsdetalj aterfinns dven i andra
ganggrifter i omradet. Utanpa denna roda kalkstenskonstruktion finns ett lager av hart packad
sten av olika slag och de yttersta skikten av hdgen bestar huvudsakligen av runda granitblock
(Axelsson & Jankavs 2013: 136-137).

5.1.2 Benmaterial och gravgévor

Da stora delar av graven dnnu inte dr utgravd dr den fullstdndiga bilden av benmaterialets och
gravgdvornas distribution inte kidnd. Delar av kammaren samt majoriteten av gdngen och den
omgivande hdgen édr dock utgrdvda och fynden frén denna unders6kning kommer féljande att
presenteras.

Begravningar bestdende av obridnt benmaterial terfanns i kammarens nordligaste del (se fig.
3). Kvarlevorna hdrstammade ifrdn en ung vuxen kvinna, enligt osteologiska bedémningar
gjorda 1 félt bor hon ha varit 1 20-drs &ldern (Jankavs 2014: 188). Hon tycks ha begravts
liggandes pa sidan 1 en ndgot ithopkrupen position (Blank 2021: 190). Tv4 tdnder som enligt
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Blank, Sjogren och Stora (2020: Appendix 1) anses tillhora denna individ har C14-daterats till
3347-2881 Kal. f.v.t (se bilaga. 1). Ett larben funnet i nordvistra hérnet av kammaren tycks
tillh6éra en annan vuxen individ av oként kon, benet har daterats till 3083-2889 Kal. f.v.t.
Samtligt benmaterial i kammaren tillhor sdledes mellanneolitikum A. I kammaren aterfanns
dven gravgavor i form av en barnstenspérla och ett flintspan (Blank 2021: 190; Jankavs 2008).

I den tillbyggda héllkistan i gangen hittades benmaterial fran minst tre individer. Baserat pa
osteologiska bedomningar gjorda vid utgravningen sa ror det sig om en vuxen man, en vuxen
individ av okdnt kon samt ett barn. Mannen var begravd liggandes pa rygg med huvudet
placerat at oster (Jankavs 2014: 188). Fran hallkistan har tva tdnder daterats till en tidsperiod
av 2031-1754 Kal. f.v.t, da tillhérande senneolitikum I-II. Ett armbagsben fran samma kontext
har daterats till senneolitikum II/tidig bronsélder period I, inom ett tidsspann av 1887-1616
Kal. f.v.t (Blank, Sjogren & Stora 2020: Appendix 1). Fyllningen 1 hillkistan bestar forutom
av benmaterialet dven av krossad rod kalksten. Kalkstenskrosset utgor antagligen resterna av
hillkistans raserade takblock (Jankavs 2008).

Fynd av obrinda ben gjordes dven i resterande delar av gdngen samt utanfor ingangen.
Benmaterial aterfunnet utanfor gdnggriftens ingéng har likt det i kammaren bedomts tillhdra
mellanneolitikum A, da daterat till 3091-2910 Kal. f.v.t (Blank, Sjogren & Stord 2020:
Appendix 1). Vid ingéngen identifierades dven flertalet gravgévor bestaende av
keramikskérvor tillhorande trattbdgarkultur samt ett flertal flintspén och flintskdrvor, vissa av
dem brianda (Blank 2021: 190; Jankavs 2008).

I den omgivande hogen dterfinns bade gravgévor och kvarlevor tillhérande bronsalder.
Materialet dr placerat i den sydostra d&nden av hdgen, ndra kammarens sydligaste kortsida.
Benmaterialet hir var obrint och tillhor en vuxen manlig individ vars skelettdelar var
thopblandade och omrorda 1 hogens konstruktion. Samtligt benmaterial 1 hogen har daterats
till bronsaldern period III alternativt period IV, inom ett spann av 1221-940 Kal. f.v.t (Blank
2021: 190; Blank, Sjogren & Stora 2020, Appendix 1). I samma kontext identifierades dven
gravgivor bestdende av sex bronsartefakter. Dessa inkluderar en rakkniv med ett handtag
format som ett hdsthuvud, typologiskt daterad till period III. Ytterligare en rakkniv hittades,
denna med ett avbrutet handtag, troligtvis tillhorande period IV-V. I direkt anslutning till
rakkniven fanns dven en pincett, dekorerad med en rad av trekanter samt linjeornamentik,
aven denna tillhorande period IV-V. Ytterligare fynd gjordes av en glasogonformad fibula
samt en korsformig sviardsknapp, bada typologiskt daterade till period I'V. Sviardsknappen &r
av mycket ovanlig typ dé endast ett fatal fynd av denna sort gjorts i norra Europa. Det sista
fyndet 1 hdgen bestar av en cirka 30 centimeter ldng dolkklinga med tange, dolken tillhor
ocksé bronsdlder men har inte kunnat dateras ndrmare &n sa. Undersdkningar med
metalldetektor gjordes kring gravkonstruktionen i samband med utgravningen men inga
ytterligare metallféremal kunde identifieras (Jankavs 2008: Jankavs 2014: 189).

Enligt Jankavs (2014: 189) kan alla bronsforemédlen rimligtvis antas tillhdra en och samma
begravning da endast benmaterial frén en individ kunnat identifieras i hogen. Om sa ar fallet
sd utgdr denna begravning en av de fyndrikaste kdnda bronsildersbegravningarna i
Vistsverige.
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Den del av hogen som ateranvénts sag
innan utgravningen annorlunda ut jamfort
med resterande delar av
hogkonstruktionen. En mindre upphdjning
1 stenséttningen kunde noteras, ungefar en
decimeter i hojd. Jorden mellan stenarna i
. hogen beskrevs hir dven vara ovanligt
pords och lucker. I denna del av hdgen

- kunde dven spar av sentida averkan
noteras, detta utifrdn fynd av bland annat

Fig. 4. Den korsformade svirdsknappen som hittades briannvinsbuteljer, kapsyler och
.. ) . .. .. s
i Firse stens hogkonstruktion (Foto: Vistergotlands

Museum 2022).

glasflaskor. En brannvinskapsyl var
beldgen precis intill glasogonfibulan.
Denna sentida aktivitet i graven skulle
kunna forklara benmaterialet och gravgévornas mycket utspridda och tillsynes omrorda
placering (Jankavs 2014: 189).

5.1.3 Narliggande megalitgravar

Fornminnesbilden i omridet &r omfattande men komplex. Strax nordvist om Firse sten ligger
Falkoping stad dédr en mycket hog koncentration av fornldimningar och da huvudsakligen
megalitgravar aterfinns. Till 0st ligger samhéllet Karleby som dven det utgor en av
Falbygdens storsta koncentrationer av megalitgravar. I omradet precis kring Firse sten dr dock
antalet l1dmningar relativt ldg. I mycket néra anslutning till graven finns endast tre registrerade
fornldmningar. Dessa inkluderar Frugardens ganggrift (Falkoping 7:1), beldgen endast cirka
30 meter norrut. At sydvist, ocksé cirka 30 meter bort frin Firse sten finns ocksa ett
gransméirke (Falkoping 6:1) registrerat. Nésta narmsta fornlamning ligger drygt 250 meter
bort 1 norddstlig riktning och ar en stensittning (Falkopings Ostra 2:1) av oregelbunden form.
Stensittningen dr inte utgravd men kan utifran form och storlek antas harstamma fran brons-
eller jarnalder (Kulturmiljoregistret). Vid stenséttningen ska det enligt historiskt kartmaterial
dven funnits en avrittningsplats. P4 de dldre kartorna ar platsen markerad med en symbol
forestéllande en galge, ndgon ndrmare datering av den péstddda avrittningsplatsen dr dock
inte kdnd (Josefson & Josefson 2020: 100).
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Fig. 5: Karta illustrerande registrerade fornldmningar kring Firse sten (Av: Tiffany Svensson, baserat
pd data och kartografiskt material fran Kulturmiljéregistret).

I omrédet nordést om Firse sten och dster om Falkdping stads utkanter kan en storre
koncentration av ganggrifter identifieras samt flertalet stenséttningar. Ingen av dessa har dock
grundligt undersokts eller griavts ut. Fem génggrifter och tva héllkistor aterfinns dven at nord
och nordvist, inne 1 Falkoping stad, koncentrationen av megalitgravar okar dven 1 denna
riktning utanfor radien av tvé kilometer. I omrddena soder om Firse sten &r forekomsten av
megalitgravar betydligt lagre med endast tva kdnda ganggrifter samt tva héllkistor
(Kulturmiljoregistret).

Forekomsten av héllkistor i omradet kring Firse sten &r timligen 14g i jimf{orelse med
méngden ganggrifter. Endast fyra bekrdftade gravar av denna typ kan lokaliseras 1
nidromridet; Karleby 1:1 at sydost, Luttra 40:1 1 sydvist, Falkoping 5:2 1 norr samt Falkdping
37:3 i nordost. Ytterligare en mojlig héllkista kan identifieras 1 omradet, detta i form av en
stenkammargrav med RAA-beteckningen Falkdpings ostra 38:1, beligen syddst om Firse
sten. Graven dr dock ej undersokt och hallkiste-kategoriseringen av denna dr hogst osiker
(Kulturmiljoregistret). Inga kéinda dosar finns 1 ndromradet kring Firse sten, av de gravar
markerade som ganggrift/dos i fig. 5 dr samtliga gdnggrifter. Vidare kommer nu tre av de
nérliggande megalitgravarna att beskrivas narmare.

Frugardens ganggrift (Falkoping 7:1).

Endast cirka 30 meter norr om Firse sten ligger ganggriften Falkoping 7:1, &ven omniamnd
som Frugérdens ginggrift. Frugérden griavdes ut sommaren 1870 av Hilder Werner. Vid denna

tid 14g graven i kanten av en &ker och var dvervuxen av en relativt hog jordkulle av oval form
(Werner 1873: 13).
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Frugardens ginggrift dr ndgot mindre i storlek &n Firse sten, kammaren dr cirka fem meter
lang och tva meter bred. Sju stycken védgghillar finns idag bevarade frdn kammaren (Tilley
1999: 173). Vid utgravningen 1870 ska dock nio vigghillar fortfarande stétt intakta, samtliga
av rod kalksten. Kammarformen &r huvudsakligen rektanguldr, dock med tydligt utbuktande
eller spetsiga kortsidor. Inne i kammaren finns 18 stycken nischhéllar av rod kalksten, jimt
placerade utefter kammarens véggar. Nischallarna skapar tillsammans total 18 separata
rumsindelningar, s kallade nischer, som av Werner har namngetts i bokstavsordning (se fig.
6). Fem av nischerna (B,C,K,L och M) var belagda med o6vertickande kalkstenshéllar som
bildade tak 6ver rummen (Blank 2021: 187-188; Werner 1873: 14).

Gangen 1 Frugédrdens
ganggrift ar mycket
ovanligt positionerad da
den har placerats langst
ut ndrmaste kammarens
norra kortsida. D4 gangen
i detta fall inte anlagts
centrerad till kammarens
mitt gor detta att
Frugarden avviker fran
& ganggrifternas annars sa
typiska t-formade
konstruktion. Fran
gangen ir idag endast tva

: vigghillar bevarade
Fig. 6: Planritningar gjorda av Hilder Werner ddr den vinstra (Tilley 1991: 173; Blank
ritningen forestdller Frugdrdens ganggrift (Werner 1873: Tab. IV). 2021: 187-188). Vid tiden

for utgravningen fanns
annu fyra vigghillar bevarande i gdngen, som synligt i fig. 6 (Werner 1873: 13).

Graven var vildigt rik pd benmaterial, majoriteten av detta var dock i mycket fragmenterat
skick. Begravningarna dterfanns inne i de olika nischerna men dven i kammarens mitt,
benmaterial fran en individ identifierades dven i gangen. De mest fyndrika nischerna, gillande
just benmaterial, var nisch J och K 1 kammarens nordvéstra del. Benmaterialet 1 dessa nischer
var dven mycket omrort och Werner tolkar det som att dessa rum anvints for senare
insortering av ben. De mest fyndtomma delarna utgjordes av nisch E och F i kammarens
sydvéstra del dir endast fataliga fragmenterade ben hittades. Gravgavorna i ganggriften
bestod av en stor méngd barnstenspérlor, genomborrade djurtdnder, benredskap och
flintskédrvor (Werner 1873: 14-17).

I nisch C, i kammarens sydligaste del identifierades ett kremerat benfragment frén ett
kranium. Detta har C14-daterats till 380-197 Kal. f.v.t och hdrstammar dérav fran forromersk
jérnalder (Blank 2021: 188). Benmaterialet i fraga pévisar séledes att graven dteranvénts i
senare skede for dtminstone en begravning, inga tydliga tecken pd ombyggnation av gravens
konstruktion har dock kunnat finnas.
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Fredriksbergs hillkista

Falkoping 5:2, ocksd benimnd som Fredriksbergs héllkista, dr beldgen cirka 1,5 km
norr/nordost om Firse sten, i utkanten av Falkoping stad (se fig. 5). Héllkistan gravdes ut 1973
och restaurerades dven efter undersdkningens slut. Utgravningen leddes av Eva Weiler och
bitrdddes av Karin Ullberg, osteologiska undersdkningar av benmaterialet i graven utférdes av
Elisabeth Iregren i samband med utgravningen (Weiler 1977: 3).

Gravkonstruktionen bestar av en enrummig héllkista med ett forrum. Héllkistan &r orienterad
med kortdndorna at nordlig/nordostlig respektive sydlig/sydvastlig riktning. Kammarens form
ar ndgot trapetsformad, den nordligaste kortsidan uppmits till cirka 2,2 meter, den sydligaste
kortsidan till cirka 1,5 meter och langsidorna till cirka 4 meter. Samtliga stenhéllar i kistans
konstruktion dr utav kalksten (Weiler 1977: 7-9, 17; Blank, Tornberg & Knipper 2018: 4).
Forrummet ar placerat 1 kistans sydligaste dnde, det 4r omkring 1,3x1,5 meter stort och ar
uppbyggt av ligre stenhillar &n 6vriga delar av héllkistan. Mellan forrummet och kammaren
finns en skiljevigg bestdende av tva kalkstenshéllar, som stracker sig 6ver ungefar halva
kistans bredd (Weiler 1977: 12, 17). Inga takblock fanns bevarade ovanpa kistan, under
utgravningen identifierades dock en trasig inrasad takhdll i gravens sodra del. Utifran héllens
stratigrafiska placering i graven anser Weiler (1977: 9) att denna rasering troligtvis skett i ett
tidigt skede, mojligtvis redan under neolitikum. P4 hillkistans botten finns en
golvkonstruktion bestdende av flata kalkstensplattor (Blank, Tornberg & Knipper 2018: 4).

Gravgavorna och benmaterialet ldg mycket ithopblandat 1 graven, ndgra hela skelett kunde inte
urskiljas under utgravningen. Benmaterialet var rikligt och hirstammade enligt Weiler (1977:
18-19) fran minst 30 individer av olika aldrar och kon. Senare osteologiska analyser av Anna
Tornberg (Blank, Knipper & Tornberg 2018: 7-9) har i stillet pdvisat ett mojligt MNI av 28
individer, varav 19 vuxna och 9 barn av olika aldrar. Konsbestdmningar av de vuxna
individerna har pavisat &tminstone 6 kvinnor och 8 mén i graven. Benmaterialets mycket
omrorda skick antyder att de flyttats pa for att gora plats for nya begravningar. I Héllkistan
fanns dven djurben hiarstammande fran not, far/get, riav, gnagare, gddda och duva.

Av det minskliga benmaterialet i graven har majoriteten daterats till senneolitisk tid, inom ett
intervall av 2202-1697 Kal. f.v.t (se bilaga. 2). Nagra daterade benelement har pdvisat en
tidsalder mellan senneolitikum och tidig bronsalder period I-II, d4 inom ett tidsspann av 2132-
1462 Kal f.v.t. Ett ben 1 graven daterades till 2561-2138 Kal. f.v.t och kan da tillforskrivas
tiden mellan mellanneolitikum B och senneolitikum I (Blank, Sjégren och Stora 2020:
Appendix 1).

Gravgévorna bestod av totalt 17 flintavslag, flera av dem slipade och ett med bearbetad spets.
Aven tva benndlar, en benpryl, ett mejselliknande benredskap samt en benflsjt férekom. Sju
stycken pérlor fanns dven 1 graven, varav en tillverkad av ben och sex av béarnsten. Slutligen
inneholl graven dven en flintdolk samt en keramikskdrva med punktlinjedekor, badda dessa
menar Weiler (1977: 17) kan typologiskt dateras till senneolitikum.

Baserat pa fyndmaterialet och det daterade benmaterialet kan ingen ateranviandning
identifieras i denna grav, inga spir av ombyggnation, plundring eller annan senare averkan
kan heller noteras i gravens konstruktion (Weiler 1977: 19).
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Kyrkeror

Ganggriften Falkdping 28:1, dven kind som Kyrkerors gdnggrift dr beldgen centralt 1
Falkopings stad. Graven delundersoktes samt restaurerades 1928 av K.E Sahlstrom da framfor
allt de sydliga delarna av kammaren grévdes ut (Blank, Sjogren & Stord 2020: Appendix 2).
Stora delar av den omgivande hdgen togs bort redan 1859. I tre av stenarna i
gravkonstruktionen finns borrhal menade for sprangdmnen vilket pavisar att det funnits planer
pa att dven ta bort hela stenkammargraven (Tilley 1999: 164).

Kammaren ér 7,5 meter lang och 1,6 meter bred, dess kortsidor &r orienterad i nord/norddstlig
respektive syd/sydvistlig riktning (Blank, Sjogren & Stora 2020: Appendix 2). Fran
kammaren finns 11 vagghillar och tre takblock bevarade, en skalgrop kan noteras i det
mittersta takblocket. Det nordligaste takblocket dr idag rasat och ligger inne i kammaren.
Gangen ar cirka sju meter 1dng och en meter bred och utgar centralt frin kammarens Ostligaste
langsida. Totalt atta vagghallar finns kvar av gdngen, placerade fyra pé varje sida och 6ver
gangen vilar idag ett takblock samt nyckelstenen. Nyckelstenen, placerad mellan gangen och
kammaren, &r av granit (Tilley 1999: 164).

I kammaren gjordes fynd av 13 bérnstenspérlor samt barnstensfragment fran flertalet
ytterligare parlor, tre flintavslag, ett fragment av en slipad flintyxa samt fyra genomborrade
djurtidnder (Sahlstrom 1932: 24; Tilley 1999: 164). Samtliga djurtdnder harstammade fran
hund (Historiska Museet). | kammarens nordvéstra horn aterfanns dven en kam daterad till
jarndlder (Blank, Sjogren & Stord 2020: Appendix 2). Sahlstrom (1932: 24) anser att den
relativt l1dga fyndforekomsten antyder att graven anvénts under ett tidigare skede dn de mer
fyndrika ganggrifterna pd Falbygden.

Av det benmaterial fran graven som C14-daterats har samtligt material pavisat
mellanneolitiska dateringar. En tand som daterades visade dateringar tillhdrande
mellanneolitikum A (3322-2902 Kal. f.v.t). Cl14-analyser av 6vriga ben hamnade inom ett
spann av 2892-2577 Kal. f.v.t, dd under mellanneolitikum A-B (Blank, Sjogren & Stora 2020:
Appendix 1).

Att graven ateranvénts 1 senare skede kan konstateras utifrén fynden av en jérnélderskam i
génggriftens kammare, inga kdnda begravningar kan dock kopplas till denna artefakt (Blank,
Sjogren & Stora 2020: Appendix 2). Inga tydliga tecken pd senare paverkningar av gravens
konstruktion har kunnat noteras bortsett frdn borrhdlen och borttagningen av hogen under
1800-tal. Alvkvarnsforekomsten pé ett av kammarens takblock kan inte med sikerhet klassas
som ett resultat av aterbruk. Skalgropar ar svardaterade som fenomen, 4ven om de ofta likt
andra hillristningar associeras till bronsaldern finns dven skalgropar som mer troligt kan
dateras till neolitikum. Det dr darfor oklart ifall skélgropen pd Kyrkerdr harror fran
ganggriftens konstruktionstid eller fran en senare tidsperiod.
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5.2 Skane

Den andra graven som ligger till fokus for analysen har RAA-beteckningen Skepparsldv 10:1
och ér beldgen pd Kristianstadsslétten i nordostra Skane. Graven ligger idag 1 8kermark, precis
syddst om megalitgraven breder samhillet Ollsjo ut sig och strax nordvist om graven
aterfinns samhéllet Skepparslov (Edring 2011: 7; Kulturmiljoregistret).

v Berggrunden i omradet kring Skepparslov
A 10 bestar huvudsakligen av urberg medan
sedimentéra bergarter dominerar i
omraden bade norr, dster och sdder om
graven (se fig. 7). Marken bestar framst av
askesparsiov 11 sandjordar med inslag av sandig morin
S——‘ | och lera (Edring 2011:7).

Skepparslov 81

Megalitgraven &r beldgen precis vid
Navlingeédsens fot som breder ut sig
vést/nordvist om gravens placering.
Omrédet ligger drygt 15-20 meter over
havet. Inga storre vattendrag finns idag i
direkt anslutning till gravomradet men

— vasiy under neolitikum fanns dock en havsvik
| e drygt tre kilometer dster ut. Omradet
> precis norr om Skepparslov 10 utgjordes
1® dé endast av en smal passage mellan
o Névlingeasen och den ddvarande
f I havsviken (Edring 2011: 7-8).
et e b B

Fig. 7: Karta over omrddet kring Skepparslév 10
med geologiska och topografiska forhdllanden
markerade (Blank 2024).

5.2.1 Skepparslov 10 och dess konstruktion

Skepparslov 10 grivdes ut och undersoktes sommaren 1943 av John-Elof Forssander och
Sigge Hommerberg (Magnusson 1947: 137). Graven bestar av en cirka fyra meter lang och
tva meter bred kammare. Den ursprungliga kammarldngden tros dock ha varit ndrmare fem
till sex meter. Kammarens idag forkortade ldngd beror pa att den sydvéstra kortsidan har tagits
bort och fungerat som ingéng till den senare héllkistan. Den relativt rektanguldra kammaren
byggs upp av atta vigghéllar av granit, samtliga ungefar 1,5 meter hoga. Mellanrummen
mellan dessa har fyllt igen med en kallmurningskonstruktion bestdende av tunna
kalkstensskivor som placerats horisontellt mellan de stérre vigghillarna (ibid.: 150-151). Tva
takblock tillhorande kammaren finns dven bevarade, det storsta av dem uppnar en ldngd av
over tvd meter (Bagge & Kaelas 1952: 14).

Graven ér orienterad sa att kammarens kortsidor &r situerade i norddstlig respektive sydvéstlig
riktning och géngen har varit orienterad &t sydost. Gdngen dr dock néstan helt borttagen och
endast en viagghill dr idag bevarad. Denna véggsten stir placerad nirmast kammaren, i hoger
del av gangen. Fran gdngens ursprungliga konstruktion finns dven troskelstenen kvar,
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placerad pa marken precis emellan gangen och kammaren (Magnusson 1947: 150-152).
Utifran de kvarvarande stenarna har gdngens bredd uppskattats till omkring 1 meter, dess
ursprungliga ldngd ar dock svérare att bedoma (Bagge & Kaelas 1952: 14).

he’s

r o kelsten J @ = Fyndplatser av gravgavor
T SKE

pa ganggriftsnivan

A = Fyndplatser av gravgavor

pa hillkistenivan

Fig. 8: Planritning av Skepparslov 10 med distribution av gravgavor (Av: Tiffany Svensson, baserat pa
data av Magnusson 1947: 152).

Megalitgraven har dven ursprungligen varit omgivet av ett rose. Detta dr idag dock mycket
raserat och endast delar av rdset dr bevarat och synbart (Magnusson 1947: 150). Av det
kvarvarande roset uppskattades dess radie till cirka 6-7 meter utifrdn kammaren, dess
originella storlek kan dock ha varit betydligt storre dn s& (Bagge & Kaelas 1952: 14). Bagge
& Kaelas (ibid.) menar att atminstone de sodra delarna av roset antagligen togs bort i
samband med ombyggnationen for att ge atkomst till den senare ingéngen till héllkistan.
Roset och dess konstruktion tycks inte ha undersdkts i samband med utgrdvningen 1943.
Hommerberg (1944: 21) skriver att ”Aven denna grav har blivit restaurerad, och de stora
takblocken vila nu tungt och majestétiskt over de frén jord och gréstorvor frigjorda
viggstenarna...” vilket dven antyder att delar av hdgen mojligtvis blivit borttagen 1 samband
med utgrivningen.

Hommerberg (1944: 18-19) bendmner att de innan utgrdvningen var osédkra pa vilket typ av
megalitgrav det rorde sig om. Folk frn nartrakten hade trott att graven var en dos.
Hommerberg sjdlv ansdg att graven innan utgravningen hade likheter till en stor héllkista men
att takblocken var for stora och viggstenarna for klumpiga for att helt passa in i denna
kategorisering. Vid ndgon tidpunkt i borjan av utgrdvningen var han dessutom under
antagandet att det rorde sig om en jérnédldersgrav da konstruktionen paminde honom om
danska gravar frdn denna tidsperiod. Graven &r idag tydligt skadad och endast delar av den
ursprungliga konstruktionen ar fortfarande synlig (Magnusson 1947: 137).
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5.2.2 Benmaterial och gravgivor

De deponerade gravgavorna och det tillhérande benmaterialet i graven ér fordelade i tva
separata lager. Det understa av dessa tillhor ganggriftens tid och det 6vre associeras till tiden
efter da graven rekonstruerats till héllkista. De tva fyndlagren skiljs at av ett relativt tjockt
konstruerat lager sten blandat med lera. Stenlagret &r som tjockast i gravens norddstra del
(innersta delen av héllkistans kammare) dér det uppnér en tjocklek av cirka 60 centimeter
(Magnusson 1947: 150; Hommerberg 1944: 20-21).

Det understa lagret tillhorande ganggriftens tid aterfinns pa ett djup av cirka 150 centimeter
under markniva. Benmaterial fran minst nio individer identifierades i denna del, endast ett
fatal ben var dock vilbevarade. Jorden i detta lager var dessutom av morkbrun till svart nyans
med inslag av gulaktiga partier, en karaktéristik som antyder pa forekomsten av redan
nedbrutna kvarlevor. Det ursprungliga antalet begravningar i detta lager kan déarfor antas ha
varit véasentligt hogre (Magnusson 1947: 151). Tre benelement fran ganggriftsnivan har C14-
daterats av Tornberg och Vankilde (under arbete) till ett tidsomfang mellan 3365-3020 Kal.
f.v.t vilket faller inom ramen for mellanneolitikum A.

Gravgavorna i det undre lagret bestar bland annat av ett flertal flintféremal, bland dessa ett
bearbetat span, ett borr och ett bearbetat flintstycke av obestdmd sort. Utdver detta finns tva
barnstensparlor samt 15 cylindriskt formade péarlor av ben. Benpirlorna aterfanns alla i
samma kontext och har méjligtvis bildat ett halsband. Aven en keramikskirva dekorerad med
linjeornamentik samt en odekorerad lerkruka aterfanns. Krukan har daterats typologiskt till
stridsyxekultur och var deponerad négot ldngre upp 4n 6vriga gravgavor, pa ett djup av 153
centimeter. Ovriga gravgavor befann sig pa ett djup mellan 159-166 centimeter under
markytan. Detta kan antyda att krukan eventuellt deponerats under de senare delarna av
génggriftens anvindningsfas alternativt har deponerats under en senare
ateranvindningsperiod. Inga gravgdvor kunde identifieras i eller i anslutning till ganggriftens
tidigare gdng (Magnusson 1947: 154-156; Hommerberg 1944: 21).

I det 6vre lagret tillhorande den tid efter att graven byggts om till hillkista, aterfinns
benmaterial och gravgavor pé ett djup omkring 80-110 cm under markniva. Ménskligt
benmaterial fran minst 14 individer identifierades i detta lager, flera av dem bendmns ha varit
relativt unga (Magnusson 1947: 151). Fyra benelement frén hillkistans niva har av Tornberg
och Vandkilde (under arbete) C14-daterats till mellanneolitikum A, inom ett spann av 3340-
2895 Kal. f.v.t. Ett ben fran samma kontext kunde dateras till tidig bronsalder period I, 1645-
1500 Kal. f.v.t och ett till tidig bronsélder period II, 1545-1400 Kal f.v.t. Tidigare C14-
analyser av benmaterialet pa hillkistenivan utforda av Tornberg (2017) har dock pavisat ett
annorlunda resultat (se bilaga 3). Denna tidigare analys har angivit dateringar av allt ifran
senneolitikum I-II till och med bronsalder period III-IV. I denna studie saknas
mellanneolitiska dateringar pa hillkistenivan (Blank, Sjogren & Stord 2020: Appendix 1;
Tornberg 2017: 25-28). Aven flertalet djurben identifierades i det dvre lagret, hirstammande
fran rdv, kronhjort och raddjur (Bagge & Kaelas 1952: 15).

Bland gravgdvorna tillhdrande héllkistans lager forekommer flera flintféremal sdsom en
spjutspets, en flintdolk samt ett flintredskap som av Hommerberg (1944: 19) bendmns som en
eldslagningssten. Flintdolken &r omarbetad och nigot svardaterad men enligt Magnusson
(1947: 159) kan den mojligtvis ursprungligen varit av Forssander typ V. Tre foremal
tillverkade av ben aterfinns ocksa, dé i form av en bennél och tva bensylar. Samtliga av dessa
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gravgavor var situerade pé ett djup av cirka 100 centimeter under markytan med undantag
fran eldslagningsstenen som aterfanns vid 88 centimeter. Utdver detta finns en rund bronsdisk
dekorerad med ornamentik forestillande spiraler, ringar och sicksack-monster. Disken dateras
typologiskt till bronsalder period II. Detta bronsféremal lag pé ett djup av 83 centimeter under
marknivan, nagot grundare dn de flesta andra fynd i lagret vilket skulle kunna antyda pa att
den deponerats nidgot senare (Magnusson 1947: 152-153; Hommerberg 1944: 19).
Bronsdisken har bland annat tolkats som ett beslag till en klappstol (Skoglund 2005: 116-
119). Fynd av klappstolar och klappstolsbeslag dr ovanligt och anses utgora praktfulla
statusforeméal. Enligt Skoglund (ibid.) har endast totalt 16 ytterligare fynd av klappstolar eller
klappstolsbeslag gjorts i Sydskandinavien och norra Tyskland. Det sista fyndet fran
hillkistans lager bestar av en keramikskérva dekorerad med parallella linjer. Skirvan var
placerad betydligt hdgre upp én alla 6vriga gravgavor (67 centimeter under markniva) och kan
darfor sidkerligen inte associeras till samma begravningsfas. Alla gravgévor tillhérande
héllkistenivan aterfanns i gravens sydvistra del (se fig. 8), 1 anslutning till hallkistans ingang
(Magnusson 1947: 152-153).

Magnusson (1947: 159) anser att anvdndningen av megalitgraven skett i tre eller eventuellt
fyra separata etapper. Anviandningsperioden av graven d& den dnnu var ganggrift delar hon
upp 1 tvé faser baserat pa fordelningen av gravgavor i detta lager. Den ursprungliga
anvandningsperioden av gdnggriften kopplar hon till s& kallad “megalitisk tid” vilket kan
antas tillhora yngre tidigneolitikum till och med dldre mellanneolitikum. Ganggriftens andra
anvandningsperiod pastds sammankopplas med stridsyxekulturen och dateras da till
mellanneolitikum B. Detta baseras pa forekomsten av den lerkruka typologiskt daterad till
stridsyxekultur som aterfanns i de 6vre delarna av ganggriftens fyndlager. Det dvre
héllkistelagret bendmner hon vara mer svéardaterat. Den bronsdisk som hittades i den dvre
delen av lagret anses hirstamma fran en sekundir begravning tillhdrande bronsalder medan
ovriga fynd 1 héllkistan enligt Magnusson ar svéra att datera typologiskt.

Magnusson menar ocksa att anvdndningen av Skepparslov 10 mojligtvis kan ses som en form
av kontinuerlig anvindning ddr graven byggts om och anpassats till ett nytt gravskick men
dnd4 bibehéllit samma typ av roll och varit del av en liknande begravningstradition under
mycket lang tid. En annan mdjlig tolkning menar hon dock é&r att omvandlingen till héllkista
representerar ett brott 1 begravningstraditionen ddr ombyggnationen gett graven en ny roll och
en ny betydelse, i s fall skulle detta da innebéra en form av ateranviandning (Magnusson
1947: 159).

Négon osteologisk undersokning av benmaterialet utfordes aldrig i samband med
utgrdvningen av Skepparslov 10. De enda osteologiska beddmningar som finns av
benmaterialet harstammar fran tva kandidatuppsatser 1 historisk osteologi frdn Lunds
Universitet. Det forsta av dessa kandidatarbeten (Larsson 2018) undersoker trauma 1
benmaterialet medan det andra (Fritz 2018) analyserar spér av artros i graven. I de bada
uppsatserna gors dven forsok till kons- och dldersbestimningar av individerna begravda i
Skepparslov 10, ndgot som dock &r svirbestimt da benen bendmns vara i mycket fragmenterat
skick. Det totala MNI av hela graven berédknas slutligen till 19 individer varav dessa bestar av
13 vuxna och 6 juvenila. Majoriteten av det tillgéngliga benmaterialet kunde inte
konsbestdmmas pé grund av benens fragmenteringsgrad men dven med anledning av den hoga
andelen juvenila individer. Av de fataliga benexemplar som kunde kdnsbestdmmas
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identifierades bade manliga och kvinnliga individer i Skepparslov 10 (Larsson 2018: 16-17;
Fritz 2018: 18-20).
5.2.3 Narliggande megalitgravar

Omradet kring Skepparslov 10 dr oerhort rik pé fornminnen, inom en radie av endast tva
kilometer finns mer &n 100 olika ldmningar registrerade (Kulturmiljoregistret).
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Fig. 9: Karta éver registrerade fornldmningar inom tva kilometer av Skepparslov 10 (Av: Tiffany
Svensson, baserad pd data och kartografiskt material frdan Kulturmiljoregistret).

Den mest vanliga fornldmningstypen i omradet dr onekligen boplatser med nédrmare 50
registrerade boplatser inom radien av tva kilometer. Boplatserna dr av varierande dlder med
ménga beddmda att tillhora stendlder men dven ett flertal daterade till brons- och jérnélder.
Aven ett stort antal hdgar och stensittningar tillhérande brons-och jirnildern kan noteras i
omrddet. Av de lokaler som dr utmirkta som Ovriga limningar i fig. 9 &r ménga av dem
fyndplatser, framforallt for fynd av flintyxor och andra flintverktyg. Det frimsta undantaget &r
det mycket stora klustret av ovriga limningar beldgna sydvist om Skepparslov 10 dér
lokalerna huvudsakligen utgdrs av historiska ldmningar i form av stridsvérn och skansar
(Kulturmiljoregistret).

Trots den mycket omfattande méngden fornlimningar i niromradet ar antalet megalitgravar
tamligen lag, endast ett fatal finns inom tva kilometers avstand. Cirka 80 meter nordost om
Skepparslov 10 finns en héllkista vid namn Skepparslov 11 som kommer undersokas ndrmare
nedan. Detsamma géller for Skepparslov 81 som ar beldget pa ett avstand av cirka 130 meter i
sydostlig riktning och &r ett neolitiskt gravfilt bestdende av tre dosar. Ungeféar 300 meter
soder om Skepparslov 10 finns en langdos (Skepparslov 8:1) samt en mojlig megalitgrav
(Skepparslov 315), ingen av dessa tva ar utgravda. Tva mojliga megalitgravar kan dven
identifieras norr om Skepparslov 10 (se fig. 9) men dessa dr sa pass skadade att de inte med
sdkerhet kunnat klassificeras. Tva kilometer sydost om Skepparslov 10 finns den vil
undersdkta Angaméllans hillkista (V4 31:1), beldgen inom ett registrerat boplatsomrade
(Kulturmiljoregistret).
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I det absolut ndrmsta
omrédet kring
Skepparslov 10, som
visas tydligare i fig. 10,
finns ocksé lamningar
frén flera olika
tidsperioder vilket tyder
pa att omradet kring
graven har bebotts och
brukats under mycket
lang tid. De tva

% = G sydligaste boplatserna
y Skepparslov_ 81 . " | (sefig. 10) harstammar
& & % "4+ /| fran neolitisk tid medan
w ' / ovriga dr nagot mer
AW e - svérdaterade. Fynd fran
Fig. 10: Fortydligande av fornlimningsbilden i det absolut ndrmsta vikingatid kan
omrddet kring Skepparslov 10 (Av: Tiffany Svensson, baserat pd data identifieras 1 de tvd mest
och kartografiskt material fran Kulturmiljoregistret). nérliggande boplatser at

Ost/nordost, 1 den
nordligaste av dessa tva har dven fynd daterade till medeltid pétraffats. De 6vriga ldmningarna
1 det ndrmsta omradet utgdrs av en rest sten, en dlvkvarn samt en fyndplats med artefakter
tillhorande bronsalder och vikingatid. Den mycket stora ldmningen som delvis dverlappar en
av boplatserna ar en bytomt fran historisk tid (Kulturmiljoregistret).

Skepparslov 11

Hallkistan Skepparslov 11 ér beldgen cirka 80 meter nordost om Skepparslov 10. Den griavdes
ut i samband med Skepparslov 10 av John-Elof Forssander och Sigge Hommerberg under
sommaren 1943 (Magnusson 1947: 137).

Kistans kortsidor ar orienterade i en Ostlig/syddstlig respektive vist/nordvéstlig riktning dir
ingangen &r situerad mot Ost/sydost. Skepparslov 11 dr ndgot mindre i storlek an Skepparslov
10 d& kammaren uppmits till cirka 3,4 meter lang och 1,5-1,8 meter bred. Gravkammaren
byggs upp utav atta stora vagghéllar, samtliga av granit. Inga takblock fanns kvar 6ver
kammaren, tva storre stenhéllar aterfanns dock inne i gravens konstruktion och kan mojligtvis
ha utgjort den ursprungliga takkonstruktionen. En 1ag troskelsten aterfinns ldngs marken 1
kammarens Ostra del. Vid utgravningstillfillet lag stroskelstenen en bit in 1 kammaren men
kan ursprungligen antas ha varit placerat vid eller strax utanfor ingangen. Héllkistan omges av
ett osymmetriskt format stenrése (Magnusson 1947: 145-147).

Allt fyndmaterial i Skepparslov 11 aterfanns langs kammaren viggar medan mitten av graven
var tom pa material. Magnusson (1947: 146) tolkar det som att benmaterialet och gravgévorna
vid nagot tillfalle blivit bortflyttade till kammarens véaggar for att gora plats for nya
begravningar i gravens mitt. Mycket lite benmaterial var bevarat 1 graven. Endast ett
kvarvarande ben aterfanns under utgravningen, detta i form av ett kikben med tillhorande
tander. Det understa jordlagret hade tydliga inslag av gula fargningar vilket tyder pa
forekomsten av nedbrutet material.
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Gravgavorna i héllkistan bestar huvudsakligen av flintredskap av olika slag. Dessa inkluderar
tre pilspetsar, tre skrapor, en spjutspets, ett bearbetat flintavslag samt en flintdolk (Magnusson
1947: 146-147). Utdver dessa aterfanns dven ett lerkérl, en barnstenspérla samt ett fragment
av en bronsfibula. Fibulan har typologiskt daterats till bronsélder period II och befann sig i
samma lager som Ovriga fynd (ibid.: 146-147).

P& grund av bristen pa benmaterial i graven finns inga C14-dateringar tillgéngliga, ndgot som
forsvarar resonemanget kring huruvida graven utsatts for dteranviandning eller ej. Baserat pa
typologiska dateringar av bronsfibulan har graven dock atminstone i viss mén brukats under
samma tidsperiod som Skepparsldv 10, det vill siga under ABA period II. Magnusson (1947:
159) anser att bronsaldersaktiviteterna i graven bor betraktas som en ateranvandningsfas
snarare dn en representation av gravens ursprungliga anvandningsperiod, hon belyser dock att
detta dr svart att konkret bevisa.

Skepparslov 81

Skepparslov 81:1 ér beldget drygt 130 meter sydost om Skepparslov 10 och ér ett neolitiskt
gravfilt bestdende av tre dosar (Kulturmiljoregistret). Gravomradet gravdes ut under en
uppdragsarkeologisk slutundersdkning 2010 av Sydsvensk Arkeologi AB under ledning av
Anders Edring. Under utgravningen studerades gravarnas konstruktion med extra fokus pa hur
anldggningarna majligtvis anvints och fordndrats under senare perioder. Edring (2011: 13, 37)
bendmner att utifrdn den ombyggnation som skett i Skepparslov 10 samt den eventuella
ateranvindningen av bdde Skepparsov 10 och 11 under bronsélder sa skulle liknande former
av aterbruk mojligtvis kunna g4 att aterfinna 1 Skepparslov 81. I undersdkningen analyserades
dven fyndforhdllandena i omradet samt mgjliga tolkningar av platsens ceremoniella nyttjande.

Megalitgravarna i gravfaltet bestar av en runddds beldgen centralt i gravomradet samt tva
dosar placerade 1 norra respektive sodra delarna av gravfiltet. Samtliga gravar var tydligt
skadade till f6ljd av odling, stenrdjning samt sprangning i omradet. Deras fullstdndiga
konstruktion och fyndinnehall ar dirav inte ként (Edring 2011: 13, 38; Kulturmiljoregistret).

Den centralt beldgna rundddsen har haft ingéng till kammaren &t 6ster och omges av en cirka
10 meter l&ng rund kantkedja. Runt denna finns &dven spér av en eventuell yttre rektangulér
kantkedja som uppmits till omkring 36x12 meter stor. Edring (2011: 43-45) tolkar den yttre
kantkedjan som en mojlig utveckling av gravens konstruktion och pépekar att denna
konstruktionsdetalj dd mojligen byggts till i ett senare skede an kammaren och den inre
kantkedjan. Denna teori har dock inte kunnat bekriftas av vare sig daterade begravningar eller
fyndmaterial. Fynden i rundddsen bestar av fem flintavslag och en kdrna av kristianstadsflinta
samt en odekorerad keramikskérva som ej kunnat typologiskt dateras. Benmaterialet utgors av
fyra obrinda benfragment samt ett helt obridnt ben, benen har trots osteologiska analyser inte
kunnat art- eller elementsbestimmas och heller inte varit mdjliga att datera (ibid.: 43-45).

Den sodra megalitgraven ér en 1dngdos beldgen cirka 20 meter bort frdn den centrala graven.
Da dosen var mycket raserad och stora delar av konstruktionen saknades var dess omféng
samt placering svar att faststilla under utgravningen. Orienteringen for kammarens ingéng ar
inte helt sédker men utifran de kvarvarande kammarstenarnas placering kan den antas ha varit
placerad i antingen sydostlig eller sydvistlig riktning. Runt dosen finns rester av en
rektanguldr kantkedja som uppskattas vara cirka 16x6 meter stor och vars korténdor ar
orienterade t Ostlig respektive vastlig riktning. Inget benmaterial fanns bevarat i graven,
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fyndmaterial 1 graven utgors enbart av en tvérpil hittad i kammaren. Pilen pavisar neolitisk
datering men kan ej tidsbestimmas nérmare én sd. Kolprover samlades in fran tva stolphal
beldgna strax nordvist om graven. C14-analyser av dessa pavisade en datering pa 2870-2570
Kal. f.v.t, da tillhorande slutet av mellanneolitikum A och borjan av mellanneolitikum B
(Edring 2011: 45-49). Edring (2011: 49) menar dock att C14-dateringarna frén stolphdlen inte
overensstimmer med den formodade dateringen av graven. Utifrdn gravtypen anser han att
anldggningen snarare bor ha konstruerats under tidigneolitikum till dldre mellanneolitikum,
stolphalen bor 1 sa fall vara resultatet av senare aktiviteter pa platsen.

Den nordligaste beldgna megalitgraven har dven den tolkats som en langdos. Runt sjdlva
stenkammargraven finns dven hir en rektangulédr kantkedja som uppskattats till en bredd av
cirka 13 meter och en lingd av minst 20 meter. Kammarens storlek och uppbyggnad ér
mycket oséker d& endast fataliga delar av den ursprungliga konstruktionen finns kvar. Endast
ett fynd identifierades inom omradet av graven, detta i form av ett flintavslag av
kristianstadsflinta. Inget benmaterial fanns bevarat i graven (Edring 2011: 53).

Inga konkreta antydningar pa vare sig ateranvindning eller ombyggnation kunde saledes
konstateras i ndgon av dosarna i Skepparslov 81.

Angaméllans hillkista

Angamollans hillkista har RAA-beteckningen Vi 31:1 och ir belégen tva kilometer sydost
om Skepparslov 10. I samma omrade som héllkistan finns &ven ett registrerat boplatsomrade
vid namn V& 101:1 dar flertaliga fynd av flinta gjorts. Graven dr idag beldgen i ett omgivande
akerlandskap och har konstruerats ovanpa en mindre kulle. Héllkistan gravdes ut 1945 av
Holger Arbman och Berta Stjernquist, innan utgravningen benidmns megalitgraven varit
mycket dverbevuxen och dven dvertiackt med stenblock fran de omgivande dkrarna
(Magnusson 1947: 137, 149; Kulturmiljoregistret).

Hallkistan &r cirka 3,6 meter 1ang och mellan 1,5 och 1,7 meter bred. Kortsidorna ar
orienterade i Ostlig respektive véstlig riktning med héllkistans ingang beldgen 1 ost. Vid
ingangen finns ett cirka 10 centimeter hogt stenblock som av Magnusson (1947: 138)
kategoriserats som en troskelsten. Kistans ldngsidor dr konstruerade av fyra stenblock vardera,
likt 1 Skepparslov 10 dr samtliga stenhéllar av granit.

Benmaterialet i graven aterfanns under utgravningen i tre skikt, individerna har av Arbman
numrerats fran [-XIV baserat pa ordningen i vilken de hittades under utgravningen. I det
oversta skiktet identifierades kvarlevor harstammande fran minst sju individer (I-VII). Delar
av benmaterialet i detta lager var omrort och pavisar tecken pa att ha blivit omflyttat,
antagligen fOr att gora plats it nya begravningar. Vissa av individerna vad placerade ldngst
intill kammarens viggar och pdvisar ocksé en tendens av att ha blivit undanflyttade men dock
1 ett skede da benen fortfarande suttit intakta med varandra. Det vill sdga, denna typ av
ommoblering av kvarlevorna tycks ha skett relativt snart efter de ursprungliga
begravningarna. Ytterligare en individ (VIII) aterfanns i gravens dversta lager. Material fran
denna begravning dterfanns dock utanfor hillkistans konstruktion, i hgens Ostra dnde. Enligt
lokala beréttelse ska dessa ben ha rdkat gridvas upp av bonder i omradet under tidigt 1900-tal
och sedan ater begravts i hogen pé nytt. Till foljd av detta var benmaterialet frdn denna individ
i mycket omrort skick. I héllkistans andra skikt hittades kvarlevor frén tva individer (IX och
X). Benmaterialet 1 detta lager var mycket utspritt och kranierna frdn de bada individerna var
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krossade. Slutligen, 1 det understa skiktet identifierades minst fyra individer (XI-XIV). Tre av
dessa begravningar var intakta och utgjordes av tva vuxna individer samt ett barn. Frdn den
sista begravningen i det understa lagret fanns endast del av ett kranium, kring detta lag dven
en hel del mycket fragmenterat och delvis nedbrutet benmaterial (Magnusson 1947: 138-141).

Totalt hdrstammar benmaterialet i graven frdn minst 14 individer varav 13 av dessa har
inkluderats 1 senare osteologiska analyser. Utifran osteologiska beddmningar har tre av
individerna konsbestdmts som kvinnor och sex som mén eller troligtvis mén.
Aldersbestimningar har pavisat att 10 av de 13 individerna var vuxna och tre var juvenila
(Bergerbrant et al. 2017: 54). Samtligt benmaterial 1 graven har C14-daterats till tidig
bronsélder (se bilaga 4). I kistans 6versta lager finns dateringar hdrstammande fran
bronséalderns period I-III, inom en tidsrymd av 1527-1262 Kal. f.v.t. Endast en individ fran det
mellersta lagret har kunnat inkluderas och har pavisat en datering av 1501-1410 Kal f.v.t, d&
harrorandes period II. I det understa lagret forskrivs alla daterade individer bronsaldern period
IT och hamnar inom ett tidsspann av 1504-1371 Kal f.v.t (Bergerbrant et al. 2017: 61-62;
Blank, Sjogren & Stord 2020: Appendix 1).

Gravgévorna 1 hillkistan bestod av tre bennalar, en bensyl, tre flintdolkar, en spjutspets av
flinta, ett bearbetat flintspan, en flintskrapa, tva svagt bearbetade flintavslag samt fragment av
ett lerkérl. Gravgivorna tycks ocksa ha flyttats undan for att gora plats at nya begravningar
vilket enligt Magnusson gor det svart att tillskriva dem nagot sérskilt lager eller ndgon
sarskild begravning. Relativ datering av foremélen med hjélp av stratigrafi forsvaras dven av
denna anledning. En av benndlarna samt en av flintdolkarna hittades i mycket néra anslutning
till en av de vuxna individerna i det understa lagret och kan mojligtvis associeras till denna
begravning, dvriga fynd dr graven dr ddremot mycket svéra att kontextualisera (Magnusson
1947: 140-144).

Likt i Skepparslov 11 &r det svart att konstatera ifall bronséldersaktiviteten i graven &r en form
av aterbruk eller representerar hillkistans priméra anvindningsfas. D& dateringarna
huvudsakligen hirstammar frin ABA period II tycks Angaméllan atminstone ocksd anvints i
ungefiar samma skede som bade Skepparslov 10 och Skepparslov 11.

5.3 Sammanfattande jamforelser

Flera anmirkningsvirda skillnader och likheter kan noteras mellan Firse sten och Skepparslov
10 bdde géllande deras ursprungliga konstruktion och deras senare ombyggnationer. De bida
génggrifterna utgors av rektangulért formade kammare, den 1 Firse sten dock noterbart storre 1
storlek. Kammaren 1 Firse sten ér drygt 0,5 meter bredare och mellan 2-4 meter ldngre dn den
1 Skepparslov 10. Ingen djupgiende jamforelse av gadngarnas konstruktion eller storlek gar att
gora dd majoriteten av gangen &r borttagen i Skepparslov 10. Konstruktionsmaterialet skiljer
sig at 1 de tva gravarna da kalksten frimst anvints som byggnadsmaterial i Firse sten medan
den huvudsakliga konstruktionen 1 Skepparslov 10 dr av granit. Valet av konstruktionsmaterial
tycks vara en lokal foreteelse da kalksten anvénds som huvudsakligt material i samtliga
undersokta megalitgravar pa Falbygden medan granit varit det vanligaste 1 de omndmnda
lokalerna i Ollsjo.

Béde Firse sten och Skepparslov 10 har bevisligen byggts om efter sin ursprungliga
konstruktionsfas, ombyggnationerna har dock skett pa olika sitt. I Firse sten har en héllkiste-
konstruktion byggts till inuti gadnggriftens gang medan ovriga delar av ganggriftens
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konstruktion behallits intakt. I Skepparslov 10 har kammarens sydvistra kortsida samt
majoriteten av gangen tagits bort och hela kammaren har anvints som héllkista. Bada
hillkistorna &r av rektanguldr form och bada tycks ha tackts dver av takhéllar. Storleken &r
svar att jdmfora da ldngden av kistan i Firse sten dnnu ar okénd.

En viss skillnad géllande orientering kan noteras mellan de tva gravarna, orienteringen skiljer
sig at ndgot bade géllande de ursprungliga génggrifterna samt de senare tillbyggda
hillkistorna. Gadnggriftskammaren i Skepparslov 10 &r orienterad med dess kortsidor at
nordost respektive sydvést och gangen at sydost, den senare hillkistan har samma orientering
som ganggriftskammaren men med ingang at nordost. Firse stens kammare dr orienterad med
kortsidorna &t norr/norddst respektive syd/sydvist och gangen at 6st/sydost. Den tillbyggda
hillkistan har dock 1 stéllet fatt gavelhillarna orienterade at 6st/sydost respektive
vast/nordviast. Hallkistan i Firse sten tycks till skillnad fran den i Skepparslév 10 ha haft en
sluten konstruktion dé ingen tydlig ingang till kistan kunnat noteras. Den 6stliga/syddstliga
kortsidan riktad mot gdngen dr avbalkad med kalkstenshillar och svaratkomligheten frn
kammarens hill i vist/nordvést innebar att en mojlig ingdng i1 denna riktning inte anses
rimligt.

Fyndens distribution i bade Firse sten och Skepparslov 10 bidrar med viktig information kring
gravarnas olika anvdndningsfaser. I Firse sten finns benmaterial och gravgavor ként fran tre
olika tidsperioder, beldgna i tre olika delar av gravens konstruktion. I kammaren aterfinns
mellanneolitiskt material, i hillkistan i gdngen hittas senneolitiskt material och fynd fran
bronsaldern kan identifieras 1 hdgen. I Skepparslov 10 dr fyndmaterialet placerat i tvé separata
lager, ett undre mellanneolitiskt lager, tillsynes tillhdrande ganggriftens tidsperiod samt ett
lager som associeras till hillkistans tid. Det 6vre héllkiste-lagret &r dock svérare att faststélla
en dateringsperiod for.

Av de tre ytterligare undersokta gravar pa Falbygden sa har dteranvindning under jarnaldern
kunnat noteras i tva utav dessa. Detta i form av ett benfragment i Frugardens kammare samt
ett artefaktfynd i kammaren av Kyrkerors gdnggrift. Ingen senare ombyggnation har kunnat
hittas i ndgon av de nirliggande megalitgravarna i Falbygden. Av de nérliggande
fornlimningslokalerna i Ollsjo si har &teranvindning varit svar att konstatera med sikerhet i
ndgon av gravarna. I Skepparslov 11 och Skepparslov 81 finns lite till inget bevarat daterbart
benmaterial vilket gor det svart att pavisa sekundéra begravningar i gravarna. Ett artefaktfynd
typologiskt daterat till bronsaldern period II aterfanns dock i Skepparslov 11, samma
tidsperiod som dven bronsforemalet i Skepparslov 10 daterats till. I Angaméllans hillkista kan
allt daterat benmaterial konstateras tillhora tidig bronsalder, dven hir huvudsakligen period II.
Ifall bronsdldersdateringarna i Angaméllan och Skepparslov 11 tillhér kistornas
konstruktionsfas eller dr resultatet av ateranvandning eller kontinuerlig anvdndning av
gravarna kan inte konstateras med sikerhet. Inte heller i Ollsjé har ndgon ombyggnation i de
kringliggande megalitgravarna kunnat bevisas.

Virt att belysa dr dven att det absoluta ndromradet kring Skepparslov 10 bevisligen bebotts
och brukats under mycket lang tid. Inom endast ett par hundra meter aterfinns hir [dimningar
fran savil neolitikum som bronsélder, jarnilder och historisk tid (Kulturmiljéregistret). Aven
om inte dterbruk av gravarna kan konstateras sa har omfattande aktiviteter bevisligen dgt rum
pa platsen under flera tidsperioder.
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5.4 Perspektiv av ateranviandning

Ateranviindning och ombyggnationer av megalitgravar har bevisligen skett, inte endast i de
exemplen ndmnda i detta arbete utan fenomenet kan noteras i flera av landets megalitgravar
(se bl.a. Blank 2016; Sjogren 2003; Stromberg 1971). I foljande avsnitt kommer nagra olika
perspektiv pa dteranvindning att tas upp for att pa ett rimligt sétt kunna ndrma sig fragan om
varfor megalitgravar har anvénts pa nytt i senare tid. Forekomsten av ateranvéndning ér ett
méngfacetterat fenomen med ménga olika sociala och kulturella bakomliggande faktorer och
fragan gar dédrav givetvis inte att konkret besvara men genom att undersoka aterbrukets
diverse perspektiv kan vi kanske atminstone fa en djupare inblick i fenomenets komplexitet.

Inom det teoretiska ramverket av ’social memory’ ér tid, rum samt social och kulturell
identitet nigra centrala aspekter som bendmns utav flera av teorins pionjarer sasom Assman,
Connerton och Nora (Horn et al. 2020: 2-3). Utifran detta, presenteras foljande nigra
perspektiv av aterbruksfenomenet utifran ramarna av tid, rum och social funktion. I detta fall
involverar den sociala funktionen huvudsakligen politiska och socioekonomiska perspektiv
medan mojliga rituella funktioner likt tidigare ndmnt bortses ifran.

5.4.1 Tidsperspektivet

Det forsta perspektivet som bor tas i beaktande dr aspekten av tid. Vid studerandet av dessa
ateranvinda fornldmningar 4r det ndmligen inte bara en tidsrymd som analyseras da bade den
ursprungliga anviandningsperioden samt den eller de senare dteranvindningsfaserna maste tas
hénsyn till. Tid ar ett komplicerat fenomen att analysera. Tid &r inte en fast och objektiv enhet
utan snarare en social konstruktion vars uppbyggnad kan variera mellan olika samhillen. Idag
har vi en ganska sjédlvklar och enhetlig tidskonstruktion men fenomenet av tid kan ha
uppfattats och uttryckts pa ménga olika sitt i olika forntida samhéllen. Ett sitt att uppskatta
och mita tid &r med hjélp av olika dterkommande naturfenomen sédsom arstidernas passerande
eller ménens faser. Tid kan dock d4ven métas genom olika ménskliga faktorer och uppskattas 1
relation till ménskliga generationer. I detta fall blir livsevent sdsom fodsel, pubertet och dod
viktiga markdrer for den sociala gruppens uppfattning av tiden (Bradley 2002: 5-6).

Det dterbruk som identifierats i detta arbete kan hérledas till flera olika tidsperioder. I Firse
sten finns ateranvandning fran atminstone senneolitikum och bronsalder. I tvd av de
nérliggande gravarna pa Falbygden kunde aterbruk fran jarnaldern hittas och i Skepparslov 10
samt de nirliggande gravarna Skepparsldv 11 och Angaméllans hillkista fanns bevisligen
aktiviteter harledande till tidig bronsélder. Detta dr perioder med vitt skilda gravskick och
begravningstraditioner, vi kan dirfor inte granska ateranvindningen under de olika perioderna
genom samma lins utan maste ta hansyn till de separata tidsrymderna.

Den tidsmaéssiga utformningen av dteranvindningen av génggrifter tycks generellt te sig nadgot
annorlunda pa Falbygden jamfort med i Skane. P4 Falbygden ar dteranvéndningen av
ginggrifter som mest intensiv under senneolitikum. Aterbruket frn denna tidsperiod
forekommer framst i form av begravningar och deponering av artefakter i
stenkammargravarnas inre konstruktion och dé allra frdmst i kammaren, andra delar av
gravarna har dock ocks4 bevisligen brukats under senneolitisk tid. Aven under bronsaldern
finns beldgg for gdnggrifts-aterbruk pd Falbygden, om &n i ndgot mindre utstrackning 4n
under senneolitikum. Fran bronséldern aterfinns begravningarna och artefaktdeponeringarna
huvudsakligen 1 gdnggrifternas omgivande hogar medan anvéndning av gravens invindiga
delar dr mer séllsynt. Under jirnaldern dr dteranvindningen mer mangfacetterad och kan
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noteras 1 manga olika delar av ganggrifterna (Blank 2016: 56-57). Den tidsmassiga
utformningen av aterbruk pa Falbygden stimmer till stor del 6verens med den bild som
aterspeglas i Firse sten da det senneolitiska aterbruket aterfinns i gdngen medan aktiviteterna
tillhorande bronsaldern begrinsar sig till ginggriftens hog. Samma foreteelse aterspeglas dock
inte 1 Skepparslov 10 i Skéne da dteranvéndningen tillhdrande bronsaldern hér dterfinns inne i
kammaren och méjligt dterbruk av hogkonstruktionen ir okint. Aven i Skéne ir senneolitiska
fynd vanligt forekommande i gdnggrifterna, det mest omfattande dterbruket i detta omrade
tycks dock hérrora fran bronséldern (ibid.: 58). Exakt hur gdnggrifts-aterbruket tett sig under
olika tidsperioder i Skéne har dock visat sig vara ett noterbart underforskat amne.

Det som blir komplicerat géllande tid ndr det kommer till dteranvindning ar faktumet att vi
har att géra med tva olika former av historia. Vi kan analysera génggrifterna utifran hur de
utgor en del av vér egen forntid men maste dven ta détidens forntid i beaktande. For
befolkningarna som anvénde Firse sten och Skepparslov 10 pa nytt under senneolitikum och
bronsaldern var detta inga moderna monument, de var redan di forntida ldmningar. Detta kan
associeras med begreppet the past in the past, ett fenomen som &r fascinerande och hogst
relevant vid analyserandet av forntida aterbruk men som ocksa kan vara svért att greppa.
Gosden och Lock bendmner fenomenets komplexitet som foljande:

1t is one of the ironies of the discipline that while we, as archaeologists, see the world in historical
terms, we are unlikely to ascribe a consciousness of history to the prehistoric peoples whom we
study.

(Gosden & Lock 1998: 2-3).

Ombyggnationen i Firse sten kan utifrédn det daterade benmaterialet uppskattas ske drygt 1000
ar efter gravens antagna ursprungliga anvindningsperiod (se bilaga 1) och 1 Skepparslov 10
kan ombyggnationen mojligtvis skett efter &nnu léngre tid efter gravens ursprungliga
konstruktionsfas (se bilaga 3). Utifrdn dessa tidsrymder kan man med relativ sidkerhet inte tala
om ndgon genealogisk historia med forekomsten av nagon kind forfader utan snarare bor
megalitgravarnas aterbruk kunna sammankopplas med det minnesfenomen som Gosden &
Lock (1998: 4-6) bendmner som “mythical history” eller mytisk historia. Méanniskorna som
anvinde Firse sten och Skepparslov 10 pé nytt kan alltsd mycket vél ha sett gravarna som en
del av sin egen historia men kan inte rimligtvis ha haft ndgon ihdgkommen relation till de
tidigare begravda i ginggrifterna.

En annan problematisk aspekt av tidsperspektivet &r att pavisa skillnaden mellan
ateranvindning och kontinuerlig anvidndning. For att konstatera att en grav anvénts pa nytt i
stillet for 1 kontinuerligt skede krédvs att man kan pavisa ett uppehall 1 gravens brukande.
Forekomsten av langvarig kontinuerlig anvéindning av megalitgravar kan exempelvis
aterfinnas bade i Skéne och pa Falbygden under perioden senneolitikum till tidig bronsélder.
Utifran en studie av Bergerbrant et al. (2017: 39-44) pavisades att de senneolitiska
héllkistorna 1 Skdne anvénts kontinuerligt i mycket omfattande grad dven under stora delar av
tidig bronsalder. Fenomenet av kontinuerlig anvindning kan bekréftas dven pa Falbygden, om
an inte 1 lika hog utstrackning. Tre hallkistor (Falkdping 22:1, Karleby 71:1 och Torbjérntorp
18:1) samt tva ganggrifter (Luttra 16:1 och Gokhem 17:1) har antydningar pa en kontinuerlig
anviandningsperiod som striacker sig frin senneolitikum fram till period I1I av bronséldern
(Blank 2017: 27).
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Just under bronséldern dr anvéindandet av de senneolitiska hillkistorna ett mycket vanligt
forekommande fenomen bade i norddstra Skéne och pa Falbygden, vare sig det kan
tillforskrivas en kontinuerlig anvéindningsform eller ej. Brukandet av de éldre gravformerna
tycks till och med till stor del ha ersatt de mer typiska begravningsformerna for tidsperioden i
dessa tvd omraden. Bade pa Falbygden och i nordostra delarna av Skane saknas de
monumentala bronséldersrosena som &terfinns i minga andra delar av landet (Blank 2017: 21;
Skoglund 2005: 115-119). I Skane tycks dven begravningarna i de dldre héllkistorna under
bronséldern ha uppfyllt en annan roll &n det samtida begravningsskicket bestaende av
bronséldersrosen. Bergerbrant et al. (2017: 39-44) papekar att bronséldersbegravningar i
hillkistor tenderar att innehélla farre och enklare gravgivor dn begravningarna i rdsena.
Kontinuerlig anvédndning av héllkistorna tycks hér dérav framst brukats av vanligt folk medan
de monumentala bronsaldershdgarna varit reserverade for den sociala eliten. Detta tycks dock
inte stimma 6verens med den bild som éterspeglas 1 Skepparslov 10 dédr den bronsaldersdisk
som deponerats pé hallkistenivan i graven tolkats som ett sidllsynt och praktfullt statusobjekt.

I bade Skéne och pa Falbygden tycks aterbruket av dldre megalitgravar alltsd uppfyllt olika
sociala funktioner under olika tidsperioder. Vidare forskning av ateranvandningen av de
skénska megalitgravarna hade dock varit behovligt for att kunna gora en utforligare
jamforelse av den tidsméssiga variationen av megalitaterbruk i de tvé regionerna.

5.4.2 Rumslig variation

Nista perspektiv som bor belysas dr de ateranvdnda ginggrifternas rumsliga forhallande i det
kringliggande landskapet. Megalitgravars placering i landskapet har dterkommande
diskuterats inom den sydskandinaviska megalitforskningen (se bl.a. Axelsson 2010; Blank
2021; Sjogren 2003). Forskningen har inkluderat monumentens relation och nérhet till
kringliggande naturbildningar i landskapet sdsom vattendrag och hdjder men dven gravarnas
avstdnd till andra kringliggande fornldmningar sdsom boplatser och andra megalitgravar. Da
de ombyggda gravarna i detta arbete byggts om till just hillkistor &r det &ven av hog relevans
att bendmna den generella rumsliga distributionen av detta gravskick. Genom att undersoka
hillkistornas vanligaste placering i landskapet bor vi mojligtvis kunna {4 en inblick 1 hur
fenomenet av att placera hillkistor inuti redan befintliga ganggrifter passar in i gravskickets
generella spridningsbild.

Sett till hela Sverige sé finns en betydligt bredare distribution av héllkistor jaimfort med
ganggrifter och dosar. Medan ganggrifterna och désarna huvudsakligen aterfinns pa
véstkusten, ldngs kusterna i Skéne samt pa inlandet pa Falbygden finns héllkistorna i stallet
utplacerade 6ver mycket stora delar av sodra Sverige, bade langs kusterna och pa inlandet
(Blank 2021: 22-25). Hallkistorna forekommer dven i méanga olika terrdngtyper och biotoper
och tycks inte alls folja samma strikta regelbundenhet som ganggrifterna och dosarna nir det
kommer till konstruktionsplats (Weiler 1994: 55, 82). Weiler (1994: 80) papekar dock att det
mycket vl dr mdjligt att det funnits regler och tankar kring vart héllkistorna skulle placeras
precis som det bevisligen funnits givna ramar kring hur gravarna skulle se ut och vad de
skulle innehalla for material.

Megalitgravarnas placering i relation till andra megalitgravar dr kanske enklast att undersoka
pa Falbygden pa grund av det mycket hoga antalet gravar pa en relativt liten area. Rumslig
variation av megalitgravarna kan darav har studeras pa en mycket lokal niva (Tilley 1996:
140). Pa Falbygden ligger hillkistorna dverlag inom samma geografiska omrade som
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ganggrifterna. Hallkistorna pa Falbygden é&r likt gdnggrifterna ofta placerade i mindre klungor
och ofta ligger dessa kluster i relativ nédrhet till gdnggrifterna. Den storsta koncentrationen av
héllkistor i omrédet aterfinns inne i Falkdpings stad dér dven en av de storsta ansamlingarna
av ganggrifter finns. En del skillnader kan dock noteras gillande héllkistornas placering i
landskapet pa Falbygden i jamforelse till ganggrifternas placeringar. Enligt Weiler (1994: 81-
82) finns inte samma regelbundenhet i héllkistornas rumsliga placering, dessutom finns inte
samma fokus pa deras monumentalitet eller synlighet 1 landskapet. Héllkistorna har ibland
precis som ganggrifterna konstruerats ovanpa mindre upphdjningar men har dven placerats pa
flat mark eller blivit helt eller delvis nedgravda under markytan (Blank 2021: 20-22; Weiler
1994: 81-82). I Falbygdensomradet finns flera exempel pé héllkistor som placerats i direkt
anslutning till gdnggrifter och till andra héllkistor. Nagra ytterligare exempel finns &ven pa
tillfallen da hallkistornas placering dverlappat med andra megalitgravars konstruktion. Bland
annat kan ndmnas Falkoping 9:1 beldgen i véstra delen av Falkoping stad dir en héllkista
placerats i den omgivande hogen av en ginggrift. | samhéllet Torbjorntorp, beldget norr om
Falkoping stad, finns dven ldmningen Torbjorntorp 52:1 dir tva héllkistor placerats bredvid
varande 1 samma hogkonstruktion (Weiler 1994: 82; Kulturmiljoregistret).

I Skéne tycks méngden hillkistor vara tdimligen 14g, &tminstone i jamforelse med méngden
dosar och ganggrifter. Majoriteten av hallkistorna i omradet aterfinns i de dstra delarna med
en sérskilt hog fordelning just i det nordostra omradet (Blank, Sjogren & Stord 2020: 5-6).
Den tillsynes laga forekomsten av hillkistor i Skéne har dock foreslagits vara ett resultat av
att en stor andel héllkistor tackts over av rosen under bronsalder (Blank, Sjogren & Stora
2020: 5-6). Avsaknaden av de monumentala bronsaldersrdsena i nordostra Skéne (Skoglund
2005: 115) hade darav mojligtvis kunnat ligga som forklaring for den hdga koncentrationen
hillkistor i omradet. Den rumsliga fordelningen av hallkistor i Skane har dock bevisat sig vara
ett drastiskt outforskat omrade vilket innebér att fenomenet inte kan undersdkas djupgéende i
denna region.

Om vi nu analyserar den rumsliga bilden kring specifikt Firse sten och Skepparslov 10 kan
flera intressanta aspekter noteras. I det direkta ndromradet kring Firse sten och Frugirden pa
Falbygden ligger de tvd ginggrifterna relativt ensligt med f& andra megalitgravar runt
omkring. Avstdndet fran Firse sten till ndrmaste 6vrig megalitgrav dr cirka 30 meter och
utgdrs dé av Frugérden (Falkoping 7:1). Avstandet till ndrmsta hillkista dr dock betydligt
langre, omkring 1,5 kilometer, d& den nidrmsta kénda hillkistan &r Fredriksberg (Falkoping
5:2). I omréadet kring Firse sten finns dven fa bekriftade boplatser (se fig. 5). Den mest
nérliggande dr den formodade boplatsen Luttra 24:1, situerade 1,6 km sydvést om Firse sten
dér fynd av flintavslag samt andra stenavslag gjorts. Enligt uppgifter frain davarande
markégaren ska dven ben aterfunnits pd platsen under 1920-tal. Den enda andra registrerade
boplatsen utgors av Karleby 188:1, beldgen drygt 2 km bort 1 sydostlig riktning dér fynd av
flintavslag, en flintspets och en tunnackig flintyxa gjorts. Aven forekomsten av fyndplatser
kring Firse sten ar 14gt 1 antal. Axelsson (2010: 191) bendmner att flertalet stenartefakter ska
ha pétréftats i omradet oster om Falkoping stad vilket da bland annat innefattar ndromradet
kring Firse sten, ndgra exakta fyndplatser av dessa artefakter dr dock inte kidnda.

Av de kringliggande platibergen sa ir Alleberg det nirmsta fran Firse sten, beliget drygt 2,3
kilometer bort i syddstlig riktning (Kulturmiljoregistret). Alleberg utgdr det hogsta av
véstgotabergen med en total hojd av 335 meter 6ver havet men ar ddremot till ytan ett av de
mindre bergen 1 omradet (Axelsson 2010: 205; Josefsson & Josefsson 2020: 107). Det storre
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platdberget Mosseberg aterfinns ndrmare 3,5 kilometer nordviast om Firse sten Inga storre
vattendrag finns i det absoluta ndromradet (Kulturmiljoregistret). Den mycket nérliggande
Agnestadssjon dr en konstgjord damm anlagd pa 90-talet (Falkopings kommun 2017: 252).
Flertalet mindre vattenkillor finns dock kring det nirliggande Alleberg dir firskvatten pa
atskilliga stillen sipprar ut ur berget (Josefson & Josefson 2020: 109).

Vid Skepparslov 10 ligger den ndrmsta hillkistan endast drygt 80 meter bort och utgors av
Skepparslov 11. Ingen kénd ganggrift dock finns dock inom det undersdoka omradet av tva
kilometer. Flertalet boplatser av olika dateringar kan aterfinnas i det ndirmsta omradet kring
Skepparslov 10. Den ndrmsta boplatsen ar beldgen cirka 160 meter syd/syddst om graven och
ar daterad till tidig- eller mellanneolitikum (Kulturmiljoregistret). I sydostlig riktning, drygt
300 meter fran Skepparslov 10 finns ett annat boplatsomrade dér flera av huslamningarna
typologiskt daterats till senneolitikum/dldre bronsélder (Edring 2011: 88-92). Ytterligare fyra
boplatser kan noteras i dstlig/norddstlig riktning, beldgna pé ett avstind mellan cirka 180-400
meter bort frdn Skepparslov 10. Tre av dessa tycks innehalla fynd frin yngre jarnalder till
tidig medeltid. Den fjdrde 4r mer svardaterad da de enda boplatsldmningarna utgérs av hérdar
och bearbetad flinta. Otaliga registrerade fyndplatser av flintverktyg finns i omradet kring
Skepparslov 10, den ndrmsta av dessa dr beldgen cirka 200 meter bort i sydvéstlig riktning.
Den niarmsta hojden dr Navlingdsen som svagt breder ut sig precis sydvist om megalitgraven.
Likt p& Falbygden finns idag inga storre vattendrag i anslutning till graven.

Hallkistornas rumsliga distribution r alltsd svér att specificera pa grund av gravskickets
mycket varierande utformning och den bristande forskningshistoriken i Skane. Att hillkistor
placeras i samma konstruktion som andra megalitgravar dr dock bevisligen inget unikt
fenomen, flera exempel pd detta har &tminstone kunnat konstateras pa Falbygden. I de
undersokta omrddena kring Firse sten och Skepparslov 10 kan likheter noteras gillande
naturlandskapet, exempelvis den rumsliga nirheten till hdjder och vattendrag. Edring (2005:
122) papekar att i Ollsjo samt i de nirliggande bygderna Fjillkinge, Kiaby och Rabeldv finns
tydliga kopplingar mellan megalitgravarnas utplacering och relationen till topografiska
hojdlégen, hojderna i omradet bestar huvudsakligen av dsar. Liknande observationer géllande
topografi har dven gjorts kring Falbygden (se bl.a Axelsson 2010; Sjogren 2003). Axelsson
(2010: 204-205) belyser just bergens betydelse for Falbygdensomradet utifran faktumet att
man hér inte kan undkomma bergen. Néstan oavsett vart pa Falbygden man befinner sig kan
man for det mesta se minst ett platdberg. Han understryker dock ocksa att de topografiska
forhallandena pa Falbygden é&r speciella och inte kan forliknas de i andra megalittita omrdden
sasom Skane (ibid.: 206). Nérhet till andra kringliggande fornldmningar skiljer sig dock
tydligt at 1 de tvd omradena.

5.4.3 Politiska och socioekonomiska perspektiv

Det sista perspektiv som kommer tas upp behandlar megalitgravarnas sociala funktion i
samhillet. Aven fast ateranviindning av megalitgravar ir ett vil utforskat imne si har
fenomenet av dteranvindning sillan applicerats i samhéllsmassiga syften (Blank 2016: 49).
Utover de tydligt rituella betydelser som gravarna haft bor de dven uppfyllt flertalet diverse
politiska och ekonomiska funktioner i samhéllet. Dirav bor fragan lyftas av hur aterbruket av
gravar kan aterspeglas inom dessa mer praktiska ramar.

Megalitgravarnas mer funktionella tolkningar hdrstammar till stor del frdn den processuella
arkeologin. Inom denna tids teoretiska ramverk uppkom hypotesen om att megalitgravarna
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kunnat anvénts som territoriella markorer 1 landskapet och fungerat som symboliska uttryck
for lokala gruppers ritt till mark eller landomraden. Hypotesen stodjer sig pé att
populationsdkningar under melllanneolitikum kan ha lett till konkurrens om bordig
odlingsmark vilket kunnat innebira ett 6kat behov av att bade praktiskt och symboliskt
markera sina egna landomraden (Sjogren 2004: 160). Om de ursprungliga placeringarna av
megalitgravarna utgjort territoriella markdrer innebér detta att aterbruk av gravarna skulle
kunna innefatta ett symboliskt overtag av landdgandet i omradet.

Ett grundldggande krav for mojligheten att kunna bygga megalitgravar dr en god ekonomi och
stark social organisation inom samhéllet. Konstruerandet av nya megalitgravar maste
onekligen vara mycket resurskrdvande, bade nar det kommer till tid, material och arbetskraft
(Malmer 2002: 52). Sjogren (2004: 172) berdknar att konstruerandet av de storre
megalitgravarna pa Falbygden bor ha krévt en arbetsstyrka av cirka 50-100 personer vilket
drastiskt overskrider det tdinkbara antalet individer i de lokala boplatsgrupperna. Detta innebér
att byggnadsprocessen i médnga fall kan antas ha krivt ett samarbete mellan flera lokala
grupper. Konstruerandet av megalitgravar har i s fall krdvt en mycket hog grad av social
organisation och kan ocksé ha haft en mycket viktig social funktion i det neolitiska samhéllet.
P4 grund av det mycket hoga antalet ganggrifter pa Falbygden och det relativt korta
tidsspannet under vilket de konstruerats, kan man dven anta att flera byggnadsprojekt maste
skett samtidigt. Detta fortydligar ytterligare det stora behovet av en stark social organisation
vid megalitbyggandet (ibid.: 172). Da konstruerandet av nya megalitgravar utgjort ett si pass
komplext och resurskridvande arbete kan det tyckas logiskt att man vid flera tillfdllen valt att
ateranvinda redan befintliga gravar i stéllet for att konstant bygga nya. Fenomenet av
ateranvandning bor dock inte forenklas ner till en rent praktisk foreteelse. I vissa fall kan den
ombyggnation som skett tyckas vara mer omstindlig och krévt mer resurser 4n om man valt
att bygga en helt ny grav. Som exempel kan ges den tidigare ndmnda graven Falkoping 9:1
déar man konstruerat en ny hillkista inne i den redan existerande gdnggriftens hog. Att placera
héllkistan pa plan mark hade onekligen kravt mindre arbete 4n att griva sig ner i den redan
konstruerade hogen.

Megalitgravarnas funktion som kollektivgravar samt att deras konstruerande kréavt
arbetsinsatser fran stora grupper av ménniskor har inneburit att gravarna per automatik har
blivit symboler for det kollektiva. Faktumet att byggandet av monumenten kréavt
arbetsresurser bestdende av en storre grupp méanniskor dn vad som bevisligen sedan blivit
begravda i graven har ocksa lett till att megalitgravarna kommit att symbolisera nadgon form
av social hierarki (Axelsson 2010: 250). Megalitgravarnas ursprungliga funktion samt deras
senare aterbruk kan bland annat tolkas som ett uttryck for savil hierarki som maktutdvande.
Blank (2016: 61) bendmner att vissa former av ateranvindning kan ses som ett aggressivt
agerande. Om megalitgravarna star som symboler for forna forfader kan aterbruk som skadar
eller skymmer gravarnas konstruktion tolkas som ett sétt att aktivt distansera sig frdn dessa
forfader. Ett nadgot tvetydigt exempel pa detta fenomen é&r de flertaliga tillfallen da stora résen
och hogar konstruerats ovanpa megalitgravar under brons- och jirnélder. A ena sidan kan
detta ses som ett sétt att inkludera de dldre gravformerna i de nya begravningstraditionerna
men da i princip hela den éldre gravkonstruktionen i detta fall doljs kan utdvandet dven tolkas
som ett sétt att radera de dldre gravarna ur landskapet och pa s sitt dven ta bort dem fran det
kollektiva sociala minnet, ndgot som innebér att gravarna dé faller 1 glomska (ibid.: 61).
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Maktperspektivet av ateranvandning behdver dock inte per automatik betyda destruktionen av
megalitgravar utan kan dven innefatta mindre aggressiva former av aterbruk. Att exempelvis
utfora nya begravningar eller deponera nya artefakter i gravarna kan dven det ses som ett sétt
att upprétthalla makt dver ett omrade. Blank (2016) skriver att:

The reuse of megalithic graves can be explained as the legitimation and control of
locations by manifesting an ancestral link with past dwellers.

(Blank 2016: 51)

6. Diskussion och slutsatser

6.1 Det fascinerande Firse

Firse sten kan konstateras bestd av dtminstone tre separata anvdndningsperioder. Ganggriftens
konstruktionsfas och dérav initiala anvdandningsperiod tycks tillhdra mellanneolitikum A.
Ombyggnationen till héllkista i gdngen utgor gravens andra anvandningsfas och tycks kunna
tillforskrivas senneolitisk tid. Gravens sista bekriftade anvindning hérrér mellersta
bronsaldern, kring period II-V.

I analyserandet av Firse sten tycks det tydligt att delar av det dldre benmaterialet med storsta
sannolikhet rensats ut ur gdngen i samband med gravens ombyggnation. Under ganggrifternas
priméra anvindningsfas (ca 3400-2800 f.v.t) dr begravningar och deponering av fynd i
gangarna en mycket vanlig foreteelse (Blank 2016: 53). Néar den senneolitiska befolkningen
Oppnade upp géngen for att konstruera héllkistan bor gangen dédrav inte varit fyndtom utan
kan med stor sannolikhet innehéllit sdvil skelett som artefakter av olika slag. Utifrdn
faltdagbockerna frin utgravningen (Jankavs 2008) framgar det inte helt tydligt hur langt ner 1
kistan man grivde och ifall man nddde kistans ’botten”. Det gar darfor inte med absolut
sakerhet att konstatera ifall gdngen tomdes pa ben vid ombyggnationen eller ifall héllkistan
helt sonika placerades ovanpa det mellanneolitiska benlagret. Ett manskligt ben med
mellanneolitiska dateringar aterfanns dock &dven utanfor gdngens mynning, ben situerade
utanfor megalitgravars ingang tolkas vanligtvis som ett tecken pé att benmaterial rensats ut ur
gravarna (Blank 2016: 54). Andra forklaringsmodeller, sdsom exempelvis att benmaterial
flyttats av gravande djur dr dock heller inte omdjligt. Eventuell utrensning av ben under
senneolitikum kan noteras i flera andra gdnggrifter pa Falbygden (bl.a Falkoping 19:1,
Hangsdala 15:1 och Karleby 105:1) sa fenomenet vore i sé fall inte unikt for omradet (ibid.:
54; 67-68).

Utrensning av ben kan vid forsta anblick med all rétt betraktas som en destruktiv handling da
man i sadana fall har valt att flytta pd de doda frén sina designerade viloplatser. Att manskliga
kvarlevor flyttas runt bade i och utanfor gravkonstruktionerna finns dock beldgg for under
stora delar av forntiden. Aterdeponering av benmaterial ir exempelvis av timligen vanlig
forekomst. Aterdeponering innebir att dldre benmaterial frén redan existerande gravar
aterbegravs pa ny plats eller i nya gravar och fenomenet har sillan tolkats som en destruktiv
eller aggressiv handling gentemot forfiaderna eller dess kvarlevor. Att inkludera gammalt
benmaterial 1 nya gravar kan kanske snarare ses som ett sitt att knyta an till dldre forfader
genom att inkludera dess skelettmaterial i de nya begravningstraditionerna (Blank, Sjogren &
stora 2020: 20). I majoriteten av de undersokta gravar i detta arbete finns dven antydningar péd
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att benmaterial flyttats om inne i gravarna. Omflyttningen av ben inuti gravarna har i samtliga
fall tolkats som ett sétt att gora plats for nya begravningar.

Négot som blir fascinerande i detta fall 4r héllkistans lokala roll i relation till den
ombyggnation som skett i Firse sten. Tidigare i detta arbete nimndes att hillkistorna &r en
svardefinierad och icke-enhetlig gravtyp (se avsnitt 4.3 samt 5.4.2). I en studie av Blank,
Sjogren och Stora (2020) pévisas att utdver att héllkistornas konstruktion och placering i
landskapet 4r mycket heterogent sa tycks dven deras dateringar skilja sig at markant mellan
olika geografiska regioner. Av de 41 héllkistor som inkluderades i studien inneholl 6 av dessa
(15%) benmaterial som kunde dateras till tidigneolitikum eller mellanneolitikum A, nigot
som talar emot den klassiska kronologin av megalitgravar och skulle innefatta att hillkistor i
viss méan konstruerades samtidigt som dosar och ginggrifter. Samtliga av dessa mycket tidiga
dateringar harstammar fran hallkistor 1 Véstergotland, fem av dem befinner sig pa Falbygden
och en vid Kinnekulle. Daremot, av de skanska hallkistor som undersoktes hiarstammade de
tidigaste dateringarna till 6vergangen mellan senneolitikum I och II och den mest intensiva
anviandningsfasen av hillkistorna i regionen tycks vara under tidig bronsélder (ibid.: 15-16).

(184] Om haillkistor borjade
58°13'46.3'N konstrueras pd Falbygden redan
13°36'22.5'E 1
Rossberga £ under tidig-och
Gudhem storp

mellanneolitikum sa paverkar
detta dven hur man kan tolka
ombyggnationen i Firse sten. |
sddana fall kan ombyggnationen
rimligtvis inte ses som ett sétt
att inkludera gamla

Torbjorntorp

= begravningstraditioner i en ny
gravform, dd gravformen enligt
o) 58°10'33.4'N ovanstdende dateringarar inte
13°33'12.0°E .
& Jimvagen Ranten As alls dr ny. Om det daterade
T b?nrqaterlalet 1 de fem
Bestorp (o) ! 13-533‘%9'9'{ hallkistorna motsvarar deras
bogarden . . . .
E8:00'10/9784 konstruktionsperiod '1nnebar
13807 JiE detta att de byggdes innan eller
irse sten
47} under samma tid som sjdlva
58°08'25.4°N 2 . . 2
13°3114.1E ganggriften Firse sten, och da
Sinningsberg langt innan den tillbyggda
LEXCRUR) hillkistekonstruktionen i Firse
Fig. 11: De fem hdllkistorna pa Falbygden med dateringar frdn sten ska‘pades. De fen? hallletor
EN/MNA i geografisk relation till Firse sten vars position dr med tidig-mellanneolitiska
markerad i svart (Av: Tiffany Svensson, kartografiskt material dateringar aterfinns 1 flera olika
fran Google Maps). riktningar frén Firse sten (se fig.

11) och utgoérs av Jarnviagen-
Ranten (Falkdping 26:1), Rantens Torgplats (Falkoping 22:1), Rossberga (Valtorp 2:2),
Utbogérden (Karleby 71:1) och Blinningsberg (Utan RAA-nr) (Blank, Sjégren & Storé 2020:
Appendix 1).
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Som Blank, Sjégren och Stord bendmner sa finns det dock flera andra mojliga forklaringar till
de tidiga c14-resultaten och dateringarna av héllkistorna behdver inte nddvéandigtvis
representera deras faktiska konstruktionsfas. Nagra mojliga forklaringsmodeller ar att de
tidiga hallkistorna egentligen dr dosar som felkategoriserats, baserat pa faktumet att hallkistor
ar en svérklassificerad gravtyp med flera 6verlappande konstruktionsdrag med de tidig- och
mellanneolitiska dosarna. De mycket tidiga gravarna kan ocksé fran borjan varit dosar eller
ganggrifter som rekonstruerats till hillkistor alternativt att nya hallkistor byggts pd samma
platser som dldre megalitgravar. Det analyserade arkeologiska materialet talar dock emot
dessa mgjliga teorier. Flera av gravarna har konstruktionsdetaljer som ar mer typiska for
hillkistor 4n désar och mgjliga rekonstruktioner eller aterbruk av tidigare begravningsplatser
bor ha lamnat ndgon form av spar efter sig. Fenomenet av aterdeponering hade dock kunnat
ligga som anledning for de ovanligt tidiga C14-dateringarna i vissa av héllkistorna. Att
inkludera éldre ben, kanske fran de kringliggande dosarna eller ganggrifterna, skulle
mojligtvis kunnat varit en etablerad del 1 det senneolitiska hillkiste-gravskicket (Blank,
Sjogren & Stord 2020: 20-22).

Detta fenomen dr ndgot som faller utanfor fragestillningarna for denna uppsats, samtidigt som
det adderar ett ytterligare argument for att den senneolitiska befolkningen pé Falbygden
associerat sig till mytologiska forfader genom att fortsétta bruka ett eventuellt dldre gravskick.
Forekomsten av mojliga tidiga konstruerade héllkistor leder ddrav onekligen till flertalet
intressanta tolkningsmojligheter, sérskilt gidllande ombyggnationen i Firse sten och fenomenet
hade varit intressant att undersoka djupare 1 vidare analyser av aterbruk i Falbygdensomradet.

6.2 Det svardaterade Skepparslov

Att datera ombyggnationerna i sig dr som tidigare ndmnt kéllkritiskt problematisk. Sjilva
stenkonstruktionerna gér inte att datera vilket innebér att man i de flesta fall fér tillforlita sig
pa tillgdngligt fyndmaterial i néra anslutning till de formodade ombyggnationerna.
Komplexiteten av att datera gravarnas ombyggnadstid har visats sig tydligt nér det géller
Skepparslov 10. Av det benmaterial fran Skepparslov 10 som nyligen C14-daterades
(Tornberg & Vankilde under arbete) pavisade forvanansvért nog inga senneolitiska dateringar.
Allt testat benmaterial fran gdnggriftens niva gav mellanneolitiska dateringar medan
skelettmaterial fran héallkistenivan uppvisade dateringar fran mellanneolitikum och tidig
bronsalder. Bristen pa senneolitiska begravningar i gravanldggningen kan bero pa ett flertal
olika aspekter. C14-dateringarna bor inte ses som en absolut representation av de verkliga
forhallandena for gravens anvéndningsperioder och flera olika faktorer finns som kan paverka
Cl4-metodens exakthet och palitlighet. Bevaringsforhéllanden och sekundéra aktiviteter i
graven kan ocksa paverka det daterbara materialet i graven. Om vi dock utgér ifran dessa
senaste dateringsresultat kan flertalet olika tolkningsmojligheter 6ppnas upp for diskussion.

Dateringarna pavisar aktivitet i graven under tidig bronsélder. Skulle denna tidsperiod kunna
motsvara tiden for gravens ombyggnadsfas? Aven fast héllkistorna generellt benimns som en
senneolitisk begravningsform sa &r det som tidigare ndmnt inte ovanligt att de dven anvinds
under tidig bronsalder. Det tidiga bronsaldersbrukandet av héllkistorna kan i flera fall &ven ses
som en form av kontinuerlig anvindning av de senneolitiska begravningssederna snarare dn
en form av ateranviandning (Blank 2016: 60). Om Skepparslov 10 rekonstruerades under tidig
bronsélder skulle det mellanneolitiska benmaterialet pa héllkistenivdn kunnat forklaras genom
beblandning av de separata benlagren, méjligen pa grund av djur eller senare aktiviteter i
graven. Mgjligtvis skulle &ven de mellanneolitiska benen kunnat deponerats 1 hillkistan efter
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eller i samband med att graven byggdes om. Hommerberg (1944: 19-21) papekar att inga fynd
kunde goras varken i eller i anslutning till gdnggriftens delvis borttagna gang, nagot han
bendmner som forvanande d& atminstone keramikfynd forvintades hittas 1 denna del av
graven. Den keramikskérva som hittades i héllkistans fyndlager inne i kammaren anser
Hommerberg dock tillhora "tidig ganggriftstid”. Skulle benmaterial och artefakter tillhérande
gangen mojligtvis kunnat ha aterdeponerats i kammaren efter eller i samband med gravens
ombyggnation?

Ett annat mgjligt tolkningsperspektiv ar att se det mellanneolitiska benmaterialet 1 det Gvre
lagret som ldmningar frdn den priméra anvindningen av hillkistan och aktiviteterna fran
bronsildern som en form av senare ateranvandning. Detta skulle i sa fall placera
ombyggnadsperioden under mellanneolitikum, nagot som blir problematiskt da
konstruerandet av héllkistor generellt associeras till senneolitikum. Som ndmndes i
foregdende avsnitt (6.1) finns antydningar pd mellanneolitiska héllkistor i Vastergotland men
samma fenomen har inte noterats existera i Skane.

Den sista tolkningsmdgjligheten &r att tillskriva ombyggnationen till senneolitisk tid trots de
bristande senneolitiska dateringarna fran Tornbergs & Vankildes (under arbete) senaste C14-
analysering. Flintdolken aterfunnen pa héllkisteniva skulle mdjligtvis kunna typologiskt
dateras till senneolitikum. Tidigare utforda C14-dateringar (se bl.a. Tornberg 2017; Blank,
Sjogren & Storad 2020) av Skepparslov 10 har dven pavisat nagra dateringar harstammande
frén senneolitisk tid, d& huvudsakligen period II (se bilaga 3). Utifran detta torde det i min
mening inte omdjligt att Skepparslov 10 anvints och dven mojligtvis byggts om under
senneolitikum. Detta skulle i s fall innebéra att graven brukats 1 atminstone fyra olika
etapper. Ginggriftens konstruktionsfas och forsta anvandningsperiod kan utifrén C14-
dateringar konstateras tillhora mellanneolitikum A. Baserat pa fyndet av stridsyxekeramik pa
génggriftsnivan, kan gravens andra anvindningsperiod rimligtvis tillforskrivas
mellanneolitikum B. Frén denna anvindningsfas finns inget benmaterial representerat.
Mgjligtvis anvédndes graven vid detta tillfélle endast for att deponera gravgavor utan att ndgon
begravning dgde rum. Alternativt skedde en eller flera begravningar dven under MNB men
benmaterial har inte bevarats frin denna tid. Vid utgravningen av Skepparslov 10 noterades att
jorden pa ganggriftsnivan pavisade spar av redan nedbrutna skelett vilket skulle kunna styrka
denna teori. Flintdolken av mojlig Forssander typ V aterfunnen pa héallkistenivan samt tidigare
Cl4-dateringar kan indikera aktivitet i graven under senneolitikum, d& huvudsakligen period
IT vilket i sé fall skulle utgora den tredje anvandningsfasen. Den fjarde och sista
anvandningsperioden kan hérledas till tidig bronsélder, period I-II vilket pavisas av sévil
Cl4-dateringar av benmaterial som typologiska dateringar av artefakter.
Bronséldersartefakten bestdende av en bronsdisk aterfanns som tidigare nimnts pa ett hogre
djup dn 6vriga fynd pé hillkistenivan vilket starker hypotesen om att bronsaldersbruket skett 1
ett senare skede dn Ovriga aktiviteter 1 hillkistan. Anvindandet av héllkistan under tidig
bronsélder skulle eventuellt kunna tolkas som en kontinuerlig anvéindning frén det
senneolitiska brukandet snarare @n en form av aterbruk, detta dr dock problematiskt att
konkret pdvisa.
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Begravningar - Artefaktdeponering - Utrensning av
SN benmaterial (?)

Hallkisteniva Anvindningsfas 4: ABA I-1

Ombyggnation - Konstruktion av separerande lager -

Artefaktdeponering - Begravningar (7)

\
Anvindningsfas 3: SN (I1?7)
1 ——
Artefaktdeponering Anvindningsfas 2: MNB
(SYK)

Gdnggriftsnivd <
Konstruktion av gdnggrift - Begravningar -

Anvindningsfas 1: MNA
Artefaktdeponering pyandungsas

Fig. 12: Modell av de mojliga anvindningsfaserna i Skepparslov 10 (Av: Tiffany Svensson).

Aven om vi enbart utgar frin de senaste C14-analyserna (Tornberg & Vandkilde under arbete)
dér senneolitiska dateringar saknas dr en anvandningsfas under senneolitikum fortfarande inte
ett omojligt scenario. D4 dteranvandning alternativt kontinuerlig anvindning kan konstateras
under tidig bronsalder skulle mgjligt benmaterial tillhérande senneolitikum kunnat rensats ut
ur graven i detta skede. Under vilken tidsperiod graven byggts om samt huruvida benmaterial
rensats ut eller inte &r relevant for hur aterbruket kan tolkas i relation till det sociala minnet.
Om benmaterial frdn mellanneolitikum latits ligga kvar i graven under en mojlig
ateranvindningsfas under senneolitikum medan senneolitiskt benmaterial i sa fall rensats ut
vid aterbruket under bronsalder antyder detta att ateranvindningen i dessa fall tett sig pé tva
skilda sétt. Behovet av att associera sig till forfiderna i graven och inkludera dem i vidare
begravningar tycks i sa fall varit av stor vikt under senneolitikum men inte varit av samma
relevans under bronsaldern.

Mellan de tva lagren, som namngivits ganggriftsnivan och hillkistenivan, har dock ett lager
av sten och lera anlagts for att separera de tva begravningsfaserna at. Utifran forekomsten av
stridsyxekeramik i det undre génggriftslagret torde denna separering konstruerats som allra
tidigast under mellanneolitikum B. Bristen pA MNB-fynd 1 héllkistelagret stiarker dock
mojligheten att konstruktionen anlagts senare dn sa, mojligtvis under senneolitikum och da
eventuellt samtidigt som resterande ombyggnation. Denna konstruktion visar pa att dven fast
man latit tidigare benmaterialet ligga kvar sa har man dnd4 aktivt atskilt sig fran de forna
begravda individerna i graven genom att bygga ett separerande lager. Att ta avstand fran de
tidigare bortgangna i graven och ticka dver dem med lera och sten kan ocksa tolkas som ett
mer aggressivt handlande i linje med fenomenet av att glomma eller d6lja det gamla.
Faktumet kvarstir dock att man i slutéindan latit det mellanneolitiska benmaterialet ligga kvar
i stdllet for att tdmma graven, nadgot som antyder en viss dnskan om att associera sig till de
bortgéngna forfaderna.

Aven i den nirliggande Angaméllan finns endast C14-dateringar hirrdrande ildre bronsalder.
Liknande fragor kan dérav stéllas dven géllande denna grav; har hillkistan konturerats forst
under bronsaldern eller har den tomts pa senneolitiskt benmaterial?
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6.3 Att uppdatera doden

Det som i varje fall kan konstateras ar att bade Firse sten och Skepperslév 10 har byggts om
och dirigenom ateranvints i flera olika skeden. Aterbruket i de bide gravarna ter sig
onekligen komplext och ger upphov till flertalet vidare fragor och diskussionsmdojligheter.

Forhoppningen i detta arbetes tidiga skede var att de kringliggande megalitgravarna kunnat
bidra med ledtradar till aterbruksfenomenet i Firse sten och Skepparslov 10. Var
ateranvandning ett omfattande fenomen i omradena? Har Firse sten och Skepparslov 10
distinkta drag vars sirskiljning kan utgjort anledningen att dessa byggts om och ateranvénts i
stéllet for andra nérliggande megalitgravar? Bristen pa undersokta gravar i ndromradena har
inneburit att dessa fragor endast kunnat delvis besvaras. Det som kanske vackt mest intresse 1
de tvd omradena ér ndrheten till andra kringliggande hillkistor. Trots den hoga
koncentrationen av hallkistor pa Falbygden aterfinns ingen i omradet kring just Firse sten.
Man kan friga sig ifall den tillbyggda héllkistan 1 gdnggriften d& pd nagot sitt uppfyllt detta
tillsynes saknade behov. Vid Skepparslov 10 finns i stéllet en héllkista inom mycket néra
avstand. Frégan blir 1 stéllet da varfor man behdvde tva och ifall den ombyggda hillkistan
erhallit en annan roll an den “’vanliga” héllkistan. Om de tva kistorna uppfyllt olika funktion
bor dven nagon skillnad rimligtvis kunna ses i gravarnas utformning, placering eller innehall.
Tidigare har jag hdvdat att tid, rum och social funktion dr anviindbara utgangspunkter vid
analysering av gravaterbruk. I just detta fall kan inga vésentliga skillnader noteras géllande de
tva hallkistornas tidsméissiga eller rumsliga attribut. P4 grund av bristfilligt daterbart material
i Skepparslov 11 samt den tidigare nimnda dateringproblematiken i Skepparslov 10 kan ingen
fullstdndig jamforelse goras mellan gravarnas tidsméssiga anvindningsperioder. Vad som
atminstone kan konstateras &r att de bada gravarna anvénts under tidig bronsélder,
huvudsakligen runt period II. Rumsligt dr de dven placerade i samma geografiska omrade.

Om inga rumsliga eller tidsméssiga skillnader kan noteras bor mojliga skillnader mellan
gravarna kunna tillforskrivas den ndgot mer svaratkomliga aspekten av social funktion.
Mgjligtvis har gravarna brukats av grupper med skilda sociala, kulturella eller politiska
identiteter. Det som blir intressant i detta fall &r att man tyckt upplevt ett behov av att separera
dessa olika sociala grupper dt genom att begrava sina doda i tva olika héllkistor. Samtidigt
tycks det varit vésentligt att gravarna befinner sig néira varandra, sd pass visentligt att man
valt att bygga om en redan existerande grav for att uppfylla detta behov.

Vad som dven &r intressant i denna diskussion dr faktumet att Skepparslov 10 utgjort den enda
kéinda génggriften inom det undersokta omradet kring Ollsjé. Genom att rekonstruera graven
till héllkista har man dé dven eventuellt eliminerat den enda graven av detta slag i ndromrédet.
Detta skulle kunna i sé fall kunna ses som ett mer aggressivt eller doljande agerande i linje
med fenomenet av glomska. Har rekonstruktionen fungerat som ett stt att formellt avsluta det
tidigare gnggriftsgravskicket och dolja den enda kvarvarande graven av dess sort?

Baserat pd allt analyserat material 1 denna studie bor dock inte ombyggnationen och
ateranvindningen 1 varken Firse sten eller Skepparslov 10 1 min mening ses som en aggressiv
handling mot de forna forfaderna 1 graven. Inte heller bor det klassas som ett forsok att
glomma eller dolja de gamla gravformerna, om sa varit fallet har det 1 s fall &tminstone inte
lyckats. Det som 1 min mening gor att ombyggnationerna i Firse sten och Skepparslov 10 inte
kan tolkas som en aggressiv handling utan snarare som ett hedrande eller anknytande till de
bortgéngna 1 graven ar faktumet att stora delar av de ursprungliga gravkonstruktionerna valts
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att behéllas vid ombyggnationerna. Trots intentionen av att inkludera det nya gravskicket
(hallkistan) s har flera av ganggrifternas karaktéristiska drag 1atits vara kvar. I Firse sten &r sa
gott som hela ganggriftskonstruktionen fortfarande intakt. Sett utifran ser graven ut som en
ganggrift, hillkistan &r inte ens synbar om man inte bdrjar grava sig in i gravens konstruktion.
I Skepparslov 10 har emellertid storre delar av ganggriften till synes destruerats i samband
med ombyggnationen, kanske mest noterbart borttagning av majoriteten av gangen. Som
tidigare ndmnts kan vi dock inte garantera hur stor del av gdngen som revs under den forntida
rekonstruktionen och hur mycket som av olika anledningar forsvunnit i senare tid. Oavsett
kan vi konstatera att atminstone en vaggsten samt troskelstenen fatt sta kvar i gangen och
delar av ganggriftens kanske mest karakteristiska konstruktionsdetalj har dirfor valts att
bevaras. I bade Firse sten och Skepparslov 10 har visst benmaterial fran dldre generationer
dven fatt ligga kvar i gravkonstruktionen, nagot som ocksé antyder pa ett behov av att knyta
an till de tidigare begravda forfaderna.

Den slutsats som avslutningsvis kan dras &r att de undersokta megalitgravarna i detta arbete
pa olika sitt ateranvénts och dirigenom fatt nya sociala betydelser under olika tidsperioder.
Gravarna har byggts om, ett gravskick har forvandlats till ett nytt; doden har uppdaterats.
Trots att gravarna &r fasta och permanenta limningar dr de siledes dven bevisligen
fordnderliga. Nér gravarna byggts om har de fétt nya funktioner och nya sociala betydelser
men ett aktivt forsok tycks overvigande ha gjorts for att associera sig till det dldre gravskicket
genom fenomenet av det sociala minnet. Dessa funktioner och betydelser dr dock svéra att
avgrinsa och definiera. Foljande citat av Bradley sammanfattar fenomenet pa ett passande
satt.

If the construction of certain monuments involves an attempt to influence people in the future, that
is rarely achieved. Meanings change, and the interpretation of monuments often escapes the
intention of those who build them

(Bradley 2002: 83).

7. Sammanfattning

I detta arbete har fenomenet av ateranvdnda megalitgravar undersokts med utgéngspunkt fran
tvd ombyggda génggrifter; Firse sten pd Falbygden och Skepparslov 10 i Skane. Arbetets
syfte har varit att komparativt undersoka hur och nér de tvé gravarna rekonstruerats samt hur
fyndinnehallet i gravarna forhéller sig till de mojliga anvéindningsperioderna. Analysen har
utforts utifrn det teoretiska perspektivet av ’social memory’ dér aterbruket undersokts 1
relation till fenomenet av det sociala och kollektiva minnet.

Analysen har pavisat att de tvd gravarna byggts om pa tva vitt skilda sétt. I Firse sten har
rekonstruktionen till hillkista endast skett i gaingen medan stora delar av
ganggriftskonstruktionen anvints vid ombyggnationen av Skepparslov 10. Rekonstruktionen 1
Firse sten kan med relativ sékerhet tillforskrivas senneolitisk tid medan ombyggnationen av
Skepparslov 10 dr allt mer svirdaterad. Utifran det analyserade materialet tycks det dock
troligt att &ven denna grav byggts om under senneolitikum eller mdjligtvis tidig bronsélder.
Ateranviindning har kunnat konstateras i tv av tre undersokta nirliggande megalitgravar
kring Firse sten, i bade fall hdrror aterbruket fran jarnildern. I omrédet kring Skepparslév 10
har aktiviteter fran tidig bronsélder kunnat identifieras i tv av tre nérliggande lokaler, det &r
dock svértolkat ifall dessa aktiviteter dr ett resultat av aterbruk eller ifall de representerar
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lokalernas priméra anvindningsfas. Ingen ombyggnation har ddremot kunnat bevisas i nagon
av de nidrliggande lokalerna kring varken Firse sten eller Skepparslov 10.

Aterbruk av megalitgravar har bevisats vara ett komplext och méngfacetterat fenomen vars
utférande tycks variera under olika tidsperioder och i olika geografiska omrdden. For Skane ar
ganggriftsaterbruk samt rumslig distribution av héllkistor dock tva tydligt underforskade
omraden vilket drastiskt forsvarat jamforelsen av aterbruksfenomenet i detta arbete. Vidare
har pavisats att ateranvdndning av megalitgravar inte bor ses som ett rent rituellt utovande
utan dven kan knytas samman till flertalet sociala, ekonomiska och politiska variabler sérskilt
gillande maktutévande och social hierarki.

Utifrén det teoretiska ramverket av social memory kan aterbruk antingen ses som ett forsok
att hedra de éldre forfaderna i gravarna alternativt som ett sétt att dolja de gamla gravskicken
och séledes distansera sig frdn de forna forfaderna. Da vdsentliga delar av de ursprungliga
ganggriftskonstruktionerna dnnu &r bevarade i savél Firse sten som Skepparslov 10 hdvdar jag
slutligen att aterbruket i dessa fall bor ses som en antydan att hedra och knyta an till dldre
forfader snarare dn ett forsok att destruera eller dolja de gamla gravskicken.

Forkortningar:

VGM: Vistergotlands museum

RAA: Riksantikvarieimbetet

MNA/MNB: Mellanneolitikum A/B

SN I/SN II: Senneolitikum I/II

ABApI-III: Aldre bronsalder (period I-I1T)
BAplII-IV: Bronsalder (period I1I-1V)

AJA: Aldre jarnalder

SYK: Stridsyxekultur

Kal. F.v.t: Kalibrerad tid fore var tiderdkning

MNI: Minimum number of individuals

Kallforteckning

Ahlstrom, T. 2009. Underjordiska dodsriken — Humanosteologiska studier av neolitiska
kollektivgravar. Goteborg: Giteborgs universitet, Institutionen for arkeologi.

Andersson, M., Karsten, P., Knarrstrom, B. & Svensson, M. 2004. Stone age Scania;
Significant places dug and read by contract archaeology. Stockholm: Riksantikvarieimbetets
Forlag.

Arwill-Nordbladh, E. 2013. Golden nodes — Linking memory to time and place. I
Bergerbrant, S. & Sabatini, S. (red.). Counterpoint: Essays in Archaeology and Heritage
Studies in Honour of Professor Kristian Kristiansen. Oxford: BAR International Series 2508.

46



Axelsson, T. 2010. Landskap — Visuella & rumsliga relationer i Falbygdens neolitikum.
Goteborg: Goteborgs Universitet, Institutionen for historiska studier.

Axelsson, T., Heimann, C. & Sjogren, K-G. 2003. Falbygdens ganggrifter — bevarande och
kunskapsformedling, Skadeinventering av ganggrifter i centrala Vistergétland 1996 och
1998. Goteborg: Lansstyrelsen Vistra Gotaland.

Axelsson, T. & Jankavs, P. 2013. Stones for the ancestors — Red limestone and cleft rock. I
Bakker, J.A., Bloo, S.B.C. & Diitting, M.K. (red.). From Funeral Monuments to Houshold
Pottery — Current advances in Funnel Beaker Culture (TRB/TBK) research: Proceedings of
the BorgerMeetings 2009, The Netherlands. Oxford: BAR International Series 2474.

Bergerbrant, S., Kristiansen, K., Allentoft, M.E., Frei, K.M., Price, D., Sjogren, K-G. &
Tornberg, T. 2017. Identifying commoners in the Early Bronze Age: burials outside barrows. I
Bergerbrant, S. & Wessman, A. (red.). New Perspectives on the Bronze Age: Proceedings of
the 13th nordic bronze age symposium held in Gothenburg 9th to 13th june 2015. Oxford:
Archaeopress Publishing Ltd.

Blank, M. 2016. Prehistoric Activities in Megalithic Graves in Falbygden, Sweden. Lund
Archaeological review, vol. 21, s. 49-70.

Blank, M. 2017. Bronze Age burials in megalithic graves in Falbygden. I I Bergerbrant, S &
Wessman, A (red.). New Perspectives on the Bronze Age: Proceedings of the 13th nordic
bronze age symposium held in Gothenburg 9th to 13th june 2015. Oxford: Archaeopress
Publishing Ltd.

Blank, M. 2021. Mobility, Subsistence and Mortuary practices — An interdisciplinary study of
Neolithic and Early Bronze Age megalithic populations of southwestern Sweden. Goteborg:
University of Gothenburg, Department of Historical Studies.

Blank, M., Sjogren, K-G., & Stora, J. 2020. Old bones or early graves? Megalithic burial
sequences in southern Sweden based on 14C datings. Archaeological and Anthropological
Sciences. vol. 12, s. 1-33. https://doi.org/10.1007/s12520-020-01039-9

Blank, M., Tornberg, A. & Knipper, C. 2018. New Perspectives on the Late Neolithic of
South-Western Sweden. An Interdisciplinary Investigation of the Gallery Grave Falkoping
Stad 5. Open Archaeology, vol 4, s.1-35. https://doi.org/10.1515/opar-2018-0001

Bradley, R. 2002. The Past in Prehistoric Societies. London: Routledge.
Burenhult, G. 1999. Arkeologi i Norden 1. 2a uppl. Stockholm: Natur & Kultur.

Edring, A. 2005. Berget i backens skugga,; Det sociala landskapet pd Kristianstadsslitten
under tidig- och mellanneolitikum. Lund: University of Lund, Institute of Archaeology.

Edring, A. 2011. Rapport 2011:69 Ollsjé 7:1, Skepparslov sn, Skine — Arkeologisk
slutundersokning 2010. Kristianstad: Sydsvensk arkeologi.

Fritz, S. 2018. Hade trattbdgarkulturens mdnniskor i ostra Skdane artros? Kandidatuppsats 1
Historisk Osteologi. Institutionen for arkeologi och antikens historia, Lunds Universitet.

Gensburger, S. 2016. Halbwachs’ studies in collective memory: A founding text for
contemporary ‘'memory studies’? Journal of Classical Sociology, vol. 16(4), s. 296-413.

47


https://doi.org/10.1007/s12520-020-01039-9
https://doi.org/10.1515/opar-2018-0001

Gosden, C. & Lock, G. 1998. Prehistoric Histories. World Archaeology, vol. 30(1), s. 2-12.

Hommerberg, S. 1944. De tvé stenkammargravarna vid Ollsjd. I Lengertz, W. (red.). Gérds
Hiirads Hembygdsforenings Arsbok, Arg. IX. Malmé: Lengertz.

Horn, C., Wollentz, G., Di Maida, G. & Haug, A. 2020. Places of Memory: Spatialised
practices of remembrance from prehistory to today. Oxford: Archaeopress Publishing Ltd.

Jankavs, P. 2008. Fisse Sten — Falkoping Ostra 1:1. Dagboks- / filtanteckningar 2008.09.08-
26. Opublicerat material.

Jankavs, P. 2014. Vem var Firse? I Alexandersson, H., Andreeff, A & Biinz, A. (red.). Med
hjdrta och hjdrna. En vinbok till professor Elisabeth Arwill-Nordbladh. Giteborg:
Institutionen for historiska studier, Goteborgs universitet.

Josefson, E. & Josefson A. 2020. Frdn det inre av Vistergotland: Tva arkeologers fdrd genom
historien. Stockholm: Carlsson Bokforlag.

Larsson, J. 2018. Trauma under neolitikum; En osteologisk undersokning av trauma i
megalitgrav Ollsjé 7, Skdne. Kandidatuppsats i Historisk Osteologi. Institutionen for
Arkeologi och Antikens historia, Lunds universitet.

Magnusson, M. 1947. Three late-neolithic graves in east Skane. I Arbman, H. (red.).
Meddelanden frdan Lunds Universitets Historiska Museum. 1946-1947, 1V. s. 137- 160.

Malmer, M.P. 2002. The Neolithic of South Sweden, TRB, GRK and STR. Stockholm: Kungl.
Vitterhets Historie och Antikvitets Akademien.

Norstein, F.E. 2020. Processing Death: Oval Brooches and Viking graves in Britain, Ireland
and Iceland. Géteborg: Department of Historical Studies, University of Gothenburg.

Persson, P. & Sjogren, K-G. 2001. Falbygdens ganggrifter, Del 1. Undersokningar 1985-
1998. Goteborg: Institutionen for arkeologi, Goteborgs universitet.

Sahlstrom, K.E. 1932. Gudhems hdrads fornminnen. Skovde: Skovdeortens hembygds- och
fornminnesforening.

Sjogren, K-G. 2003. "Mangfalldige uhrminnes grafvar...” Megalitgravar och samhidlle i
Vistsverige. Goteborg: Institutionen for arkeologi, G6teborgs universitet.

Sjogren, K-G. 2004. Megaliths, Kinship, and Ancient DNA. I Knutsson, H. (red.). Coast to
Coast — Arrival: Results and Reflections: Proceedings of the Final Coast to Coast Conference
1-5 October 2002 in Falképing, Sweden. Uppsala: Dept. of Archaeology and Ancient History,
Uppsala University.

Skoglund, P. 2005. Vardagens Landskap: Lokala perspektiv pa bronsdlderns materiella
kultur. Lund: Institutionen for Arkeologi och Antikens historia, Lunds universitet.

Tilley, C. 1996. An ethnography of the Neolithic. Cambridge: Cambridge University Press.

Tilley, C. 1999. The dolmens and passage graves of Sweden: An introduction and guide.
London: Institute of Archaeology, London University College.

48



Tornberg, A. 2017. Diet, Toothache and Burial Diversity: Tracing Social Status through
Bioarchaeological Methods in Late Neolithic-Early Bronze Age Scania. Lund Archaeological
Review. vol 22, s. 21-37.

Tornberg, A. & Vandkilde, H. Under arbete, opublicerat material.
Van Dyke, R.M. & Alcock, S.E. 2003. Archaeologies of Memory. Malden: Blackwell.

Weiler, E. 1994. Innovationsmiljéoer i bronsdlderns samhdlle och idévirld — Kring ny
teknologi och begravningsritual i Vistergétland. Umea: Umed Universitet, Arkeologiska
Institutionen.

Weiler, E. 1977. Rapport: Fornlimning 5, héllkista Attagdardsomrddet, Fredriksberg,
Falkoping Vistergotland. Stockholm: Riksantikvariedmbetet och Statens Historiska Museer.

Werner, H. 1873. Antigvariska berdttelser 2. Stockholm: Forf.

Digitala Killor:

Falkopings kommun. 2017. Naturvardsprogram 2017: Objektdel. Falkopings kommun.
https://www.falkoping.se/download/18.7b2a2321741104b9d6985/1605097357928/Objektdel
%20Naturv%C3%ASrdsprogram%202017%20Falk%C3%B6pings%20kommun.pdf (himtad
2024-12-03)

Historiska museet, S6k 1 Samlingarna. Féremélsnummer: 451023 HST. & 451022 HST.
https://samlingar.shm.se/object/16CBASCE-D738-4F06-BOFB-56552BCD3D31 (hidmtad
2024-12-03) https://samlingar.shm.se/object/F3603E01-345D-484F-AF18-4D3921FC467F
(hdmtad 2024-12-03).

Riksantikvariedmbetets Kulturmiljoregister (KMR). https://app.raa.se/open/fornsok/ (hdmtad
2024-11-25).

Figurforteckning

Omslag: Ganggriften Firse sten pa Falbygden. Foto: Tiffany Svensson (2024).

Figur 1: Tidslinje pavisande perioder som behandlas i uppsatsen. Av: Tiffany Svensson,
baserad pd data fran: Blank, M., Sjogren, K-G., & Stord, J. 2020. Old bones or early graves?

Megalithic burial sequences in southern Sweden based on 14C datings. Archaeological and
Anthropological Sciences. vol. 12, s. 1-33. https://doi.org/10.1007/s12520-020-01039-9

Figur 2: Karta 6ver Falbygden, skapad 1 GIS. Av: Blank, M. 2024. (E; publicerat).

Figur 3: Planritning av Firse sten. Av: Tiffany Svensson, baserad pa data fran: Blank, M.
2021. Mobility, Subsistence and Mortuary practices: An interdisciplinary study of Neolithic
and Early Bronze Age megalithic populations of southwestern Sweden. Goteborg:
Institutionen for historiska studier, G6teborgs universitet.

Figur 4: Korformad svérdsknapp fran gdnggriften Firse sten. Foto: Vistergotlands museum.
2022. https://digitaltmuseum.se/0210212367272/svard (hdmtad 2024-12-17).
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Figur 5: Karta 6ver fornlamningar kring Firse sten. Av: Tiffany Svensson, baserat pa data och
kartografiskt material fran Kulturmiljoregistret.
https://app.raa.se/open/fornsok/lamning/4ab6cb11-273a-41b4-8d80-579b23781b97 (hdmtad
2024-12-19).

Figur 6: Planritning av Frugérdens ganggrift. Av: Werner, H. 1973. Antiqvariska beréttelser 2.
Stockholm: Forf.

Figur 7: Karta 6ver Skepparslov, skapad 1 GIS. Av: Blank, M. 2024. (Ej publicerat).

Figur 8: Planritning av Skepparslov 10. Av: Tiffany Svensson, baserat pa data frén:
Magnusson, M. 1947. Three late-neolithic graves in east Skane. I Arbman, H. (red.).
Meddelanden fran Lunds Universitets Historiska Museum. 1946-1947, 1V. s. 137- 160.

Figur 9-10: Kartor 6ver fornldmningar kring Skepparslov 10. Av: Tiffany Svensson, baserat
pa data och kartografiskt material fran Kulturmiljoregistret.
https://app.raa.se/open/fornsok/lamning/1a7b4602-4332-4a5¢c-a5e¢6-c37284719404 (himtad

2024-12-19).

Figur 11: Karta pavisande tidigt daterade hillkistor. Av: Tiffany Svensson, baserat pa
kartografiskt material fran Google Maps. https://maps.app.goo.gl/g4HrZZvv3GN6XZFP§
(hdmtad 2024-12-23).

Figur 12: Hypotetisk modell 6ver anvdandningsperioderna i Skepparslov 10. Av: Tiffany

Svensson.

Bilagor

Lokal Raa. Kontext Material |Element Kal. F.v.t Datering BP |Period Kon Alder Referens

Firse sten Falkopings 6stra  |Norddstra del av Tand M2, sin, maxilla 3011-2881 4302431 MNA £ Ung vuxen Blank, Sjogren & Stora
1:1 kammaren 2020

Firsesten | oKopingsostra |Norddstra delay Tand  |Tand 3347-2937  |4459%50  |MNA Okant  [Vuxen Blank, Sjogren & Stord
1:1 kammaren 2020

Firsesten || kopingsostra - Nordvastra delay Ben Femur 3083-2889  [4332¢39  |MNA Okant  [Vuxen Blank, Sjogren & Stord
1:1 kammaren 2020
Falkopings ost Blank, Sjogren & Stor

Firsesten |12 P18 %% \vidingangen Tand M3, maxilla 30912910  [4377:34  |MNA Okant  |Ungvuen |, o DB SO

Firse sten :f‘:mp'"gs st | listans norra del Tand M2, maxilla 20211776 [3564%32  |SNUSNIl |Oként  [luvenil 2?2”:‘ Sidgren & Stora

Firse sten :?:'mpmgs O \slkistanssodradel  [Tand  |Tand 20311754 |3562:50 |SNISNIl  |Oként  |Vuxen 2?2”(‘;' Sibgren & Stora

Firse sten :?:'“’pmgs ostraslkista Ben Ulna 1887-1616  |3428+55  [SNI/ABApI [Okant  [Vuxen 2?2”:' Sidgren & Stora

Firsosten |2 POt piagen Tand  |C,mandibula 1193-940  [2882:32  [BAplAV  |M Vuxen (Ca 20- | Blank, Sjogren & Stord
11 40 &) 2020

Firse sten :31[ KOpings 0stra s gen Ben  |Femur 12211010 2921236  |BApIAV M Z;":r;‘ (Ca20- 2?2”(‘;' Sidgren & Stora

Bilaga 1. Cl4-dateringar av Firse sten (Av: Tiffany Svensson).
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Lokal Raa. Kontext Material |Element Kal. F.v.t Datering BP |Period Kon Alder Referens
Frugarden Falkoping 7:1 K?mmarens sbdra del, Be? Kranium (fragment) 380-197 2215+26 AR Okéant Okéant Blank 2021
nischC (brant)
Fredriksberg |Falkoping 5:2 Norradelenavkammaren |\ |\novs dexter, mandibula [1910-1704  |3500+31 SNl Okant  |em(Casd-4 |Blank, Sjogren & Stord
(6versta skicktet) ar) 2020
Norra delen av k . Vuxen (Over 30 Blank, Sj6gren & Storé
Fredriksberg |Falképing 5:2 orra delen avkammaren lrnd M2, sin, mandibula 19741630 |3420:33  |SNIABApI [M(z) | Yuxen (Over30|Blank, Sjdgren & Stord
(lager 1) ar) 2020
Norra delen av k Blank, Sjogren & Stord
Fredriksberg |Falkoping 5:2 orra delenavkammaren \rand  |DM2, dexter, mandibula [2134-1916  |3640+33  [SNISNIl  |Okant  |Barn (Ca3r) |- oo Slogren&stora
(lager 2) 2020
Fredriksberg |Falkoping 5:2 Norra delen av kammaren Tand M2, dexter, mandibula 2031-1886 3598+31 SNI/SNII  |Oként Vuxben (Ca25- |Blank, Siogren & Stord
(lager 2) 30 ar) 2020
Fredriksberg |Falkoping5:2 | \orradelenavkammaren \ .y |\p dexter,mandibula  |2112-1882  |3600+33  |SNUSNIl  |M Vuxen (Over 45 Blank, Sjogren & Stord
(lager 3) ar) 2020
Fredriksberg |Falképing 5:2 Norradelenavkammaren |\ |3 dexter,mandibula 21921960  |3680+33  |SNISNIl  |F Vuxen Blank, Sjogren & Stor
(lager 3) 2020
Norra delen av k Blank, Sjogren & Stora
Fredriksberg |Falkoping 5:2 orra delenavkammaren \rand  |DM2, dexter, mandibula [2134-1910  |3638=35  [SNISNIl  |Okant  |Barn (Ca6r) |- SIogren & stora
(lager 3) 2020
Norra delen av k Juvenil (Ca 13- |Blank, Sjogren & Stora
Fredriksberg |Falkoping 5:2 orradelenavkammaren |y M1 dexter,mandibula  [2018-1774  |3560+33  [SNISNIl  |M(z)  [vent(Ca ank, Sjogren & Stora
(lager 3) 15 ar) 2020
Norra delen av k Vuxen (Ca 45- [Blank, Sjogren & Storé
Fredriksberg |Falkoping 5:2 orra delen avikammaren |tand M2, dexter, mandibula  [2030-1756  3562£49  |SNISNII M (2) uxen (Ca ank, Sjogren & Stora
(lager 3) 55 ar) 2020
Norra delen av k Blank, Sjogren & Stord
Fredriksberg |Falkiping 5:2 orra delen aviammaren |gen Humerus (?) 2561-2138  [3865¢70  |MNB/SNI |Oként  |Oként ank, Sjégren & Stora
(lager 3) 2020
. . Norra delen av kammaren " . N Blank, Sjogren & Stora
Fredriksberg |Falkoping 5:2 Ben Humerus 1965-1534 3450+80 SNII/ABApI |Okant Okéant
(lager 3) 2020
Norra delen av k ] Blank, Sjogren & Stord
Fredriksberg  |Falkoping 5:2 orra oien AVKAMMAEN lgen  |Tibia (7) 1905-1526 341075  [SNIVABApI [Okant  |Oként ank, Sjogren & Stor
(lager 4) 2020
N [ ki Blank, Sjé & Stora
Fredriksberg |Falkoping 5:2 orradelenavikammaren |\ |y gexter,mandibula  [2190-1961  |3679+32  |SNI Fz  |Unevwxen(Ca |Blank, Sjogren& Stord
(lager 4) 20ar) 2020
Fredriksberg |Falkoping5:2 | oor@ delenavkammaren \ |y dexter,mandibula  [2134-1921  [3642+32  |SNUSNIl  |M Vuxen (Ca 20- |Blank, Sjdgren & Stord
(6versta skicket) 30 ar) 2020
6dra delen av k 5 Blank, Sjégren & Storé
Fredriksberg |Falkoping 5:2 Sodra delen avkammaren | Femur 2128-1462  |3450£120 |SNI-ABApIl |Okant  |Okant ank, Sjogren & Stord
(lager 2) 2020
Fredriksberg [Falkoping5:2  |o00re delenavkammaren o\ \\iy dexter, mandibula  [2137-1940 (3654234  |SNUSNII | M Ung vuxen (Ca |Blank, Sjcgren & Stora
(lager 2) 15-20 ar) 2020
Fredriksberg |Falkoping 5:2 Sodra delenavkammaren |g Femur 2119-1892  [3619£31  |SNISNIl  |Oként  |Vuxen Blank, Sijtgren & Stora
(lager 2) 2020
0 It ki M Blank, Sj6 tors
Fredriksberg |Falkoping 5:2 Sodra delen avkammaren | Tibia 2132-1667  |354080 |SNI-ABApl |Okant  |Okant ank, Sjogren & Stord
(lager 3) 2020
o} ! ki Blank, Sj6 & Stora
Fredriksberg [Falkopings:2 | ooore delenavkammaren o\ |v4 in, mandibula 21351891  [3631:42 |SNUSNIl |Oként |Ca12-20&r |02k Siogrend Stord
(lager 3) 2020
Fredriksberg [Falkopings:2  |ooore delenavkammaren o\ |\a sin, mandibula 2134-1911  [363935  |SNISNII  |M Vuxen (Ca 25- |Blank, Sjogren & Stord
(lager 3) 35ar) 2020
Fredriksberg [Falkopings:2 | ooore delenavkammaren o\ |\1y dexter,mandibula  [2110-1880  [3595£33  |SNUSNII  |F Vuxen (Over 35 Blank, Sjogren & Stord
(lager 3) ar) 2020
6dra delen av k Vuxen (Over 40|Blank, Sj6 tord
Fredriksberg [Falkoping5:2 | ooora delenavkammaren o\ \\i¢ dexter, mandibula 22021980 [3706£36  |SNI F(?) Vuxen (Over 40 Blank, Sjogren & Stord
(lager 3) & 2020
Fredriksberg [Falkoping5:2 ~ |o00ra delenavkammaren o\ \viy dexter, mandibula  [2121-1896 (3624231  |SNUSNIl | M Vuxen (Ca 20- |Blank, Sjogren & Stord
(lager 4) 3040 2020
6dra delen av k Vi 40- |Blank, Sj6 tord
Fredriksberg [Falkopings:2 | oo0re delenavkammaren o\ |\1y dexter,mandibula (21121883 3602433 |SNUSNII  |M(2) uxen (Ca 40- |Blank, Sjogren & Stord
(lager 4) 504n) 2020
Véstra delen av k Vuxen (Gver 40|Blank S o
Fredriksberg  |Falkoping 5:2 astra delen avkammaren| .y |1, dexter, mandibula  |2201-1975  [3697+37  |SNI M(2) uxen (Over 40 Blank, Sjogren & Stord
(lager 2) ar) 2020
. Vuxen (Gver 40|Blank, Sj tors
Fredriksberg |Falkoping 5:2 Gvre skicktet Tand  |M2,dexter,mandibula  [1902-1697  [349133  |SNII F(2) ér‘;"e" (Overa0 2032”0 Sidgren & Storé
B 4-5  |Blank, Sjo tors
Fredriksberg |Falkoping 5:2 Férrummet Tand  |DPM2, dexter, mandibula [2132-1880 (360941  |SNI/SNIl  |Oként ;)m (Cad-5 20"2”0 Sidgren & Stor
Sodra delen av ki Blank, Sjogren & Stord
Kyrkeror  |Falkoping 28:1 oora deienavikammaren lrand  |PM2, dexter, maxilla  |3322-2002 4390245  |MNA Okant  |Oként ank; Sjogren & Stora
(ruta a-f) 2020
6dra delen av k Blank, Sj6 tors
Kyrkerdr  |Falkoping2g:1 | ooora delenavkammaren ooy, 2892-2628  |4180:45 |MNA/MNB [Oként  |Okant ank, Sjogren & Stord
(ruta k) 2020
6dra delen av k Blank, Sj6 tors
Kyrkerdr  |Falkoping2g:1 | ooora delenavkammaren ooy, 2882-2623  |4160£40 |MNA/MNB [Oként  |Okant ank, Sjogren & Stord
(ruta k) 2020
6dra delen av k Blank, Sj6 toré
Kyrkerdr  |Falkoping2g:1 | ooora delenavkammaren ooy, 2872-2577  |4120£40 |MNA/MNB [Oként  |Okant ank, Sjogren & Stord

(ruta a-f)

2020

Bilaga 2. Cl4-dateringar av omndmnda lokaler kring Firse sten pa Falbygden (Av: Tiffany Svensson).

51




Lokal Raa Kal. F.v.t Datering BP_|Period Kon Alder Referens
?genparsmv Skepparslov 10:1  |Ganggrifts-nivan Tand |G, inf, dexter 3340-3020  |4470+35 |MNA Okant  |Okant ﬂ::)'g &Vandkilde (under
ri .
?;eppa's“"’ Skepparslov 10:1  |Ganggrifts-nivan Ben Mandibula 3360-3095  |4510%35 |MNA Okant  |Okant ;‘:;2?:)'g &Vandkilde (under
?;epparsm" Skepparslov 10:1 | Ganggrifts-nivan Tand M1, inf 3365-3095  |4530+35 |MNA Okant  |Okant T°;“t’e)'g &Vandkilde (under
arpete).
?ge”parslw Skepparslov 10:1  |Hallkiste-nivén Ben Parietale 3040-2900  |4365+35 |MNA Okant  |Okant T°L:":’e)'g &Vandkilde (under
arbete).
Skepparslov. |q o parsiov 10:1  |Hallkiste-nivan Tand |1, sup, sin 3340-3020  |4470%35 |MNA Okant  |Okant Tornberg & Vandkilde (under
10 arbete).
fze”parsm" Skepparslov 10:1  |Hallkiste-nivan Tand |12 sup, dexter 3105-2900  [4390£40 |MNA Okant  |Okant ;f;zt’:)’g &Vandkilde (under
f:;epparsmv Skepparslov 10:1  |Hallkiste-nivén Tand  |Pm1 sup dexter 3100-2895  |4370%40 |MNA Okant  |Okant T°;"t’e)rg &Vandkilde (under
arbete).
Skepparslov. |q, o oparsiov 10:1 an Tand  |PM1infsin 1645-1500  |3305+35 |ABApI Okant  |Okant Tornberg & Vandkilde (under
10 arbete).
Sk 16 ) Tornberg & Vandkilde (und
; Oep”a's OV Iskepparstov 10:1  |Héllkiste-nivan Tand |12 supsin 1545-1400  |3210+40 |ABApll  |Oként  |Oként a‘:;zt:)'g andkilde (under
Skepparslov. g, coparstov 10:1  |Halikiste-nivan Ben Okant 2024-1780  [3571%32  |SNUSNIl |Okant  |Okant Tornberg 2017; Blank, Sjogren
10 & Stora 2020
Skepparsiov. |q o parsiov 10:1  |Hallkiste-nivan Ben Okant 1880-1689  |3453+32  |SNII Okant  |Okant Tornberg 2017; Blank, Sjogren
10 & Stord 2020
Skepparslov. |q, o oparsiov 10:1 an Ben Okant 1871-1622  |3408+34  |SNIVABApI [Oként  |Okéint Tornberg 2017; Blank, Siogren
10 & Stord 2020
Skepparslov |q, ooparsiov 10:1  |Hallkiste-nivén Ben Okant 1769-1565  |338535  |SNIV/ABApI [Oként  |Oként Tornberg 2017; Blank, Sjogren
10 & Storé 2020
Skepparslov. |q coparsiov 10:1  |Hallkiste-nivan Ben Okant 1662-1506  [3308+32 |ABApl  |Okant  |Okant Tornberg 2017; Blank, Sjogren
10 & Stora 2020
Skepparslév N b o N " N N Tornberg 2017; Blank, Sjogren
10 pparslov 10:1 n Ben Okant 1495-1299 3130+31 ABAplI Okéant Okéant & Stord 2020
Skepparslov. |q, o oparsiov 10:1  |Halliste-nivan Tand  |Oként 1387-1128  |301133  |ABApI/Il |Oként  |Oként Tornberg 2017; Blank, Sjogren
10 & Stord 2020
Skepparslov |q, ooparsiov 10:1  |Hallkiste-nivan Ben Okant 1211-996 289934  |BApll/IV  |Okant  |Oként Tornberg 2017; Blank, Sjogren
10 & Stora 2020
Bilaga 3. Cl4-dateringar av Skepparslov 10 (Av: Tiffany Svensson).
Lokal Raa. Kontext KalF.v.t Datering BP |Period Kon Alder Referens
Angaméllan V4 31:1 Individ I, dversta lagret Tand  |Okdnt 1509-1415  |3193+28  |ABApll  |F Vuxen Bergerbrant et al 2017; Blank,
Sjogren & Stora 2020
Angaméllan |V 31:1 Individ Il 6verstalagret  |Tand  |Oként 1503-1412  |3179+28  |ABApll  |F Vuxen (Ca 20- |Bergerbrant et al 2017; Blank,
30 4r) Sjogren & Stord 2020
Angamollan |V 31:1 Individ Ill, bversta lagret  |Tand  |Oként 1527-1422  |3204+29  |ABApl-Il |F Vuxen (Ca 25- |Bergerbrant et al 2017; Blank,
35 ar) Sjogren & Stord 2020
5 N " - L " . Bergerbrant et al 2017; Blank,
A llan |Va31:1 Individ IV, versta lagret [T Kant 1425-12 4227 |ABApI-II M2 v s Blank,
ngaméllan a3 ndivid IV, 6versta lagret and Okant 5-1285 309 p (?) uxen Sjogren & Storé 2020
Angaméllan |V 31:1 IndividV, 6versta lagret  |Tand  |Oként 1498-1388  |3150+27 |ABApll  |Okant  [Vuxen Bergerbrant et al 2017; Blank,
Sjogren & Stord 2020
Angamollan V4 31:1 Individ VI, versta lagret  |Tand  |Oként 1432-1292  |3105¢28  |[ABAp  |M Vuxen (Ca 30- |Bergerbrant et al 2017; Blank,
35 ar) Sjogren & Stord 2020
Angamélian [V&31:1 Individ VIl, dversta lagret  [Tand  |Oként 14461379 |3120+20  |ABApll M Vuxen Bergerbrant et al 2017; Blank,
Sjogren & Stord 2020
Angaméllan V4 31:1 Indivd VIl dverstalagret |\ | oyant 142141262 |3072:28  |ABApI-ll |Oként  |Bam(Cadar |CoEerbrantetal2017;Blank,
(vid ingangen) Sjogren & Stora 2020
) ) Bergerbrant et al 2017; Blank,
Angaméllan |V 31:1 Individ IX, mellersta lagret [Tand  |Oként 1501-1410  |3174+27  |ABApll  |M(?)  |[Vuxen ergerbrant et a an
Sjogren & Stora 2020
U . . . ) Vuxen (Ca 35- |Bergerbrant et al 2017; Blank,
Angaméllan |Va31:1 Individ XI, understa lagret  |Tand Okant 1504-1416 318727 ABZ\pII M uxwen (Ca ?rger rant e ,a an
39 ar) Sjogren & Stord 2020
Angamollan |Va31:1 Individ X, understa lagret |[Tand  |Oként 1455-1373  |3130:27 |ABApI  |okant |oam(Ca11-12Bergerbrantetal2017; Blank,
ar) Sjogren & Stora 2020
Angaméllan V4 31:1 Individ XIIl, understa lagret |Tand  |Oként 1453-1371  |3126+28  |ABApll  |Okant  |Juvenil Bergerbrant et al 2017; Blank,
Sjogren & Stord 2020
. . Vuxen (Ca 18- |Bergerbrant et al 2017; Blank,
Angaméllan V4 31:1 Indvid XIV, understa lagret [Tand  |Oként 1456-1373  |3131227  |[ABAp  |M uxen (Ca ergerbrant et a an
25) Sjogren & Stord 2020
::epparsm" Skepparslov 81:1 ::Z‘ll’:fl nordvastom sodra |, o\ Kol frén hassel 2870-2570  |4110£30  |MNA/MNB Edring 2011
Bilaga 4. Cl4-dateringar av omndmnda lokaler kring Skepparslov 10 i Skdane (Av: Tiffany Svensson).
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