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Inledning: Forsdkringsindustrin har en central roll i dagens ekonomi genom att erbjuda
finansiellt skydd mot en rad olika risker. Trots detta har bristande jamforbarhet och
otillracklig insyn i foretagens finansiella rapporter utgjort betydande utmaningar. Under cirka
20 ar mojliggjorde IFRS 4 {or foretag att tillimpa varierande metoder for véardering och
redovisning av deras forsédkringskontrakt, vilket i sin tur ledde till forsdmrad transparens.
Emellertid har en ny standard, IFRS 17, bearbetats fram. Genom att rétta till de brister som
aterfunnits inom IFRS 4, syftar IFRS 17 till att 6ka den finansiella rapporteringens
tillforlitlighet, jamforbarhet och transparens inom forsédkringssektorn, dér remissvar varit en

del av denna process.

Syfte: Syftet med uppsatsen &r att beskriva vilket inflytande olika intressentgrupper har haft
vid utformningen av IFRS 17.

Metod: Metoden som anvénts 1 denna studie for att uppna syftet grundar sig i en kvalitativ
innehallsanalys av de 123 remissvar som uppkommit till f6ljd av utformningen av IFRS 17.
Svaren har sedan kodats och grupperats, for att vidare genomga en komparativ analys med

den slutgiltiga redovisningsstandarden for att analysera intressenternas inflytande.

Slutsats: Studien visar att upprdttare hade flest synpunkter och fick flest accepterade.
Déremot hade anvindarna hogst procentuell acceptans. Nollhypotesen gér inte att forkasta
vilket tyder pé att ingen intressentgrupp hade ett storre inflytande pé den slutliga

utformningen av [IFRS 17.
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Introduction: The insurance industry plays a central role in today's economy by offering
financial protection against various risks. However, inadequate comparability and insufficient
transparency in companies' financial reports have posed significant challenges. For
approximately 20 years, IFRS 4 allowed companies to apply diverse methods for valuing and
accounting for their insurance contracts, resulting in reduced transparency. However, a new
standard, IFRS 17, has been developed. By addressing the shortcomings identified in IFRS 4,
IFRS 17 aims to enhance the reliability, comparability, and transparency of financial

reporting within the insurance sector, where comment letters have been a part of this process.

Purpose: The purpose of the essay is to describe the influence different stakeholder groups
have had in the development of IFRS 17.

Method: The method used in this study is based on a qualitative content analysis of the 123
comment letters that arose as a result of the formulation of IFRS 17. The responses have then
been coded and grouped, to further be a part of a comparative analysis with the final

accounting standard, in order to analyze the influence of stakeholders.

Conclusion: The study shows that drafters had the most views and received the most
acceptances. However, the users had the highest percentage of acceptance. The null
hypothesis cannot be rejected, which indicates that no stakeholder group had a greater

influence on the final design of IFRS 17.
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1. Inledning

I detta inledande avsnitt presenteras en problem- och bakgrundsbeskrivning som dmnar att
ge en inblick i den bakomliggande problematiken kring redovisningen av forsdkringskontrakt.
Darefter forklaras definitionen av ett forsdkringskontrakt som sedan mynnar ut i uppsatsens

syfte, forskningsfrdagor och avgrdnsningar.

1.1 Bakgrund

Forsédkringsindustrin spelar en central roll 1 dagens globala ekonomi genom att erbjuda
finansiellt skydd mot olika risker (IFRS, 2017). Ar 2004 inférde International Accounting
Standards Board (IASB) en ny standard inom forsékringsredovisning, IFRS 4 (IFRS, u.4.)
Denna standard utvecklades som en interimslosning for att hantera de sirskilda utmaningar
som forsdkringsbranschen stod infor nér det géllde att redovisa forsékringskontrakt. IFRS 4
tillat foretag att tillimpa olika metoder for att vardera och redovisa sina forsdkringskontrakt,
vilket ledde till bristande jimforbarhet och insyn i foretagens finansiella rapporter (IFRS,
2017).

Den 18:e maj 2017 publicerade IASB en ny redovisningsstandard avsedd att ersitta IFRS 4.
Den nya standarden, IFRS 17, forvéntades tridda i kraft den 1:a januari 2022 men kom senare
att skjutas upp av IASB till &rsredovisningsperioder som borjar den 1 januari 2023 eller
senare (IFRS Foundation, 2020). TASB anser att senareldgga ikrafttridandet kommer gora det
mojligt for forsékringsgivare runt om 1 virlden att implementera IFRS 17 samtidigt, vilket
anses fordelaktigt for forsdkringsbolag, investerare och andra intressenter. IFRS 17
introducerar en omfattande dvergéng fran de befintliga redovisningsprinciperna i IFRS 4 och
innebér betydande fordndringar for forsdkringsbranschen (IFRS, 2017). Den nya standarden
kraver att forsakringsforetag tillimpar en enhetlig metod for att méta forsakringskontraktets
intdkter och kostnader 6ver hela dess livscykel. Detta inkluderar bland annat krav pa
vérdering av forsdkringskontrakt baserat pa nuvirdesberidkningar och regelbunden
omvérdering av kontraktsvillkoren. Dahiyat & Owais (2020) foreslar att foretag kan behova
investera i nya system och processer for att folja standarden, och att det kan finnas betydande

operativa utmaningar i att implementera de nya kraven.



1.2 Problemdiskussion

Forsdkringsbranschen har ldnge haft svarigheter att redovisa forsakringskontrakt pa ett
transparent och konsekvent sétt, vilket har lett till att det har varit svart for investerare och
andra intressenter att jaimfora olika foretag som bedriver forsdakringsverksamhet (IFRS, u.a.).
Den befintliga standarden for redovisning av forsdkringskontrakt, IFRS 4, dr en
interimsstandard avsedd att begriansa fordndringar av befintlig forsékringspraxis. Detta
innebdr att [FRS 4 dr en flexibel redovisningsstandard som tilldter diverse metoder for
redovisning av forsdkringskontrakt vilket medfort osékerhet kring forsékringsbolags
finansiella styrka och prestation. IFRS 17 syftar till att 16sa dessa problem genom att inféra
en enhetlig modell for redovisning av forsékringskontrakt som dr mer transparent och

konsekvent (Deloitte, 2019).

Syftet med IFRS-standarder &r att etablera ett harmoniserat redovisningssprak for att
underlétta forstaelsen och jaimforelsen av foretag och deras konton, bade inom och mellan
linder (Marton m.fl., 2020). Aven om IFRS 4 ger viigledning om hur man offentliggor
forsakringsavtal, gor dess manga brister det svart att gora korrekta jamforelser mellan
forsiakringsbolag, savil som jimforelser mellan forsékrings- och icke-forsakringsbolag. Som
ett resultat av detta ar IFRS 17 utvecklat for att ge en grund for anvéndare av finansiella
rapporter for att utvirdera effekten av forsdkringsavtal pd ett foretags finansiella stdllning,

resultat och kassafloden (IFRS, u.a.).

Utformningen av en ny redovisningsstandard fran IASB bygger pa en vital integration och
samverkan med dess anvéndare for att skapa ett regelverk som tillfredsstiller samtliga
berdrda parter av standarden. En viktig del i standardiseringsprocessen omfattas av
kommentarer och synpunkter fran olika intressenter och experter innan faststéllandet av ett
slutgiltigt regelverk. IFRS 17 syftar till att 6ka den finansiella rapporteringens tillforlitlighet,
jamforbarhet och transparens inom forsékringssektorn (IFRS, 2017). Genom att ta itu med
IFRS 4s brister, syftar IFRS 17 till att forbéttra kunskapen om forsikringsrisker, fraimja
enhetliga matmetoder och erbjuda insiktsfulla data om forsakringsgivares finansiella resultat,
dar remissvar fran intressenter haft en betydande roll 1 utformningen av denna nya

redovisningsstandard.



1.3 Definition av forsdkringskontrakt

Forsédkringskontrakt, enligt definitionen 1 IFRS 17 utfardad av IASB (2023), hanvisar till
avtalsmissiga arrangemang dér en part, kind som forsikringsgivare, tar pé sig betydande
forsakringsrisk fran en annan part, kind som forsékringstagare. Forsdkringsgivaren
samtycker till att lamna erséttning till forsdkringstagaren vid intrdffandet av en angiven
osdker handelse i1 framtiden, som bendmns forsidkringsfallet, om det paverkar

forsiakringstagaren negativt (IASB, 2022). Nyckelelement i denna definition inkluderar:

% Avtalsuppgorelse: Forsakringsavtal dr baserade pa formella avtal eller avtal mellan

tva parter, ndmligen forsékringsgivaren och forsdkringstagaren.

forsakringstagaren. Vanligtvis avser detta ett forsdkringsbolag eller annan liknande
finansiell institution.

s Forsikringstagare: Forsakringstagaren dr den part som innehar forsdkringsavtalet

% Forsdkringsgivare: Forsakringsgivare dr den enhet som Overtar forsékringsrisken frén

och overfor forsakringsrisken till forsékringsgivaren. Forsakringstagaren kan vara en

individ, ett foretag eller en annan enhet.

% Betydande forsikringsrisk: Forsakringsgivaren maste acceptera och béra en
betydande risk forknippad med intrdffandet av en osdker framtida hdandelse som kan
leda till ekonomisk forlust eller skada for forsékringstagaren. Begreppet betydande
forsikringsrisk innebér att forsakringsgivaren dr exponerad for risken for visentliga
forluster.

% Ersdttningsbestimmelse: Forsikringsgivaren samtycker till att kompensera
forsdkringstagaren 1 form av monetéira formaner eller andra 1dmpliga medel om den
forsdkrade handelsen intraffar och paverkar forsékringstagaren negativt. Denna
erséttning dr avsedd att mildra de ekonomiska konsekvenserna av forsékringsfallet.

K2

olycka, forlust eller skada, som utloser forsdkringsgivarens skyldighet att ge

s Forsikringsfall. Ett forsdkringsfall dr en specifik osédker framtida hindelse, sésom en

erséttning till forsékringstagaren. Forsékringsfallets intrdffande avgor aktiveringen av

forsakringsskyddet.

Denna definition fungerar som en grund for att forstd forsidkringsavtal inom ramen for IFRS,

som ger riktlinjer for redovisning och finansiell rapportering av sddana avtal. Definitionens
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syfte dr att sdrskilja forsdkringsavtal fran andra typer av avtal och transaktioner, vilket

mdjliggor konsekvent och standardiserad rapportering av forsakringsverksamhet.

1.4 Syfte

Syftet med uppsatsen ér att beskriva vilket inflytande olika intressentgrupper har haft vid
utformningen av [FRS 17.

1.5 Fragestéllningar

- Hur ser intressentgruppers inflytande ut over utformningen av IFRS 17 med hdnsyn
till accepterade synpunkter?

- Skiljer sig intressentgrupperns inflytande?

1.6 Avgransningar

Denna nya redovisningsstandard har utvecklats 1 flera omgéngar under en lang period.
Studien d@mnar sig att undersoka och analysera intressenters paverkan pa den slutgiltiga
redovisningsstandarden IFRS 17. Detta kommer att géras genom de 123 remissvar som
lamnats till IASB:s ED som framstélldes i juni 2019. Andra datakillor och intressenter med

indirekt paverkan pa standardiseringsprocessen kommer ddrmed inte att beaktas.
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2. Referensram

1 foljande avsnitt ges ett kortare delkapitel om tidigare forskning. Ddrefter forklaras
intressentteorin for att sedan avslutas med beskrivningar av de mest visentliga delarna fran

IFRS 17.

2.1 Tidigare forskning inom omridet

I en tidigare artikel frdn Bamber & McMeeking (2016) undersoks processen som leder fram
till en ny redovisningsstandard. Forfattarna analyserar metoden som anvénds vid
utformningen, revideringen och godkénnandet av internationella redovisningsstandarder, och
huruvida denna process kan uppfattas som legitim av olika intressenter. En viktig slutsats som
Bamber & McMeeking (2016) ndmner dr hur intressenternas kommentarer och synpunkter
beaktas. De bdda argumenterar for hur transparens och inkludering &r en viktig del av

processen for att standarden ska accepteras pa den internationella marknaden.

Dessutom lyfter artikeln fram vikten av att inkludera olika intressentgrupper vilket kan
kopplas ithop med Freeman & Reeds (1983) teorier gillande intressentgrupper. Den tidigare
forskningen frdn Bamber & McMeeking framhéver att det inte finns ndgra bevis som
oproportionerligt inflytande mellan de olika intressentgrupperna, diremot pavisar artikeln pa
en viss snedvridning vid utformningen av en ny redovisningsstandard, d& det framkommer att
revisorer har mindre inflytande n till exempel upprittare. Den grad av maktvariation mellan

olika intressentgrupper kan vidare ifragasitta hur legitima IASB egentligen ar.

2.2 Intressentteorin

Den grundldggande idéen bakom intressentteorin handlar om relationen mellan ett foretag
och dess intressenter. Intressenter definieras som de grupper eller individer som kan paverka
eller pverkas av ett foretags prestationer. Den ursprungliga listan av foretagens intressenter
omfattas av; “aktiedgare, anstillda, kunder, leverantorer, langivare och samhéllet” (Freeman
& Reed, 1983). Frostenson (2015) menar pa att foretagen behdver handla pa ett sddant sitt att

intressenternas behov tillfredsstélls. Relationen mellan dessa parter anses vara av stor
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betydelse eftersom brist pa stod frén intressenter skulle dventyra ett foretags fortsatta existens
(Freeman & Reed, 1983). Vidare ndmner Frostenson (2015) att teorin dven kan appliceras for
att 6ka forstaelsen kring ett foretags agerande, till exempel varfor man véljer en sirskild

redovisningsprincip eller liknande.

Intressenter kan delas in i tva huvudgrupper, primdra och sekunddra (Clarkson, 1995). Den
primira intressentgruppen i Clarksons (1995) artikel kdnnetecknas av den beskrivning av
intressent som Freeman & Reed (1983) redogor for 1 sin artikel. Med andra ord, de grupper
eller individer som &r av vital betydelse for att ett foretag fortsatt skall kunna bedrivas, sdsom
aktiedgare, anstillda, kunder, leverantorer, langivare och samhéllet. Den sekundéra
intressentgruppen bestér istéllet av media och andra typer av intressenter som inte genomfor
nagra transaktioner med foretaget. Dessa intressenter blir dirmed inte avgorande nér det
kommer till ett foretags Gverlevnad pé ett ekonomiskt plan, utan kan istéllet vara med att
paverka den allménna bilden av foretaget i bdde positiv och negativ riktning, eller att sjdlva

bli paverkade av foretaget i fraga (Clarkson, 1995).

Det finns tre olika karaktdrsdrag som skildrar intressentteorin; dess deskriptiva noggrannhet,
instrumentella kraft och normativa validitet. Det deskriptiva perspektivet av intressentteorin
tar hinsyn till tidigare, nuvarande och framtida relationer mellan foretag och dess
intressenter. Perspektivet anvénds dven for att beskriva och analysera beteendemonster och
specifika egenskaper hos ett foretag, exempelvis ledarskap inom organisationen eller hur
intressenter kan paverka verksamheten. Det instrumentella perspektivet har sin utgdngspunkt
1 att foretag méste samspela med sina intressenter. Affarsnyttan av att strategiskt involvera,
engagera och tillgodose sina intressenters behov beskrivs vara en vésentlig del for att
uppfylla resultatmal inom foretaget, sésom lonsamhet, tillvixt etcetera. Det normativa
perspektivet av intressentteori handlar om att identifiera moraliska riktlinjer for ett
ansvarsfullt foretagande ddr man tar hénsyn till alla intressenters behov och intressen

(Donaldson & Preston, 1995).
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2.3 IFRS 17 Forsakringsavtal

2.3.1 IFRS 4 vs. IFRS 17

Syftet med att skapa en ny standard for forsdkringskontrakt ar att 6ka jamforbarheten och
forbattra aterspeglingen av den ekonomiska verkligheten. I detta avsnitt kommer en tabell
sammanstéllas utifran IASBs effektanalys om IFRS 17 {or att tydliggora deras resonemang

huruvida den nya standarden uppfyller deras syfte eller inte (IFRS, 2017).

IFRS 4 IFRS 17

Information om virdet av forsikringsforpliktelser

Vissa foretag anvinder sig av utdaterade antaganden for
att virdera sina forsdkringskontrakt som inte foljaktligen
omvirderas. Saledes reflekterar foretagen inte 6ver
eventuella justeringar i rantor etc., som kan paverka

foretagets finansiella stéllning.

Vissa foretag tar inte hénsyn till tridsvirdet av pengar nér

de miter skulder for uppkomna skador.

Foretag kommer nu att vérdera forsakringskontrakt till
nuvirde. Detta innebdr att man vid varje rapportperiod
ska uppdatera antaganden vad giller, kassafloden,

diskonteringsrinta samt eventuella risker.

For att reglera uppkomna skador, kommer foretag
rapportera uppskattade framtida betalningar pa
diskonterad basis. Saledes aterspeglas tidsvirdet av

pengar i mitningen av forsikringsavtal.

Information om lonsamhet

Vissa foretag upplyser inte om vinstens ursprung fran
forsakringskontrakt, sarskilt nér intikterna redovisas pa

kontantbasis.

Foretag kommer realisera vinst nér de levererar
forsdkringsskydd. Vidare kommer foretagen att upplysa
om diverse komponenter av nuvarande och framtida
I6nsambhet fran forsakringsavtal.

Jamforbarhet mellan foretag over jurisdiktioner

Redovisningspraxis for forsakringsavtal skiljer sig
avsevirt mellan foretag som verkar i olika jurisdiktioner.
Avvikelser inkluderar anvindningen av nuvarande eller
historiska diskonteringsréntor for att mita
forsakringsavtal, aktivera och amortera kostnader for att
utfirda nya kontrakt 6ver tid kontra kostnadsforing nir de
uppstér, och behandlingen av erhéllna premier, dar vissa
foretag redovisar dem som intékt i sin helhet medan
andra exkluderar inlaningskomponenter fran redovisade
intikter.

Foretag kommer att arbeta inom en konsekvent
redovisningsram for alla forsakringsavtal. Manga
skillnader och méjligheter till differentiering kommer att
tas bort.

Jamforbarhet mellan forsikringskontrakt

Multinationella foretag och dess dotterbolag kan anvinda

sig av olika redovisningsprinciper for forsakringsavtal.

Multinationella kommer att mata forsakringskontrakt

konsekvent inom koncernen.

Jamforbarhet mellan industrier

Vissa foretag viljer att rapportera kassainfloden eller
depositioner som intékt. Nagot som skiljer sig fran

redovisningen inom bland annat bankbranschen.

Foretagets intdkter kommer dterspegla det levererade
forsdkringsskyddet, exklusive depositionskomponenten,
for okad forstaelse for vinst eller forlust for

forsdkringsgivaren.

Tabell 1: Oversikt 6ver de mest viisentliga skillnaderna mellan IFRS 4 och IFRS 17.
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2.4.2 TFRS 17 Vérderingsmodell

IASB presenterar en ny redovisningsmodell som ger ett konsekvent ramverk for hur
forsakringskontrakt ska redovisas. Modellen baseras pa ett nytt koncept som innebér att
foretag numera delar in forsékringskontrakt 1 grupper istéllet for att hantera dem separat.
Inledningsvis har ett foretag diverse forsakringskontrakt som ska identifieras och tilldelas i en
portfolj (IASB, 2022). Denna portf6lj ska bestd av kontrakt med liknande risker som kan
hanteras tillsammans. Dérefter delas portfoljerna in i grupper baserat pé de olika kontraktens
startdr. Det vill sdga, kontrakt som utfirdas med mer &n ett ars mellanrum far inte inkluderas
inom samma grupp (IFRS, 2017). Slutligen maste portfoljerna delas upp i minst tre grupper
(IASB, 2022):

(a) Forlustavtal: Kontrakt dér de forvéntade kassautflodena for att fullgora avtalet
overstiger de forvintade formanerna eller premierna som erhélls, vid forsta
redovisningstillfallet.

(b) Icke-forlustavtal: En grupp kontrakt som vid det forsta redovisningstillféllet inte har
nagon betydande mojlighet att bli forlustavtal vid efterfoljande virdering.

(c) Aterstiende kontrakt.

Alla
Forsakringskontrakt

Forsakringsportfol;

Forsékringsportfol;
grupperas arsvis

Forsakringsgrupper
baserat pd 16nsamhet

Figur 1: lllustration av gruppering av forsdkringskontrakt enligt ramverket for IFRS 17.
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2.4.3 Generella Virderingsmetoden (GMM)

GMM ér den standardiserade varderingsmodellen for att uppskatta och berdkna skulder
associerade med forsakringsavtal enligt IFRS 17. Modellen spelar en avgorande roll for att
leverera visentliga insikter om det prognostiserade kassaflédet och 16nsamheten for
forsdkringsavtalen (Grant Thornton, 2023). GMM vinder sig specifikt till kontrakt med
langre 16ptider. Vid anvindning av GMM viérderas alla forsdkringskontrakt initialt till
summan av “kassaflodena for ataganden” (FCF) och den “avtalsenliga marginalen” (CSM)

sévida det inte dr ett forlustkontrakt (IASB, 2022).

2.4.3.1 Kassaflodena for ataganden (FCF)

FCF utgor aktuella bedomningar av framtida kassafloden som forsékringsgivare forvéntar sig
ske. Detta giller exempelvis forvintade inbetalningar frdn premier samt utbetalningar for
skador (IFRS, 2017). Dessutom ingar en riskjustering (RA) som reflekterar tidsvérdet av

pengar samt andra finansiella risker som &r kopplade till framtida kassafldden.

2.4.3.2 Avtalsenliga marginalen (CSM)

CSM motsvarar de orealiserade intdkterna som hérror fran ett forsdkringsavtal som foretaget
kommer att redovisa nir de forser forsdkringsskydd i1 framtiden (FAR Online, u.d). Med andra
ord, identifieras CSM som den forvintade lonsamheten av en grupp forsakringskontrakt
(Grant Thornton, 2023). Vid forsta redovisningstillfallet ska CSM for en grupp
forsdkringskontrakt varderas till det belopp som innebér att varken kostnader eller intdkter
uppstér, sdvida det inte ar ett forlustavtal (IASB, 2022). Om ett forsdkringskontrakt vid forsta
redovisningstillfillet dr ett forlustavtal kommer kostnaderna att redovisas direkt i

resultatrdkningen, och inte i balansrdkningen i form av CSM.
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Positivt
forsakringstillgang
A

Uppskattning av
Ekonomiskt forvantade kassafloden
neutralt

€100 { CSM
v l
Negativ

Forsikringsskuld

RA for icke-finansiell
risk

Diskonteringsranta } €100

Figur 2: GMM vid forsta redovisningstillfillet for Ionsamma kontrakt (BDO, u.d.).

Figur 2 illustrerar en grupp forsdkringskontrakt som beddms vara lonsamma vid forsta
redovisningstillfallet. CSM mits till det belopp som motsvarar FCF for att forhindra
forsdkringsgivare att redovisa en grupp av 1onsamma forsékringskontrakt som en intékt vid
forsta redovisningen (BDO, u.4.). I exemplet dr FCF lika med €100 vilket aterspeglas 1
foretagets tillgdngar medan CSM viérderas till €100 i foretagets skulder for att effekten pa

gruppens initiala redovisade vérde ska bli noll.

2.4.3.3 Totala skulden for forsékringskontrakt

Tva centrala begrepp for att klassificera och redovisa forsékringskontraktens ekonomiska
resultat vid efterfoljande virdering ar “skulden for dterstdende forsdikringsskydd” (LRC) och
“skulden for intrdffade skador > (LIC). Summan av dessa blir det redovisade vérdet for en

grupp av forsdkringsavtal (Grant Thornton, 2023).

LRC representerar den ekonomiska forpliktelsen for aterstdende riskperiod av
forsakringskontraktet, det vill sdga den tid under vilken forsakringsskyddet och servicen dnnu
inte har realiserats (Grant Thornton, 2023). LRC beréknas genom att ta FCF relaterat till
framtida tjénster adderat med dterstdiende CSM (KPMG, 2017).

LIC avser obetalda skadekrav och kostnader for de intraffade hiandelserna som redan har dgt
rum eller forvéntas dga rum (Grant Thornton, 2023). Det innebér att LIC representerar FCF

for uppkomna, men énnu inte betalda, skador.
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2.4.3.4 Efterfoljande vardering

Som tidigare ndmnts varderas FCF utifran aktuella beddmningar. Saledes innebér de att vid
efterfoljande virdering ska dessa antaganden beddmas pa nytt (IFRS, 2017). For att kunna
bedoma FCF pé nytt, revideras och uppdateras antagandet om belopp for forvantade
kassafloden, diskonteringsrantor samt risken kopplat till kassafloden. Huruvida eventuella
fordndringar av uppskattad FCF behandlas beror pa vilket antagande som uppdateras:
a. Vid fordndring relaterat till nuvarande eller tidigare forsakringsskydd paverkar det
resultatrdkningen.
b. Forandringar som relateras till framtida forsékringsskydd redovisas genom justering
av CSM som paverkar balansrikningen.
Eftersom CSM ir den orealiserade vinsten paverkas resultatet over forsakringsskyddets
tackningsperiod baserat pdA mangden tickning som tillhandahalls av kontrakten i koncernen

och deras forvintade 16ptid.

2.4.4 Forenklad varderingsmetod (VFA)

IFRS 17 tillhandahéller en specifik metod, VFA, for att redovisa fall dir forsdakringskontrakt
ger forsdkringstagaren en direkt delaktighet eller koppling till resultatet av de underliggande
tillgdngarna som forsikringsgivaren investerar i (IFRS, 2017). I dessa forsékringskontrakt
kan forsdkringstagarna ha ritt till en del av den ekonomiska fordelen fran exempelvis aktier,
obligationer eller andra investeringar. Foljaktligen tillhandahéller dessa avtal
investeringsrelaterade tjénster som dr integrerade med forsékringsskyddet. Den justerade
nettoeffekten av detta, efter att ha tagit hansyn till den variabla avgiften, representerar det

forsakringsméssiga resultatet pa forsékringskontrakten.

Den variabla avgiften avser den erséttning som forsdkringsgivaren erhdller {or att erbjuda
investeringsrelaterade tjanster till forsdkringstagarna. Avgiften baseras pd en andel i de
underliggande tillgdngarna vars vérde varierar 6ver tid. Nér véardet pa dessa tillgdngar
fordandras, kommer den variabla avgiften att fordndras proportionellt. Med andra ord, om

tillgdngarna okar 1 virde kommer den variabla avgiften ocksd att 6ka (IFRS, 2017).
Den initiala vérdering av forsédkringskontrakt under VFA skiljer sig inte frain GMM.

Skillnaden uppstér vid efterfoljande vardering dir, 1 GMM, forandringar 1 FCF redovisas 1
resultatrikningen direkt. I VFA justeras istdllet Contractual Service Margin (CSM) for att
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aterspegla fordndringar i den variabla avgiften, som kan inkludera forandringar i
diskonteringsréntor och andra finansiella variabler. Detta innebér att fordndringar i den
variabla avgiften i VFA paverkar CSM och resultatrakning 6ver tid, medan fordandringar i

FCF 1 GMM péaverkar resultatrakningen.

2.4.5 Premiefordelningsmetoden (PAA)

Nar det kommer till forsékringskontrakt dir ett foretag inte forvéntar sig ndgra betydande
fordndringar 1 uppskattning innan skadestandet uppstar, eller for vilka forsékringsskyddet ér
mindre dn ett r, kan ett foretag anvinda PAA (IASB, 2022). Vid initial vardering berdknas
LRC genom att subtrahera alla kassafloden for anskaffning av forsidkringsavtal vid den
tidpunkten, om saddana finns, fran de erhallna premierna vid forsta redovisningstillfélle
(IASB, 2022). Vid efterfoljande virdering, nir foretaget tillhandahaller forsdkringsskydd,
minskar métningen av LRC for att aterspegla det tillhandahéllna skyddet under perioden
(IFRS, 2017). Minskningen berdknas dver tdckningsperioden baserat pa tidsforloppet eller
forviantade tidpunkter for uppstadda ansprak och forméner. Beloppet som betalats av
forsikringstagaren for det tillhandahdllna forsdkringsskyddet under perioden rapporteras som
intékter for forsdkringsforetaget. Om en grupp forsdkringskontrakt faststdlls som
forlustkontrakt, okar foretaget det barande beloppet for LRC till beloppet for FCF (IFRS,
2017).

2.4.5.1 Illustration av skillnad mellan GMM och PAA

GMM PAA
Framtida kassafloden
Riskjustering
LRC Ej intjiinade premier
Diskontering
CSM
Framtida kassafloden Framtida kassafloden
LIC Riskjustering Riskjustering
Diskontering Diskontering

Tabell 2: En illustration over komponenter som paverkar LRC och LIC utifrdn respektive

vdrderingsmetod.
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Tabellen ovan ger en dversikt dver de faktorer som péaverkar bade LIC och LRC under bade

GMM och PAA. LIC ir likartad under bdda metoderna och paverkas av samma faktorer.

Skillnaden mellan GMM och PAA blir tydlig i berdkningen av LRC. Under GMM bestar
LRC av FCF som inkluderar framtida kassafloden, riskjustering och diskontering. Utdver
FCF paverkas dven LRC av CSM. Dessa faktorer paverkar berdkningen av LRC och
aterspeglar forsakringsgivarens uppskattade ekonomiska forpliktelser for aterstiende

tdckningsperiod av forsdkringskontrakten. CSM utgor en viktig del av LRC och reflekterar

det intjdnade virdet av framtida forsékringsskydd och relaterade tjénster. I kontrast till GMM,

foljer PAA en forenklad metod for berdkningen av LRC. I denna modell mits inte CSM
explicit och LRC uppdateras inte baserat pa riskjusteringar och diskonteringsréntor. Istéllet

paverkas LRC i PAA huvudsakligen av ej intjanade premieintikter (IFRS, 2017).
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3. Metod

Detta avsnitt inleds med att presentera uppsatsens forskningsansats och metodval for att
sedan leda ldsaren in pd vilken typ av studie som uppsatsen omfattar. Vidare beskrivs

tillvigagangssdttet for datainsamling som sedan mynnar ut i en enklare analys.

3.1 Forskningsmetod

Inom foretagsekonomisk forskning forekommer det 1 huvudsak tvad metoder, nimligen
kvantitativ och kvalitativ metod. Vid en kvantitativ metod ar forskaren objektiv 1 forhallande
till datainsamlingen och anvénder statistiska metoder for att analysera resultaten (Olsson &
Sorensen, 2011). Forskaren anvénder ofta en strukturerad och forutbestamd forskningsdesign
dér det samlas in data genom enkdter, observationer eller experiment. Bryman och Bell
(2015) noterar dven att en kvantitativ metod vanligtvis anviands for att testa hypoteser eller
undersdka orsak-verkan samband. Resultaten involverar stora prover med standardiserade
métinstrument och ett begrénsat antal variabler (Olsson & Sorensen, 2011). Syftet med att
implementera en kvantitativ metod till sin forskning dr att styrka eller motbevisa befintliga

teorier med hjélp av stdllda hypoteser och resultat.

Det interpretativa forhallningsséttet och forskarens subjektivitet dr viktiga komponenter inom
den kvalitativa forskningsmetoden (Olsson & Sorensen, 2011). Genom att noga undersoka
och lira sig mer om specifika fenomen 6ver tid, produceras kunskap successivt. Data utgors
av bland annat av observationer, dokument och intervjuer. Resultatet baseras pa ett storre
antal variabler frdn en mindre urvalsgrupp. Mélet med den kvalitativa metoden &r att
producera en storre forstéelse for en specifik miljo och genom anviandning av induktiv
resonemang, att bygga eller producera nya teorier (Bryman & Bell, 2015; Olsson & Sorensen,

2011).

Formuleringen av forskningsproblemet dr avgorande vid introduktionen av forskningsmetod
(Olsson & Sorensen, 2011). Studiens mal &r att genomfora en komparativ analys av
kommentarer och synpunkter fran olika intressenter och experter med den nu géllande IFRS
17-standarden, for att sedan beskriva vilken paverkan de olika intressentgrupperna har haft pa

den nya redovisningsstandarden. Studien utgér frimst frén en kvalitativ forskningsmetod i de
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remissvar som varit en del av standardiseringsprocessen. Vidare har sedan en kvantitativ
ansats anvants for att analysera den kvalitativa empiriska datan fran remissvaren, vilket gor

att en kombination av de bada metoderna anvints for att kunna uppné syftet med studien.

3.1.1 Dokumentstudie

En dokumentstudie innebér att man samlar in och utvérderar en ansenlig mangd textdata fran
exempelvis tidningsartiklar, policydokument, direktiv eller utredningar (Funck och Karlsson,
2021). Fordelen med dokumentstudier ar att de mdjliggor longitudinell forskning, som kan
undersoka ett fenomen over tid och pd manga platser. Beroende pé studiefragan kan
dokumentstudier vara antingen utforskande eller undersdkande. Funck och Karlsson (2021)
betonar att de gor det mojligt for akademiker att undersoka hur idéer eller fenomen forandras
over tiden genom att titta pa offentliga register och policydokument. Dokumentstudier kan

anvéndas for att undersoka historiska trender och fordndringar 6ver tid i allménhet.

Det faktum att IFRS-standarder ar tekniska och omfattande gor dokumentanalys ldmplig f6r
att faststélla vilken pdverkan de olika intressentgrupperna har haft pa den nya

redovisningsstandarden genom de olika remissvar som &tergivits.

3.2 Datainsamling och urval

Vid val av kéllor bor man ta i beaktande huruvida de ar ékta, tillforlitliga och relevanta
(Lundahl och Skérvad, 1999). Studien d&mnar att sammanstélla data genom att anvénda en
kombination av 0ppna publikationer fran IASB och akademiska arbeten. IASB ér den frimsta
organisationen som faststéller standarder for redovisning och finansiell rapportering, och dess
offentliga material erbjuder anvandbar information om skapandet och tillimpningen av IFRS
17. 123 remissvar har hiamtats digitalt frdn IASB som 1 sin tur ligger till grund for studien.
Vidare har den faststillda versionen av IFRS 17 granskats, for att sedan analyseras och
jamforas med remissvaren, for att i sin tur beskriva hur intressenterna péverkat utformningen

av standarden.

For att hitta vetenskapliga artiklar om IFRS 17 kommer studien dven att utféra en noggrann
sOkning 1 akademiska databaser och andra relevanta kéllor. Den primédra databasen som
anvinds dr Samsok-snabbsokning som nds via Goteborgs universitetsbibliotek, dér sokord

som intressentteorin samt [FRS 17 anvénts. Vidare anvénds bland annat Google Scholar for
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att soka upp vetenskapliga rapporter kopplat till standardiseringsprocessen av IFRS 17. De
framtagna artiklarna granskas for att fa en 6kad forstielse for intressenters paverkan i
utformningen av IFRS 17. Dessutom kommer studien att soka efter l4sning fran
revisionsbolag som PwC och Deloitte for att samla anvéndbar kunskap kring deras syn och

tolkningar om den nya redovisningsstandarden.
3.3 Dataanalys

3.3.1 Datamodell

Modellen som anvénts i studien for att analysera den himtade datan utgar frdn en modell
framtagen av Bamber & McMeeking (2016). Enligt de bada har tidigare forskning framst
mitt inflytelsegraden pa en ny standard genom det relativa antalet inlimnade forslag som i
viss méan paverkat normsattarnas beslut. Vi valde sedan att rangordna forslagen baserat pa hur
stor materiell paverkan de hade om de accepterades, for att vidare undersdka hur manga

forslag som godtogs och paverkade utformningen av den slutgiltiga redovisningsstandarden.

3.3.2 Analysverktyg

Mjukvaruprogram kan inte skapa koder, analysera eller dra nagra generella slutsatser utifrén

datan som hiamtats. Enligt Bengtsson (2016) kan dessa program diaremot paskynda processen
om de anvénds pd ritt sétt. I var studie har vi valt att anvidnda oss av NVivo {or att analysera

den kvalitativa datan som tillhandahallits. Detta eftersom programmet skapar mojligheter att

organisera och strukturera remissvaren pa ett konsekvent sitt, for att vidare effektivisera

arbetet med en mer utforlig analys.

3.3.3 Kodningsprocessen

Nedan foljer tillvigagangssittet for kodningsprocessen.

3.3.3.1 Intressentgrupper

For att kunna uppfylla vart syfte och besvara var(a) fragestédllning(ar) har vi delat upp
intressenterna av de olika remissvaren 1 fyra grupperingar; uppridttare, anvdndare, revisorer

och myndigheter.
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Uppridttare bestér av organisationer och enskilda individer som pd nagot sitt kan kopplas
thop med uppréttning av redovisning. Den andra gruppen, anvindare, bestar av intressenter
som exempelvis analyserar de finansiella rapporterna, bland annat investerare och
kreditgivare. Dessa ér organisationer eller individer som anvinder de finansiella rapporterna
och rapporterna som uppréttats av uppréttare for beslutsfattande syften. Den tredje gruppen
bestar av revisorer som definieras av en bransch eller ett foretag verksam inom revision,
exempelvis en revisionsbyrd. Den sistnimnda kategorin dr bestdende av olika myndigheter,

som till exempel juridiska reglerare, offentliga normgivare och statliga myndigheter.

3.3.3.2 Provtagning

Standardiseringsprocessen bestar av flera olika delar innan den slutgiltiga
redovisningsstandarden trader i kraft. Detta har gjort att vi forhallit oss till [ASB:s ED som
framstilldes 1 juni 2019 och de tillhoérande 123 remissvar som varit en del av processen i
framtagandet av IFRS 17. Detta urval anségs vara lampligt for studiens forskningsomrade

och omfattning.

3.3.3.3 Identifiering av omfattande forslag

For att vidare kunna uppna studiens syfte och besvara forskningsfragan(orna) behdvde vi
undersoka de mest visentliga forslagen av remissvaren. I enlighet med Bamber och
McMeeking (2016) sa har intressenternas synpunkter kodats och kategoriserats i form av
mindre, mdttlig och storre grad av paverkan. De olika kategorierna definieras 1 detta arbete pa
foljande vis.

- Mindre synpunkt foreslar ingen forandring av innehéllets tolkning eller innebdrd.
Dessa synpunkter avser exempelvis forbattring av ordval eller struktur, grammatiska-
eller formaliafel samt overflodig text. Vid en komparativ analys med den fardigstillda
standarden anses denna synpunkt blivit accepterad nir exempelvis forbattringen eller
felet dr atgérdat.

- Mattlig synpunkt foreslér en viss forandring av en innebdrd eller tolkning. Dessa
synpunkter avser otydliga eller oldmpliga formuleringar eller om ett fortydligande bor
laggas till. En mattlig synpunkt anses ha blivit accepterad exempelvis nir mer
fortydligande har lagts till standarden eller nér otydligheten inte finns kvar.

- Storre synpunkt foreslar en fordndring av innebord eller tolkning. Dessa synpunkter
avser konkreta forslag till forandring eller utveckling av en paragraf. Vidare avser det

dven synpunkter som exempelvis att nytt innehall bor laggas till eller tas bort.
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Slutligen kan det dven gilla forslag om omstrukturering av innehallet. En storre
synpunkt betraktas som accepterad nér en fordndring genomforts enligt intressentens

synpunkt.

3.3.4 Statistisk analys

Den kvalitativa data som bearbetades 1 NVivo sammanstélldes 1 tabeller som visar antalet
identifierade synpunkter utifran kategorierna stor, mdttlig och mindre per intressent. Dessa
tabeller skapades for att & en béttre dverblick over det analyserade resultatet. For att 6ka
tillforlitligheten av véra resultat valde vi att anvdnda oss av Chi2-tester for att testa huruvida
det finns nagon signifikant skillnad mellan de observerade och de forvintade andelen
synpunkter som accepterades i enlighet med definitionerna ovan, mellan de olika
intressenterna. Det forvéntade utfallet berdknades genom att multiplicera synpunkter fran en

intressentgrupp med det totala antalet accepterade synpunkter och sedan dividera med det

totala antalet synpunkter. For att exemplifiera, intressentgruppen anvdindare hade ett forvéntat
utfall av accepterade storre synpunkter pa (144 * 276) / 647 = 61,4. Det forvantade utfallet
baseras pd antagandet att alla intressentgrupper har likvérdigt inflytande. For att sedan utfora

Chi2-testet har foljande formel anvénts for att ta fram det observerade Chi2-vérdet:

(O-E)
A=

Det observerade Chi2-vérdet har 1 sin tur jimf{orts med det kritiska Chi2-virdet, for att kunna
bemota huruvida nollhypotesen kan forkastas eller ej. Signifikansnivan dr av betydelse
eftersom den bestammer det kritiska Chi2-vérdet 1 en tabell som visar Chi2-f6rdelningen. Vi
har valt att anvinda oss av en signifikansnivd om 5 procent som baseras pa en vanlig standard

utifran antalet frihetsgrader, som i vart fall berdknas till tre i enlighet med formeln nedan:
Frihetsgrader = df = (antal kategorier — 1)=4—1=3

Vid analys av utfallen har vi tagit hinsyn till att det krévs ett minimum antal observationer for
att testerna ska kunna betraktas som pélitliga. Enligt Djurfeldt m.fl. (2018) bor Chi2-tester
inte anvéndas nir 6ver 20 procent av en specifik gruppering inte har en forvantad frekvens
som overstiger fem. Vi har {6ljt Djurfeldts m.fl. (2018) rekommendationer och valt att inte
inkludera ett Chi2-test for kategorin minor da enbart en av intressentgrupperna hade fler én

fem identifierade synpunkter som f6ll under kategorin.
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4. Empiri och analys

1 detta kapitel presenteras de empiriska resultaten av remissvaren. Vidare foljer dven

analyser av hur dessa intressenter har paverkat utformning av IFRS 17.

Nedan foljer en komparativ analys av intressenternas accepterande synpunkter och IFRS 17.
Synpunkterna har delats upp i tre olika grupper; mindre, mattlig och stérre paverkan.

Resultaten presenteras sedan vidare 1 tabeller.
4.1 Komparativ analys och Chi2-tester

4.1.1 Resultat och analys av synpunkter med mindre grad av paverkan

Synpunkternas acceptans

Vid analys av mindre synpunkter kring IFRS 17 framtrdder distinkta monster ndr man
observerar intressenternas bidrag. Tabellen visar att upprdttare utgor den storsta
intressentgruppen, som star for 66,7 procent av de totala mindre synpunkter som identifierats.
Parallellt med denna observation ger acceptansmatten ytterligare insikter. Specifikt kommer
66,7 procent av de mindre synpunkter som IASB har accepterat och integrerat i IFRS 17 fran

uppridttarna. Totalt identifierades 21 mindre synpunkter varav 57 procent accepterades.

Synpunkter med “Minor” paverkan Accepterade Avvisade Totalt

Uppriittare 8 6 14
Anvindare 1 0 1
Revisorer 0 2 2
Myndigheter 3 1 4
Totalt 12 9 21

Tabell 3: Synpunkter med mindre paverkan.

4.1.2 Resultat och analys av synpunkter med mattlig grad av paverkan
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Analysen av mdttliga synpunkter omfattar totalt 291 synpunkter dar myndigheter
identifierades som flest. Myndigheter motsvarar 48 procent av de totala synpunkterna med
mattlig grad av paverkan. Analysen visar dven att anvindare hade hogst acceptansgrad om 53
procent. I kontrast med de mindre synpunkterna sa har en storre andel av de mattliga
synpunkterna avvisats vid fardigstdllandet av IFRS 17. Hir motsvarar de accepterade

synpunkterna 36 procent av det totala antalet mdttliga synpunkter.

Synpunkter med “Moderate” paverkan Accepterade Avvisade Totalt

Uppriittare 21 56 77
Anvindare 24 21 45
Revisorer 8 21 29
Myndigheter 52 88 140

Totalt

Tabell 4: Synpunkter med mattlig paverkan.

Chi 2—test Accepterade synpunkter
Moderate Observerat utfall (O) Forvintat utfall (E)
Upprittare 21 27,78 -6,78 46,02 1,6562
Anvindare 24 16,24 7,76 60,26 3,7114
Revisorer 8 10,46 -2,46 6,07 0,5802
Myndigheter 52 50,52 1,48 2,20 0,0436

Totalt observerat Chiz -virde 5,9914

Tabell 5: Analys av accepterande synpunkter med mattlig paverkan

Analysen av synpunkter med madttlig paverkan visar att gruppen, upprdttare, har ett mindre
observerat utfall (21 / 77 = 27,27 procent) an det forvantade utfallet (27,78 / 77 = 36,1
procent). Detsamma géller dven revisorer dér det observerade utfallet motsvarar 27,58
procent medan det forvintade utfallet motsvarar 36,1 procent av det totala antalet mdttliga

synpunkter frdn gruppen. Myndigheter daremot ett hogre observerat utfall (37,14 procent) av

27



accepterade synpunkter én det forvéntade utfallet (36,1 procent). Anvindare har dven ett

hogre observerat utfall (53,33 procent) dn forvéntat utfall (36 procent).

Da det kritiska Chi2-vérdet dr 7,81 kan nollhypotesen inte forkastas. Eftersom det
observerade Chi2-vérdet (5,9914) ar ligre dn det kritiska vérdet, finns det ingen signifikant
skillnad mellan intressentgruppernas synpunkter och om de har accepterats eller inte. Vid en
5 procentig signifikansniva tyder detta pa att avvikelserna fran de forvintade viardena kan

vara slumpmassiga.

4.1.3 Resultat och analys av synpunkter med stérre grad av paverkan

Vid analys av remissvaren identifierades sammanlagt 647 synpunkter med storre grad av
paverkan. Uppridttare stod for 292 synpunkter vilket motsvarar 45 procent av de totala
synpunkterna inom kategorin, stérre. Vidare gér det att identifiera att gruppen hade flest antal
accepterade synpunkter. Anvdndare hade aterigen hogst acceptansgrad som motsvarade 52

procent av deras angivna synpunkter.

Synpunkter med “Major” paverkan Accepterade Avvisade Totalt

Uppriittare 116 176 292
Anvindare 76 68 144
Revisorer 17 29 46
Myndigheter 67 98 165
Totalt 276 371 647

Tabell 6: Synpunkter med stérre paverkan.
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Major Observerat utfall (O) Forvintat utfall (E) (O-E)2 | (O-E)2/E
Upprittare 116 124,6 -8,56 73,32 0,5886
Anviéndare 76 61,4 14,57 212,34 3,4567
Revisorer 17 19,6 -2,62 6,88 0,3506
Myndigheter 67 70,4 -3,39 11,47 0,1629

Totalt observerat Chiz -viirde 4,5588

Tabell 7: Analys av accepterande synpunkter med storre paverkan.

Analysen av synpunkter med storre paverkan visar att gruppen, upprdttare, har ett mindre
observerat utfall (116 /292 = 39,7 procent) dn det forvantade utfallet (124,6 / 292 = 42,7
procent). Detsamma géller dven revisorer dér det observerade utfallet motsvarar 37 procent
medan det forviantade utfallet motsvarar 42,6 procent av det totala antalet stérre synpunkter
fran gruppen. Vidare har dven myndigheter ett lagre observerat utfall (40,6 procent) av
accepterade synpunkter &n det forvéntade utfallet (42,67 procent). Anvdindare ér den enda

gruppen som har ett hogre observerat utfall (52,78 procent) dn forvéntat utfall (42,6 procent).

Da det kritiska Chi2-vérdet dr 7,81 kan nollhypotesen inte forkastas. Eftersom det
observerade Chi2-vérdet (4,5588) ar ldgre 4n det kritiska vérdet, finns det ingen signifikant
skillnad mellan intressentgruppernas synpunkter och om de har accepterats eller inte. Vid en
S-procentig signifikansniva tyder detta pd att avvikelserna fran de forvintade virdena kan

vara slumpmissiga.

4.2 Diskussion av analys

I enlighet med Bamber & McMeeking (2019) tyder det empiriska materialet pa att det inte
finns nagra bevis pa oproportionerligt inflytande mellan de olika intressentgrupperna vid
utformningen av en ny redovisningsstandard. De framhaller att &ven om vissa
intressentgrupper kan ha mer resurser att dgna at lobbyverksamhet, innebér det inte

automatiskt att de har storre inflytande 6ver slutresultatet. Detta dr ndgot som dven
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aterspeglas 1 rapportens analys dé den tyder pa att ingen enskild intressent hade ett storre
inflytande pé den slutliga formuleringen av IFRS 17, vilket framgar av andelen godkidnda

forslag i forhallande till det totala antalet forslag som ldmnats in under remissfasen.

Vidare kan det dven konstateras att upprdttarna bidrog med flest synpunkter, nagot som
Bamber & McMeeking (2019) observerat i sin studie. De stod for 40 procent av de totala
inldmnade synpunkterna, ndgot som kan anses vara forutsidgbart i och med att den
intressentgruppen forvéntas bli direkt paverkad av bestimmelserna i IFRS 17. Dock
accepterades enbart 15 procent av deras synpunkter vilket tyder pa att det fanns en avsevird

skillnad mellan upprittarnas forvantningar och de beslut som togs av IASB.

For att koppla resultaten och analysen med de som Freeman & Reed (1983) ndmner géllande
intressentteorin, kan varje intressentgrupps intressen och mal skilja sig fran varandra. I sina
remissvar finns risken att varje intressentgrupp forsokt paverka standarden for att
tillfredsstélla sina egna behov. Att upprittare statt for flest synpunkter kan tyda pa forsok till
att deras intressen ska beaktas, medan avslag pa ménga synpunkter visar prov pé att [ASB

grundar sina beslut pa alla intressentgrupper, snarare 4n en enskild.
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5. Slutdiskussion

I detta avslutande avsnitt framhdvs de viktigaste observationerna fran empirin och analysen
som sedan ligger till grund for uppsatsens slutsats. Avsnittet leder sedan in pa en avslutande

diskussion, for att ddrefter avslutas med forslag till framtida forskningsomrdden.

5.1 Slutsats

Rapportens empiri och analys visar att det inte finns nagon signifikant skillnad mellan
intressentgruppernas synpunkter och huruvida de har accepterats eller inte i samband med
utformningen av IFRS 17. Trots att uppréttare bidragit med flest synpunkter, tyder resultaten
pa att deras inflytande 6ver den slutliga formuleringen av IFRS 17 inte var speciellt stor.
Analysen bekriftar Bamber & McMeeking (2019) i att resursrikedom inte nodvéndigtvis
oversiitts till 6kat inflytande. Diskussionen framhdver ocksé att varje intressentgrupp, trots
sina unika intressen, inte har haft en ensidig pdverkan pé den slutliga standarden. Istillet
verkar IASB ha beaktat synpunkter fran alla intressenter for att sidkerstélla en balanserad och

réttvis utveckling av IFRS 17.

5.2 Forslag till framtida forskning

I och med studiens omfattning och begrinsade tidsram har 123 remissvar beaktats fran
utformningen av [FRS 17. Uppsatsen dmnar att beskriva vilken paverkan de olika
intressentgrupperna har haft pd den nya redovisningsstandarden utifran remissvaren som
finns att tillga. Vid framtagandet av en ny redovisningsstandard genomgar forslagen flera
olika steg innan den tillslut &r helt faststilld. Att undersoka och fordjupa sig i hela processen

till den slutgiltiga standarden hade varit av intresse och ett &mne att forska vidare inom.

Denna studie avgrénsar sig till remissvaren och har analyserats med hjidlp av Bamber &
McMeeking:s (2016) modell. Aven om studien grundar sig i denna modellen hade det varit
givande att testa andra modeller for att unders6ka om resultaten hade skiljt sig at. Vidare
kunde vi dven podngtera en viss kulturell skillnad mellan de olika intressenterna, nagot som

ytterligare hade varit spdnnande att studera framover.
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