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Abstract

Titel: Barn, fattigdom och klass — Definitioner av och arbete med begreppen fattigdom och
klass inom socialtjanstens Barn- och Familjeenheter.

Forfattare: Erik Frid och Eric Jansson
Nyckelord: Barnfattigdom, klass, socialtjanst, socialt arbete

Var studie undersoker hur socialarbetare inom socialtjanstens barn- och familjeenheter
resonerar kring fattigdom och klass samt hur de definierar och konstruerar dessa begrepp. Den
undersoker vilken betydelse socialarbetarna anser att begreppen har for barn och hur detta
paverkar deras arbete. Vidare undersoker den vilken roll socialtjansten som organisation har i
arbetet med fragor kopplade till dessa begrepp. Sju intervjuer har genomférts med arbetare
inom socialtjanstens barn- och familjeenheter och dessa har analyserats med hjalp av
meningskategorisering. Studien visar att socialarbetarnas definitioner och konstruktioner av
begreppen fattigdom och klass ar komplexa och rymmer saval ekonomiska som sociala
element. De anser att begreppen paverkar barn och familjer pa flera nivaer, till exempel
genom att faktorer kopplade till begreppen kan innebara utestangning fran manga av
samhallets arenor, samt att det paverkar forutsattningar och méjligheter i barns liv.
Socialarbetarna beskriver att de bade kan arbeta konkret med begreppen genom att till
exempel hjélpa individer till utbildning eller arbete, men framst arbetar de genom i bred
bemarkelse berikande insatser for att motverka begreppens negativa sociala dimensioner.
Vara resultat visar att det finns en ovana hos socialarbetarna att reflektera 6ver hur deras
arbete kan vara ett led i arbete mot fattigdom och i att fordndra klasspositioner. Vidare
framkommer ocksa att socialtjansten som organisation genom brisfalligt samarbete mellan
enheter, hog arbetsbelastning och spanning mellan allmanna och konkreta mal, inte
uppmuntrar utan istéllet begransar mojligheterna for socialarbetarna att arbeta med
fattigdoms- och klassmassiga fragor. Det blir istéllet upp till varje enskild socialarbetare att
tillfullo ta tillvara sitt handlingsutrymme for att kunna bedriva ett sddant arbete.
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1 Inledning

1.1 Bakgrund och Problemformulering

Under vintern 2010/2011 pagick en debatt i Sverige kring barnfattigdom och dess betydelse.
En stor anledning till denna debatt var en rapport som beskrev en 6kning av barnfattigdomen i
Sverige (Salonen 2011). Rapporten visade att samtidigt som de flesta familjer i Sverige blir
allt rikare och far det battre stallt, sker en 6kning av antalet barn som lever i fattigdom. Detta
vackte starka reaktioner da flera politiker och debattérer menade att rapportens syn pa vad
som raknas som fattigdom var felaktig. Motdebattérerna menade att fattigdomsbegreppet som
anvandes var alltfor relativt, och att det egentligen ar mycket fa barn i Sverige som lever
under fattiga forhallanden. Denna debatt synliggor en skillnad i synen pa vad som egentligen
raknas som fattigdom, samt vem som kan ségas vara fattig. De skillnader i synen pa fattigdom
som blev synliga under debatten har funnits lange. Det rader till exempel en stor oenighet
bland forskare i synen pa dessa fragor, och bade svaren och lésningarna pa problemen med
fattigdom gar ofta att harleda till ideologiska stallningstaganden (Rauhut 2006). Denna
oenighet och kopplingen mellan de skilda standpunkterna och ideologi tycker vi blev synlig i
debatten kring barnfattigdomen under vintern 2010/ 2011. Vi paverkades av debatten och av
de inverkningar de olika perspektiven i sattet att se pa fattigdom faktiskt far for barnen. Hur
kan det komma sig att en del personer néstan helt fornekar att det finns fattiga barn i Sverige,
medan andra beskriver en 6kning av andelen barn som é&r fattiga? Vad far denna diskussion

for betydelse for barnen?

De personer i landet som rimligtvis borde ha storst kontakt med debattens huvudpersoner,
alltsa de fattiga barnen, ar personal inom socialtjanstens barn- och familjeenheter. Da det
finns flera olika definitioner av fattigdom finns det ocksa olika sétt, dven for socialarbetare,
att forhalla sig till vad fattigdom ar. Det finns inga sjalvklara svar pa vilken eventuell
inverkan eller betydelse fattigdom har for de personer som de arbetar med eller vad som bor
goras for att motverka fattigdom. Darfor tycker vi att det vore intressant att undersoka nagra
av dessa socialarbetares syn pa fattigdom och mer specifikt barnfattigdom. Tanken pa
fattigdom kopplar vi aven samman med klass, och darfor tycker vi ocksa att det vore
intressant att se hur socialarbetarna reflekterar kring detta begrepp. Vad tanker socialarbetarna
att fattigdom spelar for roll under barnens liv samt vad har de for méjligheter och vilja att

arbeta med dessa fragor? Ser dessa socialarbetare att det finns samband mellan fattigdom och



klass samt hur anser de att dessa faktorer paverkar dels deras eget arbete, men dven de

individer som de arbetar med?

Det som gor att vi vill undersoka synen pa just barnfattigdom, ar bland annat den speciella
och utsatta situation som barnen befinner sig i nar det géller forsorjning och ekonomi. Med
detta menar vi att barnen i princip alltid ar utlamnade till vuxenvarldens férsorg for sitt
valbefinnande, och att detta pa ett tydligt satt blir synligt i fragor rérande forsorjning och
ekonomi. Inom socialtjansten i Sverige idag finns en tydlig uppdelning mellan olika enheter
och ansvarsomraden. Denna uppdelning ser ofta ut sa att fragor rérande handlaggning av
ekonomi ar skilda ifran fragor som ror 6vriga insatser som socialtjansten beviljar. Vad har da
socialtjansten som organisation for roll i betydelsen som fattigdom och ekonomiska faktorer

ges vid bedémning och utférande av insatser inom socialtjanstens barn- och familjeenheter?

Vi anser att denna studie ar viktig da den kan bidra till att uppmarksamma hur socialarbetare
idag arbetar och resonerar kring dessa fragor. Da vi inte funnit nagon studie som belyser
betydelsen av fattigdom och klass pa detta satt hoppas vi kunna vara med och hdja
kunskapsnivan inom detta omrade. Vi menar vidare att alla studier som bidrar till att exponera
olika fenomen inom det sociala arbetets praktik dven kan medverka till att sétta igang

processer kring var eventuella forandringar bor komma till stand.

2 Syfte och fragestallningar

Utifran denna breda bakgrund har vi valt att avgransa syftet till att undersoka hur
socialarbetare inom socialtjanstens barn- och familjesektor resonerar kring fattigdom och
klass samt hur de definierar, konstruerar och kopplar samman dessa begrepp. Vi vill
undersoka vilken betydelse de anser att klass och fattigdom har for deras arbete samt pa vilket
satt de eventuellt arbetar med dessa fragor. Vidare vill vi undersoka hur det gar att forsta
socialarbetarnas roll i organisationen, och de forutsattningar som finns for deras arbete, i
relation till begreppen klass och fattigdom. For att specificera syftet ytterligare formulerar vi

foljande fragestéllningar:

Hur konstruerar och definierar socialarbetarna fattigdom och klass? Vilka anledningar och

faktorer ser de som orsaker till klass och fattigdom?

Vilken betydelse anser socialarbetarna att begreppen har for barns mojligheter i livet?



Vilken betydelse har dessa begrepp i socialarbetarnas arbete och vilken roll gar det att se att

organisationen spelar for deras handlingsfrihet och utrymme?

Hur gar det att forsta socialarbetarnas utsagor i relation till olika teorier om fattigdom och

klass samt om socialtjansten som organisation?

2.1 Begrepp och férkortningar

Vi anvénder oss i denna uppsats av definitionen av barn hamtad fran FN:s Barnkonvention,
vilket innebér att vi med barn avser manniskor under 18 ar (FN:s konvention om barns
rattigheter 1989).

En kombination av begreppen arbetare, socialarbetare, informanter, respondenter och
intervjupersoner anvands om vartannat. De betecknar de socialarbetare vi intervjuat och
socialarbetare anvands dven pa ett allmant plan i beskrivningen av teori samt tidigare

forskning.
Forkortningar: BBIC = Barnets Behov | Centrum. Utredningsmetod inom socialtjansten.

OECD = Organisation for Economic Co-operation and Development

3 Tidigare forskning

| féljande avsnitt kommer vi presentera delar av forskningsomradet som vi anser r relevant
for var uppsats. For att belysa problemets omfattning kommer vi redogora for forekomsten av
fattigdom och barnfattigdom, bade i Sverige och internationellt. Vidare beskrivs vilka risker
som kan forknippas med att befinna sig i fattigdom, samt satt att motverka densamma.
Darefter redogdr vi for olika organisatoriska aspekter som paverkar socialarbetare inom
socialtjansten.

3.1 Forekomst av barnfattigdom och fattigdom i Sverige och
internationellt

Beroende pa satt att mata ser omfattningen av barnfattigdomen i Sverige olika ut. Flera
undersdkningar under 2000-talet visar att mellan 147 000 (7,6 %) - 235 000 (12,3 %) barn
lever i fattigdom i Sverige idag. De senaste siffrorna pekar pa en 6kning av barnfattigdomen
under de senaste aren och att den storsta anledningen till detta ar den kraftiga

konjunkturnedgang som intraffade 2008. Dessa siffror visar dven att klyftorna mellan de



rikaste och fattigaste barnfamiljerna i Sverige 6kar (Salonen 2011, Socialdepartementet
2004). Barnfattigdomen &r mer an fem ganger hogre bland barn med utlandsk bakgrund
jamfort med barn med svensk bakgrund. Risken for fattigdom &r storst bland de familjer som
nyss kommit till Sverige, men det kvarstar ocksa tydliga skillnader gentemot familjer med
svensk bakgrund efter att invandrade familjer varit i Sverige i tio ar. Bland ensamstaende
foraldrar ar forekomsten av fattigdom tre ganger sa hog som hos barn med sammanboende
foraldrar. Denna grupps 6verrepresentation forklaras dels med att ensamhushall maximalt har
en inkomst, men dven med att denna grupp genom sin utsatta position ofta erhaller olika typer
av stod fran samhallet. Genom att de i storre utstrackning &n sammanboende hushall helt eller
delvis ar beroende av samhéllets stodinsatser, blir de d&ven mer sarbara infér férandringar av
dessa stodsystem. Vidare varierar barnfattigdomens omfattning stort mellan Sveriges

kommuner, och dven mellan stadsdelar (Salonen 2011, Socialdepartementet 2004).

Inkomsterna i Sverige har forbattrats under de senaste tio aren. De som star for denna
forbattring ar de rikaste och medelklassen. De fattigaste har daremot knappt erhallit nagon
forbattring alls. Antalet socialbidragstagare minskade fran mitten av 1990-talet fram till den
ekonomiska kris som intraffade runt 2008. Anledningen till denna minskning &r att
riksnormen for ekonomiskt bistand, trots arliga korrigeringar, inte alls utvecklats i samma takt
som ekonomin i samhéllet i dvrigt. Da inkomstnivaerna for att kvalificera sig for ekonomiskt
bistand &r lagre idag an vad de tidigare varit, blir det farre som anses ha rétt till detta. Denna
utveckling innebér ocksa att de som uppbéar ekonomiskt bistand idag generellt sett & mycket
fattigare an vad denna grupp var for tio ar sedan (Hallerdd 2010).

Barnfattigdomen i OECD-l&nderna 6kade i 17 av 24 lander mellan 1995 och 2005. Danmark
och Finland &r de lander dar barnfattigdomen &r lagst, med nivaer under 3 %. HOgst ar
nivaerna i USA och Mexico, dar ca 20 — 25 % av barnen beskrivs som fattiga. Sverige har i
denna maétning den fjarde lagsta forekomsten av barnfattigdom. Det finns samband mellan
lander dar staten avsatter mycket pengar pa sociala transfereringar som gynnar familjer, och
lag barnfattigdom. Vidare finns kopplingar mellan lag barnfattigdom och lander dar staten har
ett stort inflytande 6ver marknadens villkor. Det framsta féremalet for OECD-landernas
sociala utgifter mellan 1995 och 2005 var sjukvard och pensioner, medan transfereringar som
ar riktade till barn inte var lika stora (Unicef report card no. 6 2005).

En studie av barnfattigdom i Storbritannien visar, i samstdmmighet med svensk forskning, att

det férekommer stora regionala skillnader i forekomsten av barnfattigdom. Vidare visar



studien att risken for ett barn att drabbas av fattigdom ar storst i hushall dar foraldrarna ar
arbetslosa och/eller har 13g utbildning. Risken ar ocksa storre i stora familjer och bland
invandrade minoritetsgrupper (Magadi 2010).

3.2 Risker med fattigdom

En rad riskfaktorer gar att relatera till att som barn vaxa upp under fattiga forhallanden.
Exempel pa sadana risker &r samre utbildning och hélsa samt samre majligheter till att delta i
fritidsaktiviteter. Andra exempel &r att barn fran fattiga familjer diskrimineras i storre
utstrackning &n andra barn, och att de lever under mycket mer otrygga forhallanden (Salonen
2011, Stenberg 2006). Att som barn vaxa upp under fattigdom okar risken att sjalv bli fattig i
vuxen alder. P4 samma satt kar chansen att som vuxen bli hdginkomsttagare om man vuxit
upp i en valbargad familj. Om man en gang levt i fattigdom &r ocksa risken stor att man nagon
gang i framtiden blir fattig igen. Att under lang tid leva under fattiga forhallanden kan ha en
negativ inverkan pa individers sjalvkansla och mojlighet att delta i samhallslivet. Vidare kan
fattigdom begransa det sociala livet genom att flertalet sociala aktiviteter och uppratthallandet
av relationer till viss del kraver ekonomiska resurser. Saledes har fattigdomen en social
dimension (Socialstyrelsen 2010).

Hallerdd och Larsson (2008) har undersokt om det finns kopplingar mellan fattigdom och
andra vélfardsproblem. Resultaten visar att det centrala for ifall det ska finnas kopplingar
mellan fattigdom och andra valfardproblem &r hur en individ upplever sin situation, sa kallad
deprivation. Att vara fattig i rent ekonomisk mening behdver inte automatiskt innebéra att
man i storre utstrackning &n andra &r drabbade av andra valfardsproblem, som till exempel
dalig halsa. Det finns dock starka samband mellan att pa grund av fattigdom uppleva sig som
utestangd fran det liv en individ egentligen 6nskar leva och andra valfardsproblem (Hallerod
och Larsson 2008). Det ar alltsa inte sa enkelt att det gar att séga att andra valfardsproblem
bek&mpas genom att enbart bekdmpa ekonomisk fattigdom.

Konsumtion har en roll i relation till fattigdom, da det i dag &r ett satt for manniskor att visa
pa delaktighet i samhallet. For att uppna delaktighet véljer individer att i storre utstrackning
konsumera sociala nédvandigheter istéllet for materiella sadana. Att f6lja de “ratta”

konsumtionsmonstren har blivit en viktig delaktighetsmarkaér, och konsumtion blir alltsa en

viktig del av integrationen i samhallet (Hjort 2010).



3.3 Satt att motverka fattigdom

Palme och Kap (2010) h&vdar att det mest effektiva sattet for att bek&mpa fattigdomen &r en
kombination av olika socialpolitiska verktyg. Malet med sadana insatser ska vara att férandra
strukturer som har visat sig innebara en okad risk till fattigdom. For en ensamstaende foralder
vore det till exempel extra verksamt ifall ekonomisk hjalp skedde i kombination med andra
insatser, som subventionerad offentlig barnomsorg. Ovanstaende exempel visar pa att
fattigdomsbek&mpandet inte enbart bor ses som ren ekonomisk hjélp. En inkludering av andra
viktiga resurser som halsa, utbildning och arbete, bor ocksa ses som centrala medel i
bekampandet av fattigdom. Staten bor alltsd gora det enklare for alla individer att integreras
och aktivt kunna delta i samhallslivet, genom att erbjuda sadana resurser som forenklar en
sadan integration (Palme och Kap 2010).

Arbete ses som en central aspekt for att motverka fattigdom. Detta inte bara for dess
ekonomiska effekter, utan ocksa for integrationen i samhéllet som arbete for med sig
(Halleréd 2010). Kommuner har enligt Rauhut (2006) en liten paverkan pa hur manga
invanare i kommunen som arbetar. Det som i storsta utstrackning paverkar ifall manniskor har
arbete eller inte &r istdllet den totala efterfragan pa arbetskraft som paverkas av ekonomiska
faktorer pa nationell och internationell niva. Dessutom styrs arbetsmarknadspolitiken i
Sverige till storsta del pa nationell niva. Kvar for kommunerna blir darmed att erbjuda stod i
form av socialbidrag till de medborgare som inte har arbete, for att pa sa vis ocksa forsoka
minimera paverkan pa barnen. Kommunen kan ocksa starka barns mojligheter till god

utbildning och halsa genom att avsétta tillrackliga resurser till exempelvis skolan.

3.4 Socialtjanstens férutsattningar

Ekonomiska faktorer ar en av de vanligaste orsakerna till att ett barn blir aktuellt hos
socialtjansten. | dagens socialtjanst ses dock framst individuella psykologiska faktorer som
orsak till att barn far illa. Foraldrarnas brister i omsorgen eller felaktiga handlingar ar exempel
pa sadana faktorer. Enbart fattigdom ses formellt sett inte som nagot som ar skadligt for barn.
Med detta menas att socialtjansten inte automatiskt ska ingripa till barns skydd pa grund av
fattigdom. Istdllet maste socialtjansten formulera en familjs problem i termer av personliga
avvikelser for att kunna legitimera ett ingripande. Socialtjansten agnar sig alltsa at
individinriktade insatser och fattigdom ses som ett kollektivt socialt problem som

socialtjansten inte sysslar med (Sundell et al 2004).



Organisatoriska forutsattningarna paverkar det sociala arbetets praktik. Socialarbetarna har
dubbla uppdrag, da de bade &r representanter for en organisation och hjalpare av individer.
Hur verksamheten dar socialarbetaren verkar &r organiserad, och de lagar och regler som styr
denna, formar delvis dennes handlingsutrymme. Samtidigt har socialarbetare i regel en stor
frihet att forvalta det utrymme som organisationen ger dem. Detta skapar situationer dér
socialarbetarens lojalitet prévas. Ar det organisationen eller medborgarna som socialarbetaren
framst ska hjalpa och foretrada? Handlingsutrymmets komplexitet blir tydligt nér det kommer
till uppgiften att fordela resurser. Resurser i denna mening innebdr inte enbart materiella ting,
utan ocksa till exempel samtal, och olika stodformer. Genom sin kunskap och erfarenhet
maste socialarbetarna hela tiden géra val och ta beslut kring vilka resurser som ska fordelas
och till vilka. Organisationens normer och regler ar inte pa nagot sétt neutrala eller objektiva
utan bygger pa politiska och ideologiska varderingar som skapar en sa kallad normativ
praktik. Denna normativa praktik, och per automatik dven organisationens uppgifter och mal,
forandras i takt med att de radande varderingarna i samhéllet forandras, till exempel genom de
olika socialpolitiska inriktningar olika regeringar har. Kunskap i socialt arbete blir saledes
fargad av och konstrueras genom dessa normer; hur socialt arbete ska bedrivas pa basta satt ar
darmed inte givet. Socialarbetaren har saledes ett ansvar att forhalla sig till organisationens
normer och sitt eget handlande. Handlingsutrymmet och detta ansvar bestar ocksa i att
socialarbetaren har mojlighet att paverka organisationen vad galler prioriteringar, mal och

uppdrag (Svensson et al 2008).

Vi har nu beskrivit utbredningen av, riskerna med och sétt att motverka fattigdom och
barnfattigdom. Dessutom har vi redogjort for organisatoriska forutsattningar som paverkar det
sociala arbetets praktik. Dessa olika faktorer paverkar rimligen det satt som en socialarbetare
tanker om och arbetar med barnfattigdom. For att kunna analysera och forsta socialarbetarnas
egna utsagor, kommer vi nu presentera var teori- och begreppsapparat.

4 Teorier och begrepp

4.1 Val av teori och begrepp

Utifran vart syfte och vara fragestallningar har vi med sjélvklarhet valt att anvanda oss av
begreppen fattigdom och klass. Vi kommer i begreppsbeskrivningen inte anvanda oss av
termen barnfattigdom, utan véljer har istéllet att skriva fattigdom, da beskrivningarna ar av

allman karaktar. Aven om vi menar att det i vissa sammanhang finns uppenbara poanger med



att anvénda begreppet barnfattigdom som separat begrepp, for att till exempel tydligt markera
barnperspektivet, ar det svart att skilja de tva begreppen at, da barnfattigdom kan ses som ett
resultat av familjens fattigdom. Vidare redogors for en rad sétt att forsta begreppet klass. Men
narmast foljer en beskrivning av teorin om Human Service Organisationer. Denna teori har vi
valt att anvanda oss av for att forsta de organisatoriska forutsattningarna for det sociala

arbetets praktik.

4.2 Human service organisationer

Human service organisationer (HSO) gar att dversatta till manniskobehandlande eller
manniskovardande organisationer. Tydliga exempel pa HSO ar sjukvard och socialtjanst.
Teorin om HSO beskriver vad som k&nnetecknar dessa organisationer, samt de villkor som
rader for bade arbetare inom organisationerna och de manniskor, eller klienter, som kommer i
kontakt med dem. Féljande beskrivning av HSO grundar sig pa Yeheskel Hasenfelds (1992)

teori om Human Service Organisationer, om ingen annan kalla anges.

Det arbete som bedrivs inom olika HSO kan beskrivas som kategoriserande, uppratthallande
och forandrande. Med kategoriserande menas till exempel att stalla diagnos eller att déma
nagon till ett straff. Med uppratthallande menas det arbete som syftar till att se till att en klient
inte ska bli samre pa nagot satt, och med termen férandrande arbete beskrivs malet som finns
hos manga HSO att forandra sina klienter pa nagot satt. Olika organisationer har olika fokus
och mal for sitt arbete, och det blir darmed aven olika var tonvikten av de tre arbetssatten
ligger for dessa organisationer. Det &r dock fa organisationer som endast bedriver en typ av

verksamhet.

Vad som kannetecknar arbete inom HSO ér att det sker i vad som gar att beskriva som ett
gransland. Dels har arbetaren att ta hansyn till den organisation inom vilken denne &r anstalld,
och dels ska arbetaren forsoka méta de behov som klienterna han méter har. Har kan en
motsagelse for HSO bli tydlig, da HSO dels &r symboler for det omhéandertagande samhallet,
och dels for en kontrollerande, byrakratisk maktapparat. Den som ska forsoka hantera denna
motségelse och alltsa dels forhalla sig till de lagar, regler, mal och instruktioner som kommer
fran organisationen, och dels ta hansyn till klienternas individuella olikheter vad galler

motivation, kunskap, och sociala forhallanden, &r alltsa socialarbetaren.

Nagot som ocksa kannetecknar HSO ér att de ofta i hog grad &r styrda av politiker. Det ar

politiker som fattar beslut om inriktning och regelverk for organisationerna, och detta gors



med hansyn till allmanhetens krav och asikter om vad organisationerna ska arbeta med. Da
organisationer som drivs av stat, kommun eller landsting ofta &r offentliga finns &ven en hog
grad av insyn i arbetet som bedrivs. Fér manga HSO finns &ven andra organisationer vars
uppgift ar att kontrollera att verksamheten bedrivs pa ett korrekt satt. Dessa forutsattningar
gor att det finns en rad olika intressegrupper, som till exempel politiker, allménhet, klienter
och arbetare, som paverkar hur arbetet inom HSO bedrivs. Dessa olika intressenter har inte
samma asikter kring verksamheterna dver tid, utan detta ar nagot som forandras i takt med att
ovriga varlden forandras vad géller asikter, ideologier och varderingar. Hur och pa vilket sétt
arbete med klienter ska bedrivas och hur férdelning av samhéllets resurser ska fordelas ar
exempel pa fragor som inte har nagra fasta svar. Svaren pa dessa fragor maste hela tiden
omprovas, och dessutom maste de legitimeras infor de olika intressenter och den omvérld
inom vilken HSO verkar. Detta gor att verksamheterna inom HSO hela tiden maste ta hansyn
till samhallets forandringar och vara beredda att forsvara sina arbetssatt for att legitimera dem.
HSO é&r dock inte utsatta for en ensidig paverkan och kontroll fran samhallet, utan ar dven
genom sina metoder och arbetssatt med och paverkar och formar omvarldens satt att se pa
dess agerande. Ofta sker detta genom att det pa olika satt formuleras moraliska argument for
varfor deras arbete ar nédvandigt. Legitimeringsprocessen av arbetet sker pa sa vis genom
standig dialog och omprovning. Kraven pa legitimering av verksamheten blir ofta storre under
tider av ekonomiska kriser. Da samhallet skar ned pa offentliga verksamheter 6kar kraven pa
resultatredovisning och effektivitet. Detta leder till att arbetare inom HSO ofta kan uppleva

sitt arbete ifrdgasatt och att de arbetar under standig kris.

Nagot som vidare kannetecknar manga verksamheter inom HSO ér att de delvis styrs av
allménna ramlagar, som till exempel socialtjanstlagen (SFS 2001:453) med sina stora, Oppna,
mal. Dessa ramlagar lamnar ofta mycket utrymme till socialarbetarens tolkning av hur malen
ska uppnas. Detta stalls emot att det ofta finns detaljerade regler och resultatkrav inom andra
delar av organisationerna. Dessa tva olika styrformer kan ibland kollidera och det kan vara

svart for arbetaren inom HSO att veta var fokus i arbetet ska ligga (Pettersson et al 2006).

De olika kraven, bade inifran organisationen och fran omvérlden, gor att det kan bli svart for
arbetare inom HSO att utfora arbetet pa ett tillfredsstallande vis. Arbetaren maste ibland
bortse fran det som han eller hon anser &r ratt eller valja en mindre bra metod pa grund av att
organisationen inte mojliggor nagot annat agerande. Det &r alltsa inte sa enkelt som att
utbudet av tjanster fran HSO éar organiserat utifran det verkliga behovet fran klienterna, utan

det blir istéllet organisationerna sjlva som genom sin organisering av verksamheten



definierar klienternas behov. Att som arbetare se andra behov hos klienterna dn de som kan
tillgodoses kan leda till en kansla av otillrécklighet hos arbetarna inom HSO (Pettersson et al
2006, Lipsky 1980).

4.3 Begreppet fattigdom

Fattigdom &r ett mangfacetterat begrepp som har olika innebord och mening for olika
manniskor. Talet om fattigdom skiljer sig ofta at beroende pa kontext och far ofta andra
innebdrder nar diskussionen handlar om fattiga sa kallade utvecklingslander mot vad det far
vid samtal som ror svenska eller vasterlandska forhallanden. Gemensamt for alla definitioner
av fattigdom ar att de ar sammankopplade med normativt tyckande och ideologi om vilka
orsakerna och anledningarna till fattigdom ar (Rauhut 2006, Socialdepartementet 2004,
Hallerod 1991). Vi kommer nu att presentera nagra olika satt att definiera begreppet

fattigdom.

4.3.1 Fattigdom i priméra och absoluta termer

En grundtanke i en definition av fattigdom som ett absolut, eller primart, fenomen bestar i att
det alltid &r en viss mangd av ekonomiska resurser som sarskiljer de fattiga fran de som inte ar
det. Det &r alltsa enligt denna definition mojligt att satta en absolut grans for var
fattigdomsnivan gar. Hamnar en person under denna specificerade grans raknas denne som
fattig. Denna grans kan raknas ut genom att berakna ett minimibelopp som ett hushall anses
behova for att klara de nédvéndigaste av utgifter. Det &r ur denna tanke om fattigdom som vi
idag har hamtat idéerna till vara socialbidragsnormer och existensminimum begrepp. Denna
definition tar ingen hansyn till olika levnadsforhallanden eller hur manniskor i realiteten lever.
Darmed gar det att sdga att primara och absoluta fattigdomsdefinitioner ocksa ar indirekta
(Halleréd 1991, Rowntree 1922). Till exempel &r det ett vanligt satt att mata, och darmed i
nagon form definiera, fattigdom i Sverige genom att rakna antalet socialbidragstagare
(Socialdepartementet 2004). All fokus i sadana definitioner finns alltsa pa ekonomiska
resurser och inte alls pa individuella skillnader i satt att leva. Det land i vilket tanken om
fattigdom som ett absolut fenomen har fatt stérst genomslag ar troligtvis USA. Det
amerikanska fattigdomsstrecket ar ett tydligt exempel pa en indirekt, absolut fattigdomsgrans.
Denna gréns justeras inte i takt med det dvriga samhéllets standardhdjning. En grundtanke om
fortjansten med sadana tydliga absoluta, indirekta fattigdomsstreck ar att det ska hjalpa till att
identifiera och undanrdéja tveksamheter kring vilka som dr fattiga, och ddrmed vilka som ska
ha ratt att atnjuta socialpolitiska insatser (Hallerod 1991).
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Huvudkritiken som riktats mot indirekta och absoluta definitioner av fattigdom bestar av att
dessa inte tar hansyn till den sociala kontext i vilken individer befinner sig. Att individer har
olika behov som de delvis sjélva inte kan paverka, som till exempel hyra eller
sjukvardskostnader, samt att individer anvander sina resurser pa olika sétt, tar dessa
definitioner ingen hansyn till. Kritikerna menar att méanniskor genom dessa beskrivningar av

fattigdom blir reducerade till ekonomiska variabler (Socialstyrelsen 2010, Haller6d 1991).

4.3.2 Fattigdom som relativt fenomen

Ett annat satt att beskriva och forsta fattigdom &r genom att beskriva det som ett relativt
fenomen. Grundtanken ar att fattigdom maste ses i relation till ett socialt sammanhang. Bade
nér det galler metoder fér métning av fattigdom och nér det kommer till att definiera
begreppet maste detta ske med hansyn till det samhélle som undersoks. Begreppet relativ
deprivation &r centralt i detta sammanhang for att beskriva och definiera fattigdom.
Deprivation innebar i detta fall att vara exkluderad fran de allmanna sociala sasmmanhangen,
vad galler konsumtion och sociala aktiviteter. Deprivationen kan saledes vara av bade
materiell och social karaktar, och upplevelsen av denna kan skilja sig at mellan individer. Den
relativa delen av begreppet deprivation bestar alltsa dels i att upplevelsen av deprivation kan
skilja sig at mellan individer, men aven i att deprivation blir tydlig pa olika sétt beroende av
tid, kultur och kontext. Det gar emellertid inte att satta likhetstecken mellan deprivation och
fattigdom da det inte ar ovanligt att personer sjalvvalt i nagot avseende avviker fran det
livsmonster som for tiden anses vara norm. Det viktiga ar dock att individen ska ha mojlighet
att leva i enlighet med den allmanna livsstilen; det ar skillnad pa att vara tvingad till att leva
pa ett visst sétt och att kunna valja. Om en individ upplever sig vara depraverad pa flera
omraden i livet, sa kallad multipel deprivation, gar det dock att bendmna denna som fattig.
Denna beskrivning av fattigdom skjuter innebdrden i begreppet fran att handla om en
skattning av ekonomiska resurser till en forstaelse som har sin grund i social integration
(Halleréd 1991, Townsend 1979).

Kritiken mot denna definition av fattigdom bestar i att fenomenet blir for relativt och helt
frikopplat fran fysiska kriterier. Skulle till exempel alla i ett land leva i svalt, skulle det enligt
denna teori inte finnas nagon fattigdom da detta skulle vara det allmanna séttet att leva. Den
som inte har mat for dagen behover enligt denna teori inte vara mer fattig an nagon som kan
ata sig matt, men som upplever deprivation pa andra omraden i livet (Socialstyrelsen 2010,
Hallerdd 1991).
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Den definition som EU anvénder i sina matningar av fattigdom innebar att personer som har
en inkomst under 60 % av medianinkomsten i det aktuella landet bedoms vara fattiga
(Salonen 2011). Unicef anvander i princip samma definition, men har satt gransen for
fattigdom vid 50 % av medianinkomsten (Unicef report card no. 6 2005). Detta typ av matt ar
relativt pa det viset att mattet ar foranderligt bade beroende av land och att medianinkomsten
forandras over tid. Mattet innehar dock en absolut dimension i det att inga andra faktorer &n
rent ekonomiska tas i beaktning vid métning och definition av fattigdom.

4.3.3 Fattigdom som dualt begrepp

Ett forsok att kombinera motsatsparen absolut och relativ fattigdom &r beskrivningen av
fattigdom som ett dualt begrepp (Rauhut 2006). Med denna syn &r fattigdom i grunden ett
absolut fenomen; hunger och svélt ar till exempel alltid tecken pa fattigdom oberoende av det
sociala sammanhanget och dess relativa aspekter. Definitionen breddar dock begreppet till att
innehélla aven relativa termer. Aven om det allts finns en absolut innebord i fattigdom méste
det aven forstas i relation till den sociala kontexten. Istéllet for att enbart betona ekonomiska
resurser ar det mer fruktbart att tala om manniskors férmaga att kunna tillgodose sina behov
(Rauhut 2006, Sen 1999, Hallerod 1991). Detta &r den relativa aspekten av det duala
begreppet eftersom manniskors behov och formagor skiljer sig at. Manniskans behov kan
indelas i fyra kategorier. For det forsta betonas formagan att kunna tillgodose grundlaggande
materiella behov, som att kunna &ta sig méatt och ha tak éver huvudet. For det andra &r det, i
likhet med det relativa begreppet, viktigt for en individ att kunna vara integrerad i samhallets
sociala liv, och inte uppleva nagon form av utestangning. Den tredje aspekten av fattigdom &r
att en individ ska ha majlighet att uppfylla olika sociala regler i samhéllet for att pa sa satt
undvika att kanna skam. Ar det till exempel i ett samhélle en regel att bara en viss typ av
klader, blir en oférmaga att leva upp till denna regel orsak till skamkénslor. Den fjarde
aspekten av fattigdom 4r att inte ha mojligheten att valja hur man vill leva sitt liv. For att
fanga in fattigdomsfenomenet betonar detta synsatt alltsa att det ar viktigare att tala om och
undersoka manniskors formagor till att tillfredsstalla behov &n att mata ekonomiska resurser.
Genom att fokus ligger pa férmagor visas att det inte behover finnas direkta samband mellan
en viss mangd ekonomiska resurser och hur val behoven tillfredsstalls. En manniska kan ha
formaga att med valdigt lite resurser tillfredsstalla sina behov, och leva enligt normerna,
medan andra behdver storre resurser for att uppna samma sak (Rauhut 2006, Sen 1999,
Hallerdd 1991).
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Kritiken mot det duala fattigdomsbegreppet bestar framst i att det ar mycket svart att anvanda
det praktiskt. Till skillnad fran vid operationaliseringar nar det galler absoluta
fattigdomsdefinitioner, dar man enbart méater individers resurser, maste man har dven mata
individers formagor att forvalta resurserna. Vidare maste en matning av hur vél behoven
faktiskt tillfredsstéllts aga rum. Darefter maste man till sist forsoka skilja ut vilka individer
som tvingats eller sjalvmant valt att leva pa ett satt som avviker fran normerna (Hallerod
1991). Att avgora ifall ett val &r gjort av fri vilja kan i filosofisk mening ses som i det
narmaste omajligt. Det har dock gjorts flera studier dar man operationaliserat och utvecklat
det duala fattigdomsbegreppet. Denna metod lanserades av Mack och Lansley (1985) och gar
ut pa att man till en borjan samlar in information om konsumtionspreferenser, for att sedan
jamfora dessa med det faktiska konsumtionsbeteendet. Denna metod for att mata fattigdom

bendmns som konsensuell (Hallerod 1991, Mack och Lansley 1985).

Ovanstaende beskrivningar av de olika satten att definiera fattigdom visar pa att fattigdom i
allra hogsta grad &r ett heterogent begrepp. Olika tolkningar av begreppet och sétt att méata
fattigdom gor att det blir stora skillnader i vilka som definieras som fattiga. Darmed blir det
ocksa skilda synsatt kring vilka som ska inkluderas i samhallets socialpolitiska stodsystem

samt vilka som blir féremal for socialtjanstens arbete.

4.4 Begreppet klass — Teorier, perspektiv och idéer

Teorier om Klass forsoker beskriva de strukturella oréttvisor som finns mellan individer och
grupper i ett samhalle. Olika teorier har olika fokus i sina forklaringar till vad det & som
skapar och uppratthaller dessa klassméssiga skillnader (Crompton 1998). Vi kommer nu att
beskriva nagra av de mest centrala teorierna om klass som ar relevanta for forstaelsen av var

empiri.
4.4.1 Karl Marx och klasskampen

Karl Marx ar troligtvis den person som ar mest sammankopplad med begreppet klass. Marx
menar att en klass ar och bestar av en grupp manniskor som alla delar samma typ av
forhallande till produktionsmedlen. Han menar att det i huvudsak finns tva olika sorters
forhallanden till dessa produktionsmedel. Det forsta &r att ga dem och den grupp som gor
detta kallas kapitalister. Det andra &r att sélja sin arbetskraft till kapitalisterna och denna
grupp kallas arbetarklass. Mellan dessa klasser finns en konflikt som har sin grund i att

arbetarklassen blir utnyttjad av kapitalisterna. Detta utnyttjande bestar i att en arbetare under

13



en arbetsdag producerar mer &n vad det kostar att ha honom anstélld. Detta 6verskott kallas
mervarde och blir till profit for kapitalisterna, som kan anvénda detta helt fritt och av vilket
arbetarklassen inte far del. Denna profit skapar hela tiden stérre ekonomiska klyftor mellan
dessa bada klasser. Aven om arbetarna far det battre i absolut mening, i form av 16n som gor
att de kan tillfredsstélla de grundldggande behoven, 6kar hela tiden oréattvisorna i takt med att
kapitalisternas valstand 6kar. Marx kallar denna process utarmning, da arbetarna i relation till
kapitalisterna blir fattigare (Giddens 2007). Motséattningarna mellan klasserna kommer enligt
Marx leda till en 6ppen klasskamp dér arbetarklassen blir medvetna om sin situation och
samlar sig till ett kollektiv. Det ar forst nar arbetarklassen forenat sig som en
samhallsforandring blir mojlig. Detta konfliktperspektiv visar pa hur Marx klassanalys framst
beskriver hur samhéllet kan och bor férandras, samt vilka drivkrafter som finns bakom denna
forandring (Engdahl 2006).

En som vidareutvecklat idéer fran Marx ar Erik Olin Wright. Ett av hans bidrag &r att han
fokuserar pd medelklassen som han menar innehar en svarnamnbar position idag. Olin Wright
beskriver att denna grupp har motséagande klasspositioner. Individer med yrken som har hog
status, till exempel l&kare och ingenjorer, &r i normalfallet anstallda av kapitaldgare men har
en betydligt stérre kontroll 6ver sin arbetssituation &n vad en person med ett mindre
kvalificerat yrke har. Detta beror pa att de genom sin utbildning ar mer attraktiva for
kapitalagarna och kan darfor ocksa stalla hogre krav. Individer i denna grupp har genom sina
fardigheter och sin yrkesposition olika grad av makt éver sin egen situation och pa detta satt
menar Olin Wright att medelklassen &r en heterogen grupp. Han forsoker beskriva hur denna
grupp manniskor kan paverka och har kontroll dver vissa delar av produktionen, samtidigt
som de saknar kontroll 6ver andra delar. (Giddens 2007, Olin Wright 2000)

4.4.2 Klassbegreppets relevans

Det har diskuterats och argumenterats mycket kring klassbegreppets relevans och plats i
dagens postmoderna samhalle. Vissa menar att begreppet &r détt och att det istallet &r andra
faktorer an individers positioner i forhallande till produktionsmedlen som ar avgorande for
samhéllets stratifikation. Det som har forts fram som avgérande faktorer for denna
stratifikation &r istallet status och prestige som framst avgors och visas genom individers
konsumtion. Vidare menar klassbegreppets kritiker att det idag ar fler som &r formodgna och
att det rader storre konkurens mellan foretag, vilket gor att kapitalister inte innehar en lika

sjalvklart dominerande position och att klass inte arvs pa samma satt som forr. Vidare menas
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att klassbegreppet ar tatt sammankopplat med ett kollektivistiskt tdnkande och att klass genom
samhallets individualiseringsprocess darmed helt forlorat sin relevans (Pakulski och Waters
1996). Dessa kritiker har inte fatt std oemotsagda. Exempelvis Crompton (1998) menar att det
traditionella sattet att beskriva klass forvisso har glomt bort att ta kulturella och statusmassiga
faktorer i beaktning med sin fokusering enbart pa plats i produktionshierarkin, men att det ena
inte behover utesluta det andra. Hon menar istéllet att klass bade bestar av ekonomiska och
kulturellt statusmassiga element. Darmed ar klassbegreppet inte dott, det har bara blivit mer

komplext (Crompton 1998).

4.4.3 Webers flerdimensionella stratifikation

Weber anvander de tre begreppen klass, status och parti for att forklara samhallets hierarkiska
uppbyggnad. Webers klassbegrepp betonar, i likhet med Marx, att ekonomiska villkor spelar
stor roll for vilken Kklass en individ kan ségas tillhéra. Han menar dock att klassuppdelningen
inte bara har att géra med forhallandet till produktionsmedlen. Klasskillnader har enligt
Weber inte bara med dgande att gora, utan bestams &ven av en individs marknadsposition,
som i sin tur avgors av exempelvis utbildning och fardigheter. Individer blir genom dessa
faktorer mer eller mindre attraktiva pa arbetsmarknaden och far alltsa starkare eller svagare
marknadspositioner. Exempelvis en lakare har genom sin examen en stark och forhallandevis
oberoende position pa arbetsmarknaden, trots att denne inte nddvandigtvis ager eget kapital
(Giddens 2007). Weber gor en distinktion mellan olika typer av marknader, som till exempel
egendomsmarknad och arbetsmarknad, och beroende pa vilken marknad diskussionen galler
far ocksa begreppet klass delvis olika innebdrder. P& egendomsmarknaden bildas olika

agarklasser och pa arbetsmarknaden olika yrkesklasser (Engdahl 2006).

Med begreppet status forsoker Weber beskriva de skillnader som finns mellan sociala grupper
i avseende av hur andra manniskor ser pa och tanker om dem; kort sagt vilket anseende
individer har i andras 6gon. | det moderna samhallet formas och visas ménskors status genom
livsstilen. Livsstilen innehaller olika symboler, som exempelvis bostad, yrke och kladsel, som
visar pa och i andras 6gon avgor en individs status. Statussymboler behéver dock inte bara
vara av materiell karaktar, utan bildningsniva och retorisk kompetens ar ocksa exempel pa
symboler for status. Han menar vidare att manniskor som delar statuserfarenheter dven bildar
ett kollektiv med gemensam identitet (Giddens 2007).

Parti ar ett begrepp som med Webers definition betyder att en grupp manniskor genom sina

gemensamma intressen, mal och bakgrunder gar samman och stravar mot samma mal.
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Partibildningar blir genom att flera manniskor samlas kring samma intressen en maktfaktor
som kan paverka hierarkin i samhéllet, ibland utan héansyn till klass och status (Giddens
2007).

Weber menar att de tre begreppen klass, status och parti kan ses som enskilda
paverkansfaktorer for samhéllets stratifikation, samtidigt som begreppen 6verlappar och
paverkar varandra. Han erkanner att status och parti paverkas av klasskillnader men pa samma
gang kan status och parti paverka individers klasstillhérighet i ekonomisk mening. Det r till
exempel enklare for en person fran éverklassen med mycket pengar att skaffa de ratta
statussymbolerna. Samtidigt kan personer fran arbetarklassen genom att skaffa sig ratt
utbildning och tillskansa sig ratt statussymboler na en position som innebar en rorelse uppat
pa klasstegen (Giddens 2007).

4.4.4 Bourdieu och kapitalbegreppen

Pierre Bourdieu analyserar i sina studier vad det &r som gor att makten och inflytandet i ett
samhélle inte ar likvardigt fordelade och vilka processer som ligger bakom att klassamhallets
ordning reproduceras. Han menar att klassamhéllets uppdelning inte enbart beror pa
ekonomiska forhallanden. Bourdieu beskriver att en syn pa klass i ljuset av endast
ekonomiska termer ger en statisk och ofullstandig bild av fenomenet. Férutom ekonomiskt
kapital beskriver Bourdieu tre andra sorters kapital som tillsammans bildar grunden for en
forstaelse av klassbegreppet; kulturellt, socialt och symboliskt kapital. Med kulturellt kapital
menas bland annat en individs utbildning, intressen och sprakbruk. | begreppet ryms bade
materiella och symboliska faktorer som till exempel kladstil och sétt att fora sig. Det
kulturella kapitalet paverkas i dagens samhalle av de manga olika valmaéjligheter som finns
kring val av livsstil och kulturell smak. Med socialt kapital avsadg Bourdieu att beskriva de
resurser som individer har genom sina sociala natverk. Graden av socialt kapital kan avgdras
genom storlek pa natverket, hur langvariga relationerna ar samt kvalitén pa relationerna.
Symboliskt kapital liknar Webers statusbegrepp, och beskriver alltsa vilket rykte eller

anseende en person anses ha av omvérlden (Carle 2007, Giddens 2007).

De fyra formerna av kapital hanger samman och paverkar varandra, pa det viset att innehav av
en typ av kapital gor det lattare att komma i besittning av en annan sort. Ett gott socialt kapital
kan till exempel genom de kontakter detta inneb&r gora det enklare for en individ att skaffa
sig en bra anstéllning. Detta 6kar det ekonomiska kapitalet, som i sin tur forbattrar

mojligheterna till en konsumtion som kan paverka det kulturella kapitalet. Olika former av
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kapital kan vidare ha olika inneborder och betydelse beroende pa kontext och tid. Bourdieu
anvander begreppet habitus for att beskriva vad som ligger till grund for en individs formaga
att tillagna sig de olika formerna av kapital. Habitus utvecklas framst under uppvéxten, men
aven kontinuerligt genom deltagande i olika sociala miljéer. Dessa erfarenheter formar
individens sétt att agera och forsta varlden; dess habitus. Olika habitus skapar alltsa olika
forutsattningar och mojligheter for ménniskor att bli en del av de sociala sammanhang inom
vilka de olika kapitalformerna utvecklas och formedlas. Personer fran de 6vre klasserna har
ofta fatt de virden som dr premierade av samhéllet och anses vara de “rdtta” inforlivade 1 sitt
habitus genom uppvaxten, medan personer med andra klasstillhérigheter far kimpa hardare

for att gora dem till sina (Carle 2007).

5 Metod

| féljande avsnitt beskrivs hur vi metodologiskt gatt tillvaga for att genomfora studien. Vi
borjar med att redovisa vart grundlaggande vetenskapsteoretiska synsatt och hur detta har
paverkat studien. Darefter foljer en redogorelse kring val av metod. Vidare redovisas hur
litteraturen och informationen vi anvant oss av i studien sokts. Sedan foljer ett avsnitt kring
urvalet av informanter och tillvagagangssitt vid insamling av empiri. Efter detta redogor vi
for vart analysforfarande for att avslutningsvis diskutera studiens kvalitetssékrande

egenskaper, samt var forforstaelse.

5.1 Vetenskapsteoretisk utgangspunkt

Vi anser oss ha vad som brukar beskrivas som en socialkonstruktivistisk vetenskapssyn. Detta
innebar att vi inte ser kunskap som nagot objektivt och manifest, utan istallet som ndgot som
skapas och uppstar i relationer och moéten mellan olika individer och fenomen. Det finns
darmed inga objektiva och klara kdrnor av kunskap som &r oberoende av tid och rum.
Socialkonstruktivismen betonar aven sprakets betydelse i formandet av kunskap. Det ar
genom de sprakliga motena som kunskap formuleras, omskapas och konstrueras (Thomassen
2007).

5.2 Metodval

Forskningsamnet ar det som bor styra valet av metod (Trost 2002). Da vart syfte med studien
ar att ta del av socialarbetares tankar, resonemang och upplevelser av klass och fattigdom

anser vi att en kvalitativ forskningsansats ar mest lamplig att anvanda sig av. Detta da syftet
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med kvalitativa studier enligt Larsson (2005) &r att na kunskap om individers subjektiva
upplevelser och livsvarldar och att lata individer med egna ord beskriva dessa upplevelser. En
ideal malséttning med en kvalitativ studie &r att forsoka “’se varlden med den andras 6gon” for
att forsoka forsta den studerades tankar, upplevelser och kanslor (Larsson 2005 s.92). Utifran
denna forstaelse kan man sedan genom anvandandet av olika teorier och genom sin

vetenskapsteoretiska syn, analysera den studerades utsagor.

Vi anser oss ha anvant en abduktiv metodstrategi. Denna strategi innehaller saval deduktiva
som induktiva inslag. Deduktiv metod innebar att man som forskare helt utgar fran hypoteser
och teorier i sina problemformuleringar och analyser. Vid en induktiv metodansats forsoker
forskaren istéllet genom oppna fragestallningar vara sa fri som majligt fran forforstaelse och
teoretiska forestallningar och istéllet utga fran den insamlade empirin vid analysforfarandet.
Den abduktiva metodansatsen innebar en pendling mellan dessa tva strategier (Larsson 2005).
Rent konkret har detta inneburit att vi redan innan vi inledde var studie hade tankar, idéer och
forforstaelse kring det vi ville studera, men att dessa dven har forandrats och utvecklats under

stora delar av forskningsprocessen.

For att samla in den empiri som ligger till grund for var studie har vi anvant oss av intervjuer.
Vi valde denna metod da den, som Kvale och Brinkmann (2009) beskriver, lampar sig vl for
att fa information om individers subjektiva tankar och upplevelser. Intervju som metod ger en
mojlighet som fa andra metoder att na kunskap och forstaelse av andra individers livsvarldar,
da en val genomford intervju lamnar utrymme for den intervjuade att sjalv satta ord pa och
beskriva sin tanke- och livsvarld (Kvale och Brinkmann 2009). Utifran detta menar vi att
intervju som metod ar den mest relevanta och lampliga for att besvara vart syfte och vara
fragestallningar eftersom vi i dessa just ar intresserade av att undersoka socialarbetarnas

upplevelser, tankar och konstruktioner i férhallande till begreppen klass och fattigdom.

5.3 Litteratur- och informationssdkning

Da vi borjade soka efter litteratur och information fann vi inte nagra tidigare studier som
behandlar &mnet med just den inriktning vi har, varken i Sverige eller internationellt. For att
finna lamplig och anvéandbar forskning fick vi istéllet bryta isdr och bredda vara sokningar for
att finna information som 6verlappar var studies forskningsomrade. Genom att gora detta fick
vi manga traffar pa vara sokningar och en stor mangd information. Om svarigheten fran
borjan var att vi inte fann information som exakt matchade var tankta studie, fick vi nu istallet

vissa svarigheter med att avgdra vilken av informationen som var av relevans.
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Vi har anvant oss av féljande databaser vid vara sokningar: LIBRIS, Gunda, Swepub,
Artikelsok samt Social Services Abstracts och Sociological Abstracts. De amnesord som var
centrala i vara sokningar &r foljande: barnfattigdom, child poverty, fattigdom, poverty,
handlingsutrymme i socialtjanst, room to manouvre, social ojamlikhet, sociala klasser,

Human services organizations.

Informationen vi fatt fram och valt att anvanda oss av bestar dels av beskrivningar av
forekomsten och utbredningen av barnfattigdomen i Sverige och i andra lander. Incitamenten
till att ha med detta i var studie &r att det fungerar som en grund som visar pa att problemet
existerar, och vad som for socialarbetare darigenom finns att arbeta mot. Vidare har vi funnit
forskning om hur fattigdom kan motverkas och bekdmpas. Denna del har vi med for att i ett
storre sammanhang kunna analysera socialarbetarnas utsagor kring vad de tycker ar av
betydelse i arbetet med klass och mot fattigdom. Annan forskning visar pa vilka risker som
finns med att som barn leva under fattiga forhallanden, samt hur fattigdom ar kopplat till
andra vélfardsproblem. Vi har aven tagit med forskning om socialarbetares arbetssituation och
vad som paverkar arbetet pa socialkontoret. Detta vill vi ha med for att fa en storre forstaelse
kring de olika processer som ligger bakom socialarbetarnas tankar och handlande.

5.4 Urval

Vi har i enlighet med syftet valt att intervjua socialarbetare inom socialtjanstens barn- och
familjeenheter. Vi har intervjuat bade socialsekreterare med en myndighetsutdvande position
och socialarbetare som arbetar inom sa kallade utférarenheter, och alltsa saknar
myndighetsutévande arbetsuppgifter. Vi valde att inkludera bada dessa grupper for att fa en sa
bred helhetsbild som mgjligt av de studerade fenomenen inom socialtjanstens barn- och
familjeenheter. Genom att intervjua bade myndighetsutdvare och utférare fokuserar vi pa fler
an en del av socialtjanstens personal och visar dven pa flera stt att arbeta med barn och
familjer. Urvalet har ocksa gatt till sa att vi sokt brett efter informanter dver hela
Storgoteborg. Vi sag en poang i att ha informanter fran flera stadsdelar och kranskommuner
eftersom arbetssatten mellan de olika socialtjanstkontoren kunde tankas skilja sig at. Genom
att vi alltsa inkluderade socialarbetare som arbetar med samma malgrupp fast med olika
arbetsuppgifter samt genom den geografiska spridningen, hoppades vi kunna fa fram en bild
som inte var allt for fargad av en viss specifik arbetsplats. Vi tyckte att det var intressant att
genom en sadan spridning pa urvalet underscka ifall det gick att finna gemensamma namnare

i respondenternas svar som gar utdver organisatoriska och geografiska granser.
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Vi valde att fokusera pa socialarbetare fran socialtjanstens barn- och familjeenheter dels av
den uppenbara anledningen att det & de som direkt arbetar med barn och dels for att vi var
intresserade av att undersoka betydelsen av begreppen i denna enhet just for att de inte direkt
arbetar med forsorjning och ekonomi. Dessutom hade en undersékning som inkluderat hela

socialtjansten av uppenbara orsaker blivit for omfattande fér denna studies tidsram.

Vart urval av informanter bestar av sju stycken socialarbetare. Tre av dessa ar man och fyra
av dem ar kvinnor och samma procentuella fordelning finns mellan utforare och
myndighetsut6vare. En av informanterna saknar socionomexamen, men har arbetat med
socialt arbete i ca 20 ar. De 6vriga ar utbildade socionomer. Vi tycker att vi har natt den
spridning av informanter som vi efterstravade, da vi intervjuat socialarbetare fran sex olika

arbetsplatser och fran fem olika stadsdelar eller kommuner.

Vid sokandet efter intervjupersoner anvéande vi 0ss delvis av de kontakter som vi upparbetat
genom var praktikperiod under socionomutbildningen. Tre av intervjupersonerna dr sadana
som nagon av oss traffat under praktiken. Vidare gick vi tillvaga genom att ringa runt till alla
socialkontor i Storg6teborg for att forsoka komma i kontakt med socialarbetare inom barn-
och familjeenheter som var villiga att stalla upp pa en intervju. Denna anstrangning
resulterade i de resterande fyra intervjuerna. En svarighet som det senast namnda forfarandet
bar med sig var att de personer som vi oftast, genom socialkontorens telefonvéxlar, blev
kopplade till var personer pa chefspositioner. Da de flesta av dessa chefer verkade vara
mycket upptagna och anstrangda av den pagaende stora stadsdelsreformen, var det inte manga
av dem som var positiva till att lata sin personal stalla upp pa intervjuer. | de fall da vi istallet
blev direkt kopplade till ”vanliga” medarbetare méarkte vi en skillnad 1 det att de 6verlag var
mer positiva till att formedla information och de visade generellt storre intresse. Rent
praktiskt gick det sedan till s att vi skickade ut ett informationsbrev till den person vi pratat
med och denne vidarebefordrade sedan informationen till sina kollegor. De socialarbetare som
efter att de last brevet var intresserade av att stalla upp pa intervju horde sedan av sig till oss.

5.5 Intervjuernas genomfdrande

Det forsta steget i sjalva intervjuforfarandet var att skicka ett personligt informationsbrev till
dem som meddelat att de ville stalla upp pa en intervju. Detta brev inneh6ll kort information

om amnet, forskningsetiska regler samt den tid och plats som avtalats for intervjun.
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Val av intervjustruktur ska styras av en studiens syfte och malsattning (Kvale och Brinkmann
2009). Vi anvénde oss av en halvstrukturerad intervjuguide som var uppdelad efter teman och
innehall forslag till fragor. Vi ansag att det var en trygghet att ha vissa stora tematiska fragor
forberedda, men ville med hansyn till vart upplevelsebetonade syfte dven kunna ta hansyn till
de specifika intervjutillfallena och ha mojlighet att stéalla foljdfragor. Vi ville saledes till viss
del ge informanterna majlighet att tala fritt kring &mnet. Intervjuerna genomfordes pa platser
som socialarbetarna valde. Oftast innebar detta att vi kom till deras arbetsplats, men tva av
intervjuerna genomfordes i grupprum som vi bokat pa Goéteborgs universitet. Intervjuerna
varade mellan ca 45 och 70 minuter och vi anvande oss av inspelningsutrustning for att
dokumentera intervjuerna. Anvandandet av inspelningsutrustning innebar flera fordelar. Det
ger intervjuaren mojlighet att vara aktiv och koncentrerad pa sjélva intervjuerna har och nu
eftersom man slipper anteckna eller registrera det som sags pa annat vis. Vidare innebar en
inspelad intervju att empirin finns tillganglig for forskaren att atervéanda till aven efter
intervjusituationen och tonfall och dynamik kan fokuseras béattre &ven vid ett senare tillfalle
(Kvale och Brinkmann 2009).

Vi inledde vara intervjuer genom att ge vara intervjupersoner det Kvale & Brinkmann (2009)
kallar for orientering. Detta innebar att vi berattade om syftet med var studie och om hur vi
praktiskt tankt lagga upp intervjun. Vidare ville vi skapa en fortroendefull situation i vilken
intervjupersonerna skulle kanna sig trygga, for att pa sa satt fa sa bra och intressant material
som majligt. Detta kan uppnas genom ett aktivt lyssnande och att intresse och férstaelse for
intervjupersonen visas. Vi forsokte aven i stor utstrackning att under intervjuerna genom
fragor kontrollera att vi uppfattat intervjupersonernas utsagor pa ratt satt. Detta 6kar kvalitén
pa intervjun och ar ett satt att undvika missforstand och feltolkningar. Efter intervjun, da vi
hade stallt de fragor vi velat stalla, fragade vi alltid intervjupersonerna ifall de hade nagot att
tillagga eller om de tyckte att vi missat nagot vasentligt. Detta gjorde vi for att minimera
risken att missa nagot av intresse, men ocksa for att vara respektfulla gentemot informanten
och den anstrangande situation som en intervju faktiskt kan innebéra (Kvale och Brinkmann
2009).

5.6 Tillvagagangssatt vid analys

Direkt efter att vi gjort vara intervjuer satte vi oss ner for att reflektera kring det som sagts.

Detta gjorde vi for att forsoka fanga de kanslor och tankar som intervjun vackt hos oss. Efter
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att vi gjort ett antal intervjuer borjade vi inbdrdes tala om samband, likheter och olikheter

mellan de olika intervjuerna, och man kan séga att vi redan da borjade var analys.

| s nara anslutning till intervjutillfallet som mojligt genomforde vi en transkribering av
intervjun. Kvale och Brinkmann (2009) beskriver att det ar viktigt att vara medveten om att en
intervjuutskrift aldrig blir ett exakt atergivande av den ursprungliga intervjun, da det aldrig
helt och fullt gar att aterge intervjuns kontext, som till exempel kroppssprak. Genom att i
utskriften aterge en sa stor del av intervjusamtalet som majligt, med pauseringar, fyllnadsord
och sammanhangsmarkeringar, har vi dock forsokt att fanga intervjuernas dynamik sa gott det
gar. Vi upplever att detta satt att transkribera var lampligt for var studies syfte och
fragestallningar, och det ar alltid det som ska vara vagledande vid val av hur intervjun ska

omvandlas fran tal till text (Kvale och Brinkmann 2009).

For att analysera vart material anvande vi oss av vad som kan kallas meningskategorisering
eller meningskodning. Denna metod hjéalper forskaren att strukturera empirin och hitta
monster (Svenning 2003). Metoden gar ut pa att forsoka finna likheter och olikheter i
materialet och utifran dessa skapa kategorier och teman (Kvale och Brinkmann 2009). Da vi
transkriberat samtliga intervjuer skrev vi ut dessa i pappersform och laste igenom dem.
Utifran vara fragestallningar gjorde vi sedan upp kategorier under vilka vi sorterade empirin.
Vi gick rent praktiskt till vaga sa att vi klippte iséar stycken av intervjuerna och placerade de
citat som foll under samma kategori bredvid varandra. Sedan gjordes ytterligare en
kategorisering i underkategorier som vi kommit fram till under genomférande och lasning av
intervjuerna. Nar kategoriseringen sedan var fardig tejpade vi fast de stycken som foll under
samma kategori och underkategori pa A3 papper for att pa detta vis fa en tydlig 6versikt 6ver
materialet. Genom detta grundliga kategoriseringsforfarande menar vi oss ha minimerat risken

att missa relevant och intressant empiri.

Utifran vart socialkonstruktivistiska forhallningssatt menar vi att kunskap uppstar och
konstrueras genom spraket och i métet mellan manniskor; kunskap &r ett interpersonellt och
dynamiskt fenomen (Thomassen 2007). Detta gor att vi inte ser oss sjalva som faktainsamlare
som genom objektiv analys kan né fram till den absoluta sanningen”. Istdllet menar vi att var
empiri har konstruerats och skapats genom en dialogisk process mellan vara respondenter, 0ss
sjalva som studenter och teori. Som ett exempel upplevde vi att de flesta av vara respondenter
genom intervjuns samtal, vidareutvecklade sina reflektioner och resonemang under tiden

intervjuerna framskred och vi upplevde att vara fragor bidrog till detta. Saledes gor vi inte
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ansprak pa att ha tolkat fram den enda majliga kunskapen genom vart analysforfarande. De
kunskaper som vi fatt fram i analysen ar de som uppstatt genom just de kontexter och
relationer var studie inneburit. Med detta synsatt har vi i analysen betonat sprakets roll; hur
respondenterna talar om de olika fenomenen har darfor varit av central betydelse (Larsson
2005).

Det finns olika sétt att presentera intervjuresultat och forskaren kan efter studiens syfte och
mal valja presentationssatt (Kvale och Brinkmann 2009). Vi har valt att inte anvénda nagra
namn eller beskriva vilka socialarbetare som séger vad vid anvandandet av citat i analysen.
Detta satt har vi valt da vi vill lata citaten tala for sig sjalva och for att vi vill ge exempel pa
olika roster fran socialtjanstens barn- och familjeenheter, och i analysen inte gora en sak av
vem som med hansyn till sin bakgrund sagt vad. Vi menar darmed att det inte &r av vikt att
presentera vilken socialarbetare som sager vad. Daremot har vi angett ifall det ar en, nagra,

flera eller samtliga socialarbetare som sagt nagot eller behandlat samma tema.

5.7 Validitet, Reliabilitet och Generaliserbarhet

Med en studies validitet menas hur val denna méter eller undersoker det den har for avsikt att
undersoka. Reliabiliteten hos en undersokning syftar till att den ska kunna upprepas av andra
forskare med samma resultat och inte storas av tid, plats eller intervjuare (Elofsson 2005).
Dessa definitioner har sin grund i en positivistisk kunskapssyn dér man menar att det ar
mojligt att mata objektiva fakta. | kvalitativ forskning far dessa begrepp en annan innebdrd.
En intervjuare kan till exempel fa andra svar an en annan beroende pa hur personkemin
stammer med intervjupersonen. Olika forskare har ocksa olika forkunskaper och kan gora
olika tolkningar av samma intervjusvar. Beroende pa att kontexter och manniskor inte ar
statiska dar det istallet mer rimligt att forvénta sig olika svar. Reliabilitetsbegreppets relevans
kan darmed ifragasattas i kvalitativa studier (Kvale och Brinkmann 2009, Trost 1997).
Validering kan i detta sammanhang ses som hur val en forskare argumenterar for sina
stallningstaganden och redovisar sitt tillvagagangssatt. Det ar dven viktigt att en forskare
redovisar sin forforstaelse ur vilken studien och kunskapen vuxit fram. Genom att som
forskare hela tiden ha ett kritiskt 6ga till sin egen undersékning under hela
forskningsprocessen, kan en underséknings validitet starkas. Vi anser oss ha forsokt att i
storsta mojliga utstrackning ha redovisat saval var syn pa kunskap, var forforstaelse samt
genomforandet av studiens olika steg pa ett transparent satt. Detta ar viktigt for att ge lasaren

en arlig chans att sjalva bedéma undersékningens rimlighet. Under hela uppsatsprocessen har
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vi dessutom inbordes kontinuerligt fort livliga diskussioner kring rimligheten i olika delar av
uppsatsen. Vidare kan en studies validitet avgoras och sékras genom en 6ppen diskussion av
alternativa tolkningar och forhallningssatt till studien (Kvale och Brinkmann 2009). Detta kan

i vart fall uppfyllas genom kontinuerlig handledning och kommande opposition.

Aven begreppet generaliserbarhet kan anses ha sin grund i den positivistiska och
naturvetenskapliga traditionen. Malet med studier i denna tradition ar att genom statistiska
analyser forsoka saga nagot om ett stérre sammanhang utifran ett mindre. | ett postmodernt
sammanhang har denna stravan inte samma betydelse, utan det centrala har genom férstaelsen
av kunskap som nagot socialt och kontextuellt konstruerat, kommit att bli sokandet efter
kunskap som é&r individuellt unik och kunskapens heterogenitet har darmed fatt ett varde i sig.
Det finns dock sétt att ndrma sig en generalisering dven inom kvalitativ forskning. Genom att
tydligt och logiskt argumentera for kopplingar mellan studier och allmént vedertagen teori
kan en sa kallad analytisk, teoretisk generalisering uppnas (Kvale och Brinkmann 2009). Vart
mal med studien har aldrig varit att kunna gora statistiska generaliseringar, utan vi ser ett stort
vérde i studien genom att den lyfter fram exempel pa nagra socialarbetares individuella
utsagor och visar pa deras verklighet, da detta kan ge en dkad forstaelse for deras
arbetssituation och fora fram exempel pa asikter som ryms inom dagens socialtjanst. En
forhoppning med studien &r dven att den genom detta ska kunna leda till vidare diskussioner
av det aktuella amnet. Vi anser dock att rimligheten i att de utsagor vi fatt del av dven kan
kannas igen pa andra socialkontor kan ha stérkts utifran att vi har haft en stor geografisk och
organisatorisk spridning betréffande respondenter. Den storsta delen av det som analysen
baseras pa ar utsagor som kommer fran socialarbetare som arbetar pa skilda arbetsplatser och
med delvis skilda arbetssysslor, men som anda alltsa i stor utstrackning delar vad vi upplever

vara gemensamma erfarenheter och uppfattningar.

5.8 Etiska dvervaganden

Vi har i var studie utgatt fran vetenskapliga radets etiska forskningsprinciper for
samhallsvetenskaplig och humanistisk forskning. Dessa innefattar krav pa information,
samtycke, konfidentialitet samt nyttjande (www.vr.se). Med informationskrav menas att
studiens deltagare ska informeras om forskningsstudiens syfte. Detta har vi gjort, forst via det
brev som skickades ut da vi sokte informanter. Ytterligare ett informationsbrev med mer
detaljerad information skickades sedan ut till de som meddelat att de ville stalla upp pa en

intervju. Samtyckeskravet innebar att forskaren redan innan intervjun ska vara 6verens med
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respondenten om hur intervjun ska anvandas samt att respondenten ska vara inforstadd i att
denne nar som helst under intervjun kan avbryta eller vélja att avsta fran att besvara fragor.
Detta informerades informanterna om saval i informationsbrevet som vid intervjutillfallet, och
samtliga lamnade muntligt samtycke. Kravet pa konfidentialitet betyder att
intervjupersonernas identiteter och privatliv ska skyddas, och att inget som kan réja nagot av
detta far anvandas i studien (Kvale och Brinkmann 2009). Vi har bara angivit att studien
genomforts i Goteborg, men utelamnat stadsdelar. Vi har inte heller anvant nagra namn,
varken fingerade eller verkliga, da vi inte sag att namnangivning fyllde nagot syfte i studien.
Nyttjandekravet gar ut pa att det material som samlats in endast far anvandas till nytta for
studien. Detta kan vi garantera genom att det endast ar studiens forfattare som har tillgang till

det material som ligger till grund for studien (www.vr.se).

5.9 Forforstaelse

Vi genomforde bada tva var praktiktermin under socionomutbildningen inom socialtjanstens
barn- och familjeenheter. En av oss praktiserade som socialsekreterare med en
myndighetsutévande roll medan den andra gjorde sin praktik pa en sa kallad utforarenhet utan
myndighetsutévande arbetsuppgifter. Vi har bada tva genom praktiken fatt en bild av att
socialtjanstens arbete med barn och familjer till storsta del bestar av individinriktat arbete. Vi
har genom den forforstaelse praktik, utbildning och arbete givit oss fatt uppfattningen att
paverkansfaktorer pa en mer 6vergripande makroniva, som till exempel politiska beslut och
socioekonomisk klass, ofta gloms bort, ges mindre utrymme eller negligeras i socialtjanstens

arbete.

Tre av de som har intervjuats ar personer nagon av oss kanner genom praktikterminen. Att vi
kande dessa intervjupersoner kan tankas ha haft betydelse for de svar vi fatt under intervjun.
Kanske hade dessa gett andra svar till personer de inte kande. For att forsoka undvika en

mojlig relationell paverkan pa deras svar var det den av oss som inte kande intervjupersonen

som ansvarade for huvuddelen av intervjun.

6 Resultat och analys

Vi kommer presentera vara resultat och var analys som en enhet. | den forsta delen av detta
avsnitt presenteras socialarbetarnas definitioner och resonemang runt begreppen, som

tillsammans bildar konstruktioner av fattigdom och klass.
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6.1 Konstruktioner och definitioner av fattigdom

Socialarbetarna presenterar inte nagra entydiga bilder av begreppet fattigdom, utan vi finner
exempel pa flera olika fattigdomsdefinitioner i deras resonemang. Dessa skillnader i sétt att
tanka kring och tala om fattigdom é&r i enlighet med den mangfacetterade bild som &ven finns

representerad inom forskning kring detta &mne, som vi tidigare presenterat.

Den av de fattigdomsdefinitioner som vi presenterat som minst av allt ar representerad i vara
respondenters resonemang ar den om fattigdom som ett absolut fenomen (Hallerod 1991). Det
finns dock en tendens fran manga av deltagarna i studien att inleda sina resonemang om

fattigdom i ekonomiska och materiella termer.

Det har med att svalta eller inte ha mat till sin familj, att leva pa existensens gréns pa

nagot satt, att kampa for sin dverlevnad.

Har ser vi ett exempel pa en socialarbetare som i sina forsta tankar och i sitt inledande tal om
fattigdom dras at att definiera fenomenet som avsaknad av materiella ting. Flera andra visar
pa samma maonster och en del talar ocksa har om att det ar ekonomiska skiljelinjer som skiljer
ut de fattiga. Har ser vi en koppling till en absolut eller primér fattigdomsdefinition. Detta ter
sig inte sa markligt da det &r detta satt att se pa fattigdom som &r ursprung till det
existensminimum begrepp som inom socialtjansten avgor vilka som &r berattigade till
forsorjningsstod (Halleréd 1991). Det ar intressant att se att den forsta tanken for de flesta av
de personer vi intervjuat verkar vara att fattigdom ar ett materiellt och ekonomiskt fenomen.
Kanske har detta sin grund i att det &r detta satt att tdnka om fattigdom som é&r lattast att
anvanda, och att tankesatet aven vunnit legitimitet genom att det anvénds i dagens socialtjanst
i form av till exempel riksnormer. Alla socialarbetare gér dock dérefter en vandning och for

in relativa aspekter av fattigdom i sina resonemang.

Liksom att man inte kan gora det klasskamraterna gor, att det blir en utsatthet i att bli
utpekad, inte fa tillgang till samma arenor som andra far tillgang till.

Detta gor att vi menar att flertalet av dem har en dual fattigdomssyn i det att deras definitioner
bade innehaller absoluta och relativa resonemang. Talet ligger ganska nara den duala synen pa
fattigdom genom att man dels vill reservera, eller i vart fall inleda, talet om fattigdom till de
som lider materiell eller ekonomisk néd, men att det inte heller gar att bortse fran relativa
aspekter (Sen 1999). Detta visas genom att alla, i likhet med citatet ovan, talar om att det
innebdr en fattigdom att pa olika sétt vara utestangd fran den allmanna samhallskontexten.
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Nar deras resonemang sedan narmar sig mer specifikt svenska foérhallanden kommer det att an
mer handla om relativa delar, &ven om nagra socialarbetare vill poangtera att det dven i
Sverige finns personer som lever i en fattigdom som innebar att de gar hungriga och inte har
tak 6ver huvudet. De relativa resonemangen kretsar kring fenomen som utestangning,
resursbrist i bred bemarkelse samt individers egna upplevelser av sin situation. Med
utestangning menar de till exempel att det &r en typ av fattigdom att inte kunna vara med pa
sociala aktiviteter eller att inte vara en del av arbetsmarknaden. Darigenom breddar de talet
om fattigdom till att inte enbart vara en fraga som ror ekonomi, utan till ndgot som bestar av
fler variabler an sa. Nagot som samtliga vidare menar &r centralt for bade vem som definieras
som fattig och for upplevelsen av fattigdom ar individers mojligheter att gora val. En
socialarbetare pratar om att till exempel leva som fattig konstnar och detta inte innebdr att

denne ar fattig.

Ja den centrala skillnaden mellan laginkomsttagare under fattigdomsgransen och
fattiga ar ju moéjligheten att ta sig ur det. Av egen vilja, kan man ta sig ett jobb liksom.
Och sluta mdla sina tavlor /.../ Man har ndgonstans resurser att andra pa sin situation,

att det ar sjalvvalt. Da ar begreppet fattigdom bortdefinierat.

Detta sétt att resonera om valets betydelse i fattigdomsdefinitioner kanns alltsa igen fran alla
respondenterna. | deras relativa resonemang finner vi klara likheter med definitionen av
fattigdom som relativ deprivation, genom att de betonar att fattigdom ar att inte ha
valmojligheten att kunna delta i samhallslivet och att vara utestangd fran sociala arenor; det
som beskrivs som den “allménna livsstilen” (Hallerdd 1991, Townsend 1979). Genom denna
typ av resonemang menar Vi att socialarbetarna ytterligare lamnar den absoluta synen pa
fattigdom da de beskriver hur det gar att leva under ekonomiska definierade
fattigdomsgranser och anda inte vara fattig. Likasa menar de att en person som enligt samma
granser inte skulle betecknas som fattig i absolut ekonomisk mening, mycket val kan vara det

genom brist pa andra resurser som hindrar mojligheten att vélja en annan livsstil.

6.1.1 Barnfattigdom

Barnfattigdom ser alla intervjupersonerna som ett legitimt begrepp och néstan alla ser att det
ar vart att halla separerat fran fattigdomsbegreppet. Som skal till detta anger de aterigen

vikten av att kunna valja och paverka sin livssituation. Har kommer &ven ansvarsaspekten av
fattigdom in, da flera socialarbetare framhaller att barn inte sjalva gar att hallas ansvariga for

sitt uppehdlle, och att de inte har nagot annat val an att lita till sina foraldrars omsorg. Pa
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fragan ifall det finns poénger att skilja begreppet barnfattigdom fran fattigdom svarade till

exempel en socialarbetare enligt foljande.

Ja, det tycker jag faktiskt for att det finns ju ofta ett argument kring fattigdom att man
har ett eget ansvar och sadér, och det kan man ju i och for sig diskutera ideologiskt
aven nar det galler vuxna, men ett ansvar har man ju alltid, men ett barn kan ju inte ha
ett eget ansvar déver sin forsorjning och sin ekonomi. Det ar befogat att prata om

barnfattigdom.

Pa grund av barns utsatthet och oférmaga att sjalva styra Gver sin situation menar de att
barnfattigdomen &r extra allvarlig, och att det darfor ar viktigt att lyfta fram barnfattigdom
som ett separat begrepp. Denna anledning ser vi dr lik den Radda barnen har till att publicera
rapporter om barnfattigdomens utbredning och effekter (Salonen 2011). Det gar pa samma
sétt i socialarbetarnas resonemang att se att de anser att barnfattigdom é&r allvarligt, och att de

darfor ar mana om att barnen inte ska bli osynliggjorda i fattigdomsdiskursen.

6.2 Konstruktioner och definitioner av klass

Nagot som ar gemensamt i alla socialarbetares resonemang kring klass, ar att de anser att det
ar ett komplext begrepp med manga olika innebérder. Gemensamt ar ocksa att de ser att
begreppets innebord har forandrats under arens lopp och att begreppet idag ar svarare att
anvanda. Vi ser att de i sitt tal menar att det tidigare var mer relevant att prata om klass i de
termer som Marx foretrader, att klass bestar i manniskors forhallande till produktionsmedlen.
Alltsa att ekonomin ar avgorande for en manniskas klasstillhérighet (Giddens 2007). Det
framtréader att manga tycker att den marxistiska klassteorin r for endimensionell och aningen
forlegad i relation till dagens samhélle. Flera av socialarbetarna tycker dock att ekonomiska
forhallanden aven idag utgor en del i samhéllets klassuppdelning. Det ar daremot tydligt att
detta inte ar nagonting som de betonar i sitt tal om klass. Istallet talar de om att det sprak,
tillgang till sociala natverk, utbildning och de varderingar som en individ under uppvaxten
tillagnar sig &r mer meningsfulla att tala om som de faktorer som skapar och reproducerar
klasser. Denna bild av begreppet som de beskriver ligger nara savéal Webers teori om status
som Bourdieus kapitalteori. Dessa bada teorier for in att en individ inte enbart ar offer for
strukturella omstandigheter i skapandet av klass. Aven om strukturella faktorer inte gar att
bortse ifran, lagger de till att individuella fardigheter och férmagor ar med och paverkar
klasstillhorigheten (Giddens 2007). Detta synsatt &r dominerande i socialarbetarnas

konstruktioner av klass.
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Sen sa handlar mycket om vad man har fatt med sig far sprak, vilka varderingar man
har, och liksom det &r en slags tillhérighet som ocksa formar vilken klass man tillhor.
Man kan ju ha jobb liksom, och kanske lika bra 16ner som universitetsutbildade, men
man kanske inte har tillgang till det akademiska spraket vilket kan utestanga en fran en
del arenor. Det finns ju ofta olika varderingar inom de olika grupperna som formar en

pa olika satt. Men sen sa tanker jag att det har med klass ar sa komplicerat nu.

Komplexiteten i begreppet gor att flera av respondenterna stéller sig tveksamma till huruvida
begreppet kan eller bor anvandas idag. Samtidigt menar samtliga att det existerar grupperingar
i samhéllet men att granserna mellan dessa ar diffusa och vissa tycker darfor att begreppet
klass darfor blir missvisande da det till synes verkar vara tatt sammankopplat med den
marxistiska klassteorin. De beskriver till exempel att det idag inte pa samma satt gar att tala
om en arbetarklass och de finns en stor osakerhet dver vilken term som istéllet ska anvandas

for att bendmna den ldgsta” klassen.

Ja, na alltsa de flesta som vi traffar i mitt arbete ar ju underklass, sager man
underklass!? Det kan man vdl inte sdga?! /.../ Jag gillar inte det begreppet faktiskt, for

jag tycker att det blir sa att vi ar dverklassen och dar ar underklassen.

Citatet ovan tillsammans med socialarbetarnas resonemang visar pa en osakerhet kring hur
begreppet klass kan anvéndas. En annan aspekt som av en respondent fors fram och som
ytterligare problematiserar klassbegreppet och dess operationaliserbarhet &r forekomsten av
papperslosa flyktingar. | vilken klass eller kategori kan manniskor som inte existerar i nagot
officiellt system placeras? Ytterligare en faktor som gor att nagra av vara respondenter finner
svarigheter i anvandandet av begreppet klass &r de diffusa positioner som de menar att
flertalet fran den sa kallade medelklassen har. Som ett exempel pa detta talar en socialarbetare
om sin egen klasstillhérighet. | en mening ar dennes position tjanstemannens med de friheter
och fordelar som detta innebar, medan den genom lénenivan i traditionell mening rimligen
borde klassas som arbetarklass. Olin Wrights teori om motsagande klasspositioner visar just
pa svarigheten i att kategorisera medelklassen (Olin Wright 2000). Detta kanns har igen
genom att vissa av respondenterna har svart att placera in sig sjalva i nagon klasstillhorighet.
Darmed blir det naturligt att det ar svart att relatera till andra i termer av klass och pa detta satt
kompliceras alltsa ytterligare anvandandet av begreppet hos respondenterna. Denna upplevda
svarighet kanns igen fran de teoretiska diskussioner som forts kring klassbegreppets relevans,

vilka vi har beskrivit ovan (Crompton 1998, Pakulski och Waters 1996). Vi tycker oss dock se
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att socialarbetarna menar att klass som samhallsfenomen i allra hogsta grad ar existerande da
de alltsa inte vander sig emot att det finns grupperingar och uppdelningar i samhéllet. Hur
dessa grupper ska beskrivas och om nédvandigheten att kategorisera individer i klasser &r de

dock mer tveksamma till.

6.3 Begreppens sammankoppling

Socialarbetarnas utsagor vittnar om att begreppen klass och fattigdom sallan anvénds i deras
dagliga arbete och att begreppen endast undantagsvis diskuteras mellan kollegor. Vi kan dock
se att socialarbetarna i sina reflektioner om fattigdom talar om saval ekonomiska som sociala
aspekter och att detsamma galler i reflektionerna runt klass. Pa detta satt ser vi att det finns en
sammankoppling mellan fattigdom och klass i begreppens bredaste bemarkelse, men att
ekonomiska och materiella faktorer mer kopplas till fattigdom medan de sociala och kulturella
aspekterna tydligare betonas i talet om klass. Vi upplever att respondenterna inte har nagra
problem med att tala om och kategorisera individer i termer av fattigdom, &ven om det inte ar
sjalvklart vad som ska avgdra en sadan kategorisering eller definiering. Begreppet klass har
socialarbetarna dock betydligt svarare att anvanda, bade i kategoriserande och definierande
termer. Detta trots att det finns uppenbara likheter i resonemangen kring de bada begreppen.
Som vi ovan visat talar socialarbetarna om uppdelningar och existerande hierarkier i
samhallet. Vi fragar oss darmed om anledningen till dessa svarigheter star att finna i
klassbegreppets starka historiska sammankoppling med politiska ideologier som betonat
klassteorins konfliktperspektiv (Engdahl 2006). Kanske &r det detta som i dagens
individualiserade samhélle for socialarbetarna skapar svarigheter att praktiskt formulera och
anvanda klassbegreppet. Trots dessa svarigheter kommer vi nu att analysera de bada
begreppen parallellt da vi anser att de definitioner som framtrétt i socialarbetarnas utsagor
kompletterar varandra och kan ge en djupare forstaelse av hur klass och fattigdom kan

paverka barn.

6.4 Paverkan av fattigdom och klass

Vi kommer nu ga vidare genom att beskriva vilka betydelser socialarbetarna anser att
begreppen klass och fattigdom kan ha i barns liv, bade genom direkta effekter och genom

paverkan pa barnens foraldrar som i sin tur far en inverkan pa barnen.

Det framtrader en tydlig bild av att intervjupersonerna anser att fattigdom och klass paverkar

barn pa flera olika nivaer. Ett perspektiv pa hur socialarbetarna menar att det paverkar bestar i
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att familjens ekonomiska och sociala situation skapar forutsattningar for barnen. Fattigdom
och en utsatt klassposition paverkar dessa forutsattningar negativt. Flera av respondenterna
talar om hur miljon hemma ar central fér om ett barn ska fa tillgang till de verktyg som kravs
for att ta till sig utbildning, sprak och bli en vélintegrerad samhallsmedborgare. De beskriver
att det &r i hemmet som ett barn far del av koder och kunskap om hur samhallet fungerar.
Vidare talar de om att forvantningarna hemifran ocksa ar avgorande for framtiden. Denna
kunskap och dessa forvantningar paverkas av fattigdom och familjens klasstillhérighet. De
menar att det, i manga familjer som kommer fran en lagre klass och som pa olika satt &r
fattiga, saknas en tradition kring vikten av studier och att det dar finns brist pa det sprak och

den kultur som kravs for att fa tillgang till vissa sociala miljoer.

Det beror pa vilka traditioner man har i sin familj. Ar det sjalvklart att vidareutbilda
sig sa ar ju det saker man har med sig, medan i andra familjer tycker man att det ar
fantastiskt om ens son tar studenten, han kanske ar den forste i familjen. Det beror ju

pa vad familjen har for bakgrund och vad man har for forvantningar pa sig.

Nagra av intervjupersonerna kopplar vikten av bakgrund och forutsattningar vidare till att det
idag i Sverige finns en avsaknad av en arbetarkultur och att detta ocksa skapar en stor
utsatthet for de manniskor som lever utan nagon egentlig klassidentitet och stolthet dver sin

livssituation.

Avsaknaden av en arbetarkultur gor ju att underklass verkligen blir en offerklass ocksa,
da &r det ju annu svarare att std ut i den. Ar man en duktig husmor med sina grytor och
finner en stolthet i det, sa kan man ju leva fattigt utan att vara underklass. Da kan man

vara rejal arbetarklass och vara stolt 6ver det. Det finns ingen utsatthet i det.

En del respondenter menar att de personer som utgor denna “nya underklass”, alltsa de som
star langst ifran arbetsmarknaden och som é&r fattigast, har férlorat manga mojligheter att delta
i samhallslivet. Denna utestangning fran arbetsmarknaden och darigenom &ven manga andra
sociala arenor skapar tillsammans med den roll hemmiljén har for barns tillvaro och framtid
extremt daliga forutsattningar for barn i dessa miljoer. De talar om vilka svara forutsattningar
det innebér for ett barn att véxa upp i en familj dar det finns en langvarig tradition att varken
studera eller arbeta. De menar att dessa barn inte alls far samma mojligheter som andra barn
att bli en integrerad del av samhaéllet. Dessa resonemang om hemmiljon, traditionernas och
forvantningarnas roll gar tydligt att forankra i Bourdieus teorier om kapital och om hur

habitus formar och skapar grund for de olika kapitalformerna. Vi kan se att socialarbetarna
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anser att klass- och fattigdomsmaéssiga orsaker gor att barnens habitus blir format pa ett satt
som gor att de far svart att méta den normerande omgivningens krav pa ratt satt och att det
darigenom uppstar krockar. Genom dessa krockar blir det svarare for barnen att kdnna sig som
en naturlig del av det omgivande samhallet, och deras grund for att ta till sig och utveckla

olika former av kapital blir darmed svag (Carle 2007).

De forutsattningar som fattigdom och klass kan fora med sig for barnen och familjerna kan ta
sig patagliga uttryck. Flera av socialarbetarna vittnar om hur den paverkan som klass och
fattigdom har pa familjerna kan leda till att vissa konkreta saker i familjernas liv far lag
prioritet. De menar att detta kan bottna i att man rent faktiskt inte har rad att ge sina barn vissa
saker, men dven i att pafrestningen som familjens livssituation ibland innebar gor att
foraldrarna av olika anledningar prioriterar fel. Detta kan till exempel hos barnen ta sig
uttryck i dalig tandhalsa, daliga matvanor, avsaknad av glasogon trots att behovet finns eller

otillrécklig hjalp med laxor.

Oftast samre halsa, det blir valdigt konkret, en enkel sak som vi ofta glémmer bort
inom socialtjansten ar tandhalsa, kan vara mycket samre, glasdgon, det plockar man
inte ut sa det ar barn som sitter och ser daligt i skolan, alltsa véldigt konkreta saker
noterar vi, ett behov som aldrig blir tillgodosett /.../ Det dr sa mycket som de hdr

familjerna maste fa koll pa sa det hamnar latt langt ner i deras egen prioritet.

Det har stammer val 6verens med tidigare forskning som visar att fattigdom definierat i
termer av deprivation innebar en signifikant 6kad risk for att drabbas av andra
valfardsproblem (Hallerdd och Larsson 2008). Denna forskning fokuserar pa vuxna
manniskor, men genom vara respondenters utsagor kan vi pa detta satt visa exempel pa hur
aven en tredje part, barn, drabbas av deprivationens effekter. En annan konkret effekt kan vara
att barn utestangs fran att delta i de aktiviteter som skolan arrangerar som kostar pengar. Flera
av socialarbetarna beskriver att de ar upprorda dver att skolan fortfarande inte &r gratis. De
menar att skolan tar ut sa kallade frivilliga avgifter for diverse aktiviteter som barn vill félja
med pa, samt att det ofta &r krav att barn ska ha med sig matsack hemifran. De menar att vissa
familjer faktiskt inte har rad att lata sina barn folja med pa skolresan eller delta i aktiviteterna,
medan andra familjer pa grund av bristande resurser pa andra omraden &n rent ekonomiska

inte formar att till exempel skicka med en fullgod matséck.

Det finns ju det har ocksa att skolan inte ska kunna ta betalt for olika aktiviteter. Da

l6ser man det pa det sdttet att det dr frivilligt att betala eller att... men det dr fragan
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om det finns ndgon frivilighet i det /.../ dven pad de hdr dagarna man har pd skolan da
man alltid kan kopa varmkorv, och képa det och det, och det vill ju barnen ha. Sa
istallet for att ga dit och inte kunna ge det andra ger, sa kanske man goér nagot annat

den dagen, stannar hemma.

De menar att skolan pa detta satt bidrar till att bade rent faktiskt utestanga vissa barn fran en
del aktiviteter, men &aven till ett utpekande av de barn som alltid har med sig den torftigaste
matsécken. Vi menar att detta kan leda till att barnen upplever sig stigmatiserade och redan
tidigt kan en kansla av att inte vara en del av den allménna livsstilen grundléggas hos barnen.
Genom att tillampa perspektivet pa fattigdom som relativ deprivation pa denna foreteelse gar
det saledes att saga att skolan ar med och reproducerar effekter av fattigdomen genom att
dessa till synes harmlosa avgifter faktiskt far en disintegrerande effekt (Townsend 1979). Har
blir det ocksa synligt att, som vi tidigare beskrivit, vara respondenters definition av fattigdom

till stor del handlar om andra faktorer an rent ekonomiska.

Flertalet av vara respondenter talar alltsa om att fattigdom och klass kan innebara
utestangning och utpekande pa flera satt. | deras tal beskriver de hur de tror att dessa
mekanismer blir tydligare for barnen ju éldre de blir. En anledning som de uppger till detta &ar
att materiella ting blir allt viktigare i takt med att barnen da de blir &ldre borjar jamfora sig
med varandra. Nagra respondenter beskriver hur det viktigaste for barn i vissa aldrar ar att
passa in i kamratgemenskapen for att pa sa vis skapa sin egen identitet. Detta kan leda till
konflikter i hemmet ifall foraldrar pa grund av fattigdom &r begransade i sina mojligheter att

ge sitt barn det andra barn har.

Ju aldre barnet blir sd, desto svdrare dr det nog... bebisar, det dr bara nérheten som
ar det viktiga i stimulansen med foraldern, sen blir det ju mer materiellt, s ar det ju,
och kompisar har det och det. D& tror jag foraldrarna kan bli mer pressade, tonaringar
som ska ha det senaste och sa. D4 tror jag foraldrarna blir mer stressade och darav

kanske man svarar barnet pa ett daligt satt for att man inte orkar.

Vi kan har se hur fattigdom kan fa dubbla effekter i familjer. Dels kan det, som vi namnt,
innebdra att barnen inte upplever sig passa in i kamratgemenskapen. Avsaknaden av de “rétta”
statussymbolerna, till exempel prylar och klader, som & med och formar individers egen
identitet saval som grupptillhorighet, kan innebéra en begransning for barn fran fattiga
forhallanden i deras sokande efter tillhorighet och identitet (Giddens 2007, Engdahl 2006).

Ovanstaende beskrivning gar ocksa hand i hand med forskning som visar att konsumtion
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spelar en vésentlig roll for upplevelsen av fattigdom, i form av konsumtion av
delaktighetsmarkdrer (Hjort 2010). Den andra effekten som detta citat illustrerar &r att
foraldrarna pa grund av kanslor av otillracklighet och den stress som detta fér med sig, kan fa
det svarare i sitt foraldraskap. Att barn och familjer brakar 6ver att barnen vill ha materiella
ting menar vi inte ar ovanligt. Vi menar att skillnaden for foraldrar som har det fattigt ar att de
faktiskt saknar maéjligheten att valja. Har aterkommer den betydelse som valet har for
upplevelsen av fattigdom (Sen 1999, Townsend 1979).

En annan typ av stress som av respondenterna beskrivs som en vanlig foljd av att leva i
fattigdom &r den som orsakas av samhéllets krav och kontroll. Till exempel menar de att de
krav som idag stélls pa jobbsokande och att individer genom att gora olika saker maste bevisa
sig vardiga att ta emot samhallets hjélp skapar en stress som ibland kan innebdra en minskad
fokusering pa foraldraskapet. Man anger dven att det férekommer stress hos klienter dver att
inte veta ifall pengarna ska racka manaden ut. Detta menar socialarbetarna kan innebéra saval

halsorisker som att barnen far en oférutsagbar och otrygg hemmiljo.

De effekter som vi ovan beskrivit att socialarbetarna anser att fattigdoms- och klassmassiga
faktorer for med sig, menar de kan resultera i skamkanslor samt att daligt sjalvfortroende och
dalig sjalvkansla skapas hos barnen. Faktorer som vi tidigare beskrivit; foraldrarnas situation
och den paverkan denna innebér fér barnen, upplevelsen av att inte kunna delta i alla
aktiviteter, att inte passa in i och ha tillgang till samhéllets normer samt att, pa grund av sin
livssituation, fa svart att jamfora sig materiellt eller kanslomassigt med andra barn, &r
nagonting som socialarbetarna betonar skapar dessa kéanslor. Detta menar de har inverkan pa
barnen bade just nu men aven i deras framtida liv. | samstammighet med forskning som visar
att en uppvaxt i fattigdom okar risken for att sjalv bli fattig i vuxen alder uttrycker
socialarbetarna alltsa tydligt att fattigdom och klass i allra hdgsta grad paverkar barns
forutsattningar och mojligheter i livet (Socialstyrelsen 2010). Genom ovanstaende materiella,
sociala och kanslomassiga effekter som de anser att fattigdom och klasstillhérighet kan féra

med sig, har inte alla barn samma chanser att lyckas i livet.

Det handlar ju om sjéalvfortroende valdigt mycket klass, vad man tror sig kunna uppna,
vara vard eller, vad man kan identifiera sig som. Och det &r ju det jag menar med att
barnfattigdomen satter spar hela livet sen, det blir ju valdigt svart att ga ifran det dar,

utan att drabbas av diverse skuldkanslor for att man har lyckats.
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6.5 Begreppens effekter pa arbetet

Vi har nu beskrivit hur socialarbetarna konstruerar och definierar begreppen klass och
fattigdom. Vidare har vi visat pa de effekter som de anser att de bada fenomenen har pa barn
och familjer. Vi ska nu ga dver till att beskriva vilken paverkan dessa begrepp har pa

socialarbetarnas arbete.

6.5.1 Olika séatt att arbeta med begreppen

Som vi beskrivit i det foregaende stycket menar flera av socialarbetarna att klass och
fattigdom kan fora med sig hogst patagliga effekter. | de fall dar fattigdomen ar sa tydlig att
det faktiskt handlar om att nagon klient har svart att fa pengarna att racka manaden ut eller att
det finns en standig oro éver ekonomin, vittnar socialarbetarna om hur detta innebér en

pataglig inverkan pa deras arbete.

Ofta prioriterar det sig sjalvt, for det ar svart att jobba med foraldrars foraldraskap om

man inte har pengar som racker till manadens slut.

Detta kan alltsa innebéra att socialarbetarna far géra saker som det kanske egentligen inte var
tankt att de skulle gora, alltsa hjélpa till med rent praktiska saker for att sedan kunna ga vidare
och arbeta med annat férdndringsarbete. Detta kan yttra sig i att man till exempel hjalper till
att soka fonder, aker med och storhandlar eller sorterar bland rakningar. I en del av deras
beskrivningar ser vi att fattigdom &r en faktor som kan leda till sddana arbetsuppgifter som
anses vara nagot av ett maste, nagot som tar energi och fokus fran deras verkliga uppdrag. |
andra fall ser vi hur de i sina beskrivningar inte ser det som ett sekundart arbete, utan som en
del av ett storre forandrings- och paverkansarbete. Effekter av klass och fattigdom blir i dessa
fall inte ndgot som hindrar det egentliga arbetet, utan det ar det som blir till den faktiska
fokusen i arbetet

Jag kan till exempel hitta ganska manga vagar for att hjéalpa unga till praktik, och
praktik kan leda till jobb.

Ja alltsa vi jobbar ju rent konkret med att soka lagenheter om nagon behdver det, de

kan fa hjalp av sina behandlare att skriva CV. Jag tipsar om extrajobb.

De tva citaten tycker vi visar pa satt dér ett konkret arbete har skett for att starka individers
klassposition och for att hjalpa nagon att lyfta sig ur fattigdom, savél ungdomar som foraldrar.

Genom att visa klienter végar och att jobba for att de ska kunna ta sig in i samhéllets olika
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system, som till exempel utbildning eller bostads- och arbetsmarknaden, hjalper
socialarbetarna klienterna till att fa en forstarkt marknadsposition (Giddens 2007). Denna
position forstarks genom att manniskor med arbetslivserfarenhet och bostad &r mer attraktiva
for andra arbetsgivare. Vidare starker integrationen i samhéllets system dessa individers
samtliga kapitalformer. Ekonomiska i form av 16n, sociala i form av kontakter och nétverk,
symboliska i form av den status som ett arbete, en bostad eller en utbildning innebér, samt
kulturellt genom moten med andra manniskor (Carle 2007). Exempel pa denna typ av arbete
var dock fa, och vi ser utifran deras beskrivningar att de flesta av socialarbetarna inte ofta
arbetade sahar konkret. De verkade dven som att fa av respondenterna var vana att reflektera
over hur deras arbete paverkade individers situation gallande klass och fattigdom. En del av
respondenterna var dven tveksamma till huruvida socialtjansten egentligen bedriver arbete

mot fattigdom eller for att fordndra klasspositioner.

Det ar ju att begransa fattigdom i alla fall, men jag vet inte om det ar att arbeta mot
fattigdom. Det haller ju manniskor i fattigdom ocksa, socialbidraget ar inte mycket att
leva pa. Och det har heller aldrig varit tankt att det ska vara nagot som man ska kunna

leva pa under en langre tid.

Har kan vi se ett exempel pa en av flera utsagor fran socialarbetarna dér de inte tanker att
socialbidraget ar till for att minska fattigdomen utan endast for att minimera effekterna av en
ekonomiskt utsatt position. Detta satt att se pa socialbidraget ar inte att s& markligt, da ett av
de vanligaste satten att méata andelen fattiga i Sverige ar just genom att rakna antalet
socialbidragstagare och att dessa da per definition &r fattiga (Socialdepartementet 2004).
Underliggande i dessa resonemang finns en tanke om att det for att hjélpa en person ur
fattigdom krévs andra insatser &n bara rent ekonomiska, som till exempel genom att hjalpa

manniskor till utbildning, praktik eller arbete.

Vi noterade emellertid att flera av respondenterna efter en stunds reflekterande kring sin
arbetssituation i anslutning till fattigdom och klass gjorde bredare beskrivningar av hur de
arbetar med dessa fragor. De atervande da till deras definitioner av fattigdom och klass i dess
vida bemérkelse som bestod av en mangd olika element. Genom att géra detta framtradde fler
exempel pa hur de arbetar for att starka individers klassposition och motverka fattigdom. En
socialarbetare talar till exempel om hur ett beviljat bistand i form av kontaktperson kan vara
ett led i detta arbete.
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Jag brukar inte tanka pa att detta ar ett satt att hantera fattigdom. Men det ar ju ett satt

att berika barnen. Att de far gora andra saker.

Detta satt att tala om hur de kan arbeta for att berika barns liv i mer &n ekonomisk mening,
aterfinns hos manga av socialarbetarna. De menar att denna typ av insatser, i form av till
exempel kontaktperson eller familjebehandlare, kan verka for att fylla luckor dar familjen
saknar resurser. De uttrycker vidare att sddana personer kan innebéara en viss form av
uppvagning i den brist pa hopp och framtidstro som de tidigare beskrivit finns bland manga
familjer fran fattiga férhallanden och utsatta klasspositioner. Sadana insatser anser vi kan vara
med och ge barn tillgang till nya sociala miljéer och kontakter. Vi menar att socialarbetarna
genom dessa insatser ar med och bidrar till att 6ppna dorrar och visa pa maéjligheter som kan

vara med och utveckla individers habitus (Carle 2007).

| sina beskrivningar av hur de arbetar med fattigdom och klass, beskriver flera socialarbetare
att det ar faktorer som alltid ska finnas med vid utredningar, dven om just dessa begrepp inte
anvands. Istallet talar de om hur de alltid enligt den dominerande utredningsmetoden BBIC
ska finnas ett avsnitt som behandlar faktorer som till exempel arbete, ekonomi, social
integrering och boendesituation; den sa kallade ”basen”. Samtliga socialarbetare som namner

detta menar dock att dessa faktorer séllan ges en hdg prioritet i utredningarna.

Jag har nog aldrig last en utredning som jag sjalv har skrivit, eller som nagon annan
har skrivit dar basen ar valdigt framtradande.

Men det viktiga ar ju, det som prioriteras ar ju barnets behov och foraldrarnas

formaga.

De tva citaten ovan visar hur det som prioriteras i deras arbete ar barnens behov och
foraldrarnas formaga. Trots att de, som vi visat tidigare, menar att fattigdom och klass tar sig
uttryck i sddana faktorer som kan sagas inga i BBIC basen och genom detta har en stor
inverkan pa barnen och familjernas liv, ar detta inget som i praktiken prioriteras. De ser att
dessa faktorer finns som bakomliggande orsaker till andra problem men det som fokuseras
och som de anser sig kunna arbeta med ar foraldraférmaga och barnens behov. | dessa behov
verkar det alltsa som att fattigdoms- och klassmassiga faktorer inte ges nagot storre utrymme.
En anledning till detta som kan kopplas till forskning &r att fattigdom inom dagens socialtjanst
inte ses som nagot som automatiskt innebar en risk for ett barn. For att gora en insats legitim,

maste socialtjansten och de enskilda arbetarna istallet for att formulera insatser direkt mot
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fattigdom omformulera dessa till att mota problemet som vore det en brist i personers formaga
(Sundell et al 2004). Utifran socialarbetarnas utsagor kring betydelsen av fattigdom och klass
for barn och familjer, och beskrivningar av deras sétt att arbeta med dessa faktorer, tycker vi
oss kunna se att exempel pa sadana omformuleringar. Generella problem omformuleras alltsa
till att handla om specifikt individuella i termer av foraldraférmaga och barns behov. En
socialarbetare &r kritisk till detta satt att arbeta dar denne menar att en familj eller ett barns
helhetssituation gloms bort och att socialarbetarnas arbete har blivit alltfor specialiserat.

6.5.2 Opinionsskapande

Flera av socialarbetarna for fram att ett annat satt att arbeta med klass- och fattigdomsfragor
ar genom att lyfta fram det de pa daglig basis ser. De menar att de skulle kunna fylla en viktig
samhallelig funktion i att till exempel berétta om hur fattiga barn faktiskt kan ha det eller hur
de tanker att fattigdom och klassposition paverkar familjer. Flera menar att starka roster fran
socialarbetare skulle kunna, och borde vara, ett viktigt paverkansverktyg for politiskt
beslutsfattande. Darmed skulle de pa en hdgre niva kunna forandra situationen for fattiga barn

och familjer.

Sen sa tycker jag att vi har en uppgift egentligen eftersom vi &r en yrkesgrupp som ser,
att fora upp det pa dagordningen ocksa. For det ar ju storre fragor ocksa an att man
som enskild handlaggare sitter och hanterar enskilda fall, det ar ju en samhallsfraga,
fordelning av resurser och sa vidare. Dar kan vi ju anda vara nagra som kan beskriva

att sahar ser det ut i samhallet just nu.

Trots att manga av socialarbetarna beskriver hur de egentligen borde arbeta med ett sadant
opinionskapande arbete, vittnar de om att detta av olika anledningar sallan sker. Nagra ger
dock exempel pa hur ett opinionskapande faktiskt utfors. Ett sadant satt ar att pa en lokal niva
fora fram saker som missgynnar utsatta barn och familjer. Detta kan innebéra att lyfta fram
hur barn paverkas, som vi tidigare ndmnt, av skolors ”dolda” avgifter for att fa dessa skolor

att upphora med att ordna aktiviteter som kostar pengar.

En anledning de anger till att det &nda i sa liten utstrackning bedrivs en opinion &r att det finns
en osdkerhet i rollen som kommunanstélld. Nagra talar om att de ar osékra kring vad som &r

tillatet att gora i ett sadant opinionskapande. Det som paverkar denna osékerhet ar bland annat
de olika lagar och direktiv som styr deras arbete, och vissa funderar dven pa var granserna gar

for nér man brister i sin lojalitet mot sin arbetsgivare kommunen. Detta &r ett tydligt exempel
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pa hur en anstéllning inom en HSO innebéar en dubbel lojalitet (Hasenfeld 1992).
Socialarbetarnas exempel tyder pa hur svart det kan vara att balansera mellan att a ena sida
gora det basta for sina klienter, genom att i det har fallet lyfta det man ser till en hogre niva,
och att & andra sidan gora det som organisationen kraver och vara lojal mot denna. En annan
och kanske tydligare anledning till ett opinionskapande arbete inte bedrivs ar att det
forsvinner i mangden av arbetsuppgifter som maste utforas. Detta leder oss vidare in pa

socialarbetarnas handlingsutrymme.

6.5.3 Handlingsutrymme

Flera av de socialarbetare vi intervjuat talar om att de har en véldigt pressad arbetssituation.
De beskriver hur de for att minska arbetshelastningen far direktiv fran chefer och av
organisationsledningen som handlar om att bara gora det mest nédvandiga.

| ett sant yrke som vi har sa far man i ganska stor utstrackning lara sig att hall er till
ert uppdrag! Och det ar ocksa en fraga om att man inte ska branna ut sig, fér om man
tittar pa vad det star att vi ska gora, och det ar valdigt brett egentligen; vi ska vagleda,
vi ska finnas till pa alla mojliga sétt och vi ska svara pa allmanhetens fragor och vi ska
gora allt mojligt. /.../ Alltsa det dr inte mojligt och ddrfor blir det, det héir med att: Ditt
uppdrag, vad ar ditt uppdrag?! Och att strécka sig utanfor uppdraget, det ar att lagga
lite extra krut, och det har man egentligen varken tid eller formaga att gora alltid for

man kanske knacker sig sjalv pa kuppen ocksa.

Citatet illustrerar att socialarbetarna inte bara har att hantera en pressad arbetssituation, utan
aven ett uppdrag som pa manga satt upplevs stort och diffust. | talet om klass och fattigdom
framtrader att dessa faktorer &r sadana delar av socialarbetarnas uppdrag som latt hamnar i
periferin. Det som fokuseras blir istallet de mest uppenbara problemen, sédana som &r
“enklare” att identifiera och utforma insatser for. For att arbeta med frdgor som hamnar
utanfor det direkta uppdraget maste alltsa socialarbetarna sjélva gora en extra anstrangning
och mer dn vad som kravs fran organisationen. Med andra ord maste socialarbetaren ta tillvara
och anvénda sig av sitt handlingsutrymme. Informanterna beskriver hur det blir upp till varje
arbetare sjalv att avgora huruvida man vill gora dessa extra anstrangningar. Att se problem
som man inte orkar eller har tid att géra nagonting at, tror vi kan leda till det som teorin om
HSO beskriver som otillracklighetskénslor hos socialarbetarna (Pettersson et al 2006, Lipsky
1980).
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Jag far arendet, jag ska fa honom till skolan. Men sa ser jag mycket mer saker,
fattigdom, vilket kan spegla sig i manga saker, bade ekonomiskt och kansloméssigt, och
da ar det ju det jag egentligen ska jobba med, skolan &r inte sa javla viktig i det laget.
/.../ Alltsd problemet ser annorlunda ut én mitt uppdrag gor. Ska jag da halla mig till
mitt uppdrag? Ja visst, jag kan sékert sparka upp honom varje morgon och fa ivag han

till skolan, men till vilken nytta!?

Har ser vi ett exempel pa en socialarbetare som utnyttjar sitt handlingsutrymme till att ga
utanfor sitt ursprungliga uppdrag och arbetar med det denne anser ar det egentliga,
bakomliggande problemet. Detta kan kopplas till forskning om att socialarbetare i stor
utstrackning maste anvanda sin egen erfarenhet och kunskap for att bestaimma hur
handlingsutrymmet ska utnyttjas och anvéndas (Svensson et al 2008). Att déma av
respondenternas svar sa ar klass och fattigdom alltsa sadana omraden av det sociala arbetet
som inte automatiskt inkluderas i deras uppdrag. Aven om flera beskriver hur det egentligen
ingar i deras arbete genom socialtjanstens portalparagrafer, sa ar det inte specificerat hur detta
arbete ska bedrivas. Genom en avsaknad av direkta direktiv blir det svart fér dem att sjalva
komma pa hur arbetet ska bedrivas, och det kraver dessutom ytterligare anstrangning.
Socialarbetarna vittnar alltsa om att det ar de tydliga uppdragen som ar de som de uppmuntras
att arbeta med. Aven om det blir tydligt for dem att flera problem kan ha sin grund i klass-
och fattigdomsmaéssiga orsaker blir de saledes inte uppmanade av organisationen att arbeta
med fragor som ror klass och fattigdom. Det blir istallet upp till varje enskild arbetare att
utifran sin moral och ork avgora ifall det blir hanterbart att ga utanfor det ursprungliga
uppdraget eller att se att &ven dessa faktorer faktiskt ska inkluderas i uppdraget. Det kan dock
vara svart att som enskild socialarbetare forhalla sig bade till organisationens allmanna krav
pa att till exempel verka for individers lika villkor, och till de specifika uppdragen och malen.
| likhet med teorin om HSO kan vi hér se hur denna spanning i socialtjanstens till synes
mangbottnade uppdrag kan leda till svarigheter for socialarbetarna i deras yrkesutovning
(Hasenfeld 1992). Vidare ser vi att socialtjansten som organisation kan bli till ett hinder,
snarare an ett verktyg, for den enskilde socialarbetaren att arbeta med fragor som ror klass och
fattigdom.

6.5.4 Skilda enheter

En aspekt som flera av socialarbetarna menar paverkar arbetet mot framst fattigdom, men

aven mojligheten att arbeta med klassmassiga foréandringar, ar den organisatoriska uppdelning
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som finns inom socialtjansten. Vad de syftar pa ar uppdelningen mellan enheter for
ekonomiskt bistand, och enheter som har hand om andra former av insatser och bistand. Flera
av vara respondenter menar att det mellan deras egen enhet och enheten for ekonomiskt
bistand finns skillnader i sattet att arbeta. Nagra av socialarbetarna upplever att arbetet pa
enheten for ekonomiskt bistand i storre utstrackning ar styrt av regler och att det i och med
detta finns en form av fyrkantighet i séttet att arbeta. Andra beskriver hur enheterna har helt
skilda satt att se pa ekonomi, da barn- och familjeenhetens insatser ofta ar betydligt dyrare.

Man maérker ju ocksa att vi har andra ekonomiska perspektiv, for jag tanker om man
jobbar med placeringar hér, det kostar flera tusen kronor per dygn, vissa platser. Och

da kan man ju tycka, ja men sju hundra kronor hit eller dit, det ar val ingenting?!

Genom dessa skilda synsatt och sétt att arbete, beskriver manga av vara respondenter hur
samarbetet mellan enheterna ofta kan upplevas problematiskt. Flera uttrycker som vi tidigare
beskrivit, att satt att arbeta mot fattigdom och med klass kan vara konkret genom till exempel
bekostande av uthildning. For att kunna bedriva detta arbete, maste det ofta fattas beslut
utanfor deras egen enhet och da framst pa enheten for ekonomiskt bistand. Informanterna
uttrycker att det ibland kravs stora anstrangningar for att fa igenom insatser som gar utanfor
normen, men som de &nda anser kan vara till gagn for barnens situation. En socialarbetare

beskriver enheternas samarbete.

Det funkar val sadar om jag ska vara helt arlig. Man hamnar ju ofta i det att dom sager
nej och sa ska vi skriva intyg och det kan ju liksom vara lite tungrott, kan jag tycka.
For jag kan tycka att dom kan lika val som vi géra en bedémning utifran vad som ar

bast fran ett barnperspektiv

Detta ar ett exempel pa en asikt som uttrycks fran de flesta socialarbetarna, att de for att fa
igenom vad de anser ar bast ur ett barnperspektiv maste bedriva en form av lobbyverksamhet
gentemot enheten for ekonomiskt bistand. Denna lobbyverksamhet bestar i att de till exempel
skriver intyg for att l6sgéra pengar och fé insatser beviljade. Det gar att saga att de i detta
arbete intar en roll som forsvarsadvokater for barnen och familjerna. Flera av respondenterna
talar om att samarbetet mellan enheterna ofta sker pa individuell niva, och att det kravs en
samsyn mellan olika socialsekreterare for att fa till ett gott samarbete. Overlag beskrivs
samarbetet i ganska bristfalliga termer, med undantag fran en stadsdel dar ett organiserat
samarbete mellan enheterna bedrivs i form av regelbundna moten, vilket har inneburit en viss

forbattring. Informanterna fran denna stadsdel beskriver hur de upplever att de gemensamma
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motena hjalper till och ger moéjligheter att fora fram barnperspektivet och att en stérre helhet

skapas.

Ett annat satt som socialarbetarna arbetar pa for att fa fram extra pengar till insatser som de
beskriver som en del i arbetet mot fattigdom, ar att bevilja extrapengar till kontaktpersoner
eller familjebehandlare som kan anvéndas till aktiviteter tillsammans med barnen. Dessa bada
exempel tycker vi i ssmmanhanget kan betecknas som byrakratiska omvagar. Istallet for att
enheten for ekonomiskt bistand ger extrapengar direkt utifran ett barnperspektiv, kravs intyg
eller 6vertalning fran socialarbetare inom samma organisation. Flera socialarbetare ar kritiska
till att de beh6ver ga dessa omvagar. | vissa fall skulle de vilja kunna ge pengar direkt till
familjerna att gora aktiviteter eller leva lite béattre for, istallet for att behdva ta omvagar via en

kontaktperson eller familjebehandlare.

Tankt om man kunde 6sa in en tusenlapp extra varje manad, moblera upp hemmet som
ser for javligt ut, vdaga vara lite radikal ndgon gang, det skulle vara intressant att se...
hur lange vi behovde familjebehandlaren da. Jag séager inte att det &r sa enkelt att det
bara ar att pytsa in lite pengar sa loser det sig, men jag tror att det skulle kunna ge

forutsattningar for ett forandringsarbete.

Ovan beskrivna hinder i det faktiska arbetet och i att kunna testa nya sétt att arbeta ser vi har
stora kopplingar till teorin om HSO. Denna beskriver att det inom manniskovardande
organisationer finns dubbla uppdrag och malsattningar, men vi menar att vara exempel tyder
pa att det finns en annu storre komplexitet (Hasenfeld 1992). Inte nog med att arbetarna inom
sin egen enhet har att brottas med lojalitet gentemot organisationen kontra sina klienter. De
andra enheterna inom samma organisation har ocksa sina specifika uppdrag och direktiv som
socialarbetarna upplever skiljer sig mot deras egna. Vi ser i vart material att socialtjanstens
overgripande malsattningar inte alltid formar att dverbrygga dessa skillnader och att det darfor
inte bara uppstar spanningar mellan socialarbetare, organisation och klient, utan ocksa mellan
olika socialarbetare och enheter. Dessa spanningar ser vi, med utgangspunkt i vara
informanters utsagor, forstarks genom att socialtjanstens allmanna ramar och mal far
underordnad betydelse i jAmforelse med varje enhets specifika direktiv. Vi ser att detta kan ha
en motverkande och hindrande effekt i arbetet med fattigdom och klass da dessa brister i
samarbetet forsvarar att en helhetssyn gallande individers behov och livssituation skapas.
Vidare gar det att se en koppling mellan teorin om HSO till att det inte gar eller ar svart att

testa nya sétt att arbeta inom socialtjansten. Den beskrivna 6nskan om att kunna ge en extra
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tusenlapp till en fattig familj for att se om inte det skulle kunna avhjélpa manga problem, kan
uppfattas som ett illegitimt arbetssétt. Teorin om HSO beskriver hur organisationerna maste
vinna legitimitet for sina arbetssatt i allménhetens 6gon (Hasenfeld 1992). Att bevilja en
person extra pengar eller materiella ting &r svart da det kan uppfattas som oréttvist att nagon
far mer an andra. Utdver denna orattvisa rader det dven en stor diskrepans mellan vad i
fattigdomen som &r individers eget ansvar och vad som faktiskt beror pa samhéllets struktur.
Ifall det, som vi menar i takt med samhéllets individualisering, rader en 6vervikt till att se att
individer helt och fullt ar ansvariga for sin egen situation, blir det svarare att legitimera
insatser som gar utéver det mest grundlaggande. Denna svarighet i att vinna legitimitet for
vissa insatser, som socialarbetarna anser skulle kunna vara effektiva i arbetet mot fattigdom
och for klassmassiga forandringar, gor att malet socialtjansten har att ta hansyn till
individuella skillnader i sina bedomningar forsvaras. Som socialarbetaren i citatet ovan ger
exempel pa tycker vi att det hade varit intressant att se om det sociala arbetet skulle kunna
forandras till det battre och ge béttre forutsattningar for ett forandringsarbete, ifall flera typer
av insatser och sétt att arbeta blev betraktade som legitima av socialtjanst och allménhet.

7 Sammanfattande slutdiskussion

Vart syfte med denna uppsats var att vi ville undersoka hur socialarbetare inom socialtjanstens
barn- och familjesektor resonerar kring fattigdom och klass samt hur de definierar,

konstruerar och kopplar samman dessa begrepp. Vidare ville vi undersoka vilken betydelse de
anser att begreppen har i deras arbete och i barns liv, samt pa vilket satt de arbetar med fragor
som gar att relatera till begreppen klass och fattigdom. I detta sammanhang ville vi dven
undersdka vilken roll organisationen har for socialarbetarnas mojligheter att arbeta med dessa

fragor.

Vi har kunnat se hur socialarbetarna presenterar bilder av bade klass och fattigdom som
komplexa foreteelser. VVad galler definitionerna och resonemangen kring begreppen ser vi
stora likheter. De talar om att saval ekonomiska, materiella, kulturella och sociala faktorer ar
med och ger innehall och betydelse till bade klass och fattigdom. Vi anser oss dock se
nyansskillnader i det att talet om fattigdom i stérre utstrackning praglas av ekonomiska och
materiella konstruktioner, medan talet om klass mer fokuserar pa sociala och kulturella
aspekter. Genom att de i sina definitioner av fattigdom anvénder sig av bade absoluta och
relativa termer, tycker vi att de flesta av socialarbetarna ligger nara en dual

fattigdomsdefinition. De absoluta definitionerna bestar i att de talar om att ett sétt att definiera
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fattigdom ar genom ekonomiska granser, och de relativa delarna av deras definitioner gar
bland annat ut pa att flera av dem menar att det ar en fattigdom att i bred bemérkelse avvika
fran den allméanna livsstilen. Uppfattningen att de i sitt tal ligger nara den duala definitionen
forstarks aven av att de i likhet med denna syn pa fattigdom betonar valet som centralt for
upplevelsen av fattigdom och darmed blir detta ocksa en del av definitionen. De flesta av
socialarbetarnas klassdefinitioner grundar sig till stor del pa tankar om att en individs
klassposition bestdms av dennes utbildning, sprak och olika tillgang till samhéllets arenor.
Konstruktionerna tycker vi till stor del pAminner om Webers teori om status, som bidragande
till samhallets stratifikation. Annu tydligare kopplingar i socialarbetarnas utsagor ser vi till
Bourdieus teorier om att det ar olika former av kapital som formerar samhallets
klasspositioner. Vi tycker att de betonar socialt, kulturellt och symboliskt kapital som framst
avgorande for vilken klass en individ kan tankas tillhéra. Aven om det inte &r manga av
socialarbetarna som menar att det helt gar att bortse ifran ekonomiska faktorer for att definiera
klass, ar det fa som i likhet med Marx teori om klass betonar att dessa skulle vara av
avgorande karaktar vid definitionen av klassbegreppet. Vi tycker &ven att flera av
socialarbetarna i sitt tal om klass upplever begreppet som svart att anvanda och till viss del
forlegat, och vi tror att detta kan bero pa att begreppet som sadant ar starkt kopplat till den
Marxistiska definitionen. Alla betonar dock att det finns en hierarkisk uppdelning mellan
olika grupper i samhallet.

Vara intervjupersoner beskriver en rad séatt som de anser att fattigdom och klasstillhorighet
kan paverka ett barn pa. En del av hur de tanker att denna paverkan sker &r att en familjs
ekonomiska och sociala situation skapar forutsattningar for barns majligheter i livet.
Beroende pa klass- och fattigdomsmassiga faktorer far barn olika tillgang till de verktyg som
kravs for att bli en valintegrerad samhallsmedborgare. Flera socialarbetare beskriver hur det i
fattiga familjer och i familjer fran utsatta klasspositioner saknas sprak, forvantningar och
traditioner och detta gor det svarare for ett barn att utveckla de fardigheter som kravs for att
kunna méta olika miljoer pa ett satt som stimmer Gverrens med den normerande livsstilen.
Hér finns tydliga kopplingar till Bourdieus teorier om hur en individ, frdmst under uppvéaxten,
utvecklar ett habitus som i sin tur till stor del &r avgérande for individens mojligheter att
utveckla olika former av kapital. Socialarbetarna beskriver &ven hur fattigdom och
klassposition kan ta sig konkreta uttryck i och med att de marker hur barn fran utsatta
klasspositioner och fran fattiga forhallanden pa grund av resursbrist hos foraldrarna i bred
bemarkelse, kan uppleva samre halsa och avsaknad av till exempel glaségon i skolan. Detta
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stdimmer 6verrens med forskning som visar att fattigdom definierad i termer av deprivation

har tydliga samband med andra valfardsproblem.

Vi ser ocksa att socialarbetarna menar att skolan kan ha en disintegrerande effekt genom att
det till exempel tas ut dolda, "frivilliga” avgifter for aktiviteter. Detta kan bidra till att barn
som pa grund av fattigdom inte har mojlighet att delta, upplever kanslor av utpekande och
utestangning. Vi kopplar detta till den relativa fattigdomssynen och dess betoning pa att en
utestangning fran den allménna livsstilen utgér grund for fattigdom. Barn som inte kan delta i
skolans alla aktiviteter menar vi inte lever i enlighet med denna livsstil. En sadan utestangning
menar socialarbetarna dels paverkar barnen i nuet men aven i framtiden genom att sjalvkansla

och sjalvfortroende kan paverkas negativt.

Klass- och fattigdomsmaéssiga faktorer paverkar socialarbetarnas arbete pa flera olika satt.
Ibland &r det i fokus for deras arbete genom att de arbetar med att skapa forutsattningar for att
individer ska fa arbete, utbildning eller bostad for att dessa individer pa sa satt ska kunna lyfta
sig ur fattigdom och forandra sin klassposition. | dessa lagen anser vi att socialarbetarna
hjélper till att starka det som Weber har beskrivit som en individs marknadsposition. Genom
att jobba pa detta satt gar det ocksa att se hur de arbetar for att individer ska kunna integreras i
olika samhéllsarenor. Detta menar vi kan bidra till att en individs ekonomiska, kulturella,
sociala och symboliska kapitalformer starks och att detta darmed blir ett sétt att férandra
klasspositioner. Ett av de satt som socialarbetarna beskriver att de arbetar pa och som de &ven
kan se som ett satt att motverka fattigdom &r genom olika berikande insatser. Exempel pa
detta kan vara en kontaktperson eller en familjebehandlare. Dessa kan bidra till att fylla de
luckor som skapas av de negativa sociala aspekterna av fattigdom. En kontaktperson kan vara
ett led i att visa pa mojligheter, ge tillgang till nya arenor och pa s vis bidra till att utveckla

en persons habitus.

Pa grund av en stor arbetsbelastning och ett stort och ofta diffust uppdrag ser vi att fattigdom
och klass som fenomen att ta hansyn till, ofta hamnar i periferin av socialarbetarnas arbete. |
vara respondenters svar kan vi utlasa att socialtjansten som organisation inte heller
uppmuntrar arbetet med sadana fragor utan betonar vikten av att halla sig till det mest centrala
uppdraget, sadant som ér “enklare” att identifiera och utforma insatser for. Vidare kan vi se att
den organisatoriska uppdelningen mellan olika enheter kan forsvara arbete som har med
fattigdom och klass att gora, genom att skillnader i synsatt och brister i samarbete kan gora att
ett helhetsgrepp forloras. Detta far till foljd att socialarbetarna ofta maste ga byrakratiska
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omvégar och utnyttja sitt handlingsutrymme for att kunna arbeta med dessa aspekter. Detta
kan kopplas till teorin om HSO och dess beskrivning av hur en arbetare inom
manniskovardande organisationer har att férhalla sig till dels allmanna mal, och dels till
specificerade och konkreta riktlinjer. Vi har aven visat att malen delvis tycks skilja sig at
mellan socialtjanstens olika enheter. Ur vara respondenters svar kan vi genom detta se hur
socialtjansten som organisation, trots de existerande malparagraferna i socialtjanstlagen, i
praktiken inte formar ena socialarbetare kring ett tydligt uppdrag och mal vad géller arbete

med klass och fatigdom.

En sak som har véckt vara tankar under arbetet med denna uppsats &r att vi upplever
skillnader mellan hur socialarbetarna menar att klass- och fattigdomsmassiga faktorer och
effekter paverkar barns liv och mojligheter, och hur de sedan beskriver och talar om olika satt
som de vill och kan arbeta med dessa fragor. Samtliga socialarbetare menar att ett barn
paverkas pa manga olika satt av att leva i fattigdom och i en utsatt klassposition. De menar att
dessa fenomen genom bade sociala och ekonomiska aspekter kan ha en stor negativ inverkan
pa ett barn. Samtidigt visar de tveksamheter och ger fa exempel pa hur de faktiskt arbetar mot
fattigdom och klass. Flera av de intervjuade borjade forst en bit in i intervjun reflektera
bredare kring hur de arbetar och kan arbeta for att hjalpa individer pa dessa omraden. Denna
till synes ovana att reflektera kring begreppen i deras arbete tillsammans med att de flesta
uppgav att de sallan pratar om dessa fenomen pa sina arbetsplatser, tycker vi visar exempel pa
att begreppen till stor del idag &r osynliggjorda i den praktiska socialarbetardiskursen, i vart
fall inom socialtjanstens barn- och familjeenheter. Vara resultat visar att de pa en teoretisk
niva reflekterar pa flera satt kring begreppens betydelse, samtidigt som vi tycker oss kunna se
att klass och fattigdom inte far samma utrymme i deras praktiska arbete. Utifran de betydelser
de tillskrivit begreppen tycker vi alltsa att det rader en diskrepans mot hur det praktiska
arbetet sedan bedrivs.

Det finns flera méjliga anledningar till denna diskrepans. Utifran det som socialarbetarna har
sagt och det engagemang de under intervjuerna visade, tror vi inte att de medvetet undviker
att arbeta med fragor som hanger ihop med klass och fattigdom. Istéllet kan det bero pa att de
inte dr vana att tdnka att deras arbete ar ett led i arbetet mot fattigdom och i att fordndra klass.
Alltsa att det handlar om en ovana i att reflektera kring och anvéanda dessa bada begrepp
praktiskt. Att flera av dem forst efter ett tag borjade reflektera éver och ge exempel pa hur
deras arbete faktiskt kan paverka dessa fenomen, tycker vi starker denna tes. Men mer centralt

i forklaringen till diskrepansen tror vi &r de gréanser och utmaningar som socialtjansten som
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organisation utgor for socialarbetarna. Utifran socialarbetarnas utsagor upplever vi att det som
av organisationen raknas till legitima arbetsmetoder inom barn- och familjeenheterna &r
sadana som riktar sig direkt mot individers férmagor och behov. Manga av orsakerna till det
som skapar barns behov och formar foraldrars formagor, anser socialarbetarna gar att finna i
fattigdoms- och klassmassiga faktorer. Organisationens ramar géllande uppdrag ar bade stora
och diffusa i form av socialtjanstens malparagrafer dar det anges att socialtjansten har ett
ansvar att till exempel arbeta for individers lika rattigheter, samtidigt som det inom varje
enhet ryms specificerade och direkta direktiv. Detta tillsammans med den pressade
arbetssituationen, samt vad som av samhéllet anses vara legitim hjalp mot fattigdom, gor att
det stélls stora krav pa den ensamme socialarbetaren att utforma insatser som mater orsakerna

till behoven och férmagorna och inte enbart deras uttryck.

Vi fragar oss om det med allt detta i atanke inte vore rimligt att verka for att ett mer
organiserat samarbete mellan socialtjanstens olika enheter kommer till stdnd. Genom ett
sadant samarbete tror vi att det skulle skapas battre forutsattningar for en helhetssyn inom

socialtjansten, och att arbetet mot barnfattigdom darmed skulle bli betydligt mer effektivt.

47



8 Referenslista

Carle, Jan (2007). Pierre Bourdieu och klassamhaéllets reproduktion, i Manson, Per (red.)
(2007). Moderna samhéllsteorier: traditioner, riktningar, teoretiker. 7. uppl. Stockholm:
Norstedts akademiska forlag, s. 373-414.

Crompton, Rosemary (1998). Class and stratification: an introduction to current debates. 2.
ed. Malden, MA: Blackwell

Ekonomiskt utsatta barn. (2004). Stockholm: Socialdepartementet, Regeringskansliet

Elofsson, Stig (2005). Kvantitativ metod — struktur och kreativitet, i Larsson, Sam, Lilja, John
& Mannheimer, Katarina (red.) (2005). Forskningsmetoder i socialt arbete. Lund:
Studentlitteratur, s. 59-89

Engdahl, Oskar & Larsson, Bengt (2006). Sociologiska perspektiv: grundlaggande begrepp
och teorier. Lund: Studentlitteratur

Giddens, Anthony & Griffiths, Simon (2007). Sociologi. Lund: Studentlitteratur

Hallerdd, Bjorn (1991). Den svenska fattigdomen: en studie av fattigdom och
socialbidragstagande. Diss. Umea : Univ.

Hallerdd, Bjorn & Larsson, Daniel (2008). Poverty, welfare problems and social exclusion.
International Journal of Social Welfare. 17, s. 15-25

Hallerdd, Bjorn (2010). Vem é&r fattig i Sverige: Framtider, Institutet for
framtidsstudier.1,2010 s. 18-21

Hasenfeld, Yeheskel (red.) (1992). Human services as complex organizations. Newbury Park,
Calif.: Sage

Hjort, Torbjorn (2010). Den fattige konsumenten: Framtider, Institutet for
framtidsstudier.1,2010 s. 22 - 25

Kvale, Steinar & Brinkmann, Svend (2009). Den kvalitativa forskningsintervjun. 2. uppl.
Lund: Studentlitteratur

48



Larsson, Sam (2005). Kvalitativ metod — en introduktion, i Larsson, Sam, Lilja, John &
Mannheimer, Katarina (red.) (2005). Forskningsmetoder i socialt arbete. Lund:
Studentlitteratur, s. 91-128

Lipsky, Michael (1980). Street-level bureaucracy: dilemmas of the individual in public

services. New York: Russell Sage Foundation
Mack, Joanna & Lansley, Stewart (1985). Poor Britain. London: Allen & Unwin

Magadi, Monica (2010). Risk Factors for Severe Child Poverty in the UK. Journal of Social
Policy, vol. 39, no. 2, s. 297-316, Apr 2010

Pakulski, Jan & Waters, Malcolm (1996). The death of class. London: Sage

Palme, Joakim & Kap, Hrvoje (2010). Infor morgondagens sociala Europa: Framtider,
Institutet for framtidsstudier.1 2010 s. 14-17

Petersson, Harry, Leppénen, Vesa, Jonsson, Sandra & Tranquist, Joakim (red.) (2006). Villkor

i arbete med manniskor: en antologi om human servicearbete. Stockholm: Arbetslivsinstitutet

Rauhut, Daniel, Lingérde, Svante & Alander, Nina (2006). Om barnfattigdom: ansvar,
insatser och orsaker. Stockholm: Forsknings- och utvecklingsenheten, Valfard och

Utbildningsavdelningen, Stadsledningskontoret

Rowntree, B. Seebohm (1922). Poverty: A study of town life. New ed. London. Tillganglig

som E-bok via Google Books

Salonen, Tapio (2011). Barnfattigdomen i Sverige: arsrapport 2010 . Stockholm: Radda

barnen

Sen, Amartya K. (1999). Development as freedom. Oxford: Oxford University Press
Social rapport. 2010. (2010). Stockholm: Socialstyrelsen

Socialtjanstlagen SFS 2001:453

Stenberg, Lina (2006). Ensam ar fattig: en fordjupningsstudie om barnfattigdom bland barn

till ensamstaende foraldrar. Stockholm: Radda barnen

Sundell, Knut, Vinnerjung, Bo, Andrée, Cecilia & Hummelsjo, Eva (2004). Socialtjanstens

barn. Stockholm: Forsknings- och utvecklingsenheten, Socialtjanstforvaltningen

49



Svenning, Conny (2003). Metodboken: [samhallsvetenskaplig metod och metodutveckling :
klassiska och nya metoder i informationssamhallet : kéllkritik pa Internet. 5., omarb. uppl.
Eslov: Lorentz

Svensson, Kerstin, Johnsson, Eva & Laanemets, Leili (2008). Handlingsutrymme: utmaningar

i socialt arbete. Stockholm: Natur & kultur

Thomassen, Magdalene (2007). Vetenskap, kunskap och praxis: introduktion till

vetenskapsfilosofi. 1. uppl. Malmd: Gleerups utbildning

Townsend, Peter (1979). Poverty in the United Kingdom: a survey of household resources

and standards of living. Berkeley: Univ. of Calif. P.
Trost, Jan (1997). Kvalitativa intervjuer. 2. uppl. Lund: Studentlitteratur

Trost, Jan (2002). Att skriva uppsats med akribi. 2., [rev.] uppl. Lund: Studentlitteratur

Wright, Erik Olin. (2000). Class counts [Elektronisk resurs] student edition. [Abridged ed.].

Cambridge, U.K.: Cambridge University Press

Internetkallor

FN:s Barnkonvention (1989): www.unicef.se/barnkonventionen

Unicef report card n. 6 2005: http://www.unicef-irc.org/publications/pdf/repcard6e.pdf

Vetenskapliga radet: www.vr.se

50



9 Bilagor

9.1 Intervjuguide

Tema 1 - Fattigdom

1.
2.
3.

Namn, Alder, Utbildning

Beskriv dina arbetsuppgifter

Hur skulle du definiera fattigdom? Vad innebér det for dig?
- Ekonomi?

- Barnfattigdom?

- Orsaker?

- Valmdjligheter?

- Individuella skillnader?

Hur tror du fattigdom paverkar barn/ individer?
Ditt arbete med fattigdom?

- Samtal?

- Hur kan du paverka?

Organisationens betydelse i jobbet med fattigdom?
- Samarbete?

- Organisationens indelning/uppdelning?

Vem ansvarar for bekdmpning av fattigdom?

- Hur skulle du vilja arbeta?

Tema 2 — Klass

1.

Hur definierar du begreppet klass?

- Inneborder/Innehall?

Hur paverkar klasstillhérigheten barns liv och mojligheter?
- Utbildning/ Halsa?

Hur paverkar klass ditt arbete?

- Uttryck?

- Maojligheter?

- Vad hjalper/ hindrar forandring?

- Dinegen klass?

Sammanfattande och 6nskemal om forandringar?
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Begreppens relevans?
Prioritet?
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9.2 Informationsbrev

Informationsbrev angaende deltagande i C-uppsatsintervju
Forst av allt vill vi tacka for att du vill delta i vart uppsatsarbete!

Var C-uppsats ska handla om barnfattigdom, klass och socialt arbete. Under den senaste tiden
har det pagatt en debatt kring barnfattigdomen i Sverige. Radda barnen har under vintern
presenterat en rapport i vilken en utveckling beskrivs dar barnfattigdomen ékar. Samtidigt
menar andra debattorer att det inte finns nagon barnfattigdom att tala om i Sverige idag.

Det vi &r intresserade av att undersoka &r vilken betydelse begreppen klass och fattigdom har
for socialarbetare inom socialtjanstens barn- och familjeenheter i Sverige idag. Ser
socialarbetare att det finns barnfattigdom och olika klasser i dagens Sverige? Pa vilket satt
anser socialarbetare att fattigdom och klass paverkar barnens liv? Hur paverkar dessa begrepp
socialarbetarnas arbete?

Vi kommer att intervjua socialarbetare som arbetar inom socialtjanstens barn- och
familjeenheter. Vi kommer att intervjua saval myndighetsutdvande socialsekreterare som
socialarbetare inom utforarenheter. Resultaten fran intervjuerna kommer att presenteras i form
av intervjucitat i var C-uppsats som beréknas vara fardig under varen 2011. Du kommer att
vara anonym i uppsatsen da inga namn eller personuppgifter kommer presenteras. Andra
uppgifter som kan tankas paverka din anonymitet kommer utelamnas eller andras.

Deltagande i uppsatsen &r helt frivilligt och du kan nar som helst vélja att avbryta intervjun.

Har du nagra fragor rorande deltagandet ar du valkommen att kontakta nagon av oss via e-
post eller telefon.

Aterigen vill vi tacka for att du vill stalla upp och bidra med dina kunskaper och &sikter kring
detta aktuella och viktiga &mne!

Tid for intervju:

Med vénliga halsningar
Eric Jansson Tel: xx Erik Frid Tel:xx

Handledare: Linda Lane, Tel: xx Institutionen for socialt arbete, Géteborgs Universitet, Box
720, 405 30 Goteborg
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