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Abstract:

Denna uppsats kartldgger de svenska Oversittningar som gjorts av Lucretius De rerum natura. Syftet ar att
undersoka vilka strategier de olika dverséttarna anvént sig av, och hur dessa paverkat dverforingen av texten
fran latin till svenska, bade med avseende pa lexikalt, syntaktiskt, formmaéssigt och poetiskt innehall. Med
denna underskning som grund diskuteras sedan vad som bevaras och vad som gér forlorat genom de olika
strategierna och i de olika dverséttningarna.

Undersokningen anvander sig av olika metoder och teoretiska ramverk. Hundra verser ur originalverket och
Oversittningarna nérldses. Ldsningen har varit végledd av fragestéllningar himtade ur Wasdins Teaching
Catullus in Translation (2020). Det gors dven en ldsning med avsikt att se hur vél dversittarna formedlar den
epikureiska filosofi som Lucretius ldgger fram i texten. Samtliga undersokningar gors med stdd i for syftet
relevant sekundérlitteratur.

Undersokningarna visar att olika Overséttningsstrategier anvénts, med sina egna for- och nackdelar.
Prioriterar man att den Gversatta texten skall innehalla poetiska uttryck och en tekniskt skicklig metrik lyckas
man & ena sidan att skapa imponerande poesi, men diremot blir det svarare att formedla det filosofiska
innehéllet, och de stilskiften som utmirker Lucretius text. Prioriterar man & andra sidan att vara texttrogen
och tydlig utan att ta hdnsyn till meter alls, blir det lattare att korrekt aterge Lucretius ord och tankar, men
den poetiska formen (som ocksé visar sig vara meningsbdrande) och kraften gar forlorad. Ingvar Bjorkeson
visar sig ha valt en strategi som tar hinsyn bade till savil meter, innehall och poetiskt uttryck. Han véljar
ibland att frangd texten, men ndr det gors dr det oftast for att forstarka Lucretius poetiska effekter eller
fortydliga det filosofiska innehallet.

Nyckelord: Lucretius, De rerum natura, Emil Fehr, Axel Jacobsson, Bertil Cavallin, Ingvar Bjorkeson,
oversdttning, metrik, epikurism, ldrodikt
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1.0 INLEDNING

1.1 OVERSATTNING

Det finns nigonting motségelsefullt i dversittning. A ena sidan borde det inte vara mojligt, &
andra sidan gors det hela tiden. I Translating Words, Translating Cultures (2000) menar Hardwick
att Oversittning ar rorelse, och att texten i en dversattningsprocess flyttas, inte bara mellan sprak,
utan ocksa mellan tid, plats och kulturer (Hardwick 2000). Det gér inte att oférdndrat overflytta ett
verk fran ett sprék till ett annat. Minga ord, inte minst pé latin, ar sprangfyllda med bibetydelser. I
overforingen av dessa till ett nytt sprak kommer ménga nyanser att tappas, och nya ldggas till. En
text kan ocksa vara djupt rotad i en kultur. Platser, namn, och kulturella foreteelser kan te sig helt
fraimmande for en ldsare pd ett annat sprak och i en annan kultur &n i vilken verket skrevs fran
borjan. Varje forsok att flytta ett verk frédn ett sprak till ett annat, frdn kallsprék till malsprak,
kommer att innebéra att originalverket, kélltexten, pa ndgot sétt genomgar en fordndring och blir till
en nytt verk, maltexten. Mellan dessa bada texter har Gversdttning skett.

Enligt Vandiver i Translating Catullus (2007) maste varje dversittare av poesi vilja mellan tva
overordnade mél. Antingen att Overfora killtextens ton, struktur och “kinsla” eller att skapa ett verk
som faktiskt dr poesi pa malspraket. En Oversittare forsoker givetvis brygga klyftan mellan malen
och utfora bada si gott som mojligt, men i praktiken &r det ofta omojligt att goéra bada perfekt.
(Vandiver 2007). For en Oversittare av antik poesi véntar ytterligare svarigheter. Balmer beskriver
det som franvarons konst”. 1 Piecing Together the Fragments: Translating Classical Texts,
Creating Contemporary Poetry (2014) menar hon att frdnvaro pd manga sdtt priglar
Oversittningsprocessen av ett antikt verk, av tillforlitliga uppgifter om forfattaren och dens kontext,
av uppfattning om hur latin eller grekiska faktiskt ldt pd riktigt, av kunskap hos moderna ldsare om
antika sprak och kulturer och inte minst franvaron av ett faktiskt original (Balmer 2014).

Men Oversittning hinder. Detta innebér att dverséttare konstant hanterar ovan nimnda problem
och ménga fler dartill. I den hanteringen tvingas en Overséttare att konstant vilja och vilja bort.
Innehéll framfor form. Form framfor kénsla. Kénsla framfor ordgrannhet.

I denna uppsats kommer fyra svenska Oversdttningar av Lucretius De rerum natura att
undersokas. Ett verk som verkligen provar sin oversittare med sin dubbelnatur, & ena sidan dikt, a
andra sidan filosofi. Jag kommer att diskutera vilka olika val dversittarna har gjort och vad det far
for konsekvenser for vilka aspekter av kélltexten som framhédvs och vilka som forblir osynliga. Vad

vinns och vad gér forlorat nir Lucretius far svenska roster?



1.2 LUCRETIUS, EPIKURISMEN OCH DE RERUM NATURA

De rerum natura (hérifrn forkortad LVCR) ér en epikureisk ldrodikt forfattad av Titus Lucretius
Carus. Om forfattaren vet vi lite. E.J. Kenney (1971) beskriver hur olika, och motstridiga, uppgifter
ger att han levde runt ar 99 f.v.t. - 55 f.v.it. Den mest utforliga kidllan om hans liv dr nigra rader i
kyrkofadern Hieronymus kronika. Ddr beskrivs hur Lucretius forgiftades av en kérleksdryck och
blev galen, och skrev LVCR under friska perioder. Enligt Hieronymus tog Lucretius sitt liv vid 44
ars alder. Dessa uppgifter har dock inte kunnat bekriftas. (ibid.)

I LVCR avhandlar Lucretius epikurismen. Som poédngterat av Kenney (ibid.) dr dikten ingen
komplett redovisning av Epikurus (341-270 f.v.t) filosofiska system, utan en personlig betraktelse
av virlden. Dispositionen dr formodligen modellerad efter Epikurus eget verk Ilepi pdocws (Om
naturen), av vilken bara fragment finns bevarade (Warren 2007). Enligt epikurismen bestir all
materia av smi, osynliga och odelbara byggstenar, vilka Epikurus kallar drouov, samt ett tomrum
som dessa ror sig i. Dessa byggstenar eller urdmnen &r eviga, och deras olika sammansattningar
utgor varldsalltet. Filosofin dr sadledes materialistisk. Urdmnena &r hela tiden i rorelse, vilket innebér
att allt dr 1 stdndig fordndring. Rorelserna ér inte forutbestimda utan slumpmadssiga, vilket gor
virlden indeterministisk. Gudar existerar men de blandar sig varken in i naturens processer eller
minskliga forehavanden. Ett liv levs bést i strdvan efter sjilsfrid, dropa&io, forstatt som avsaknaden
av smérta och lidande (Konstan 2018).

LVCR omfattar ungefar 7400 verser pa hexameter och &ar indelad i sex bocker. LVCR 1 och 2
behandlar den epikureiska atomléran, 3 och 4 behandlar sjédlen, dodlighet och psykologi, och LVCR
5 och 6 behandlar naturhistoria och naturfenomen.

LVCR uppvisar drag av flera genrer. Forst och frimst dr den en ldrodikt. Den har ett tydligt
didaktiskt syfte; ar skriven pa hexameter, vilket var konventionen for genren; och innehéller
influenser frdn flera antika ldrodiktare, tydligast Empedokles. Verket har dven influenser frin
Homeros och Ennius epik. Det finns satiriska drag 1 texten dar Lucretius ibland imiterar och ibland
paroderar epigramtraditionen (Gale 2007). Kenney visar hur den kidnslosamma avslutningen pa Bok
3 stundtals bdr drag av diatribens hétska ton men att den ocksd bor forstds som comnsolatio,

trosteskrift (1971).



1.3 MATERIAL
1.3.1 URVAL UR DE RERUM NATURA

Denna uppsats undersoker verserna 830-930 i LVCR 3 och Oversdttningar av dessa. Verserna
utgor inledningen pa tredje bokens slutsats. Savél Farrell (2007) som Kenney (1971) pekar ut LVCR
3 och 4 som centrala for verket. Farrell skriver att ”/o/nce Lucretius has proved that the soul is
material and does not survive to experience the torments of the underworld, his case is
won.” (2007, s. 83). Kenney menar att av alla bocker i LVCR sé ér 3 den som bést fungerar att ldsa
for sig sjilv, och att slutsatsens budskap, att sjdlen dr dodlig och doden obetydlig, ar central for
Lucretius version av epikurismen (1971). Darfor lampar sig uppsatsens urval vil for en avgransad

studie.

1.3.2 FYRA SVENSKA OVERSATTNINGAR

Det finns fyra overséttningar av LVCR till svenska: Emil Fehrs 7. Lucretius Carus Om naturen
(1897), Axel Jacobssons Om vdrldsalltet (1903-04), Bertil Cavallins Om tingens natur (1972) samt
Ingvar Bjorkesons Om tingens natur (2002). Ingvar Bjorkesons dversdttning finns dven i en nyare
utgava fran 2018. Samtligas 6versittning av LVCR 3, 830-930 undersdks och diskuteras inom

ramen for denna uppsats.

1.4 SYFTE

Mitt syfte ar att undersoka hur Oversittningarna skiljer sig at 1 hanteringen av killtexten
betriffande form (metrik; syntax; stil; ordval) och innehall (den filosofi som uttrycks; kulturella
skillnader). Detta for att se vilka dverséttningsstrategier som anvints, och vilka konsekvenser de far
for hur LVCR atergetts pd svenska. Undersokningen gor inte ansprak pd att vara heltdckande, utan ér
att betrakta som en forstudie for den som vill fordjupa sig 1 den svenska dversittningstraditionen av
Lucretius. Den ar ocksé till nytta for den som vill studera ndgon av Oversittarna: Fehr, Jacobsson,

Cavallin och Bjorkesson.

1.5 FRAGESTALLNING, METOD OCH TEORI

Metoden ar ndrlasning av LVCR 3, 830-930 samt av motsvarande passager 1 de fyra svenska
overséttningarna. Vid ldsningen av de svenska dverséttningarna har foljande fragor sérskilt beaktats:
(1): Vilka &r oversittningens formella drag? Hur hanterar Gverséttaren metriska fragor, ordfoljd och

ordval? (2): Hur hanterar Oversittaren kulturella skillnader mellan antiken och Overséttarens



samtid? Syns drag av Overséttarens samtid i texten? (3): Hur presenteras texten? Vilken annan slags
information ges och hur ramar den in Oversittningen? (4): Vilken dr Oversdttningens tdnkta
malgrupp? Dessa fragestéllningar har hédmtats frdn Wasdins Teaching Catullus in Translation
(2020)!. De ar ursprungligen ténkta att fungera i1 klassrumssammanhang, men har visat sig fruktbara
aven for detta arbete. Dessutom undersoks (5): Hur aterger overséttaren det filosofiska innehéllet?

I arbetet med fragestéllningarna (1), (2) och (5) har sérskilt anvints Kenney (1971) och Bailey
(1947), bada kommentarverk som behandlar sévil sprak och stil som filosofiskt innehéll. For (1) har
aven Deutsch (1939) anvints, vilken kartlagger repetitioner 1 LV'CR och deras betydelse for diktens
ljudmonster. For (5) har jag gjort en lasning av LVCR 3, 830-869 och lyft fram de huvudsakliga
filosofiska poéngerna. Min fOrstaelse av den epikureiska filosofin stodjer sig pa Konstan (2018). I
slutdiskussionen tar jag hjéalp av Vandiver (2007) och Hardwick (2000) for att avhandla resultaten

frdn mina undersokningar.

2.0 AVHANDLINGSDEL
2.1 OVERSATTNINGARNAS PRESENTATION OCH MALGRUPP

I detta avsnitt undersoks hur oversittningarna presenteras. Vilken bakgrundsinformation ges och hur

ramar den in oversittningen? Har undersoks ocksa till vilka mélgrupper dversittarna riktar sig.

2.1.1 T. LUCRETIUS CARUS OM NATUREN, OVERSATTNING AV EMIL FEHR (1897)

Fehrs verk dr snarare en akademisk studie dn en Oversittning. Sa lyder ockséd den fullstindiga
titeln: 7. Lucretius Carus Om naturen: inledning och framstdillning af ldrodikten jimte metrisk
ofversdttning af valda delar: en filosofisk och litteraturhistorisk studie. Metriskt Gversatta passager
varvas med kommenterade referat av den latinska texten. De metriska passagerna dr sépass
omfattande att jag funnit det relevant att lata dem inga i denna uppsats. Sarskilt da detta dr den
forsta ansatsen att dverfora LVCR till svenska. Fehrs behandling av de passagerna skiljer sig mellan
bockerna. I sin redogorelse for LVCR 1 byter Fehr ofta mellan dversatta verser och egen text, utan
markerade versrader. Urvalet som denna uppsats behandlar ser annorlunda ut. Hela slutsatsen ar

Oversatt pa hexameter med markerade versrader. Fehr motiverar denna skillnad med “att en viss

1 *What are the formal features of the translation? How does the translator deal with issues of meter, word order, and
lexical choice?

* How does the translator negotiate cultural differences between antiquity and the modern day? For example, are
metaphors translated literally or transformed into something more familiar for a contemporary reader?

* How is the text presented? What other types of information are provided and how do they frame the translation?

* What is the imagined audience for the translation? Do you think the translator was writing for students, academics, or
a general audience? (Wasdin 2020)

4



ojdmnhet gjort sig gillande vid behandlingen af diktens olika delar, dger sin naturliga forklaring
dari, att dessa 1 filosofiskt och estetiskt afseende dro af olika viarde och betydelse” (1897, s. IV). Att
hela urvalet dr Gversatt pd hexameter ar alltsd inte forvanande, da passagen &r en av de poetiska
hojdpunkterna i LV'CR (Kenney 1971).

Fehr inleder sin famstidllan med ett forord, i vilket han motiverar sitt arbete samt pekar ut en
tankt malgrupp. Han skriver att di ingen framstéllan av Lucretius pa svenska existerar kan en sddan
vara av intresse for ”den for andliga sporsmal intresserade svenska allménheten” (1897, s. III). Fehr
pekar i LVCR ut ett rikt bildsprdk och en diktion med framtradande alitterationer och assonanser
samt “genialiska ordbildnigar” (ibid. s. 21). I Fehrs framstillning finns lopande fotnoter med
sakupplysningar, ldsartsval och hdnvisningar till tidigare forskning. Fehr anger att han citerar

Lucretius efter Briegers edition fran 1894.

2.1.2 OM VARLDSALLTET, OVERSATTNING AV AXEL JACOBSSON (1903)

Jacobsson (1903) gavs ut i tva delar: Bok 1-3 1903 och Bok 4-6 1904. Det dr en Oversittning
forfattad pa hexameter med den fullstdndiga titeln: Om vdrldsalltet: Lucretii De rerum natura. Den
ar inte komplett da en Overittning av slutet av LVCR 4 saknas. Jacobsson anger inte nagot skal till
detta men Sture Linnér menar i sin inledning till Bjérkeson (2002) att det ansags osedligt och darfor
lamnades odversatt.

I inledningen till den forsta volymen podngterar Jacobsson att det i LVCR finns en del
”syntaktiska egendomligheter” (ibid, s. II), vilket han menar kan forklaras av att Lucretius haft
Epikurus grekiska verk som forlaga. Dérefter uppehaller han sig vid den naturldra och atomism som
LVCR ger uttryck for och visar pa likheterna med de naturvetenskapliga framstegen 1 hans egen
samtid?.

Jacobsson verkar inte ha haft stora forhoppningar om en stor ldsekrets da han skriver: ”Den
ofversdttning, hvars forsta hélft hirmed 6fverlemnas i allmidnhetens hidnder, vénder sig naturligtvis
ej till den stora publiken och kan af manga skél finna blott ett fital ldsare” (ibid, s. III).
Oversittningen innehaller inga fotnoter eller vidare kommentarer. Jacobsson skriver att hans

oversittning foljer Munros? edition och pé nédgot stille Briegers*.

2 Lucretius och Epikurus atomism och hur dversittarna har forhallit sig till denna diskuteras i avsnitt 2.3.3 nedan.
3 Hirmed maste avses: Lucretius Carus, Titus (1886). De rerum natura libri sex. 4. [revised] ed. London
4 Hirmed maste avses: Lucretius Carus, Titus (1894). T. Lucreti Cari De rerum natura libri sex.: Ed. Adolphus Brieger..

Lipsiae:
5



2.1.3 OM TINGENS NATUR, OVERSATTNING AV BERTIL CAVALLIN (1972)

Cavallin (1972) har som fullstindig titel Om Tingens natur: o6versdttning till prosa samt
inledning och kommentar av Bertil Cavallin. Inledningen ger en kort oversikt av Epikuros liv och
filosofi, Lucretius liv samt LVCR:s receptionshistoria. Cavallin beskriver spraket i LVCR som
alderdomligt men energiskt, med ett friskt bildsprdk och oforskréickta ordbildningar.

Om oversittningen uttrycker Cavallin en vilja att levandegora klassikerna. Han séger att han foljt
Lucretius originaltext sa ndra han kunnat och 6nskar ge en modern ldsare en uppfattning om vad
Lucretius skrev. Han framhéller LVCR som ldrodikt och menar att ldrodiktens roll i vér tid har
Overtagits av prosan - ddr poesin for Lucretius var ett medel for att géra det filosofiska innehallet
mer tillgéngligt, fyller prosan samma funktion for en modern ldsare. Med en prosadversattning kan
man alltsd hoppas na fler ldsare. Vidare skriver han att av alla latinska diktare s& &r Lucretius den
som anvénder sig av flest icke-poetiska ord, och att prosan dérfor dr passande for att aterge
larodikten. Han menar att Lucretius poetiska kraft inte mdéste ga forlorad utan tvdrtom kan
synliggdas genom prosan; dd den inte dr bunden till nadgra versmaétt foreligger det inga hinder att
oversitta Lucretius ord och verkets skonhet.

I slutet av boken finns en utférlig kommentar med sakupplysningar, upplysningar om vilken
lasart Cavallin foljt vid textkritiskt problematiska stdllen, nigra &tergivelser av passager pa
originalsprak samt vissa diskussioner om olika tolkningar pd stillen déir det behdvs. Allra sist
aterfinns en litteraturlista. Cavallin ndmner dér flera texteditioner, till exempel Lachman fran 1850,
Munro fran 1860 och Biichner fran 1966, men anger inte nagon sdsom ensam liggande till grund for

hans overséttning.

2.1.4 OM TINGENS NATUR, OVERSATTNING AV INGVAR BJORKESON (2002)

Bjorkeson (2002) dr en komplett dversdttning pd hexameter. Den fullstindiga titeln lyder: Om
Tingens Natur: tolkad och kommenterad av Ingvar Bjorkeson, inledning av Sture Linnér.
Linnér borjar inledningen med att placera LVCR 1 sin tid, med sina manga strider och oroligheter.
Linnér redogor for diktens syfte och struktur, samt Lucretius sprak och stil. Hér lyfter han fram hur
Lucretius gav existerande latinska ord en filosofi-teknisk betydelse och att ménga ord kan sdgas
hora till prosan snarare &n poesin. Han ndmner hur spréket har en dlderdomlig prigel men éven att
det inrymmer manga uttryckfulla sammansatta adjektiv. Vidare finns en kort genomgéang av verkets
receptionshistoria, samt ett avsnitt om tidigare svenska overséttningar. Linnér menar att det behovs

en komplett metrisk dversdttning pa svenska. Han menar att hexametern inte dr svartillgénglig i sig,



utan blir ovanlig (och didrmed svértillgénglig) om den inte anvédnds. Linnérs frimsta argument {for
en versoversattning ar att LVCR framforallt ar ett litterdrt verk. Han menar att bland annat Lucretius
bildsprék och passion inte kommer till sin rétta utanfor poesin.

Lingst bak 1 boken finns Bjorkesons kommentar, vilken &r indelad efter bocker och verser.
Genomgaende anges i1 sidhuvudet pd varje sida vilken bok man ar i, savdl i texten som i
kommentaren. Virt att notera dr att Bjorkesons versindelning konsekvent dr samma som den i
LVCR, det vill sdga Bjorkesons vers 830 1 Bok 3 dr en Oversdttning av LVCR 3, 830. Angéende
edition anger han att han f6ljt den praxis som dr den i stort sett vedertagna.

Bjorkeson (2018) &r en senare utgava av oversittningen, med latinsk parallelltext, ett nytt forord,
skrivet av Anders Cullhed, och en redaktionell anmérkning av Niklas Haga. Forordet avhandlar
LVCR bade som trostedikt och som ett filosofiskt verk med stor historisk betydelse. Vad giller det
senare menar Cullhed att &ven om det mycket riktigt forhiller sig sa att bade materialismen och
atomismen inspirerat senare tinkare, sd bor man vara forsiktig med hur stor tyngd man lagger vid
verkets betydelse. Han betonar dock att LVCR faktiskt har haft ett enormt inflytande, att det &r latt
att fangas av det optimistiska budskapet, och att det ror sig om stor poesi.

Hagas anmirkning diskuterar sprékets roll, bdde i LVCR och som den mylla det epikureiska
tankegodset grodde ur. Utvecklingen av det grekiska alfabetet skall enligt Haga ha haft en direkt
inverkan pa atomteorins uppkomst: hdr fanns ett system som delade in sprdket i vokal- och
konsonantljud, dess minsta bestindsdelar. Dessa sprakliga atomer sammansitts sedan i olika
konstellationer, vilka ger upphov till den odndliga variation som naturligt uppstar i vart sprakbruk.
Likheterna med epikurismens atomer ar uppenbara. Huruvida det ar sant eller ej att den epikureiska
metafysiken vixte ur det grekiska alfabetet ar svart att orda om, men Haga visar hur Lucretius sjilv
sdg pd latinet som atomistiskt. Genom att citera passager ur LVCR dér Lucretius betonar hur man
exempelvis genom att justera nagra bokstidver i ordet ligna, “ved”, far ordet ignis, “eld”, och
passager ddr poeten ber ldsaren att ta sirskild hdnsyn till upprepningar och ordljud, argumenterar

Haga f0r att Lucretius anvindning av dessa tekniker varit hogst medveten.

2.2 OVERSATTNINGARNAS FORMELLA DRAG

I detta avsnitt avhandlas de formella drag som &terfinns 1 dversittningarna, och hur dverséttarna
har hanterat fraigor om metrik, ordf6ljd, ordval och dylikt. Avsnittet fokuserar pa tre huvudomréaden:

metrik och syntax, repetition, och parodiska drag.



2.2.1 METRIK OCH SYNTAX

Hiar gors en metrisk analys av verserna 879-883 och dess Oversittningar. Dérefter behandlas
Oversittningarnas svenska syntax och ordval.

Hexameter pd latin bygger pd vixling mellan l&nga och korta stavelser. En vers bestar av sex
versfotter, bestdende av antingen daktyler (I&ng-kort-kort) eller spondéer (kort-kort). Den femte
versfoten bor alltid vara en daktyl och den sjitte alltid en spondé eller en troké (lang-kort). En cesur
innebdr ett ordslut inuti en versfot, vilket oftast sker efter tredje fotens forsta stavelse eller efter
fjarde fotens dito. (Sjostrand 1953). Svensk hexameter ddremot bygger pa betonade och obetonade
stavelser. I svenskan har av tradition dven trokéer kunnat ingd i de forsta fem versfotterna, dé dessa
ar betydligt enklare att bilda pa svenska én daktyler eller spondéer. Nedan markeras versfot /.../ och

cesur |; 1 latinet lang stavelse —, kort stavelse U; 1 svenskan betonad stavelse O, obetonad o.

vivus enim sibi cum proponit quisque futurum, —uvu/ —vu/ —||-/—-=/-uu/ —-v
corpus uti volucres lacerent in morte feraeque, —vu/ —uvu/ —||uu/ ——=/ —uvu/ —u
ipse sui miseret; neque enim se dividit illim —uvu/ —vu/ —|luu/ ==/ —uu/ —u
nec removet satis a proiecto corpore et illum —vu/ —vu/—-|-/ -/ —-vu/ —-u
se fingit sensuque suo contaminat astans. -/ ==/ —-vu/—-||-/ -uu/ —-

LVCR 3, 879-883

”Ty nér varje levande forestéller sig en framtid dér faglar och vilddjur sliter sonder kroppen i
doden omkar han sig sjdlv; ty han skiljer inte sig sjdlv ddrifrdn och avlidgsnar sig inte
tillrdckligt ifrdn den utkastade kroppen, han forestéller sig sjédlv som denna och stidende

bredvid befldckar han den med sin kénsla.” (Min oversdttning.)

De forsta fyra raderna uppvisar manga gemensamma drag. Samtliga har en cesur i tredje
versfoten, en spond¢ i fjarde foljt av den brukliga daktylen i femte. 879 och 882 ser likadana ut med
tvd daktyler, tva spondéer i de forsta fyra versfotterna. 880 och 881 é&r i sin tur identiska med tre
daktyler foljt av en spondé. 883 sticker ut med 6vervigande spondér i forsta, andra, fjarde och sjéitte

versfoten, och en daktyl i fjarde.

2.2.1.2 FEHR (1897)

Ty nér den lefvande ser mot kommande tider och fruktar, Ooo / Ooo / Oljo / Ooo / Qoo / Oo

att efter doden hans kropp rofdjur och foglar fortéra, 000/ 00/ 00 /000 /000 /00
omkar han sa sig sjélf; sitt jag han méktar ej skilja, 000/ 00/ 0Ollo/Oo /000 /00



fjarma fran 1iflés liggande kropp, och tror i sin blindhet Qoo / Oo / Ooo / Oo / Ooo / Oo
att det dr han, och lanar alltsa sin kénsla den dode. 000/ 00/ 00/ 000/ 000/00
(Fehr 1897, s. 79, v. 876-880)

Fehrs hexameter innehdller omvéxlande daktyler och trokéer. Vers 878 har tre trokéer i rad vilket
skapar ett ndgot stackatiskt uttryck. Vers 877 ér intressant. I tredje versfoten maste betoningen ligga
pa hans kropp for att versen skall gi ihop, vilket kdnns ointuitivt. Det forstarker dock Lucretius
podng med passagen, att den kropp som finns efter doden inte 4r min for det som &r jag upphorde i
och med dodens. Den svenska syntaxen dr ndgot svartydd och det dr ibland svart att tydligt avkoda
ordens satsfunktioner. Det skulle lika gidrna kunna vara kroppen som fortdr rofdjur och faglar som
tviartom. Vers 880 &dr ocksd nagot otydlig da Fehr inte anvénder ndgra prepositioner. Uppradningen
av skilja, fjarma 1 slutet av vers 878 och borjan av 879 blir dven detta nagot svarlist. I vers 879

aterfinner vi en alitteration®: liflos liggande.

2.2.1.3 JACOBSSON (1903)

Ty nér i lefvande lif han sé tanker sig, att i en framtid 000/ 000 / Oljoo / Ooo / Ooo / Oo

faglar och markernas djur skola slita hans kropp sésom liflds, Ooo / Ooo / Oljoo / Ooo / Ooo / Oo
sjalfvmedlidande griper hans sjil; ty han icke tillrackligt 0o/ 000/ Ooo / Oljoo / Ooo / Oo
skiljer och sondrar sig sjalf, fran den 1iflos liggande kroppen Ooo / Ooo / Oljoo / Oo / Ooo / Oo
tror sig identisk med den och vill 1dna sin kdnsla 4t honom. Qoo / Ooo / Oljoo / Ooo / Ooo / Oo
(Jacobsson 1903, s. 95, v. 869-873)

Jacobssons hexameter dr nagot av ett skolboksexempel. I samtliga verser dr de fem forsta
versfotterna daktyler (forutom den forsta foten 1 vers 871) och samtliga verser har en cesur i
tredje versfoten, forutom vers 871 som har den 1 fjarde. Syntaxen dr tydligare 4n Fehrs men bér
ett visst spar av latinet. I vers 870 hiangs det predikativa attributet ”sdsom lifl6s” pé efterstillt
objektet “kropp”, vilket &r ett tillkrdnglat sétt att Oversétta in morte i doden” som ger svenskan
ett latininiserat drag. Jacobssons ordval drar &t det fina och hogstimda hallet, jamfor
’sjalfvmedlidande griper hans sjdl” med Fehrs ”6mkar han sa sig sjalf” eller "tror sig identisk
med den” med Fehrs “tror i sin blindhet att det dr han”. Vi aterfinner alitterationer bade i vers

860 lefvande lif” och 1 vers 7872 ”liflos liggande™.

5 Se avsnitt 2.4 for en ingdende redogorelse for detta.

6 Se avsnitt 2.2.2 nedan for en nirmare genomgéng av alitteration och andra repetitioner i LVCR.
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2.2.1.4 CAVALLIN 1972

Ty nér en levande man forestéller sig att faglar och vildjur ska slita sonder hans déda kropp
beklagar han sin lott; han skiljer sig ndmligen ej fran liket och drar sig inte undan tillrdckligt
langt fran den utsldngda kroppen utan tror att den dr han och han 6verfor sina kénslor pa den dar
han star som &skadare
(Cavallin 1972, s. 92)

D4 Cavallin gjort en prosadversittning finns det ingen metrik att analysera. Det &r uppenbart att
Cavallin har prioriterat ldsbarhet och tillgénglighet framfor poesi. Syntax och ordfoljd ar tydlig och
ordvalet &r enkelt och vardagligt. Jimfor “beklagar han sin lott” med Jacobssons tolkning av samma
stille ovan. Cavallin dr den enda av Oversdttarna som fangar innebdrden av proiecto nar han
oversitter det till "utsldngda”. Det ar inte bara det att kroppen ar "liflos liggande” som bade Fehr
och Jacobsson har valt (Bjorkeson Gversdtter det inte alls) utan den &r just utkastad. Passagen
handlar om radslan for att inte bli ordentligt begravd utan bara utkastad pa ett falt utanfor staden,
vilket var en vanlig hantering av doda kroppar i det antika Rom d& begravningsplatserna var fa och

dyra (Bodel 2000).

2.2.1.5 BJORKESON (2002)

Om nagon, dnnu vid liv, i tanken utmalar for sig 000/ 000/ 0llo/ 00/ 0Ooo/0Oo0
hur han som dod skall slitas isdr av vilddjur och faglar 000/ 00/ 000/ 0Ollo/Ooo/Oo
tycker han synd om sig sjilv, han kan inte 6verge scenen oo/ Ooo / O|jo / Ooo / Ooo / Oo
stér dér bredvid och iakttar och dras till den dode, 000/00/00/0lo/0o00/00
tror att kroppen dr hans och for 6ver pa den sina kénslor Oo / Ooo / Oljoo / Ooo / Ooo / Oo
(Bjorkeson 2002, s. 110, v. 879-884)

Bjorkesons hexameter dr vdlkomponerad, men vi ser inte prov pa samma klassiska strikthet som
hos Jacobsson. Syntaxen adr ddremot klar. Han anvénder sig ocksa av ett predikativt attribut 1 vers
880 “han som dod”, men placeringen av det, och att det hor till subjektet, gor att det later mer
naturligt. Naturlig dr dven den raka ordf6ljden, bestdende av mestadels korta, ldtta ord. I vers 881
malar Bjorkeson upp en bild som ldsaren tydligt kan se framfor sig. Han frangér hirigenom orden 1

LVCR, men meningen blir tydliggjord.
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2.2.2 REPETITION | DE RERUM NATURA

Deutsch menar i The pattern of sound in Lucretius (1939) att Lucretius i hog grad anvinder sig
av repetition som ett poetiskt medel. Tydliga exempel pa detta dr alitteration och assonans. Med
alitteration menar Deutsch all upprepning av en konsonant i1 en vers, inte bara som
begynnelsebokstav, och med assonans menar hon upprepning av ett vokaljud inom samma vers
(ibid.) I underlaget forekommer alitteration pa flera stédllen. Ett exempel &r i verserna nil tamen est
ad nos, qui comptu coniugioque / corporis atque animae consistimus uniter apti. (LVCR 3, 845-846)
7ar det likvél ingenting for oss, som existerar forbundna till ett genom kroppens och sjdlens union
och dktenskap”. Kenney menar att denna inte bara har en ljudlig och rytmisk uppgift, utan dessutom
har en innehallslig podng. Upprepningen av prefixet co skall fa ldsaren att tinka pé concilio 1 vers
805, som anvénds av Lucretius som ett filosofiskt-tekniskt begrepp vilket syftar pa foreningen av
kropp och sjél pa atomniva. (1971). Ett annat exempel ar nam si in morte malumst malis morsuque
ferarum / tractari (LVCR 3, 888-889) ’ty om det i doden dr hemskt att valdsamt slitas av vilda djurs
kakar och bett”. Deutsch menar att upprepningen skapar en onomatopoetisk effekt och for tankarna
till starka, bitande kédkar (1939). Deutsch beskriver dven repetition av ett ord inom en vers, eller pd
varandra foljande verser. Exempel pé detta 1 aktuellt urval ar non si terra mari miscebitur et mare
caelo. (LVCR 3, 842) ”inte ens om jorden blandades med havet och havet med himmelen.” och
mortalem vitam mors cum inmortalis ademit. (LVCR 3, 869) nér vdl den odddliga doden ryckt bort

det dodliga livet.”

2.2.2.1 REPETITION | OVERSATTNINGARNA

Det finns en del exempel pa alitteration hos Fehr, framforallt i den bredare bemérkelsen ndr man
inte bara tittar pa begynnelsebokstiver. I vers 843-844 har han valt orden ”férening och
forbund” (1897, s. 78) vilket stimmer Overens med Lucretius upprepande av prefixet co pé
motsvarande stille. Samma upprepning av forledet “for-” &terfinns 1 vers 828: forstitt och
forganglig (ibid, s. 77). I de kommande raderna finns ménga sadana exempel pa upprepningar av en
stavelse: liksom och fordom 1 vers 829, strommade samman 1 vers 830 och larmande skara 1 vers
831 (ibid s, 77). Dessa tendenser dr dock inte lika tydliga i resten av passagen. Det finns ett exempel
1 vers 844, framtid samlade (ibid, s. 78), men inga fler stillen dir denna typ av stavelserim
forekommer inom en och samma vers.

Jacobsson anvinder ofta sdvil alitteration, som assonans, som upprepning av ord. De
sammanfaller ibland, men inte alltid, med Lucretius diton. Snarare verkar han ha haft det som

overgripande strategi 1 sitt Oversittningsarbete. Verserna 863-865 ar dock ett exempel pa nér hans
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alitteration sammanfaller med den 1 LV'CR. Hér har Jacobsson anvént pétagligt minga s- och £-ljud,
sju respektive tio ganger: “kan man forvissas, att saken ar sjuk, att det ligger som grund den /
tanken, om ocksa ej klar, och den kvéljande oron, hur mycket / &n hon ma soka forneka sin tro pé
ett lif efter detta.” (Jacobsson 1903 s. 95). Denna upprepning av s- och k-ljud gar att se dven i den
latinska texten: scire licet non sincerum sonere atque subesse / caecum aliquem cordi stimulum
quamvis neget ipse / credere se quemquam sibi sensum in morte futurum; (LVCR 3, 873-875). "kan
du veta att det ringer falskt och att gdmt i hjédrtat ligger ndgon dold oro &ven om denne sjilv
fornekar att han tror pad nagon sinnesformaga i den kommande déden”. S upprepas 11 ganger, ¢ 7
ganger.

Det finns hos Jacobsson dven exempel pd assonans som i foljande, dir vokalen e upprepas fem
ginger tillsammans med tva forekomster av den ljudmissigt nirliggande vokalen d: “att enhvar,
som ej mera ér till, olycklig ej mer édr” (1903, s. 94, v. 857).

Jacobsson anvénder dven greppet att upprepa samma ord ménga ganger inom samma vers: “Den,

som kan tdnka sa dar, icke tinker han tanken till slutet” (ibid, s. 95, v. 866) dar orden tdnk”,

“tanker” och “tanken” forstirks av upprepningar av bokstdverna ¢ och k. Detta dr en repetition som
inte 4r modellerad pa Lucretius dito och som verkar medvetet konstruerad, da den tydligt skiljer sig
fran den latinska texten. Motsvarande vers i1 LVCR lyder non, ut opinor, enim dat quod promittit et
unde, (LVCR 3, 876) ” jag tror nimligen inte att man medger det man lovat, ¢j heller varifran™’.

Som ndmnt ovan dr LVCR 3, 869 ett exempel pd repetition av ett ord inom samma vers.
Lucretius upprepar hir inte bara ordet mors utan dven bokstdverna m och 5. Jacobsson ldter pa ett
liknande sétt upprepa bokstiverna d och ¢ i orden som inte &r olika former av ”d6d”: “sedan
odédliga doden det dodliga lifvet har skordat™ (1903, s. 94, v. 859). Det gér hos Jacobsson dven att
finna exempel pd upprepning av samma ord i samma metriska position: “eftersom enhetens band 1
fornimmelsen brustit tillférne. / Darfor det angar oss ej, hvad vi mojligen varit tillférne” (ibid, s. 94,
v. 841-842).

Cavallin kan &stadkomma en nistintill ordagrann Gversdttning. S4 gott som alla ord hos
Lucretius motsvaras i Cavallin med ordboksdefinitioner och syntaktiska konstruktioner med
grammatiskt korrekta motsvarigheter. Oversittningen saknar dock de flesta formella likheter. I

Cavallins text syns inga tecken pd alitteration. Dock uppvisar Cavallins dverséttning en storre

mingd repetition av ord.

7 ”Varifran” ska hir forstds som “varifrén det kommer”. Man medger alltsa varken slutsatsen eller premissen man dragit
den ifran. Se Kenney (1971) ad loc. (s. 200)

8 mortalem vitam mors cum inmortalis ademit (LVCR 3, 869)
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Bjorkeson har exempel pd bade alitteration och assonans, men inte i samma utstrickning som
Jacobsson. Hans Oversittning av ovan ndmnda nam si in morte malumst malis morsuque ferarum
(LVCR 3, 888), dir alitterationen hos Lucretius 4r nistan dvertydlig, bir med sig repetitionen: ”Ar
det ett ont att som dod bli tilltyglad illa av vilddjurs / kdftar och bett” (2002, s. 110, v. 888). I dvrigt
finns néstan alla exempel pa alitteration hos Bjorkeson samlat i nagra verser, 832-837, ddr de fyller

en specifik funktion. Vi kommer att undersoka dessa nérme i avsnittet nedan.

2.2.3 PARODISKA DRAG i VERS 832-837

et velut ante acto nil tempore sensimus aegri, / ad confligendum venientibus undique
Poenis, / omnia cum belli trepido concussa tumultu / horrida contremuere sub altis aetheris
oris, / in dubioque fuere utrorum ad regna cadendum / omnibus humanis esset terraque

marique
(LVCR 3, 832-827)

Och liksom vi inte har kint ndgot lidande innan vi var fodda, nir punerna anfoll frén alla hall
for att strida, nédr allting, skakat av krigets dngslande larm, darrade i fasa under hoga
himmelsrymder, och tvekade om till vilkas herravélde allt minskligt skulle falla, saval pa

land som till sjoss, (min dversdttning.)

Utifrdn Lucretius ordval och hur han formulerar sig i verserna 832-837 menar Kenney att han
imiterar, till och med paroderar, den hdgepiska stil som framforallt forknippas med skalden Ennius.
(1971) Gale (2007) papekar hur sérskilt verserna 834-835 bar tydliga spér av Ennius vers i Annales:
Africa terribili tremit horrida terra tumultu (Enn. Ann. 9, 7) "Landet Afrika darrade 1 fasa av
forskrackligt larm” (min Overs.) Passagen kan enligt Kenney forstds som ironisk. Nér Lucretius
beskriver de puniska krigen pa detta kénslosvallande vis forstarker Lucretius ldsarens distans till
lidandet. (1971). Gale menar dessutom att det dr en kritik av Ennius som stéller det, for samtida
lasare, inaktuella krigstemat mot Lucretius tema som bokstavligen ar pa liv och dod. (2007). Syns

detta parodiska drag i Gversittningarna?

2.2.3. PARODISKA DRAG | OVERSATTNINGARNA

De manga ljudrimmen hos Fehr som visas 1 avsnitt 2.2.2.1 markerar ett stilskifte och en hogre
poetisk ton i1 denna passage. Exemplen &r manga och tita, sirskilt jAmfort med Ovriga verser. Att
effekten skulle bli ironisk eller parodisk dr ddremot svért att se. Hos Jacobsson syns ingen

stilskillnad mellan denna passage och Ovriga verser, tviartom sa jdmnar han snarare ut skillnaden.
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Han viljer en mer vardaglig och lattforstéelig liknelse ”sd ldngt jorden belyses av solen” for sub
altis aetheris oris (LVCR 3, 835) “under hoga himmelsrymder” och skruvar upp den poetiska
temperaturen nir han nagra verser senare Oversétter poterit sensumque movere, (LVCR 3, 841)
“kommer att kunna réra medvetandet” till ”som kan pd vér sjil en fornimmelse verka”. Hos
Cavallin finns av naturliga skil inget stilskifte vad géller formen, men eftersom att han ligger sa
lexikaliskt ndra Lucretius méarks en skillnad d& passagen utmirks av mer poetiska ord. Hos

Bjorkeson ér stilskiftet tydligt:

Och som i forna dar vi var lyckligt fria fran oro / den gang d& puner fran alla hall gick till
rasande angrepp / och hela vérlden, skakad i grund av blodbadets fasor / lamslagen skélvde
av skrdck under hoga himmelska strénder, / lainge okunnig om under vilket hérskande vilde /
alla folkslag och ldnder och hav skulle tvingas att lyda / s&, nér vi inte ldngre finns till och
banden har slitits / vilka forenade kropp och sjél, dd kommer ej heller,

(Bjorkeson 2002, s. 109, v. 832-839)

I den nostalgiska forsta versen upprepar Bjorkeson den runda vokalen o fem génger. I nista vers
angriper punerna och med dem hgjs texttemperaturen. Hela passagen utmaérks av forstiarkning.
Ad confligendum Oversitts med “till rasande angrepp”, concussa till ’skakad i grund” och belli
trepido tumultu blir ”blodbadets fasor”. Bara “angrepp” och “skakad” hade varit lika korrekta
overséttningar och ’blodbadets” ar betydligt mer mélande &n “’krigets” som dr den Oversittning av
belli som torde ligga narmst till hands. ”Fasa” dr dven det ett starkare uttryck an trepido tumultu
’dngslande larm”. I vers 835 ndr passagen sitt crescendo. Ndgon motsvarighet till ”lamslagen” finns
inte 1 kélltexten, utan det dr Bjorkesons tilldgg. ”Lamslagen skélvde av skriack” upprepar s, k, d@°
och dven /, som sedan aterfinns i "himmelska strinder” vilket kopplar samman det annars finstimda
uttrycket med versens inledande otdckhet. Upprepningen av d, understott av s och k respektive /
aterkommer dven 1 nésta vers “hirskande vélde”, och léater inte ldsaren glomma det skrimmande
som pagér. Hendiadysen 1 vers 837 &r Bjorkesons egen och bidrar bade rytmiskt och bildligt till en
kénsla av stress och kaos. Nér sedan det lilla ’sd” kommer pa vers 838 rycks ldsaren tillbaka till
argumentationen, intensiteten tonar ut for att 1 vers 839 Overga till ett betydligt mer tekniskt och
sakligt vilka forenade kropp och sjil”. Hér lyckas Bjorkeson overfora det stilskifte som Kenney

pekar ut och fanga draget av parodi. Den kraftiga alitterationen i vers 835 minner om Ennius dito.

9 Att sk i skilvde uttalas som ett sch-ljud anser jag vara av underordnad betydelse. Effekten ndr man liser orden skdlvde
av skrdck blir 4ndock en upprepning. Ogat ser s, k£ och & 4ven om man inte uttalar det lika.
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2.3 KULTURELLA SKILLNADER MELLAN ANTIKEN OCH OVERSATTARENS SAMTID

Hér undersoks hur 6verséttarna hanterar kulturella skillnader mellan Lucretius tid och deras egen
samtid. Har Overséttaren fortydligat nagonting hos Lucretius for att géra innehallet mer bekant for

lasaren? Syns drag av Oversittarens samtid i texten?

2.3.1. LARODIKT OCH TROSTESKRIFT

I The poetics of Latin didactic (2002) pekar Volk ut ett antal karakteristika for genren larodikt,
déribland att dikten genomsyras av en ldrare-student-relation (ibid). I LVCR finns en beréattarrost
och en ahorare. Denna, vilken fungerar som en erséttare for ldsaren, heter Memmius. Denne tilltalas
med namn 11 ganger genom boken men, menar Volk, man ska dven forstd alla namnldsa 2:a person
singular i dikten som riktade till honom (ibid). Vi ser exempel pa detta i vers 854 respicias och i
vers 870 videas. Alla Oversittare viljer hdar ”’du” som subjekt till verbet, utom Jacobsson som i
bagge verser viljer "man”. Att Oversétta 2:a person singular med “man”, ett indefinit pronomen, ar
inte formellt fel men i detta sammanhang gor valet att Jacobsson inte lyckas formedla ldrar-student-
relationen. Cavallin navigerar denna kulturella klyfta genom att framhéva att en modern ldsare inte
har en relation till genren, och att en prosadversittning darfor ligger ndrmare till hands. Moderna
texter avsedda att utbilda skrivs trots allt pd prosa. Bjorkeson forstdrker istéllet ldrar-student-
relationen genom att anvidnda ett ndstan tydligare du-tilltal dn Lucretius. I vers 866 skriver
Bjorkeson ”Var alltsa lugn!” (2002, s. 110) som &versittning av scire licet nobis (LVCR 3, 866) “’sé
ar det mdjligt for oss att veta”. En Overséttning som lexikalt ligger langt ifrdn Lucretius men som
forstarker du-tilltalet och som dessutom knyter an till trosteskriftsgenren, vilken Kenney menar att
LVCR 3 maste forstas igenom. Genrens syfte var att trosta, lugna och ingjuta tillforsikt 1 ldsaren,
ofta i friga om ddden (1971). Aven Fehr lyfter fram genren trdsteskrift som viktig for LVCR 3, i en
fotnot (1897).

2.3.2 ROMERSKA SEDER OCH REFERENSER

I verserna 832-842 malar Lucretius upp en skriackinjagande bild frén nigot av de tre krigen med
Karthago. Cavallin beskriver dessa i en kommentar som “Roms kraftprov” och menar att denna
passage syftar specifikt pd det andra puniska kriget som utkdmpades 218-201 f.v.t (1972, s. 241).
Bjorkeson ger en liknande kommentar (2002). Jacobsson fortydligar istéllet direkt i sin dverséttning
i verserna 826-827: "for att fa se om till lands och till sjos virldsvildet till Romas / eller Karthagos

folk skulle slutligen falla for alltid” (1903, s. 94). Detta motsvarar in dubioque fuere utrorum ad
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regna cadendum / omnibus humanis esset terraque marique, (LVCR 3, 836-837) “och tvekade om
till vilkas herravélde allt médnskligt skulle falla, savél pa land som till sj0s”.

I verserna 890-893 beskrivs tre romerska begravningsmetoder. Den forsta, kremering, och den
tredje, jordfastning, framstir inte som frimmande for en modern l4sare, det andra exempel kraver
dock sin forklaring. Verserna lyder: aut in melle situm suffocari atque rigere / frigore, cum summo
gelidi cubat aequore saxi, (LVCR 3, 891-892) “eller att lagd i honung kvévas och stelna av kold, nér
man ligger ovanpa stenens kyliga, plana yta,” Bade Cavallin (1972) och Bjorkeson (2002) forklarar
1 kommentarer att honung anvidndes vid balsamering. Jacobsson forklarar aterigen direkt i
overséttningen: ”(...) eller kvdfvas af balsamerande honung” (1903, s. 95, v. 881).

Ytterligare ett exempel pd hur Jacobsson forklarar och fortydligar direkt i texten dr hans
overséttning av Hoc etiam faciunt ubi discubuere tenentque / pocula saepe homines et inumbrant
ora coronis, (LVCR 3, 912-913) “Likaledes brukar ménniskor ofta, da de slagit sig ner och héller
bigarna och skuggar pannorna med kransar”. Den lyder ”Ofta i festande lag, nér de tagit sin plats
omkring bordet, / och med pokaler i hand och med kransar af rosor om pannan” (1903, s. 96, v.
902-903). Har har Jacobsson lagt till 1 festande lag” vilket fortydligar sammanhanget Lucretius
syftar pd. Att kransarna dessutom dr av rosor stimmer formodligen, da rosor och violer var de

vanligaste blommorna att ingd i romerska kransar (Henriksén 1999).

2.3.3 URAMNEN ELLER ATOMER?

Warren visar att Lucretius konsekvent undviker att anvdnda den grekiska termen drouov, latiniserad
som atomus hos Cicero. Istéllet anvinds en rad olika latinska ord for att finga dessa kroppars
egenskaper (2007). I utdraget ndmns dessa pa sex stillen. De kallas dd for materiem (nominativ
materies), materiai (nominativ materia), som nirmast oversétts som “materia” eller ’stoft”; semina
”fron”; motus rorelse”; och primordial® urdmne”, “forsta borjan”. Samtliga Oversittare anvinder
trots detta, vissa flera génger, ordet “atom”. Under Jacobssons och Fehrs samtid avsag
atombegreppet nagonting ganska likt Lucretius urdmnen: en minsta, odelbar bestandsdel. Under

1900-talets forsta decennier avldste dock de vetenskapliga landvinningarna varandra, och vid tiden

10 Nec, si materiem nostram collegerit aetas (LVCR 3, 847) ”Ej heller om tiden skulle ha samlat ihop véar materia”

(...) tum motus materiai / multimodi quam sint (...) (LVCR 3, 855-856) ’som pa hur pass méngahanda sétt materiens
rorelser ar”

semina saepe in eodem, ut nunc sunt, (...) (LVCR 3, 857) "att dessa samma fron, av vilka vi just nu bestar,”

(...) vageque / deerrarunt passim motus ab sensibus omnes. (LVCR 3, 860) ”och alla rorelser har at spridda hall forirrat
sig fran det varseblivna”

et tamen haudquaquam nostros tunc illa per artus / longe ab sensiferis primordia motibus errant, (LVCR 3, 923-924)
”Men dock irrar pé intet sitt dessa ursprungsidmnen i vara kroppar langt bort fran kénsloframkallande rorelser

maior enim turbae disiectus materiai (LVCR 3, 928) "ty en storre oordning och utspridning av stoffet”

16



for Cavallins och Bjorkesons Oversittningar betyder atomer ndgonting helt annat. De bestdr av
elektroner och protoner, som 1 sin stur bestar av kvarkar, och de ror sig inte 1 ett tomrum utan 1 ett
rumtidsfilt. Cavallin har som uttalad ambition att ligga ndra Lucretius text, men i fallet med
urdmnena frangadr han den principen och Oversitter ofta med “atom”, i andra fall med “materia”.
Detta gor han antagligen 1 syfte att tillgéngliggdra texten for en modern ldsare, men riskerar genom
detta att skapa en uppfattning om att Lucretius och epikuréerna visste mer &n vad de gjorde, och att
de péd négot sitt “upptickte” atomerna 2000 &r tidigare 4n den moderna vetenskapen. Bjorkeson
anvinder dven han ordet “atom” i sin Oversittning, men ocksa till exempel “ursprungsfron” och
“ursprungspartiklar”, som ligger narmare Lucretius egna ord och markerar for 1dsaren att det ror sig

om nagonting annat dn vara moderna atomer.

2.4 HUR ATERGER OVERSATTAREN DET FILOSOFISKA INNEHALLET?

Storre delen av LVCR 3 dgnas at att ldgga fram argument for att sjdlen, liksom kroppen, bestar av
odelbara byggstenar: urimnena. Den dr materiell och ddrmed ocksa dndlig. Da Lucretius har dessa
premisser pd plats borjar han fran och med vers 830 att dra slutsatser frdn dem. I uppsatsens
underlag dr det framforallt vers 830-869 som &r av filosofisk vikt. Nedan foljer en genomgéng av
dessa, och det filosofiska arbete Lucretius gor i texten.

Vers 830-831: Eftersom Lucretius bevisat att varken sjdlen eller medvetandet 6verlever déden,
kan han nu leda ldsaren till slutsatsen: doden &r inte ar vérd att oroa sig over.

Vers 843-846: Hir inleds ett tankeexempel, som visar att dven om det skulle vara s att sjdlen
fortsitter kdnna efter doden, betyder det ingenting for oss. Det som utgdr oss dr foreningen av
kroppens och sjilens urdmnen. Fortsétter sjdlen att ha ett medvetande efter upplosningen av
densamma maste det foljdaktligen vara vésenskilt det medvetande vi kdnner som vart. Darmed &r
allt som héinder en fortlevande sjil ovésentligt for oss.

Vers 847-851: Lucretius bemoter ett tinkt motargument, som skulle ta formen: “eftersom
urdmnena r oforstorbara, och ror sig slumpartat, sd skulle det vara mojligt att de ndgon gang sitts
samman pa exakt samma sitt som idag och aterskapar kropp-och-sjil-féreningen. Finns vi dé inte
efter doden?” Lucretius svarar negativt, eftersom det inte skulle finnas en sammanhédngande
higkomst mellan den nuvarande foreningen och en framtida sadan.

Vers 852-858: Hir striacker han sitt tankeexempel bakat i tiden, och papekar att precis som det ar
mojligt att véra byggstenar sitts samman 1 framtiden, s&@ dr det ocksd mgjligt att siddana

sammanséttningar ofta forekommit i det forflutna. Men trots detta dr vi inte oroliga dver vad de kan
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ha varit med om. Att oroa sig for vad som hinder en efter doden &r lika onddigt som att oroa sig for
vad som hint dessa tidigare kroppar.

Vers 859: Kenney menar att vitai pausa skall forstds ungefér som ett avbrott i existensen och att
pausa efter Lucretius 1 princip forsvinner fran latinet (1971).

Vers 859-860: Versen vageque / deerrarunt passim motus ab sensibus omnes och alla rorelser
har 4t spridda hall forirrat sig frdn det varseblivna” ar ndgot svarforstielig. Kenney menar att det ar
ett komprimerat sitt att sdga att urimnena har upphort de kontrollerande rorelser som ger upphov
till kdnsla, varseblivning, eller sinnesintryck for att istédllet rora sig pa nya och slumpartade sétt
(1971). Bailey fortydligar a sin sida att d& de separerats fran varandra i tomrummet befinner de sig
langt ifrdn den kdnsla som bara tillhérde dem som en sammanséttning (1947).

Vers 861-869: Hir presenteras passagens viktiga podnger: for att lida av ndgonting, behover man
vara dér och bli utsatt for sjdlva lidandet. Men trots mojligheten att urdmnena sammansétts si att
vara kroppar kan sigas existera igen, eller har existerat forut, gor det oss ingenting, eftersom att
dessa kroppar inte dr vi. Doden har klippt banden kropparna emellan, de ar alltsa inte numeriskt
identiska. Lucretius argumentar inte for att ett siddant cykliskt sammansittande av byggstenar

foreligger, utan det ror sig om ett filosofiskt tankeexperiment.

2.4.1 FEHR 1897

Vers 827: Fehr uteldmnar hér en dversittning av ad nos, ”for oss”. Lucretius framhéver att just vi
inte behover bry oss om ddden for att vi, ndr doden intriffat, inte existerar. Lucretius menar inte att
sdga att doden i sig ar betydelselds, utan att var egen dod inte betyder nagonting for oss.

Vers 847: Fehr skriver “om 0det s& skulle foga” vilket motsvarar id quoque factum (LVCR 3,
850) ungefir “iven om detta hade gjorts”. Ode pa svenska ir ett dubbeltydigt ord som kan syfta pa
slumpen men ocksa pa ett forutbestdmt 6de. Den senare betydelsen rimmar illa med den epikureiska
idén om urdmnenas oforutsedda och irrationella rorelser. Fehr anviander ”6de” dven i vers 849 “Nu
ej stores var ro af deras 6den, som fordom / lefde sitt 1if,” som &versdttning av Et nunc nil ad nos de
nobis attinet, ante / qui fuimus, (LVCR 3, 852-853) ”Och ingenting av dem vi var forut, angar oss
nu”. Samt i vers 866: ”Nu, om du nigon hor med harm sitt 6de beklaga,” vilket motsvarar Proinde
ubi se videas hominem indignarier ipsum, / post mortem fore (LVCR 3, 870-871) Darfor, nérhelst
du ser att en minniska harmas &ver att han sjilv efter doden skall komma att”. Vi ser alltsa flera
tillfallen dir Fehr har dnvént ordet ”6de” som en omskrivning for ndgonting som antingen har hint

eller ska hinda. Detta ordval gor den epikureiska indeterminismen mindre tydlig i texten.
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Vers 849-850: Fehr skriver ”Nu ej stores var ro af deras 6den, som fordom / lefde sitt lif, och for
kommande slékt ej dngslan oss trycker.” Stillet hos Lucretius lyder Et nunc nil ad nos de nobis
attinet, ante / qui fuimus, <nil> iam de illis nos adficit angor. (LVCR 852-853) ”Och ingenting av
dem vi var forut angar oss nu, ingen oro for deras skull griper oss.” I den forsta satsen har Fehr
uteldmnat en Overséttning av ante qui fiumus “av dem vi var forut”. Det sker dérfor en
betydelseforskjutning diar Fehrs text handlar om andra méanniskor som levde forr i tiden medan
Lucretus vill bevisa att en exakt likadan sammansittning av dina byggstenar i en détid inte 4r du. I
den andra satsen Oversitter Fehr de illis med ”for kommande sldkt”. Att Fehr véljer att skriva
“kommande sldkt” och inte exempelvis "kommande jag” innebér att dven detta textstdlle handlar
om andra ménniskor, forr och i framtiden, och inte om cykliska sammanséttningar av urimnen. Det
ar ocksa rimligare att anta att illis syftar pd de nobis (...) ante qui fuimus och inte pd ndgonting
kommande.

Fehrs val i vers 827 och verserna 849-850 skapar en text dér Lucretius tankeexperiment inte
framgér. Det upprepande anvidndadet av ordet ”6de” som Overséttning for latinska ord som inte

betyder ”6de” skapar en mojlig ldsning av texten som deterministisk.

2.4.2 JACOBSSON 1903

Vers 843: Jacobsson skriver ”hvad vi mgjligen blifva hirefter” vilket saknar motsvarighet hos
Lucretius, vars andraled lyder <nil/> iam de illis nos adficit angor (LVCR 3, 853) ingen oro for
deras skull griper oss”. Jacobssons formulering sédger emot poidngen Lucretius gor i denna och andra
passager. Varfor argumentera mot att frukta doden om man inledningsvis konstaterar att ménniskor
inte fruktar doden?

Vers 848: Jacobsson beskriver “atormerna” som nédgonting “som finnas 1 oss”, snarare dn
Lucretius formulering quibus e nunc nos sumus (LVCR 3, 865) “av vilka vi just nu bestar”.
Jacobssons formulering skapar en bild av jaget som ndgon form av behéllare, 1 vilken det finns
urdmnen, men som kanske inte 1 sig bestar av dem. Det fortar det kraftfulla 1 pastaendet att nér
urdmnena skingras sa upphor ocksd det som dr vi att vara till, och gor otydlig den epikureiska
podngen att hela virlden bestir av urdmnen i stidndig rorelse.

Vers 854: Jacobsson skriver “men d oss doden har frilst hédrifran” vilket motsvaras av Lucretius
id quoniam mors eximit (LVCR 3, 863) “eftersom doden tar bort detta”. Medan Lucretius gor ett
neutralt konstaterande dr Jacobssons formulering virdeladdad. Visserligen kan eximo ha betydelsen

att befria ndgon, men i det hér fallet 4r det id som é&r det direkta objektet och skulle i sa fall vara det
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doden befriar och inte det den befriar ndgon ifrdn.!! Hur som helst dr “att frélsa” ett begrepp med
tydligt kristna fortecken.

Vers 857: Jacobsson Oversétter nec miserum fieri qui non est posse (LVCR 3, 867) "att den kan
inte bli olycklig som inte finns till” med “enhvar, som ej mera ir till, olycklig ej mer &r”. Att man ej
mer ar olycklig implicerar att man 1 livet var olycklig, vilket inte &r vad som ségs i LVCR.
Sammanfattningsvis kan sdgas att Jacobssons beskrivning av sdvil urdimnen som doden bar spar av
en dualistisk vérldssyn. Det vill sdga den filosofiska position som hdvdar att det utdver materia
existerar nagonting annat, icke-materiellt, som till exempel en sjdl. Nagonting som urdmnen kan
finnas i och ndgonting som kan bli frilst fran existensen. Jacobssons dversittningsval skapar en text

som gor den skarpa materialistiska position som Lucretius intar otydlig.

2.4.3 CAVALLIN 1972

Cavallin skriver “att dessa samma atomer, av vilka vi nu dr gjorda,” vilket dr en Oversittning av
quibus e nunc nos sumus (LVCR 3, 865) ”av vilka vi just nu bestar”. Att sdga att vi dr gjorda av
atomer implicerar mojligen att ndgon har gjort oss, snarare dn att urdmnen bara har rdkat
sammansattas.

Han oversitter inter enim iectast vitai pausa (LVCR 3, 859) ’ty ett stopp 1 existensen har kastats
emellan” med “déremellan ligger livets slut inskjutet”. Som ndmnt ovan anser Kenney att vitai
pausa bor fOrstds som ett avbrott i existensen, snarare dn bara livet. Jimfort med ett avbrott i
existensen har livets slut en annan betydelse. Det skulle forutsitta att ett efterliv 4r omojligt. Dock
haller Lucretius den frigan Oppen och visar att hans argument haller dven under de
forutséttningarna att vi dter skulle bli sammansatta pa exakt samma sétt efter var dod. Det finns
alltsa inget scenario (oavsett hur osannolikt) ddr Lucretius har fel. Denna aspekt fangas inte av
oversittningen livets slut”.

Utover dessa stdllen forhéller sig Cavallin mycket ordagrannt till LVCR. Han gor inga egna
tilldgg, omkastningar eller anmérkningsvirda dversdttningsval. Detta innebar att han inte heller gor

négra fortydliganden.

I1'NE:s latinsk-svenska ordbok (Ahlberg) s.v eximo b: 16sgora, lossa, befria ngn fran ngt, undandraga, -rycka, algm o.
algd ex (de) re, av. enbart re
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2.4.4 BJORKESON 2002

Vers 852: ”Om de ndgon gang existerat” saknar motsvarighet hos Lucretius. Tillagget skapar ett
tvivel om huruvida det faktiskt funnits nagra tidigare jag. Detta forstiker det hypotetiska 1 passagen
och tydliggor att det hela ror sig om ett tankeexempel.

Vers 859: Bjorkeson har dversatt vitai pausa (LVCR 3, 859) som bara “avbrott”. Som jag pétalat
ovan dr vitai pausa sjdlva kdrnan 1 argumentet, det &r detta avbrott 1 existensen som gor att vi inte
behover oroa oss for vad som hédnder oss efter doden. Utan att fortydliga att det ror sig om ett
existensens avbrott sa tappar argumentet i kraft och blir otydligt.

Vers 860: Som patalat ovan &r detta stélle ndgot svarforstaeligt. Bjorkesson har oversatt sensibus
(LVCR 3, 860) med “de kinslor som forr deras moten har skapat”. Det ar ett forklarande tilldgg som
fyller i Lucretius ord och som néstintill ordagrannt foljer Kenneys forklaring.

Vers 863: Id quoniam mors eximit (LVCR 3, 863) “eftersom doden tar bort detta” dversitts “men
sadant ont befrias vi fran av doden”. Som visat ovan i diskussionen om Jacobssons dversittning sa
kan visserligen eximo betyda befria, men det dr inte motiverat att forstd det sd i den hér kontexten.
Att doden befriar snarare @n tar bort skéinker en meningsfullhet till doden, vilken inte finns 1 LV'CR.

Bjorkeson forhéller sig friare till LCVR med avseende pa ordagrannhet &n vad exempelvis
Cavallin gor. Detta bade tydliggoér och otydliggdr argumentationen. I vers 852 och 860, dir
Bjorkeson lagt till hela bisatser, fungerar de tydliggérande och forstirker Lucretius filosofiska
poédnger. P4 andra stéllen, som i vers 863, gor Bjorkesons friare dversdttning tviartom innehéllet mer

otydligt.

3.0 SLUTDISKUSSION

I den hér uppsatsen har jag undersokt fyra svenska Oversittningar av Lucretius De rerum natura.
Jag har studerat deras presentation, det vill sdga vilken annan information som ges och hur den
ramar in Gversdttningen. Jag har dven visat vilka malgrupper som pekas ut av Oversittarna. Jag har
undersokt oversittningarnas formella drag och dér fordjupat mig i hur de anvénder sig av repetition
som grepp, framforallt alitteration och assonans, hur eller om de markerar stilskiften i texten, och
om metrik och syntax. Jag har undersokt hur Oversdttarna navigerar kulturella skillnader mellan
Lucretius och sin egen samtid, vilka ord de anviander for att beskriva de epikureiska urdmnena, hur
de forhéller sig till genre och hur mycket de forklarar i sina texter och hur. Jag har slutligen

undersokt hur vil Oversittarna dterger det filosofiska innehéllet i LVCR. 1 foljande diskussion
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kommer jag att diskutera resultaten av dessa undersdkningar och vilka slutsatser man kan dra
utifran dem, bade vad giller Gversdttarnas val och om dversittningsstrategier mer generellt

Cavallin hoppas i sitt forord att prosan kan ge en forestdllning om den poetiska kraften i1
Lucretius ord. Detta m4 vara sant, men det prosan inte lyckas med &r att aterge den poetiska kraften
1 Lucretius /jud. Vandiver stiller fraigan om en dversittning som inte tar nagon hénsyn till en dikts
ljud, utan bara till det lexikala innehéllet, kan kallas dversittning dverhuvudtaget. Hon citerar Baker
som fér exemplifiera den harddragna position som hévdar att det enda séttet att aterge en dikt &r att
hora kélltextens ljud samtidigt som man ldser en ordagrann atergivelse (Vandiver 2007, s. 525).
Denna hallning verkar inte ligga allt for langt frdn det som Haga uttrycker i den redaktionella
anmarkningen till nyutgdvan av Bjorkesons dverséttning fran 2018. Den svenska texten &r dér tryckt
med latinsk parallelltext och Haga menar att detta &r for att en ldsare sjdlv ska kunna folja med i
Lucretius akustiska eftekter. En tillhorande mycket kortfattad ljudldra ska gora detta mojligt dven
for den ldsare som inte kan latin. Haga menar att Bjorkeson i sin dversittning inte tagit full hinsyn
till alitteration och assonans, och att man som lédsare istillet kan ljuda den latinska texten samtidigt
som man ldser Bjorkesons oOversittning (Bjorkeson, s. 22, 2018). Ska man ga Bakers linje
implicerar detta att versittningen inte &r tillracklig. Men i avsnitt 2.2.2 och 2.2.3 visar jag hur
Bjorkeson med ett strategiskt bruk av alitterationer lyckas dverfora sdvil akustiska som stilskiftande
effekter.

Cavallin och Linnér pekar bade ut att den hoga forekomsten av “’icke-poetiska™ ord i LVCR. 1
Lucretius Rom fanns en uppdelning mellan ord som horde till prosa och ord som ndstan enbart
brukades i1 poesi. En sadan uppdelning foreligger inte riktigt 1 svenskan sa detta drag, om det ska
overforas, kommer att behova markeras pé ett annat sétt. Cavallin anfor dessa manga prosaord som
ett av argumenten for hans val att dversitta LVCR till prosa. Aven om denna 16sning onekligen gor
dessa icke-poetiska ord rittvisa sa fangar den inte den spanning som uppstar nér prosaord anvands
pa vers. Bjorkeson fangar upp draget genom att i sin metriska dversittning bruka icke tillkonstlade
meningar och “vanliga” ord. Jimfor Bjorkesons tycker han synd om sig sjidlv’ med Jacobssons
betydligt mer utsmyckade ”sjdlfmedlidande griper hans sjil” i avsnitt 2.2.1.

Jacobssons dverséttning utmérks just av denna utsmyckning. Hans hexameter ar mycket skicklig,
tonen hogstimd och spraket inte helt littilgdngligt. I det av Vandiver uppstillda valet mellan att &
ena sidan vara trogen killtexten och & andra skapa poesi pd malspréket har Jacobsson prioriterat det
senare. [ sitt forord ndmner han hur det finns en ojdmnhet i LVCR och att manga delar dr “hogst
opoetiska” (1903 s. III). Kenney lyfter fram dessa stilskillnader som typiska for LVCR och sérskilt

for Bok 3. Han beskriver det som att Lucretius vixlar mellan mer sakliga, argumenterande passager
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och sddana som drivs av kédnsla och en hogre poetisk ton. Som ndmnt i avsnitt 2.1.1 &r dven Fehr
uppmaérksam och végledd av dessa stilskiften. Kenney podngterar att bdda stilar behdvs och fyller
sin funktion for verket 1 stort, men Jacobsson verkar nirnast se det som en brist hos Lucretius att
overkomma 1 den egna dversittningen. Underlaget for denna uppsats utgors helt av passager som
priglas av den hogpoetiska stilen. Dock finns, som vi sett i avsnitt. 2.2.3, dven exempel pa
stilskiften inom slutsatsen. Dessa fingas i viss man av Fehr och sérskilt tydligt hos Bjorkeson. Hos
Cavallin mérks stilskiftet pa att orden dr mer dramatiska. Stilskillnaden &r hos Jacobsson sa gott
som utjamnad, vilket &r ytterligare ett tecken pa att hans Gversattningsstrategi varit att skapa poesi
pa svenska.

Jacobsson verkar inte ha ndgon ambition att nd en bred ldsarkrets. Han gor dessutom sig sjalv
som Oversittare osynlig. Forordet dr kort och texten okommenterad. Hans strategi har istéllet varit
att gora fortydliganden 1 det Gversatta materialet, vilket vi sett i avsnitt 2.3.2. Detta far som
konsekvens att en ldsare av hans text kan tro att det som i sjdlva verket &r fortydliganden, &r
Lucretius ord. Fehr, Bjorkeson och Cavallin, ddremot, har kommentarer till Gverséittningarna. Fehrs
kédnns avsedda for en akademisk publik, med referenser till andra antika forfattare. Syftet verkar
vara att placera Lucretius i en litteratur- och filosofihistorisk kontext. Bjorkesons kommentarer
forklarar romerska seder och bruk. Cavallin dr den enda som diskuterar sina dversittningsval, bade 1
forord och kommentarer. Hardwick diskuterar Balmer och hur denna anvédnt kommentarer pa ett
liknande sétt i en uttalad ambition att géra akademiska diskussioner tillgingliga for vanliga ldsare
(2000s. 20). Cavallins dversdttning priaglas av denna transparens och av dess lattillganglighet. I sitt
forord nimner han Penguin Classics utgdvor av antika dikter pd prosa som en forebild. Aven
Hardwick diskuterar dessa och menar att man i denna utgivning haft som mal att avligsna onddiga
barridrer mellan den moderna ldsaren och den antika texten. Detta verkar ocksa vara Cavallins
implicita programforklaring. Man kan alltsa sdga att han fokuserar pa mottagandet av texten. Han
vill forsdka dverfora hur en romersk publik mottog en ldrodikt till en svensk kontext anno 1971,
genom att gora prosa av det; en lattillgénglig och intressant prosa som framhdver det moderna i
Lucretius text. Som ndmnt ovan nér han en férhoppning att kunna éterge ordens poetiska kraft for
en modern ldsare, och det lyckas han med. Dock gar han ibland lite vil ldngt 1 syftet att
modernisera. Vi sag prov pa detta i hur han anvénder sig av ordet “atomer”, och pa sa vis skapar en
illusion av att Lucretius 4r modernare &n han faktiskt r.

Cavallin dr den som éaterger det filosofiska innehallet bést. I detta verkar han vara behjilpt av att
inte behdva ta ndgon hénsyn till meter. Han kan istéllet anvéinda de ord som ndrmast motsvarar de

begrepp Lucretius anvénder sig av. Varken Fehr eller Jacobsson lyckas ta tillvara pa filosofin i sina
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metriska Oversittningar, utan har gjort ordval som later paskina bdde dualism och determinism.
Bjorkeson har dven han gjort en metrisk dversdttning men han lyckas dnda formedla det filosofiska
innehéllet. Och inte bara det: Bjorkeson lyckas som ingen annan aterskapa den angeldgna ton och
det rika bildsprdk som karakteriserar De rerum natura. Hans ord och uttryck skiljer sig en hel del
frdn den latinska forlagan, men genom detta ger han sig sjdlv utrymme att komma Lucretius néra.
Hexametern, som ar skont rytmisk men inte lika stringent som hos exempelvis Jacobsson, ligger

inte 1 vdgen for att pa okonstlad svenska aterge Lucretius poetiska filosofi.

24



KALLFORTECKNING

PRIMARLITTERATUR

I uppsatsen refererar jag till overséttningarna efter dverséttare och utgivningsér. Detta for att oka
lasbarheten. I kéllforteckningen listas de enligt referenssystemet, det vill sidga efter den forfattare
som angetts. Varje kélla har darfor forsetts med fotnot som anger hur denna refereras till 1

uppsatsen.

Fehr, E. (1897). T. Lucretius Carus Om naturen: inledning och framstdillning af ldirodikten jamte

metrisk ofversdttning af valda delar: en filosofisk och litteraturhistorisk studie. Stockholm: s.n!2.

Lucretius Carus, T. (1903-1904). Om vdrldsalitet: Lucretii De rerum natura. Stockholm: Nordin &

Josephson!3.

Lucretius Carus, T. (1966). T. Lucreti Cari De rerum natura, ed. Buechner, C. Wiesbaden: Steiner!4.

Lucretius Carus, T. (2018). Om tingens natur. Stockholm: Bokforlaget Faethon!s.

Lucretius Carus, T. & Bjorkeson, 1. (2002). Om tingens natur. Stockholm: Natur och Kultur!é,

Lucretius Carus, T. & Cavallin, B. (1972). Om tingens natur. Stockholm: Forum!7.

SEKUNDARLITTERATUR

Ahlberg, A W., Lundqvist, N & Soérbom, G, (2017). NE:s latinsk-svenska ordbok. Tredje upplagan .
Malmé: NE

12 Fehr (1897)

13 Jacobsson (1903)
14 LVCR

15 Bjérkeson (2018)
16 Bjorkeson (2002)

17 Cavallin (1972)
25



Bailey, C. (1947). Titi Lucreti Cari De rerum natura libri sex Vol. 2 Commentary, books I-1I1.
Oxford: Clarendon

Balmer, J. (2014). Piecing together the fragments: Translating classical verse, creating

contemporary poetry. Oxford: Oxford University Press

Bodel, J. (2000) Dealing with the dead. I Hope, V. M. & Marshall, E. (red.) Death and disease in
the ancient city. London: Routledge, ss. 128-151.

Deutsch, R. E. (1939). The pattern of sound in Lucretius. Diss. Bryn Mawr: Bryn Mawr College.

Ennius, Q. (1985). The annals of Q. Ennius, ed. Skutsch, O Oxford: Clarendon

Farrell, J. (2007). Lucretian architecture: the structure and argument of the De rerum natura. 1
Gillespie, S. & Hardie, P. R. (red.) The Cambridge companion to Lucretius. Cambridge: Cambridge

University Press, ss. 76-91.

Gale, M. (2007). Lucretius and previous poetic traditions. I Gillespie, S. & Hardie, P. R. (red.) The

Cambridge companion to Lucretius. Cambridge: Cambridge University Press, ss. 59-75.

Hardwick, L. (2000). Translating words, translating cultures. London: Duckworth.

Henriksén, C (1999). Martial, Book IX: a commentary. Vol. 2. Diss. Uppsala: Univ.

Kenney, E.J. (1971). De Rerum Natura Book III, Cambridge: Cambridge University Press.

Konstan, D. (2018) Epicurus. I The Stanford Encyclopedia of Philosophy (red. Zalta E.N) URL =
https://plato.stanford.edu/archives/sum2018/entries/epicurus/. [Himtad 2022-05-09]

Sjostrand, N. (1953). Ny latinsk grammatik. Uppsala: Univ.

26



Vandiver, E. (2007). Translating Catullus. I Skinner, M.B. (red) 4 companion to Catullus. Malden,
MA: Blackwell Pub, ss. 523-541

Volk, K. (2002). The poetics of Latin didactic: Lucretius, Vergil, Ovid, Manilius. Oxford: Oxford

University Press.

Warren, J. (2007). Lucretius and Greek philosophy. I Gillespie, S. & Hardie, P. R. (red.) The

Cambridge companion to Lucretius. Cambridge: Cambridge University Press, ss. 19-32.

Wasdin, K. (2020). ”In the Classroom: Teaching Catullus in Translation”. Ancient Exchanges:
Journal of Literary Translation. (Host 2020). URL = https://exchanges.uiowa.edu/ancient/issues/
departures/teaching-catullus-in-translation/# ftn3 [Hdmtad 2022-05-09]

27



BILAGA 1
LVCR 3, 830-930 med min 6versattning

Nil igitur mors est ad nos neque pertinet hilum, 830

quandoquidem natura animi mortalis habetur.
et velut ante acto nil tempore sensimus aegri,
ad confligendum venientibus undique Poenis,
omnia cum belli trepido concussa tumultu
horrida contremuere sub altis aetheris oris, 835
in dubioque fuere utrorum ad regna cadendum
omnibus humanis esset terraque marique,

sic, ubi non erimus, cum corporis atque animai
discidium fuerit, quibus e sumus uniter apti,
scilicet haud nobis quicquam, qui non erimus tum, 840
accidere omnino poterit sensumque movere,
non si terra mari miscebitur et mare caelo.

et si iam nostro sentit de corpore postquam
distractast animi natura animaeque potestas,
nil tamen est ad nos, qui comptu coniugioque 845
corporis atque animae consistimus uniter apti.

nec, si materiem nostram collegerit aetas

post obitum rursumque redegerit ut sita nunc est
atque iterum nobis fuerint data lumina vitae,
pertineat quicquam tamen ad nos id quoque factum, 850
interrupta semel cum sit repetentia nostri.

et nunc nil ad nos de nobis attinet, ante

qui fuimus, <nil> iam de illis nos adficit angor.
nam cum respicias immensi temporis omne
praeteritum spatium, tum motus materiai 855
multimodi quam sint, facile hoc adcredere possis,
semina saepe in eodem, ut nunc sunt, ordine posta 857

haec eadem, quibus e nunc nos sumus, ante fuisse; 865

nec memori tamen id quimus reprehendere mente; 858

Ingenting alltsa dr doden for oss och den angar oss

inte ett dugg, eftersom sjdlens natur har bevisats!
dadlig. Och liksom vi inte kdnde nagot lidande
innan vi var fodda2, nir punerna kom fran alla hall
for att strida och nér allting, skakat av krigets

dngslande larm, darrade i fasa under hoga himmels-

rymder och tvekade om till vilkas herravélde allt
ménskligt skulle falla, s&vél pa land som till sjdss,
sa nir vi inte finns, ndr kroppens och sjélens skils-
massa har intraffat, av vilka vi dr férbundna till ett,

kommer ju inget 6verhuvudtaget att kunna hinda

oss, som da inte kommer att finnas, och ingenting
kommer att kunna rora medvetandet, inte ens om
jorden blandades med havet och havet med himmelen.
Och dven om sjélens natur och sinnets kraft faktiskt

kéanner, efter det att det slitits3 fran vér kropp, &r det

likval ingenting for oss, som existerar férbundna till
ett genom kroppens och sjilens union och dktens-
skap. Ej heller om tiden skulle ha samlat ihop vér
materia och fort den tillbaka pé nytt efter doden, sa

som den nu &r ihopsatt och livets ljus aterigen skulle

vara givet till oss, skulle det andé vara av nagon be-
tydelse for oss att detta hade gjorts nir hagkomsten
av oss en gang brutits av. Och ingenting av dem vi

var forut, angér oss nu och ingen oro for deras skull

griper oss. Ty skulle du betdnka savil den omitliga
tidens hela forflutna utstrickning, som pa hur pass
mangahanda sitt materiens rorelser &r, kan du
kan du enkelt vara bojd att tro detta: att dessa

samma fron, av vilka vi just nu bestar, ideligen forr



inter enim iectast vitai pausa, vageque

deerrarunt passim motus ab sensibus omnes.

debet enim, misere si forte aegreque futurumst,

ipse quoque esse in eo tum tempore, cui male possit

accidere; id quoniam mors eximit, esseque probet

illum cui possint incommoda conciliari,
scire licet nobis nihil esse in morte timendum,

nec miserum fieri qui non est posse neque hilum
differre, an nullo fuerit iam tempore natus,
mortalem vitam mors cum inmortalis ademit.
Proinde ubi se videas hominem indignarier ipsum
post mortem fore ut aut putescat corpore posto
aut flammis interfiat malisve ferarum,
scire licet non sincerum sonere atque subesse
caecum aliqguem cordi stimulum, quamvis neget ipse

credere se quemquam sibi sensum in morte futurum;
non, ut opinor, enim dat quod promittit et unde,
nec radicitus e vita se tollit et eicit,

sed facit esse sui quiddam super inscius ipse.
vivus enim sibi cum proponit quisque futurum,
corpus uti volucres lacerent in morte feraeque,
ipse sui miseret; neque enim se dividit illim

nec removet satis a proiecto corpore et illum

se fingit sensuque suo contaminat astans.

hinc indignatur se mortalem esse creatum

nec videt in vera nullum fore morte alium se,

qui possit vivus sibi se lugere peremptum
stansque iacentem <se> lacerari urive dolere.
nam si in morte malumst malis morsuque ferarum
tractari, non invenio qui non sit acerbum

ignibus inpositum calidis torrescere flammis

aut in melle situm suffocari atque rigere
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varit ordnade i samma f6ljd som de nu &r; likvél kan

vi icke hdmta tillbaka detta med minnet ty ett stopp

i existensen# har kastats emellan, och alla rorelser
har at spridda hall forirrat sig fran det varseblivna.
Ty om det en géng ska vara sméartsamt och olyckligt

for en, d4 méste man sjilv faktiskt vara just dér i
den tiden, for att det skall kunna ga en illa; eftersom

ddéden tar bort detta och forhindrar den att finnas,
for vilken vedermodor kan forvérvas, sa ar det
mojligt for oss att veta, att ingenting bor fruktas i
ddden, att den kan inte bli olycklig som inte finns
till, och att det gor ingen skillnad om man en géng>
eller vid ingen tid har varit f6dd, nér vil den
ododliga doden ryckt bort det dodliga livet.

Dérfor, nirhelst du ser att en ménniska harmas

over att han sjélv efter doden skall komma att

antingen ruttna sedan kroppen begravts, eller for-
storas av eld eller av bestars illgérningar, kan du
veta att det ringer falskt och att gomt i hjértat ligger
nagon dold oro, d&ven om denne sjélv fornekar en tro

pa nagon sinnesformaga i den kommande déden.

Jag tror ndmligen inte att man medger det man
lovat, ej heller varifran6. man stoter inte ut sig sjélv
eller rycker upp sig med rétterna ifran livet utan
antar att ndgon del av sig sjélv overlever’” Ty nér

varje levande forestiller sig en framtid dar faglar

och vilddjur sliter sonder kroppen i déden, 6mkar
han sig sjélv; ty han skiljer inte sig sjélv darifran
och avldgsnar sig inte tillrdckligt ifran den utkastade
kroppen, han forestéller sig sjdlv som denna och

stdende bredvid befldckar han den med sin kénsla.

Pa grund av detta harmas han over att vara en



frigore, cum summo gelidi cubat aequore saxi,
urgerive superne obtritum pondere terrae.

"lam iam non domus accipiet te laeta, neque uxor
optima nec dulces occurrent oscula nati 895
praeripere et tacita pectus dulcedine tangent.
non poteris factis florentibus esse tuisque
praesidium. misero misere’ aiunt’ omnia ademit
una dies infesta tibi tot praemia vitae.’
illud in his rebus non addunt 'nec tibi earum 900
iam desiderium rerum super insidet una.’
quod bene si videant animo dictisque sequantur,
dissolvant animi magno se angore metuque.

"tu quidem ut es leto sopitus, sic eris aevi

quod superest cunctis privatus doloribus aegris; 905
at nos horrifico cinefactum te prope busto
insatiabiliter deflevimus, aeternumque

nulla dies nobis maerorem e pectore demet.’

illud ab hoc igitur quaerendum est, quid sit amari
tanto opere, ad somnum si res redit atque quietem, 910
cur quisquam aeterno possit tabescere luctu.

Hoc etiam faciunt ubi discubuere tenentque
pocula saepe homines et inumbrant ora coronis,
ex animo ut dicant ’brevis hic est fructus homullis;
iam fuerit neque post umquam revocare licebit.’ 915
tamquam in morte mali cum primis hoc sit eorum,
quod sitis exurat miseros atque arida torrat,
aut aliae cuius desiderium insideat rei.
nec sibi enim quisquam tum se vitamque requirit,
cum pariter mens et corpus sopita quiescunt; 920
nam licet aeternum per nos sic esse soporem,
nec desiderium nostri nos adficit ullum.

et tamen haudquaquam nostros tunc illa per artus

longe ab sensiferis primordia motibus errant,

dodlig varelse och ser inte att han i den verkliga
ddden inte kommer att vara ndgon annan som
levande kan sorja sig sjdlv som utplanad och som

kvarstaende kan beklaga att som liggande dod

sonderslitas eller brinnas. Ty om det i doden ar
hemskt att valdsamt slitas av vilda djurs kékar och
bett, finner jag inte hur det inte kan vara bittert att
lagd pé elden forbriannas av de heta flammorna

eller att lagd i honung kvivas och stelna av kold,

ndr man ligger ovanpa stenens kyliga, plana yta,

eller att krossad pressas av jordens tyngd ovanfor.
Aldrig mer ska ditt hem eller din goda, glddjefulla
hustru vilkomna dig och de rara barnen ej komma

dig till métes for att rycka till sig kyssar och med

stilla dlsklighet rora ditt brost. Du kommer inte att
kunna vara till beskydd for dina blomstrande affarer
eller de dina. Arme stackare! En olycksbadande
dag,’, sdger de, ’kommer att beréva dig s& mycket

av livets priser’. Dock ldgger de inte till det faktum

att dven din ldngtan efter dessa saker nu ligger dar
(i graven) tillsammans (med dig)8. och om de i
hjartat pa riktigt skulle forsta detta och lata sina ord
folja darefter, sé skulle de 16sgora sig ifran hjértats
stora fruktan och éngslan. * Du &r ndmligen in-
somnad i déden, och kommer s att vara for all
framtid, fri ifrdn alla smirtsamma sorger; vi
diremot begrater omiittligt dig, bliven till aska,
néra det forskrackliga likbalet, och ingen dag
kommer att bort fran oss den eviga sorgen i brostet.
Detta bor alltsa fragas denne, vad for slags bitterhet
ar sa stor, om det i slutet kommer till somn och vila,
att ndgon i evig sorg kan tyna bort.

Likaledes brukar méanniskor ofta, da de slagit sig



cum correptus homo ex somno se colligit ipse.

multo igitur mortem minus ad nos esse putandumst,

si minus esse potest quam quod nihil esse videmus,

maior enim turbae disiectus materiai

consequitur leto nec quisquam expergitus exstat,

frigida quem semel est vitai pausa secuta.

Fotnoter till 6verséttning:

A WN —

. “habetur ’is held to be’” (Kenney 1971 ad 831, s. 193)

. anteacto: before we were born” (ibid. ad 832, s. 193

. “distractast: referring here to the separation of the soul from the body, not its dissolution” (ibid. ad 844, s. 196)
. "uitai pausa ’a break in existence’” (ibid. ad 860, s.197)

925

930

ner och haller bagarna och skuggar pannorna med
kransar, uppriktigt sdga detta: * kort &r denna de sma
ménniskornas njutning, snart skall allt vara éver och
aldrig mer kan man det aterkalla”. som om detta i
doden skulle vara deras framsta olycka; att en het
torst skulle torka ut och forbrénna de stackarna eller
eller att ldngtan efter ndgon annan sak halla dem
besatta. Ingen saknar sig sjilv eller sitt liv da, nér
sévél sinne som kropp lugnt somnar in, ty for oss
kan somnen (lika gérna) vara evig och ingen ldngtan
efter oss sjélva griper oss. Men dock irrar pé intet
sitt dessa ursprungsdmnen i vara kroppar langt bort
fran kénsloframkallande rorelser nir en man, hastigt
ryckt frén sdmnen, samlar ihop sig sjalv.

Alltsa bor det anses att doden &r langt mindre for
oss, om nigot kan vara mindre &n vad vi ser vara
ingenting, ty en storre oordning och utspridning av
stoffet foljer i doden och ingen vaknar och reser sig
som en gang det kalla slutet pa livet har hunnit

ikapp.

5. utrum aliquo must be supplied, and the general sense is ’it is just as if he had never been born’” (Bailey 1947, ad

867,s.1138)

6. Han fornekar slutsatsen s&vél som premisserna den dras utifran. “’[id unde (=ex quo) promiittit: sc. that the soul
perishes along with the body]” (Kenney 1971 ad 876, s. 200)

7. eg. utan gor ovetandes en del av sig sjalv ododlig

8. "una: ’together with you’ in the grave (Bailey 1947 ad 901, s. 1144)



BILAGA 2

FEHR 1897, ss. 77-80

Intet &r doden alltsa och ror oss icke det minsta

nér vi en gang forstatt, att forgénglig anden bor kallas.
Liksom i fordom tid vi intet sérjde och kénde,

nér till drabbning och kamp de poener strommade samman,
nir under himlens bla af krigets larmande skara

allting skakades vildt och i fruktan ryste och béfvan,

nédr det var ovisst dn, till hvilkas hirskande rike

allt hvad ménniskor fanns, till land och haf, skulle falla —
sé nér vi ¢j dro till en gang och brutet dr bandet

mellan vér kropp och sjil, af hvilkas forbund vi ha lifvet,
da forvisso ej nagot alls kan hédnda oss mera,

nér vi ej finnas kvar, ej ndgot mera fornimmas,

blandades jorden med hafvet 4n och hafvet med himlen.
Och om vér andes natur och sjdlens kraft, se’n fran kroppens
boning de flytt, 4nnu ett grand féornimmelse dgde

ror det ej oss likvél, d& ju blott av bagges forening,
kroppens och sjilens forbund, vért eget vdsen ar danadkt.
Ej, om efter var dod en framtid samlade ater

vara atomer ihop till samma gestalt, som vi dga,

och oss dnnu en gang dagsljusets stralar beskérdes,
kommer det mera oss vid, om 6det sa skulle foga,

nir det dock brutit det band, som forenar lifvets momenter.
Nu ej stores véar ro af deras 6den, som fordom

lefde sitt lif, och for kommande slékt ej dngslan oss trycker.
Ty nér du féster din blick pa den ométliga tidens

flyktande rymd och besinnar jimvail de skiftande former

af atomernas lek, helt l4tt den tanken dig fattar,

att urimnena forr till samma gestalter sig ordnat

och att desamma de varit, som nu var varelse bilda.

Dock vért minne ej mer den tiden kallar tillbaka,

ty dérefter en paus i livet fallit, och fjarran

fran fornimmelsens virld atomerna flyktade hidan.

Den som den kommande tid skall bringa sorger och smérta,
maste dock finnas till, ndr de onda tiderna komma :

men, d& doden betar den mojligheten och hindrar

honom att vara mer, at hvilken ondt skall beredas,

kunna vi trygga oss vid, att e¢j doden bafvan fortjanar,

och att den, som ¢j &r, ¢j heller oséll kan varda,

830

835

840

845

850

855

860



utan det dr, som om aldrig forr dagsljuset han skadat,

nér det dodliga lif af odddliga doden é&r slukadt.

Nu, om du ndgon hér med harm sitt 6de beklaga,

darfor att kroppen skall laggas i graf och ruttna till slutet,
eller 1 lagor do, eller slitas 1 vilddjurens kiftar,

tro ej, att dkta hans klagan 4r, djupt inne i hjértat

sitter fordolt en stingande tagg, om ocksé han skulle

neka sig tro, att af kénsla ett grand finns kvar efter doden:

nej, som jag tror, han héller ej helt det 16fte han gifvit,
rycker med roten ej upp sig sjalf och kastar ut lifvet,
utan formenar dndock, att af jaget ndgot finns ater.

Ty nér den lefvande ser mot kommande tider och fruktar,
att efter doden hans kropp rofdjur och foglar fortéra,
Omkar han sa sig sjalf; sitt jag han méktar ej skilja,
fjirma fran liflos liggande kropp, och tror i sin blindhet
att det 4r han, och lanar alltsa sin kénsla den dode
Dérfor han harmas nu, att hans lott forgénglig &r vorden,

fattar den tanken ej, att nir doden en gang honom hunnit,

kan han ej std som en frimmande dér och sjalf sig beklaga,

kidnnande smirta af tindernas bett och ldgornas hetta.
Gor det i doden sé ondt att af vilddjurs kéftar forodas,
dé jag begriper ¢j alls, att mindre bittert det vore

att pa ett bal i flammande eld och lagor forbrinna,
eller att kvéfvas 1 honungens badd, ej heller att frysa,
strickande lemmarna ut pa stenens isiga yta,

eller att tryckas fran ofvan hardt af jorden den tunga.

>>Ej skall dig skida ditt leende hem nu ldngre, din kéra

maka, de dlskade barn ej mer dig méta och kyssar
bjuda och tigande, ljuflig fr6jd dig sjuta i hjértat.

Ej skall du strala i bragders glans, ej mer for de dina
vara ett varn. Olycklige >>— sé de siga —>> en enda
olycksdag dig bedrog pa alla lefvandets frojder. <<
Detta likvil tilldgga de ej: >> och efter dem alla

finnes en ldngtan, ett enda begér ej mer 1 ditt hjérta. >>
Sage de detta vil och foljde sanningens stimma,

skulle de 16sa sin sjél fran vildigt fruktan och bévfan.

<<Sésom af dédens somn du ligger famnad, sé skall du

hvila till evig tid fran de bittra smértorna friad,
men vi sta kring den dystra ort, som gdmmer din aska,
finna ej tarar nog att dig begrita, och smértan

aldrig i evighet mer skall fly vart sorjande hjarta.>>
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Latom oss fraga dem, hvad som sa bittert bor aktas,
om till sdmn, till hvila och ro man véander tillbaka,
att i en andlos sorg de déarfor maste fortvina.

Sa de yppa ibland, nér de till bords ligga och halla
bégarn 1 hand och med kransars méngd beskugga sitt anlet,
hjartats mening: >>Hur snabbt fran oss arma manniskor flyktar
frojdernas dag, och se’n den aldrig kallas tillbaka>>
Liksom, det vore det vérsta af allt, som hdnder 1 doden,
att en lagande torst de arma branner och plégar,
eller ett annat begér till ndgot, hvad det ma vara.

Da vi sakna ju ej vart lif, ej heller oss sjélfva,

nér i den djupa somn var sjél och kropp &ro sénkta,
och det bekymrar oss ej, om den dvalan rickte for evigt,
ingen léngtan oss tér att ater finna oss sjilfva,

fast under sdmnens natt i vara lemmar forvisso
langt fran fornimmandets rorelser ej atomerna irra,
da ju, nar dvalan flytt, helt latt vi tankarne samla.
Mycket mindre &nd& med oss har doden att gora,
om nagot mindre ges &n det, som intet vi finna:
svérare skakas materien da och rubbas dess ordning,
nir vi af doden nas, och ingen, vaknad, sig reser

ater, som hunnits en géng af dodens isande flaktar.
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BILAGA 3

JACOBSSON 1903, ss. 93-96

Doden har intet for oss att betyda, traffar oss icke, 820
eftersom sjdlens natur har bevisats vara forgéanglig ;

och liksom fordom en gang vi ej kdnde den ringaste oro,

nér till den véldiga kampen de puniska skarorna kommo

och all varlden forskrackt af den oro, som gick genom henne,
angslig och bafvande satt, sa langt jorden belyses af solen,

for att fa se om till lands och till sjos varldsvéldet till Romas

eller Karthagos folk skulle slutligen falla for alltid,

sé skall ock efter var dod, nédr som sjdlen och kroppen, af hvilka
sjélfva vi bilda ett helt, 16st upp denna néra forening,

ingenting kunna oss tréffa, som dé icke finnas i lifvet, 830
intet, alls intet, som kan pé vér sjil en fornimmelse verka,

dfven om jorden med haf eller hafvet med himmeln sig blandar.

Men l&t oss tidnka &nd4, att vart andliga vdsen kan kénna,

sedan fran kroppen det skiljts, och att &n det fornimmelser édger,
angar dock detta ej oss, da vi blott genom kroppens och sjilens
trogna och dkta forbund é&ro till som personliga vésen.

Ja, om en kommande tid, ndr vi ldngre ej finnas i lifvet,

samlade ater vart stoft och det ordnade sa, som det nu ér,

och det oss blefve beskardt att fa trdda i ljuset anyo,

sé skulle detta forvisst ej betyda ett grand for oss sjélfva, 840
eftersom enhetens band i fornimmelsen brustit tillférne.

Darfor det angar oss ej, hvad vi mojligen varit tillforne,

eller oroar det oss, hvad vi mdjligen blifva hérefter.

Forestillde man sig den omitliga flyktade tiden,

tankte man vidare pd, hurur hela materien ror sig

pa s& méangtusende sitt, s tycktes det nog vara mojligt

det, att atomerna forr ndgon gang haft det ldge, som nu r,

och att just dessa, som finnas i oss, forr funnits tillsamman.

Detta forma vi dock icke att dterupplifva i minnet;

mellan det ligger en tid, hvari lifvet for oss hade upphort 850
och dé atomernas géng fran fornimmelsens vig hade lankats.

Men om i kommande tid en person maste plagas och lida,

maste han ock vara till, da det sker, for att smértan skall kidnnas.

Men da oss doden har frilst hérifran, da han gor, att man icke

langre &r till eller kan af forgéngelsens skickelser hinnas,

foljer af detta ocksa, att hos doden 4r intet att frukta,

och att enhvar, som ej mera ér till, olycklig ej mer r,



och att detsamma det dr, som om aldrig man f6dd hade blifvit,
sedan odddliga doden det dodliga lifvet har skordat.
Dérfor da ofta man ser, att en ménniska kvaljes af tanken, 860
att hon efter sin dod fa formultna och ruttna i griften
eller fortaras af eld eller slitas af vilddjurens kiftar,
kan man forvissas, att saken &r sjuk, att det ligger som grund den
tanken, om ocksé ej klar, och den kvéljande oron, hur mycket
dn hon ma soka forneka sin tro pa ett lif efter detta.
Den, som kan tdnka sa dar, icke tdnker han tanken till slutet,
vagar ej rycka sig sjalf ens i tinkandet utanfor lifvet;
glomsk af sig sjalf, vill han tro, att en rest af hans vésen blir 6frig.
Ty nér i lefvande lif han sa ténker sig, att i en framtid
faglar och markernas djur skola slita hans kropp sdsom liflés, 870
sjilfmedlidande griper hans sjil; ty han icke tillrackligt
skiljer och sondrar sig sjélf frdn den liflos liggande kroppen,
tror sig identisk med den och vill l4na sin kénsla at honom.
Hérvid han harmas och ser i sin dodlighet endast en oritt,
kan ej forsta, att han sjilf vid sin verkliga dod, som en annan
icke med kénsla af lif kan f& grata 6ver sin bortgang
eller som ett med sitt lik blifva sargad och plagd och uppbrind.
Om f6r den dode det vore ett ondt, att af vildjurens kéftar
slites och rifves hans kott, ja, d& finner atminstone icke
jag, att det vore ett ringare ondt att i elden pa balet 880
varda forbrind eller kvéfvas af balsamerande honung
eller att styfna af kold i den kyliga gdmman af marmor
eller att kéinna sig tryckt af den hvarftals hopade mullen.
>>Aldrig, ack, aldrig ditt hem skall med gladt vilkommen dig hélsa,
aldrig din &dla gemaél, dina dlskliga barn dig tillmotes
skynda att r6fva din kyss och att fylla ditt hjérta med séllhet.
Langre du dr ¢j en framgéngens man och ¢j langre ett maktigt
stdd och forsvar for ditt hus. Fran dig, stackare>>, — sa sall man sdga, —
>>rofvade doden totalt allt det, som gaf lifvet dess varde>>.
Likval till detta tilligga de ej: >>men e¢j heller en ldngtan 890
efter de ting, som du lemnade kvarmer kviljer ditt hjarta>>.
Hade de klarare syn pa vart lif, om de talte darefter,
skulle de kdnna sig fria fran sjilens kvéljande oro.
>>[ ika sa visst som du in i den eviga sdmnen har slumrat,
lika s visst dr du fri fran all sorg, frdn bekymmer for evigt.
Men vid ditt sorgliga bal vi din skedda forvandling till aska
hedrat med tararnas gérd, som aldrig skall sina, och aldrig

kommer den dag, som kan trést at de sorjandes hjéartan bereda.>>
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Har vore fragan till pass: Men hvad ligger sé bittert i detta,
om nu det hela gér ut pa en somn, pa en stirknade hvila,

att nagon darfor i sorg skulle kvélja sig jaimt och bestandigt?

Ofta i festande lag, nir de tagit sin plats omkring bordet,

och med pokaler i hand och med kransar af rosor om pannan,

gésterna sdga med sann och med lefvande kéinsla: >>Ack, kort ar

900

glddjen for ménniskors barn; snabbt flyktar den, kommer ej ater>>.

Likasom vore for dem efter doden storst ibland plagor

den, att en brdnnande torst eller torrhet skall pldga de arma
eller ett annat begér, som dem oaflatligt behérskar.

Ingen forsporjer dock da nadgon saknad af sig eller lifvet,
sedan tillsammans i sdmn béde sjilen och kroppen forsjunkit;
hvad pa oss sjilfva beror, kunde fa sdmnen fa ricka for evigt,
ty nagon starkare lust till ett vaknande kénner vi icke.

Dock under somnen likval stoffkropparna icke sa mycket
vénda sig bort i véar kropp fran fornimmelsens banor och lifvets,
dé uti vaknandets stund dig den vaknande genast kan samla.
Alltsa &n mindre for oss kan da doden betydelse édga,

om nagot mindre kan vara 4n det, som vi likna vid intet.
Storre forstdrande kraft pa materiens massa sin verkan

visar vid dod &n vid somn; ty ingen ur grafven har uppstétt

sedan han hunnits en géng af den kalla, forintande doden.
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BILAGA 4

CAVALLIN 1972, ss. 91-93

(830) Doden betyder alltsa ingenting for oss och angar oss inte det minsta eftersom vi har ett dodligt sinne.
Och liksom vi i gangen tid icksd kidnde ndgon smérta nidr punerna kom till strid frdn alla héll, nér hela
vérlden skakades av krigets olycksbadande tumult (835) och skilvde och bivade under himlens hoga kuster,
nir det var ovisst under vilket vilde alla méinniskor till lands och sjoss skulle lyda, sa kan icke, nér vi inte
finns langre, efter skilsmdssan av kropp och sjil av vilka vi forenats till en helhet, (840) ndgonting hénda oss
som da icke ska finnas léngre, eller paverka vara sinnen, icke ens om jord blandas med hav och hav med
himmel. Och om sinne och sjél kan kénna sedan de har slitits bort frén var kropp (845) betyder det ingenting
for oss som har formats till en helhet av dktenskapet mellan kropp och sjédl. Om tiden efter vér bortgang
skulle atersamla den materie av vilken vi bestar och fora den tillbaka till dess nuvarande plats och om vi
skulle aterfa livets ljus - (850) dven om detta kunde ske skulle det icke angé oss nér vi vél en géng forlorat
minnet av oss sjdlva. Och inte heller nu 4r vi intresserade av vad vi forut var, vi kidnner ingen oro for véra
tidigare jag. Ty nér du ser tillbaka pd den omitliga tidrymd (855) som har forrunnit och pd materiens
mangfaldiga rorelser, dd kan du med létthet tro (857) att dessa samma atomer, (865) av vilka vi nu ar gjorda,
ofta har varit placerade i samma ordning som nu. (858) Men vi kan dock ej aterkalla minnet déirav;
daremellan ligger livets slut inskjutet (860) och atomernas rorelser har vandrat langt bort fran kénslorna. Om
eldnde och sjukdom ska drabba en ménniska maste hon sjélv existera vid det tillféllet for att drabbas av det
onda. Men eftersom doden befriar oss hérifran och hindrar (864) honom frén att finnas till pa vilka dessa
olyckor kunde hopas (866) kan vi veta att vi ej har ndgot att frukta i déden och att han icke kan bli olycklig
som inte finns till och att det gér detsamma om han aldrig hade fotts nir den odddliga doden en gang har
tagit bort hans dodliga liv.

(870) Och nidr du s& hor en minniska beklaga sig dver att hon efter déden ska ruttna bort med kroppen
lagd i jord eller g& under for flammor eller vilddjurs kdkar kan du vara séker pé att hennes ord har en falsk
klang och att det djupt i hennes hjarta finns en blind skrick, hur mycket hon an fornekar (875) att hon tror pa
nagon fornimmelse efter doden. Ty jag tror inte att hon haller vad hon lovar och hennes skél tror jag inte
heller pa och hon rycker inte upp sitt liv med roten utan antar medvetet att nagot av henne lever vidare. Ty
ndr en levande man forestéller sig (880) att faglar och vilddjur skall slita sonder hans déda kropp beklagar
han sin lott; han skiljer sig nimligen ej fran liket och drar sig inte undan tillrdckligt ldngt frén den utslingda
kroppen utan tror att den ar han och han 6verfor sina kénslor pa den dér han star som dskadare. Darfor klagar
han 6ver att han fotts dodlig (885) och ser inte att i den verkliga doden kommer det inte att finnas ett
overlevande jag som kan leva och sorja 6ver sin forlust eller sta bredvid och plagas av att han ligger dér och
sonderslits eller brinner upp. Ty om det i doden &r nagot ont att bli misshandlad av vilddjurens kakar och bett
kan jag inte fatta att det inte skulle vara bittert (890) att ldggas pa heta flammor och forbrannas av eld eller
insvepas i honung och kvivas och stelna av kold, liggande hogst upp pé en kylig stenhéll, eller krossas under
jordens tryckande tyngd.

“Inte mer, inte mer ska ditt glada hem vilkomna dig, inte mer ska din 6mma hustru (895) och dina kéra
barn rusa fram for att rycka till sig dina kyssar och rora ditt hjdrta med ordlos glddje. Nu kan du inte langre
ha framgangens friska hy, inte vara ett varn for de dina. Du olycklige”, sdger de, “en enda olycksdag har
lomskt berdvat dig livets pris.” (900) Déaremot tillfogar de inte: “Nu har du icke lingre ndgon onskan efter
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dessa ting.” Men om de klart insdg detta i sina sinnen och réttade sina ord ddrefter skulle de frigora sig fran
stor angest och mycken fruktan. “Du som sover dédens somn ska for all framtid (905) vara fri fran alla bittra
smartor. Men det dr vi som otrostliga har fallt tarar vid det forfarliga balet dar du blev till aska och oss ska
aldrig ndgon dag befria fran véra hjéartans eviga sorg.” Men den som sédger sa bor man fraga om det verkligen
ar sa bittert (910) att ndgon till slut nar sdémnens frid att man maste fortiras av evig sorg.

P4 samma sitt handlar de som har lagt sig till bords och haller polkaler i handen och skuggar pannan med
kransar och talar ur sitt hjéartas djup: “Kort dr njutningen for oss, stackars minniskobarn! (915) Snart 4r den
over och da ar den oaterkalleligt forbi.” Precis som om efter doden detta skulle vara deras vérsta olycka att
torst skulle branna dessa stackare och sveda dem med sin torka eller att de skulle ansittas av langtan efter
nagot annat! (920) Ty nér sinne och kropp vilar i samma sémn léngtar ingen efter sig sjdlv och sitt liv. D&
kan sdmnen girna for oss vara evig, vi grips inte av nagon Onskan efter oss sjdlva. Och dnda vandrar
atomerna i1 vara lemmar inte langt bort fran de rdrelser som framkallar sinnesintryck (925) eftersom en
minniska som hastigt vickes genast dr klarvaken. Mycket obetydligare ska vi alltsd anse att doden &r for oss
om man kan ténka sig ndgot mindre dn det vi ser vara ingenting; ty i doden sprids de stérda atomerna mycket

vidare omkring och ingen har nigonsin rest sig (930) som en gang har hunnits upp av livets kylande slut.



BILAGA 5

BJORKESON 2002, ss. 109-111

Intet &r alltsa doden for oss, den angar oss icke

ty en forginglig dgodel, likt de andra é&r sjélen.

Och som i forna dar vi var lyckligt fria fran oro

den gang da puner fran alla hall gick till rasande angrepp
och hela vérlden, skakad i grund av blodbadets fasor
lamslagen skdlvde av skrick under hoga himmelska strénder,
lange okunnig om under vilket hdrskande vilde

alla folkslag och ldnder och hav skulle tvingas att lyda,

sd, ndr vi inte langre finns till och banden har slitits

vilka foérenade kropp och sjél, dd kommer ej heller,

nagot att drabba oss som helt har upphort att vara

och véra sinnen skall ej kunna motta nigra impulser,

¢j ens om havet slukar var jord och himmelen havet.

Om vi nu antar likafullt att hos sjélen och sinnet

kvarstar formagan att kinna trots att de ryckts ifran kroppen
saknar ju detta intresse for oss som vid kroppens och sjilens
sammanvigning har formats till en och odelbar helhet.

Och kunde tiden nér vi ha dott samla hop den materia

som vi bestar av och uppbygga allt igensom det varit

och vi forunnades leva pa nytt och éterse ljuset

skulle det inte angé oss alls, sen vél vi forlorat

minnet av vem vi var, varje samband med det forflutna.

Nej véara gamla jag, om de nagon géng existerat,

bryr vi oss inte om, berdrs ej av vad de lidit.

Kastar du bara en blick pd en odverskadliga tidrymd

som har forflutit och ser materiens ofattbart manga
kombinationer och rorelser slds du vl létt av den tanken

att dessa ursprungsfrén som nu bygger upp oss har fordom
kanske ibland kombinerats som nu, i exakt samma ordning.
Dock ér det ingenting vi kan aterkalla i minnet.

Mellan ligger ett avbrott och langt har atomerna sedan

irrat, langt fran de kédnslor som forr deras moten har skapat.
Om négon kommande tid har sjukdom och sorg i beredskap
maste ett visen finnas till hands som blir deras offer,

men sddant ont befrias vi frdn av doden som végrar

nytt liv 4t dem dessa kval kunde annars hopat sig 6ver.

Var alltsa lugn! Vi har ingenting att frukta av doden

ty den som inte finns till vet ej av smirta, och intet,
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nér vil en ododlig dod har sléckt hans dodliga levnad,

skiljer honom frén den som aldrig foddes till vérlden.

Hor du ndgon ibland beklaga sig 6ver sitt 6de 870
att ndr hans liv tar slut skall han ldggas i jorden att ruttna

eller forsvinna i eld, planas ut av vilddjurens kikar,

da kan du lita pé att han inte ar arlig, ty hemligt

ansdtts hans hjérta av skriack hur mycket dn han férnekar

att efter kroppens dod kan vi &nnu fornimma och ténka. 875
Uppenbarligen tror han inte sig sjdlv d4 han sdger

att han fran livet rycks upp med rétterna helt och forintas,

nej, i sitt innersta misstanker han att nagot skall kvarsta.

Om nagon, dnnu vid liv, i tanken utmalar for sig

hur han som dod skall slitas isér av vilddjur och faglar 880
tycker han synd om sig sjélv, han kan inte 6verge scenen,

star dir bredvid och iakttar och dras till den dode,

tror att kroppen &r hans och for 6ver pa den sina kénslor.

Olidligt synes det honom att do, han formaér inte fatta

att det ¢j finns nagot andra jag i den verkliga doden 885
som star vid sidan om och sorjer dver sin bortgang

och lider kval nér han sonderslits och brinner i elden.

Ar det ett ont att som déd bli tilltygad illa av vilddjurs

kéftar och bett, sa kan det vl knappt vara mindre forhatligt

att lyftas upp pé ett bal och fortaras av glodande lagor 890
eller att smord i honung, stel av kyla och utstriackt

over en isig platta av sten forkvdvas i graven

eller att pressas hért under jordens tyngande massa.

“Aldrig mer skall ditt glada hem och den bésta av hustrur
vilkomna dig, inga ndpna barn rusa mot dig och stjila 895
omt dina kyssar och rora ditt brost med osédgbar gliddje.

Lycka och vilstand forsvann och ej mer ar du de dinas

trygga stod och beskydd; allt gott och ljuvligt i livet”,

ropar de, “ryckte en enda dag eldndigt ifrén dig

olycksalige man!” Men de tillfogar inte: “Och ingen 900
och ingen ladngtan till dylika ting kan léngre pléga ditt sinne.”

Om de begrundade det och kunde ge ord &t insikt

skulle de 16sas med ens fran mycken angest och rddsla.

“Du som nu sover dédens somn skall till tidernas dnde

slippa alla bekymmer och kval”, far sedan man hora , 905
“men for oss andra som fallt sé bittra och trostldsa tarar

vid detta fruktade bél dér du blev aska skall aldrig

den dagen gry da en evig sorg tas fran vara hjértan.”



Ar det i grunden sé sorgesamt kan vi verkligen friga,
detta att ndgon far vinda igen till vilan och sémnen,

att man skall sa tyna bort 1 &ndlos smérta och klagan?
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Likadant hor vi dem som med bégarn i handen och pannan

skuggad av kransar ligger till bords, hur dystert de suckar
djupt ur hjartat: “Kort ar livets fr6jd for oss arma
jordevarelser! Snabbt flyr det bort och kan ¢j kallas ater!”
Man kunde tro att allts vérst for dem efter doden

ar att plagsam torst skall brdnna och svida i strupen

eller att atra till andra ting skall oroa sinnet.

Anda saknar ingen sig sjilv eller lingtar till livet

medan han sover och sjél och kropp ligger i dvala,

nej, ingen lust att véinda igen till oss sjilva och vakna
kénner vi - girna for oss kunde somnen fortsitta evigt.
Genom lemmarna vandrar ju da vara ursprungspartiklar

men de ar aldrig langt fran de banor dér kénslorna skapas

- ndr vi rycks upp ur var somn, da brukar vi samla oss genast.

Av detta skél borde doden for oss vara langt mindre viktig
om det nu finns ett mindre &n det vi menar ar intet,

ty mycket vidare sprids och splittras kroppens atomer
efter en ménniskas dod, och ingen har vaknat och rest sig

sedan en isande kold har avbrutit tvart hennes levnad.
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