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Abstract:

The chief purpose of this study is to determine the price elasticity of demand and thus
ascertain the extent to which the excise tax on tobacco products impacts cigarette
consumption. Employing data from the National Health Interview Survey conducted by the
american national public health institute Centers for Disease Control and Prevention, it was
found that the price elasticity assumed a value of 0.674 among the general population of
cigarette smokers, and that those pertaining to the low socioeconomic status group had a
slightly higher price elasticity in absolute value.

Furthermore, it was found that low socioeconomic status is strongly linked to cigarette
consumption, and that people with low education or low income on average smoked more
cigarettes per day.

The conclusion derived from the study suggests that raising the excise tax on tobacco is an
effective policy as a means of effecting a reduction in cigarette consumption amongst all
groups in societ).
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1. Bakgrund och syfte

1.1 Syfte

Syftet med detta arbete dr att analysera punktskatten pa tobak och undersoka hur effektiv
skatten dr for att minska tobakskonsumtionen. Fragor som undersoks dr hur tobakvarors
priselasticitet paverkar skattens effekt pd konsumtionsmonster for méanniskor tillhdrande
olika socioekonomiska grupper i samhéllet, sdésom tobakskonsumenter med olika inkomst och

utbildningsniva.

Varje 4r dor 8 miljoner ménniskor av tobak, enligt Vérldshdlsoorganisationen WHO (2019).
Over en miljard ménniskor dr rokare, och majoriteten bor i 1g- eller medelinkomstlénder.
WHO menar att detta bidrar till fattigdom eftersom mindre resurser aterstar till konsumtion
av varor av mer nddvindig art. De papekar dven att tobakskonsumtionen &r svér att stivja pa
grund av tobakens beroendeframkallande egenskaper. Samtidigt hdvdar de att beskattning ar
en effektiv metod for att minska konsumtionen och att en tioprocentig 6kning av priset
minskar tobakskonsumtionen med mellan fyra och fem procent. Alltsd en priselasticitet

mellan 0,4 och 0,5.

Aven i Sverige ir tobak ett problem. Exempelvis orsakades 38 procent av dodsfallen &r 2012
av rokrelaterade sjukdomar, enligt socialstyrelsen (2014). Samtidigt konsumerar en stor del
av befolkningen i Sverige tobaksprodukter. Enligt en undersokning frdn SCB ar 2018 var
andelen av befolkningen som dagligen roker eller snusar i Sverige 22,3 procent. Min
konsumerade tobak i hogre utstrackning dn kvinnor. Mellan aren 2008 och 2018 syntes en

svag men minskande tobakskonsumtion. (SCB 2018)

Sarskilt vanligt &r rokning hos de som kan anses tillhdra gruppen med “lag socioekonomisk
status” vilket definieras som vuxna som har ligre utbildningsniva, ar arbetslosa, eller lever
kring fattigdomsgransen. Detta bidrar dven till att de som tillhdr gruppen med lag
socioekonomisk status i storre grad drabbas av negativa konsekvenser till foljd av rokning,
sasom lungcancer eller andra sjukdomar. Sarskilt 1 vissa ldnder som har en mer begrinsad
tillgdng till allmén sjukvard, som exempelvis USA. (Centers for Disease Control and

Prevention 2019)



Saledes finns det goda skal till att utifran ett folkhédlsoperspektiv minska konsumtionen av
tobak. I det avseendet dr det viktigt att ha underlag for tdnkbara atgiarder och deras forvéintade
effekt infor beslutsfattande av myndigheter. En sddan mojlig atgard &r skatt pa
tobaksprodukter, vilket forekommer i en stor del av virldens lidnder, déribland Sverige.

Skatten paverkar dessutom ménga ménniskor ekonomiskt och leder till statliga intakter.

I det hir arbetet studeras den intressanta fragan kring punktskattens effekter pa
konsumtionen. Undersokningen har mojliggjorts tack vare den amerikanska data vi fatt
tillgdng till. Eftersom USA bestar av flera olika stater med olika skattesatser pd cigaretter
anviands genomsnitt frdn landet. Den amerikanska datan analyseras for att dra generella
slutsatser kring punktskatters paverkan pa tobakskonsumtionen. Nér detta gors &r det viktigt
att ta hansyn till skillnader mellan olika ldnder, i USA kan det exempelvis vara storre
ekonomisk-sociala skillnader dn i Sverige. Tobaksskattens effekt pa konsumtionen skulle

ddarmed kunna skilja sig at beroende pa land.

1.2 Tidigare forskning

I International Journal of Environmental Research and Public Health har forskarna Bader,
Boisclair och Ferrence (2011) sammanstillt och analyserat ett flertal olika undersdkningar
om skatter pd tobak och undersokt skatternas inverkan pa tobakskonsumtionen for olika
samhdllsgrupper. Viktiga slutsatser var att rokning var starkt forknippat med socioekonomisk
status, och att 6kade skatter var mer effektivt for att minska tobakskonsumtionen bland unga
och ménniskor med lag inkomst @n for den allménna populationen. En annan slutsats var att
hogre priser minskade bade andelen rokare och antalet konsumerade cigaretter, och att de
som tillhdrde gruppen med 1&g socioekonomisk status uppvisade mer priskianslighet d4n ovriga
befolkningen i de flesta av studierna som forskarna analyserade. Relevant material f6r deras
studie, vilken inkluderade béde publicerad och ej publicerad forskning, anskaffade de genom
extensiv sokning dir bade en expertpanel och tva oberoende granskare studerade urvalet, och
forskningen rorande ldg socioekonomisk status kom frén flertalet europeiska ldnder samt
Kanada, USA, Storbritannien, Ryssland och Kina. Vidare i rapporten lyftes att tobaksskatten
ofta klassificeras som en regressiv skatt, det vill sdga att andelen skatt av inkomsten avtar
med 6kad inkomst, séledes belastas ldginkomsttagare mer dn hdginkomsttagare procentuellt.

Rokning forekommer dartill 1 hogre utstrackning inom gruppen med lag socioekonomisk



status vilket medfor att den gruppen far betala mer tobaksskatt per capita 4n de med hogre
inkomst. Det finns emellertid visst motstdnd kring det forhallningsséttet, d4 minskningen 1
tobakskonsumtion istéllet kan anses utgora en nytta (i minskade sjukdomskostnader, forlangd
livslangd med mera) som huvudsakligen gynnar den utsatta gruppen och skatten ddarmed till
och med skulle kunna anses vara progressiv istéllet. Det framhélls emellertid att oavsett
forhdllningssitt rader det stor enighet kring att det &r av vikt att tillsdtta medel eller andra
atgirder for att bistd den grupp som kvarstar vid rokning, prisokning till trots, som da kan

utstd ekonomiska svérigheter. (Bader et al. 2011, ss 4120,4123)

I en studie av Becker, Grossman och Murphy (1994) undersoktes hur prisdndringar paverkar
konsumtionen cigaretter i USA. De jamforde skillnaden mellan hur konsumtionen paverkades
pa kort respektive ldng sikt. Resultatet visade att en tioprocentig permanent 6kning av priset
minskade konsumtionen med 4 procent pa kort sikt och 7,5 procent pa lang sikt. Detta
motsvarar priselasticitet pa 0,4 respektive 0,75. Att priselasticiteten var lidgre pa kort sikt
menade de var en effekt av cigaretters hoga risk att framkalla beroende. De noterade att den
stora skillnaden 1 priselasticitet medforde att en skattedkning pa cigaretter resulterade i mer

statliga intékter pa kort sikt &n pa lang sikt. (Becker et al. 1994, ss 396-418)

En annan studie gjordes av Chaloupka, Yurekli och Fong (2012). Deras forskning stimmer
vial Overens med tidigare studier och de konstaterar att tobaksskatt dr en mycket
vélfungerande metod for att minska konsumtionen. De menar att kraftigt hojda tobaksskatter
resulterar 1 att rokare minskar sin konsumtion eller slutar roka, och att icke-rokare blir mindre
bendgna att borja roka. Dessutom péstar de att tobaksskatter &r en god statlig intdkt med inga

eller fa negativa konsekvenser for ekonomin. (Chaloupka et al. 2012, ss 172-180)

Virldshéalsoorganisationen WHO publicerade 2010 en rapport, Technical Manual on Tobacco
Tax Administration, vilken lamnar forslag pa hur tobak bést bor beskattas. De menar att
beskattning dr den mest kostnadseffektiva metoden for att minska tobakskonsumtionen
samtidigt som de pekar pa de vildokumenterade negativa hilsoeffekterna av att konsumera
tobak. Beskattningen leder till en védsentlig reducering av tobakskonsumtion hos
laginkomsttagare och okar skattandelen belastad av hoginkomsttagare, pastar de. Del av
skatteintdkten som genereras kan sedan anvindas for kampanjer for laginkomsttagare.

Graden till vilken ldginkomsttagare drabbas beror pa vilken utstrdckning gruppen minskar sin



konsumtion. En annan slutsats fran rapporten var att olika ldnder skiljer sig at, lag-och
mellaninkomstlanders efterfragan &r mer priskénslig 4n hoginkomstldnder — priselasticiteten
ar alltsd annorlunda — unga visade sig ocksd vara mer priskdnsliga &n éldre.
(Virldshilsoorganisationen). Det kan darfor vara svart att dra generella slutsatser fran ett
land. Till exempel anvédnder det hir arbetet data fran USA:s population, och slutsater dragna
frdn USA bor vid jamforelse med andra ldnder framst overvidgas med ldnder med liknande

ekonomiska forutsattningar och samhéllsstruktur.

Det har gjorts tidigare studier om socioekonomisk grupp och dess inverkan péd rokning i en
undersokning av Hitchman, Fong, Zanna, Thrasher, Chung-Hall, Siahpush (2014), dér 4
lander undersoktes: USA, Kanada, Storbritannien och Australien. Fokuset 1 den studien var
pa sociala strukturer och hur det paverkar personers rokvanor, hur linge de roker samt deras
sannolikhet att ge upp rokning. De kom fram till att personer inom gruppen med lagre
socioekonomisk status rapporterade fler vinner som var rokare dn dvriga. Denna grupp var
dven mer sannolik att fi nya vénner som rokte @n att forlora rokande vianner. Av de som rokte
var de med fler rékande vénner mer sannolika att vara dagliga rokare, uppgav kortare tid de
upphort roka och var mindre bendgna att sluta roka. Slutsatsen av undersokningen var att
rokning forekommer i1 hogre koncentration inom laga socioekonomiska grupper, ett fenomen
som verkar Oka. Vidare framlades att vid rokningshdmmande atgérder borde det tas i
beaktande hur sociala strukturer inom légre socioekonomisk grupper paverkar upphorande

avseende rokning. (Hitchman et al. 2014, ss 158—166)

Ytterligare forskning inom dmnet har gjorts av Chaloupka, Straif och Leon (2010) dér 6ver
20 forskare utforde 8 manaders sammanstéllande av forskning som slutligen utmynnade i en
rapport frén ett slutmdte 1 Lyon dédr det togs stéllning till 18 kérnfulla pdstdenden kring
rokning och rékningshimmande atgarders effekt for hoginkomstlander, medelinkomstlander
och laginkomstldnder. Beldggen for respektive pastiende rankades som adekvat, stark eller
begrinsad, dédr adekvat definierades som att kausalitet sannolikt foreligger, stark definierades
som att annat dn kausalitet 4r osannolikt men att det emellertid inte kan uteslutas, och
begrdansad som att visst bevis finns men att annan forklaring for sambandet dr mdjligt. Det
fanns ytterligare tvd rankningar: “bevis pa ingen effekt” och “ej adekvat/inget bevis” men
samtliga péstdenden hamnade under rankningarna adekvat, stark och begrinsad. Viktiga

slutsatser var att det fanns adekvata beldgg for att 6kad punktskatt minskar rokning bland



vuxna, i synnerhet i hoginkomstldnder men &ven i medel- och laginkomstlinder, likasa att det
finns adekvata beldgg for att 6kade priser minskar rokning bland unga 1 hoginkomstlander,
medelinkomstldnder och laginkomstldnder. Vidare konkluderades att det finns adekvata
beldgg for att 0kade priser pd tobak resulterar i att fler slutar réka i hoginkomstlédnder och att
det finns adekvata beldgg for att 6kade priser leder till att firre unga borjar roka. Andra
slutsatser fran studien &r att det finns adekvata beligg frdn I4ginkomstldnder,
medelinkomstldnder och hoginkomstlander for att &ven den grupp rokare som kvarstdr vid
rokning trappar ned pd sin konsumtion vid Okade priser. En ytterligare slutsats var att
laginkomsttagare, 1 enlighet med ekonomisk teori, 4 mer priselastiska @n Ovriga
befolkningen, ndgot som empiriskt understods med starka bevis fran hoginkomstldander.

(Chaloupka et al. 2010, ss.235-238.)



2. Data

2.1 Inhidmtning av data

For inhdmtning av data anvidnds den amerikanska databasen /PUMS Health Surveys for att ta
fram antalet konsumerade cigaretter i USA, méngden tobakskonsumenter samt vissa
demografiska variabler sdsom utbildningsniva, alder och inkomst. Datan frdn /PUMS é&r
mikrodata, vilket innebdr att datan dr pa individnivd och mojliggér detaljerad analys.
Informationen hérrdr frin folkbokforingar och enkéten The National Health Interview
Survey. Enkiten har funnits sedan 1957 och har i mer &n 50 ar insamlats av U.S. Census
Bureau (en amerikansk myndighet som ansvarar for data avseende folkrdakning och ekonomi)
och bestar av sjdlvrapporterad data fran USA:s befolkning. (Centers for disease control and
prevention 2020). National Health Interview Survey undersoker en rad hélsorelaterade fragor,
sasom exempelvis tobaksvanor, och anvdnds som informationskélla i epidemiologiska
sammanhang liksom som underlag for att gora vilgrundade beslut kring olika hélsorelaterade

atgérder. (National Center For Health Statistics 2019)

For det hédr arbetet anvinds IPUMS Health Surveys: National Health Interview Survey,
Version 6.4. Av sekretesskil finns ej tillgang till adresser, namn eller liknande uppgifter som
kan rdja enskilda individers anonymitet, varken 1 JPUMS databas eller i det hér arbetet. Av
naturliga skl utgor givetvis svaren fran National Health Interview Survey stickprov, eftersom
det &r ett alldeles for omfattande arbete att intervjua hela USA:s befolkning. Stickproven som
analyseras 1 denna uppsats dr hdmtade for dren 1999 till och med 2014 och dessa ér
forarbetade vid inhdmtning, vilket innebdr att det inte krdvdes alltfor omfattande vidare
behandling av datan for att borja utfora berdkningar. Med den utférda forbehandlingen
asyftas mer specifikt att stickproven over dren exempelvis har sorterats och att svaren pa
enkéterna darmed ar konsekventa. Datan som primért anvinds 1 detta arbete, vilken anvands
till huvudregressionsmodellen (se avsnitt “3.1 Regressionsmodell”), hirror frén stickprov
som behandlar enbart personer dver 18 ar som “négonsin i sitt liv har rokt 100 cigaretter och
som antingen roker varje dag eller for ndrvarande roker ibland och dtminstone har rokt en dag
eller ett okédnt antal dagar de senaste 30 dagarna”. Denna avgrinsning innebér att det dr en
mindre population som behandlas som i betydligt storre utstrickning &r rokare dn hela USA

populationen. For vidare analys har det emellertid dven inkluderats komplementerande data



dér det, for att inkluderas i1 dessa stickprov, enkom erfordras att den svarande har rékt 100
cigaretter 1 sitt liv, och ddrmed inte behdver roka dagligen. Mingden observationer i
respektive data uppgar till 56 325 respektive 105 489, vilket kan betecknas som en stor
mingd observationer som mdjliggdr vil underbyggda statistiska slutsatser. (Blewett, Rivera,

King, Williams. 2019)

Tabell 1 visar medelviarden, medianer och standardavvikelser fran stickproven fran National
Health Interview Survey av Blewett et al, perioden 1999-2014. De som som svarat att de
roker O cigaretter om dagen é&r sdledes inte inkluderade i tabell 1, emedan de inte &r relevanta
for den log-linjéra regressionsmodell som anvinds 1 detta arbete och som finns beskriven i
avdelning “3.1 Regressionsmodell”. Antalet observationer for variablerna i tabell 1 uppgér

till 56 325 stycken.

Cigaretter/dag ska i tabell 1 och tabell 2 tolkas som antalet rokta cigaretter per dag och person
for de som deltagit i undersokningen. Fragan om arsinkomst besvarades genom intervall.
Virdena under arsinkomst i tabell 1 och tabell 2 ar framtagna genom en inledande
framridkning av ett medelviarde for varje svarsalternativ, varefter svaren vigts samman for
totalt medelvédrde, median och standardavvikelse. Virdena under arsinkomst dr uttryckta i

amerikanska dollar.

For att ge en dverblick av de svarandes utbildningsniva i stickprovet har variabeln Utbildning
tagits fram, diar de med 14g utbildning (ej avklarad high school utbildning) tar vérdet 1, de
med medelutbildning (avklarad high school utbildning) tar vdrdet 2, och de med hogre
utbildning (paborjad college utbildning eller mer) tar virdet 3. Medelvérdet 2,33 presenterat i
tabell 1 innebir saledes att utbildningen for de svarande i stickprovet i snitt ar avklarad high
school utbildning, med liten 6vervikt mot hogre utbildningar. Medianen presenterad i tabell 1
antar vardet 2, vilket betyder avklarad high school utbildning. Rorande utbildningsniva
motsvarar amerikansk high school nirmast av svenskt gymnasium. Notera att denna
utbildningsvariabel inte dterfinns i regressionsanalysen, den tjdnar enbart deskriptivt syfte

och anvinds endast for tabell 1 och 2.



Alder #r uttryckt i antalet ar. Variabeln Man ir en dummyvariabel som tar virdet 1 om
personen dr av manligt kon och vérdet 0 annars. Medelvirdet 0,53 som presenteras i tabell 1

innebdr ddrmed att 53 procent av de svarande dr mén.

Tabell 1 — Beskrivande matt, enbart dagliga rokare

Variabel Medelvérde Median Standardavvikelse | Observationer
Cigaretter/dag 13,20 10 9,78 56 325
Arsinkomst $28 588 $22 500 $19 717 56 325
Utbildning 2,33 2 0,74 56 325
Alder 39,68 39 12,52 56 325
Man 0,53 // // 56 325

Tabell 2 visar samma virden som tabell 1, men inkuderar dessutom de som svarat att de roker
0 cigaretter om dagen. Detta innebdr att antalet observationer okar till 105 489, och medfor
dven som vintat att medelvirdet for antalet rokta cigaretter per dag minskar kraftigt. Virt att
notera dr dven att arsinkomsten (medelvdrde och median) dr hogre samt att utbildningsnivan

(medelvirde och median) dr hogre i tabell 2 jamfort med tabell 1.

Datan 1 tabell 2 anvdnds for en icke-logaritmerad modell under avsnitt “4.2

Regressionsanalys”, samt for en del figurer presenterade under avsnitt “4.1 Beskrivande

statistik”.
Tabell 2 — Beskrivande matt, inkuderat ej dagliga réokare
Variabel Medelvirde Median Standardavvikelse | Observationer
Cigaretter/dag 7,05 2 9,71 105 489
Arsinkomst $32 470 $30 000 $21 587 105 489
Utbildning 2,43 3 0,72 105 489




Alder

43,25

43

13,57

105 489

Man

0,54

1/

1

105 489

Arliga genomsnittliga cigarettpriser i USA himtas frin The Federation of Tax

Administrators, vilket dr en organisation som sammanstéller information om skatter fran

USA:s olika delstater. Tabell 3 visar genomsnittspriset for ett paket cigaretter i USA uttryckt

1 amerikanska cent, inkluderat punktskatter pa cigaretter (The federation of tax administrators

2014, ss 165-195). Uppgifterna kring konsumentprisindex (KPI) dr himtade fran U.S. Bureau

of Labor Statistics. Kolonnen “2018 &rs priser” visar priset 1 2018 ars fasta priser vilka ar

framriiknade genom ekvation 1 beskriven i avdelning “2.2 Inflationsjustering”. Ar 2018 tog

KPI ett varde av 251,11.

Tabell 3 — Cigarettpaketpriser och inflationsjustering, perioden 1999-2014

Ar KPI Inflation Skatt Pris inkl skatt 2018 ars priser
(1998) 163,00 |/ /! 1 //
1999 166,60 2,21% 64,8 3574 550,5867595
2000 172,20 3,36% 75,96 388,36 585,3536286
2001 177,10 2,85% 77,39 414,59 604,5670797
2002 179,90 1,58% 100,15 472,35 669,7368235
2003 184,00 2,28% 111,85 483,35 674,6668619
2004 188,90 2,66% 117,02 491,02 670,1008649
2005 195,30 3,39% 131,22 520,02 691,2687249
2006 201,60 3,23% 133,54 526,14 676,4845724
2007 207,34 2,85% 146,25 566,25 705,3042597
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2008 215,30 3,84% 158,74 593,94 719,3067086
2009 214,54 —0,36% 232,85 764,35 891,4582493
2010 218,06 1,64% 245,69 801,09 937,6438872
2011 224,94 3,16% 248,14 809,24 931,8974423
2012 229,59 2,07% 250,2 814,8 909,5887489
2013 232,96 1,46% 255,74 831,34 909,2367108
2014 236,38 1,47% 256,03 840,03 905,4778917

2.2 Inflationsjustering

Samtliga anvénda priser dr inflationsjusterade for att endast berékna reella fordndringar och
ddrmed beaktas endast fordndringar som inte beror pa generell 6kning av prisniva (inflation).

2018 ars priser valdes som basér och berdknades pa foljande sétt:

pris arx » RS = prig 2018 (ek.1)

dér x representerar varje enskilt &r och KPI representerar amerikanskt konsumentprisindex, se
tabell 3. Inflationsjusteringen innebér sdledes att priserna som anvinds i1 detta arbete &r

uttryckta 1 2018 ars priser.

2.3 Lag socioekonomisk status

For att sérskilja olika socioekonomiska grupper anvénds i detta arbete médnniskors inkomst
och utbildning. Att ha en lag rapporterad arsinkomst, under 15000 amerikanska dollar, och ej
ha genomgatt high school utbildning betecknas som 1&g socioekonomisk status. De som faller

under denna beteckning kan anses tillhora en sérskilt utsatt grupp 1 samhallet.

Det bor noteras att grinsen for lag arsinkomst inte dr satt i relation till det undersokta aret.

Griénsen ar foljaktligen inte anpassad efter inflationen och @ndras inte dver tiden. Detta dr en

11



forenkling med hénsyn tagen till att undersokningens fraga om arsinkomst besvarades genom

svar 1 intervall.

For regressionsmodellen presenterad under rubriken “3.1 Regressionsmodell” anvinds
socioekonomisk status tillsammans med priser for att undersoka prisfordndringars paverkan
pa cigarettkonsumtion for ménniskor klassificerade att tillhéra gruppen lag socioekonomisk
status. Detta genom en interaktionsterm dar priset multipliceras med dummyvariabeln som
antar vérdet 1 eller 0, dér 1 betecknar att observationen tillhor 1&g socioekonomisk grupp och

0 betecknar att observationen inte tillhor ldg socioekonomisk grupp.
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3. Metod

3.1 Regressionsmodell

Regressionsmodellen visar den rokta kvantiteten som en funktion av ett antal oberoende
variabler. Den rokta kvantiteten bestar av antalet rokta cigaretter per dag av dagliga rokare.
Med andra ord tas inte andelen icke-rokare i beaktning, och modellen tar séledes inte hinsyn

till huruvida variablerna paverkar bendgenheten att borja eller sluta roka.
Modellen dr uppbyggd som en log-linjir regression av formen:

V= Byt By X Xy + By X Xy + By X X5 P, X Xy +Ps X X5+ B x X+ U (ek2)
Dar:

— Y é&r den naturliga logaritmen av den rokta kvantiteten cigaretter for personerna i
stickprovet,

— X, dr den naturliga logaritmen av det inflationsjusterade priset det géllande aret,

— X, dr en dummyvariabel fOr att avgora om personerna har 14g utbildning,

— X, dr en dummyvariabel fOr att avgora om personerna har 14g drsinkomst,

— X, dr en interaktionsterm mellan logaritmpriset och huruvida personerna tillhor gruppen lag
socioekonomisk status,

— X dr personernas dlder,

— X, dr en dummyvariabel fOr att avgora om personerna ér av manligt kon,

— B, dr interceptet,

— B, ar koefficienten for respektive oberoende variabel,

— U éar slumptermen.

3.2 Priselasticitet

For att avgora hur effektiv tobaksskatten dr for att minska konsumtionen anvinds 1 det hir
arbetet tobakvarors priselasticitet. Elasticitet 4r den procentuella forandringen av en variabel
som ett resultat av en procentuell fordndring i en annan variabel. Efterfrdgans priselasticitet

visar hur stor procentuell fordndring en prisforandring far pa den salda kvantiteten. Hur stor
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effekt en prisokning fir pa konsumtionen, exempelvis av tobak, beror séledes pa varans

priselasticitet. Algebraiskt kan detta illustreras som foljande:

_AQQ _ d
€= AP/P

IS
IS

3l
o

(ck.3)

B>

dar € (epsilon) betecknar priselasticiteten, P dr priset och Q ar kvantiteten.

Eftersom hojda priser enligt grundldggande ekonomisk teori i allménhet leder till lagre sild
kvantitet antar priselasticiteten vanligen negativa virden. Med hog priselasticitet menas

ddarmed i hela detta arbete en hog priselasticitet i absoluta véarden.

I denna uppsats anvinds priselasticiteten genom en log-linjar regressionsmodell, dir bade
priset och kvantiteten dr logaritmerade. Detta innebér att prisets koefficient i modellen visar
hur en procentuell prisfordndring paverkar den konsumerade kvantiteten procentuellt.
Prisvariabeln dr dirmed ett uttryck for cigaretters priselasticitet. Ju hogre priselasticitet desto

effektivare dr en skattehojning for att minska konsumtionen.

Priselasticitet forekommer 1 stor utstrdckning i tidigare forskning inom &@mnet och lyfts i
ndstintill samtliga rapporter inom dmnet, exempelvis 1 sammanstéllningen av Bader et al.
(2011) samt rapporten av Chaloupka et al. (2014). Ett undantag ar studien Hitchman et al.

(2014) dar istillet sociala strukturer och socioekonomisk grupp ar det centrala temat.

3.3 Ordinary Least Squares (OLS)

Datan bearbetas via en regressionsanalys av typen Ordinary Least Squares (OLS), vilken ar
en metod fOr att estimera ett antal oberoende variabler baserat pa en beroende variabel. For
detta d4ndamdl samt for annan bearbetning av datan sdsom skapande av grafer anvénds

programvaran Stata 16.

Anvindning av OLS bygger pé ett antal antaganden och det ar saledes av vikt att datan i
arbetet stimmer Overens med dessa antaganden for att ge ett relevant och sanningsenligt
resultat. Ett av dessa antaganden dr att det rdder exogenitet mellan variablerna i modellen och
slumptermen: att det inte gar att forutspa slumptermen genom de observerade variablerna.

Matematiskt kan det uttryckas som:
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E[UIX,.., X]=0 (ek.4)

déar U &r slumptermen, och X, till X, dr de observerade variabler som inkulderats 1 modellen.

(Dzemski 2019, s 23)

Ett annat antagande for OLS uttrycker att regressionsmodellen &r linjir och siledes maste

uppfylla formkravet:
Y =B+ P X, + B, +B X5+ + B X +U (ek.5)

dir U ér slumptermen och kausala effekten av forklaringsvariabel x,= AB, , vilket foljer av
att forandra x, och hélla allt annat konstant (ceteris paribus). Att modellen ér linjdr forutsitter
att fordndringen genererad hos responsvariabeln Y dr oberoende av x-termerna, det vill sidga
att fordndringen frdn till exempel 1 till 2 ger samma forédndring som till exempel forandringen

fran 13 till 14. (Dzemski 2019, ss 16-17)

Ett tredje antagandet slar fast att inga av de oberoende variablerna i modellen kan beskrivas
som en linjér funktion av de andra oberoende variablerna. Detta gor att man bor undvika att
ha variabler i modellen med information som redan dr en del av andra variabler i modellen.
(Dzemski 2019, s 26) I detta arbete anvdnds VIF-test for att avgéra om sadana problem

foreligger, se avdelning “3.4 Variance inflation factor (VIF)”.

Ett fjirde antagande for OLS é&r att datan dr insamlad via ett slumpmadssigt urval. Detta
grundar sig pad de svérigheter som existerar med att undersoka varje individ i en hel
population. Att 1 det hir arbetet underséka hela USA:s befolkning och deras
tobakskonsumtionsvanor hade varit omojligt, ddremot dr datan frdn /PUMS Health Surveys
insamlad via ett slumpmadssigt urval, vilket innebér att antagandet dr uppfyllt for att anvdanda

OLS.

Eftersom kvantiteten i1 regressionen presenterad i det har arbetet dr en beroende variabel och
priset dr en oberoende variabel, & OLS en ldmplig metod att anvdnda i sammanhanget. OLS
mojliggdr dessutom analys av andra oberoende variabler och didrmed kan dven effekter for

olika socioekonomiska grupper undersokas.
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OLS ér en frekvent anvind metod inom ekonometri och har forutom i detta arbete &ven
anvénts 1 rapporter presenterade under avsnittet “1.2 Tidigare forskning”. Ofta inkluderas ett
flertal ytterligare variabler 1 rapporter utdéver de av intresse, sa kallade kontrollvariabler,
salunda separeras var variabels effekt och kausalitet sokes utronas hos de enstaka variabler av

intresse.

I Becker et al. (1994) presenteras flera regressionsmodeller av typen Ordinary Least Square
(OLS) dir aven forklaringsvariabler sdsom dktenskapsstatus, religios tillhorighet och
sysselsittningsstatus inkluderas som tillskott till de mojligen nigot mer allom bekanta

variablerna inkomst och utbildning. (Becker et al. 1994, ss 51-52)

Ett annat antagande i detta arbete &r att anti-rokningskampanjer dr konstanta dver tiden och ér

uteslutna fran modellen.

3.4 Variance inflation factor (VIF)

Variance inflation factor dr ett matt for att avgéra om variabler &r multikorrelerade med
varandra. Ett hogt VIF-vérde indikerar att variablerna har hog multikollinearitet, det vill sdga
att variablerna har hog inbordes korrelation. Det lagsta mdjliga vardet VIF kan ta ar 1, vilket
innebér att variabeln inte alls dr korrelerad med 6vriga. VIF-vdrden som overstiger 5 kan

anses problematiska. (Gareth, Hastie, Tibshirani, Witten 2013, ss 101-102)

16



4. Resultat

4.1 Beskrivande statistik

Andelen personer som roker befinner sig en minskande trend, enligt Blewett et al. (2019). Ar
1999 uppgav 55,95 procent av de tillfrdgade att de rokte ibland eller varje dag. 2014 hade den
siffran sjunkit till 47,23 procent, se figur 1. Totalt under perioden 1999-2014 uppgav 53,4
procent att de rokte ibland eller varje dag. Notera att stickprovet genomfordes for de som rokt
minst 100 cigaretter tidigare 1 sitt liv, och det ska ddrmed inte uppfattas som en uppskattning

av andelen rokare for USA:s vuxna befolkning som helhet.

Andelen rokare av hela USA:s vuxna befolkning var istillet runt 22 procent ar 2014, enligt
U.S. Department of Health and Human Services, The Health Consequences of Smoking: 50
Years of Progress (s 712).

Figur 1 — Andel rékare perioden 1999-2014 for de som rokt minst 100 cigaretter i sitt liv

(notera brutna axlar)
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Den rapporterade dagliga rokta kvantiteten uppvisade en liknande minskande trend. Ar 1999
rokte de tillfrigade 1 genomsnitt 8,43 cigaretter om dagen medan de ar 2014 rokte 5,19

cigaretter, se figur 2. Detta motsvarar en minskning med 38,4 procent. Undantagen var ar
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2000 och 2008, d& konsumtionen dkade. Det genomsnittliga antalet rokta cigaretter inom hela

perioden var 7,05 cigaretter per person och dag. (Blewett et al. 2019)

Figur 2 — Antal rékta cigaretter per person och dag, perioden 1999-2014 (notera brutna

axlar)
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Vid undersokning av personer som uppger att de roker minst en cigarett om dagen blir
trenden liknande, vilket indikerar att &ven kvantiteten per person minskar bland de som roker
dagligen, och inte enbart att farre helt upphor att roka. Figur 3 visar denna minskning, fran

15,06 ar 1999 till 10,98 &r 2014. (Blewett et al. 2019)

Figur 3 — Antal rokta cigaretter per person och dag perioden 1999-2014, enbart dagliga

rokare (notera brutna axlar)
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I genomsnitt tillhorde 5,63 procent av stickprovet gruppen l14g socioekonomisk status enligt
definitionen i1 avdelning “2.3 Lag socioekonomisk status”. Hos dessa roktes i1 genomsnitt 8,94
cigaretter om dagen under perioden 1999-2014, jamfort med 6,93 som roktes av de som inte
tillhorde gruppen. Andelen med lag socioekonomisk status forandrades under den undersokta
perioden, se figur 4. Gruppen minskade i storlek frén 7,39 % av befolkningen &r 1999 till 3,7
% ar 2014, vilket skulle kunna bero pd inflationen emedan definitionen for lag
socioekonomisk status dr densamma fOr varje &r 1 arbetet och att inkomstspannet som
besvarades 1 stickproven var samma varje ar och ddrmed inte dr justerad for inflation. En
annan mojlig forklaring 1 enlighet med upptéckterna av Chaloupka et al. (2010) 4r att unga &r
priskdnsligare dn Ovriga befolkningen, faktumet att 6kade tobakspriser avskrdcker fran
intride av nya rokare, och att 1ag socioekonomisk grupp dér rokning forekommer i stor
utstrdckning &r priskédnsligare, leder till att dessa faller utanfor i statistiken som endast fingar
“personer som rokt atminstone 100 cigaretter i sitt liv’. En kombination av dessa faktorer &r
en tinkbar forklaring till minskningen. Andelen kvinnor med lag socioekonomisk status var
ndgot hogre dn andelen min, vilket beror pd lagre genomsnittlig drsinkomst bland kvinnorna 1

stickprovet dn bland ménnen. (Blewett et al. 2019)

Figur 4 — Andel lag socioekonomisk status, perioden 1999-2014 (notera brutna axlar)
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Under perioden 1999-2014 6kade de genomsnittliga reala priserna for cigaretter i USA. Frén
5,50 dollar per paket ar 2014 till 9,05 dollar ar 2014, med 2018 som basér. Detta motsvarar
en Okning med 64,46 procent. Figur 5 visar denna forindring. (The Federation of Tax

Administrators 2014)

Figur 5 — Genomsnittligt realpris for 1 paket cigaretter i USA, perioden 1999-2014 (notera

brutna axlar)
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De okade priserna kan till stor del forklaras av okade punktskatter. Figur 6 visar den
genomsnittliga skatten som en procentandel av forsiljningspriset for ett paket cigaretter. Ar
1999 utgjorde skatten av 22,1 procent av forséljningspriset; det gar att jamfora med 2014 da

skatten var 43,8 procent av forsdljningspriset. (The Federation of Tax Administrators 2014)
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Figur 6 — Genomsnittlig andel skatt av forsdljningspris, perioden 1999-2014 (notera brutna

axlar)
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4.2 Regressionsanalys

Regressionsmodellens uppbyggnad finns beskriven under avsnitt “3.1 Regressionsmodell”.
Resultaten presenteras nedan i tabell 4. Modellens determinationskoefficient (R2-vérde) ar
0,054 vilket innebér att 5,4 procent variationerna i den rokta kvantiteten kan forklaras av de

oberoende variablerna. Antalet observationer i modellen uppgér till 56 325 stycken.

Tabell 4 — Skattningar av priselasticitet och andra forklaringsvariabler

Variabel Koefficient p-virde VIF-virde
Generell -0,674 0,00 1,01
priselasticitet

-0,686
Priselasticitet 1ag 0,00 2,12
socioekonomisk
status
Lag arsinkomst 0,0104 0,281 1,33
Lag utbildning 0,0485 0,00 1,77
Man 0,121 0,00 1,04
Alder 0,0139 0,00 1,03
Konstant 6,059 0,00 /!

Modellen ér log-linjér, vilket innebér att de logaritmerade variablerna ska tolkas procentuellt,
emellertid ska dummyvariablerna tolkas som 100 multiplicerat med koefficienten emedan de

inte dr logaritmerade. Generell priselasticitet 4r den naturliga logaritmen av priset och innebar
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att om priset 6kar med 1 procent sa minskar kvantiteten rokt per person med 0,674 procent,

alltsa ar den generella priselasticiteten -0,674 for samtliga i stickprovet, se tabell 4.

Priselasticiteten for gruppen 1ag socioekonomisk status &dr utrdknad genom den ytterligare
effekt en prisfordndring for gruppen lag socioekonomisk status har pa totala kvantiteten
cigaretter rokt per person. Lag socioekonomisk status utgdr endast 5,63 % av stickprovet och
drar darfor inte ner totala kvantiteten avsevirt. Priselasticiteten for gruppen ar -0,686, vilket
ar framrdknat genom -0,674 + -0,012, dir -0,012 motsvarar den ytterligare effekten av att
tillhoéra gruppen, och innebér att gruppen har nagot hdgre priselasticitet &n den generella

elasticiteten.

Pé grund av for hogt p-virde d&r dummyvariabeln lag arsinkomst ej statistiskt signifikant och
bor dirmed inte tolkas. Dummyvariabeln 14g utbildning tolkas som att de med 14g utbildning
roker 4,85 % mer dn 6vriga. Dummyvariabeln man ger effekten av att vara man och innebér
att mén roker 12,1 % mer dn kvinnor. Variabeln &lder innebér att ett ars okning i alder
generellt medfor 1,39 % okning i1 den rokta kvantiteten frdn 18 ar och uppét, eftersom

stickprovet enbart inkluderar personer 18 &r och édldre. Konstanten dr modellens intercept.

Tabell 4 visar dven att samtliga variabler i modellen har relativt ldga VIF-virden vilket
indikerar 1ag multikollinearitet mellan variablerna och gor att de kan anvidndas 1 samma

modell.

For att bedoma stabiliteten 1 skattningarna kan ett antal variabler uteslutas ur modellen for att
ta fram jimforande virden. Om interaktionstermen 14g socioekonomisk status utesluts fran
huvudmodellen blir fortfarande inte 14g arsinkomst variabeln signifikant och inte heller om
bade interaktionstermen lag socioekonomisk status och lag utbildning utesluts samtidigt,
vilket vidare tyder pa att insignifikansen fOr variabeln lag arsinkomst inte beror pé
multikollinearitet mellan forklaringsvariablerna. Diremot blir ldg arsinkomst variabeln
signifikant ndr inte bara nedtrappning pa rokning hos rokare beaktas utan dven upphdrande

tas 1 beaktande, se tabell 6.

Om huvudmodellens regression utfors utan de olika dummyvariablerna eller dlder — alltsa
enbart med priselsticiteterna — blir dessa -0,61 respektive -0,62, vilket visas 1 tabell 5. Vid

saddan analys blir determinationskoefficienten &nnu nagot ldgre och tar ett virde av 0,014,
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vilket innebér att mindre av forandringen i den beroende variabeln kan forklaras av modellen.
Daremot blir VIF-vérdena 1,00, vilket &r det ldgsta mojliga virdet och indikerar fullkomlig

avsaknad av multikollinearitet.

Eftersom dessa varden dr mycket lika resultaten presenterade i tabell 4 bedoms skattningarna
vara stabila. Pa grund av risken for omitted variable bias, att variabler som &r relevanta inte
inkulderas och ddrmed att skattningarna blir skeva, &r dock skattningarna frdn huvudmodellen

att foredra.

Tabell 5 — Skattningar av priselasticitet med uteslutna variabler

Variabel p-vérde VIF-virde

Koefficient

0,00 1,00

Generell -0,610
priselasticitet

-0,620 0,00 1,00
Priselasticitet 1ag
socioekonomisk
status

6,269 0,00 /!
Konstant

For en ndgot annorlunda tolkning av huvudmodellen kan man undvika att logaritmera termer.
Da kan man dessutom inkludera nollvdrden i kvantiteten, alltsa ej dagliga rokare, vilket ar
intressant ur forskningssynpunkt eftersom modellen i sd fall dven tar hinsyn till ménniskor
som helt upphor att roka. I sd fall har modellen en ndgot mer intuitiv tolkning &ven om priser
ar uttryckta amerikanska dollar och diarmed maste multipliceras med vixelkurs for att
jdmforas i svenska kronor. Resultaten av en sddan regression visas i tabell 6. Regressionen
har 105 489 observationer och bygger pa den data som presenteras i tabell 2 under avdelning

“2.1 Inhdmtning av data”.
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Generell paverkan av hogre pris tolkas som om priset per cigarettpaket dkar med 1 dollar s
minskar konsumtionen med 0,73 cigaretter per person och dag. Tillhér man istéllet gruppen
lag socioekonomisk status blir effekten av 1 dollar 6kning i pris att konsumtionen minskar
med 0,127 cigaretter ytterligare, det vill sdga totalt 0,857 cigaretter per person och dag till
foljd av prisdkningen. Vidare tolkas variablerna som att ha 14g inkomst 6kar konsumtionen
med 0,856 cigaretter per person och dag, att ha lag utbildning dkar konsumtionen med 2,135
cigaretter per person och dag samt att vara av manligt kon 6kar konsumtionen med 1,099
cigaretter per person och dag. Variabeln Alder tolkas som om aldern okar med 1 ar minskar
konsumtionen med 0,063 cigaretter. Alla variabler signifikanta, med p-virden som

understiger 0,001. VIF-virdena ar relativt 1aga.

Tabell 6 — Ej logaritmerade skattningar i dollar, kvantitetsnollviirden inkluderade

Variabel p-vérde VIF-vérde
Koefficient

Generell paverkan av 0,00 1,01
-0,730

hogre pris

Péverkan av hogre -0,857 0,00 1,92

pris, lag

socioekonomisk status

0,856 0,00 1,26
Lag arsinkomst

2,135 0,00 1,65
Lag utbildning
Man 1,099 0,00 1,03
Alder -0,063 0,00 1,01
Konstant 14,212 0,00 //
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5. Diskussion och slutsatser

Den exakta effekten en beskattning och dérmed en prisdkning far pad konsumtionen av
cigaretter kan diskuteras da det beror pa en rad omstdndigheter, bland annat var och nir
prisindringen genomfOrs. Det verkar emellertid rdda konsensus kring att det har den

onskvirda effekten, minskad konsumtion.

Virldshélsoorganisation (2019) menar att beskattning dr det mest kostnadseffektiva séttet att
minska rokning, detta d& det de facto genererar en intikt, och att en tioprocentig 6kning av
priset genererar en fyraprocentig sdnkning i konsumtion i hoginkomstliander, alltsd en
priselasticitet pd 0,4. De menar att beskattningen belastar huvudsakligen hoginkomsttagare da
de ar mindre priskdnsliga dirmed mindre benigna att minska sin konsumtion, och att
intdkterna genererade kan anvéndas till andra forebyggande atgérder som vidare bidrar till att
minskar konsumtionen hos bland annat ldginkomsttagare. Beskattning som ett effektivt
redskap for minskad tobakskonsumtion stods vidare av Becker et al. (1994) och av

Chaloupka et al. (2012).

Den minskade konsumtionen &r dven i linje med resultaten forskarna Bader, Boisclair och
Ferrence kommit fram till 1 deras sammanstillning i International Journal of Environmental
Research and Public Health av ett flertal rapporter om dmnet dér det dessutom nyanseras och
effektiviteten avseende tobaksskatt pavisas dven gélla konsumtionen hos utsatta grupper i
samhdllet, dér till och med de tillhorande gruppen med ldg socioekonomisk grupp uppvisar
hogre priskédnslighet 1 de flesta rapporter de granskat. Dessa upptéckter understods dessutom
frdn ett flertal rapporter som granskades av over ett 20 tal forskare 1 publiceringen av
Chaloupka et al. (2010) dar hogre priselasticitet hos gruppen med lag socioekonomisk
pastods gilla i teorin sdvil som att det fanns starka bevis for att det géller dven 1 praktiken i

hoginkomstlander.

Tidigare uppgifter dr emellertid inte helt forenliga med resultaten i en studie av Hitchman et
al. (2014) dar det menas att det finns indikation pé att koncentrationen av rokning dkar bland
de som tillhor 1lag socioekonomisk grupp och att de inom den gruppen dr mer sannolika att
inte ha for avsikt att sluta roka eller forsokt sluta tidigare; att sociala strukturer skulle vara

den underliggande faktorn.
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Priselasticiteten framtagen i det hér arbetet dr i linje med tidigare forskning inom dmnet,
vilken visade pa en ndgot hogre priselasticitet hos gruppen med lag socioekonomisk status.
Detta innebér att prishdjningar, exempelvis via skatter, forefaller vara en effektiv metod for
att minska tobakskonsumtionen for savél de med 1ag socioekonomisk status som for dvriga.
Samtidigt visade erhdllna resultat att faktorer forknippade med lag socioekonomisk status,
som l4g utbildning och lag inkomst, hade vasentlig paverkan pa bade benigenheten att roka
och pa den rokta kvantiteten. Aven detta #r resultat i linje med tidigare studier, sdsom de frin
Hitchman et al. (2014) dir de visade att rokning forekom i hogre grad bland de tillhérande

gruppen med lag socioekonomisk status.

En implikation av detta dr att tobaksskatten dr en regressiv skatt, det vill sdga att
laginkomsttagare betalar en storre andel av sin inkomst i skatt d&n hoginkomsttagare gor,
nagot som skulle kunna bidra till 6kad ojdmlikhet i samhillet. Detta dr ndgot som ibland lyfts
fran kritiker till liknande skatter, exempelvis av Williams och Christ (2009) som hévdar att

informationskampanjer dr en mer réttvis metod for att minska konsumtion.

Att tobaksskatten &r regressiv och kan drabba sérskilt utsatta papekar dven Bader et al. (2011)
men nyanserar problemet nigot genom att ndmna den nytta det medfor att sluta eller minska
roka 1 minskade sjukdomskostnader, forldngd livslingd med mera. Det tas d&ven upp av andra
kdllor sdsom Centers for Disease Control and Prevention (2019) att gruppen med lag

socioekonomisk status i storre utstrickning drabbas av negativa foljder pa grund av rokning.

Det &dr ocksa viktigt att ha i1 atanke de skillnader mellan ldnder som diskuteras av
Virldshélsoorganisationen i deras Technical Manual on Tobacco Tax Administration. De
slutsatser som dragits 1 det hdr arbetet dr ddrmed framst applicerbara pd USA och andra
hoginkomstlinder med liknande sambhéllsstruktur. Déaremot har forskare sasom Bader,
Boisclair och Ferrence i deras rapport International Journal of Environmental Research and
Public Health sammanstillt information frin flertalet lander, déribland l&nder med disparat
samhallsstruktur sdsom Kina, och kommit fram till likvardiga resultat. Snarlikt 1 rapporten av
Chaloupka et al. (2010) har resultaten sammanfogats utifran kategorierna hoginkomstland,
medelinkomstland och ldginkomstland dér 6verforbarheten av resultaten visar sig gélla inom
hoginkomstlinder men &ven 1 sldende stor utstrickning inom medelinkomstlinder och

laginkomstlédnder. Dessa upptickter tyder pé att de erhédllna resultat inom amerikansk kontext
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1 detta arbete uppvisar 6verforbarhet till andra hoginkomstlédnder sdsom Sverige och att denna

overforbarhet i ndgon man dven kan gélla medel och 1dginkomstlander.

Det ar mojligt att det har arbetet innehéller vissa svagheter. En saddan skulle kunna vara att
skattningarna mdjligen &r nagot dver- eller underskattade pé grund av att alla variabler som &r
relevanta for den rokta kvantiteten inte dr inkuldera 1 modellen, sa kallat omitted variable
bias. Exempel pd sédana variabler skulle kunna vara uppviaxtforhallanden, uppvixtort,
intelligens,  priser pd  nidrliggande  substitutionsvaror och  komplementvaror,

anti-roknings-kampanjer, med mera.

En annan ténkbar svaghet dr att mdngden observationer kan skilja sig &t enstaka ar och att
dessa inte har viktats, varken for ar eller for om det skulle skett ett alltfor stort bortfall av
personer som inte besvarat enkdten ordentligt. Eftersom det ar relativt sma skillnader 1
observationer mellan aren beddms det dock inte ha négon storre effekt pa det slutgiltliga
resultatet. Dessa enkédtundersokningar har dessutom skett pa samma sitt under ménga 4r, det
ar darfor troligt att de som utfort enkdtundersokningen ér vélbekanta med uppdraget och har
designat undersokningen sa att det inte sker koncentrerat bortfall inom en viss grupp.
Slutligen anvéinds genomsnittliga priser per ar over hela USA. Eftersom USA bestar av olika
stater som tillsammans med stiderna kan ha olika skatt pa tobak kan priserna skilja sig
mycket dt beroende pa plats. Potentiella dverspillseffekter fran en stat till en annan &r saledes
kédnda problem. Om priserna hojs i en delstat och inte i en tilliggande forekommer det att
konsumtionen forflyttas till den intilliggande delstaten med lagre pris, detta kan potentiellt
forvanska effekten av bland annat priselasticiteten dé den ér pa individniva. I och med att det
ar ett vilkdnt fenomen tar beslutsfattare det troligtvis vél i beaktande infor beslut kring nya
skatter och ordnar sd att prisregleringar sker ndgorlunda jimnt Over stater. Potentiella
overspillseffekter har heller inte lyfts i andra rapporter och verkar darfor inte vara nagon

visentlig felkilla.

Vidare ar det vart att ndmna att tobaksindustrin &r en lukrativ bransch vilket kan implicera ett
intresse att soka paverka forskning inom dmnet. Detta torde emellertid frimst handla om att
tona ner hdlsovadliga effekter relaterade till rokning, inte om att framta en ndgot missvisande

priselasticitet.
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Trots dessa potentiella svagheter liknar skattningarna framtagna i det hdr arbetet

priselasticiteter fran tidigare studier.

For fortsatt forskning inom omrédet kan forslagsvis sddana svagheter som diskuterats
atgirdas. Exempelvis kan priset knytas till varje enskild individ for att fi mer exakta
skattningar, vilket emellertid skulle krdva en mycket omfattande undersokning. I detta arbete
har supplementmodeller exkluderats pa grund av tidsbegrénsning och omfangsbegriansning,
vidare anvindbar modell skulle kunna vara en probit modell som studerar vilka variabler som
paverkar att en person slutar roka helt. Annan tinkbar vidare forskning skulle exempelvis
kunna vara att géra samma undersdkning men med svensk data, vilket emellertid erfordrar

atkomst till svensk mikrodata fran statistiska centralbyran.

Slutsatsen 1 arbetet dr att en 6kning av punktskatten pa tobak dr en effektiv metod for att

reducera tobakskonsumtionen for samtliga grupper i samhallet.
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