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Kapitel 1 - Inledning

1.1 Bakgrund och problembeskrivning

Fragor om ensidiga utbrytningar och spanningen mellan sjdlvbestimmanderétt och befintliga
staters territoriella integritet har ldnge varit centrala i den internationella debatten. Dessa
fragor har dterkommande gett upphov till folkréttsliga diskussioner. Detta beror pé att stater
utgdr en av folkrittens primira rittssubjekt.! Amnet dr sirskilt intressant eftersom konflikten
mellan territoriell integritet och extern sjidlvbestimmanderitt inte har hanterats konsekvent
inom folkritten. Eftersom sjidlvbestimmanderéttens innebdrd ar oklar dr det d&ven osdkert om
den ger ritt att ensidigt bryta sig loss fran en moderstat utanfor den koloniala kontexten samt
under vilka villkor en sddan ritt kan uppstd. En annan frdga dr om uppfyllandet av
Montevideokonventionens artikel 1-kriterier racker for statsbildning och erkdnnande inom

folkratten.

De rittsliga oklarheter som préglar folkritten i frdga om ensidig utbrytning far konkreta
konsekvenser for omrdden som efterstrdvar sjdlvstindighet. Tvd sddana omrdden é&r
Somaliland och Kosovo. Dessa utgdr illustrativa exempel pa den problematik som uppstar i
spanningsforhallandet mellan sjdlvbestimmanderdtt och moderstaters territoriella integritet.
Exemplen visar dven hur denna konflikt paverkar fragan om erkdnnande. Somaliland och
Kosovo dr dessutom, sasom analysen i uppsatsen visar, sérskilt ldmpliga for att belysa
problematiken kring begreppet "folk" och de krav som stélls for att en grupp ska anses utgora
ett "folk" med rétt att utdva extern sjdlvbestimmande. Jimforelsen mellan Kosovo och
Somaliland vécker frdgan om hur principen om territoriell integritet kan fa olika réttsliga
konsekvenser. Hér aktualiseras dven principen om “uti possidetis juris”, som foreskriver
orubbliga grinser,” och dess betydelse vid bedomningen av territoriell integritet vid ensidiga
utbrytningar. Mot denna bakgrund blir behovet av en fordjupad analys av de folkrittsliga
principer och kriterier som aktualiseras vid ensidiga utbrytningar som sérskilt framtrddande.
For att belysa hur spanningen mellan sjdlvbestimmanderétt och territoriell integritet hanteras
inom folkrétten krivs en ingdende undersokning av bade principernas innebdrd och deras
praktiska tillimpning. En sddan analys mojliggér dven en kritisk granskning av varfor

folkrétten leder till olika réttsliga konsekvenser i till synes likartade situationer.

' Ove Bring m.fl., Sverige och folkrdtten, 6 uppl. (Norstedts Juridik 2020), s. 71.
2 ibid., s.76.



1.2 Syfte och fragestillningar

Syftet med denna uppsats dr att utreda inneborden av centrala folkrittsliga principer, sisom
sjdlvbestimmanderitt, territoriell integritet och uti possidetis juris, samt kriterierna i artikel 1
i Montevideokonventionen, i forhallande till omrdden som efterstrivar utbrytning fran sina

moderstater.

Ett ytterligare syfte ar att tillimpa dessa folkrittsliga principer och kriterier pa fallen
Somaliland och Kosovo i syfte att analysera varfor Kosovo har erkénts som stat av flera

stater, medan Somaliland inte har erhallit motsvarande erkdnnande.

Uppsatsen syftar dven till att problematisera bade de ovan ndmnda folkréttsliga principerna

och kriterierna 1 Montevideokonventionen, utifran ett TWAIL-perspektiv.

For att uppnd syftet med uppsatsen ska foljande fragor besvaras.

Frdga 1

Vad innebér de folkrittsliga principerna om sjdlvbestimmanderitt, territoriell integritet och
uti possidetis juris samt kriterierna i artikel 1 i Montevideokonventionen for omraden som
vill bryta sig loss fran sina moderstater, och hur kan sivil dessa principer som kriterier

problematiseras utifrdn ett TWAIL-perspektiv?

Fraga 2
Hur kan dessa folkrittsliga principer och kriterier tillimpas 1 fallen Somaliland och Kosovo
for att analysera hur deras innebdrd kan bidra till att forklara skillnaderna i1 erké@nnande

mellan de tva fallen?



1.3 Metod och material

For att besvara uppsatsens fragestdllningar och ddrmed uppfylla dess syfte anvénds flera olika
metoder. Den fOrsta fragestillningen besvaras framst genom en réttsdogmatisk metod. Denna
metod dr svér att definiera exakt. Den préglas av viss oklarhet och ibland dven motsigelser.?
Overgripande kan den #nd4 beskrivas som ett sitt att soka svar i de allmint accepterade

rattskillorna.*

Folkrittens réttskéllor aterfinns 1 artikel 38 1 Internationella domstolens stadga. Artikeln
anger vilka kéllor domstolen bygger sina avgéranden pd. Dessa utgdrs av internationella
konventioner, internationell sedvanerdtt och allmédnna rittsgrundsatser som erkdnns av
civiliserade stater.” Som sekundira rittskillor beaktar domstolen dven rittspraxis och de mest
kvalificerade folkréttsliga forfattarnas doktriner fran olika lidnder. Dessa anvdnds som

hjdlpmedel for att faststélla géllande ritt.®

I denna uppsats tillimpas flera internationella konventioner och folkrittsliga principer, sdsom
uti possidetis juris. Déartill anvénds internationell sedvanerdtt for att faststdlla de rdttsliga
forutsdttningarna kring  sjdlvbestimmanderdtten och territoriell integritet. Folkréttslig
doktrin kompletterar dessa kéllor for att tydliggdéra innebdrden i angivna principer och de
kriterier som finns stadgad 1 artikel 1 1 Montevideokonventionen. Det finns skillnad mellan
rattsliga normer och doktrindra uppfattningar om dessa normer, da de har olika
rattskéllevirde.” Slutligen anvénds dven radgivande yttranden frén Internationella domstolen
(ICJ) som tolkningsunderlag  for relevanta  folkrittsliga  principer géllande

sjdlvbestimmanderitt, territoriell integritet och uti possidetis juris.

Det radder oklarhet kring sjdlvbestimmanderittens innebord. Sarskilt oklart 4r om rétten ger
folk mojlighet att bryta sig loss fran sin moderstat utanfor den koloniala kontexten. Det &r
dven oklart under vilka fOrutsdttningar en sadan rétt kan aktualiseras. Mot den bakgrunden
har jag valt att anvinda ett avgorande fran Kanadas hogsta domstol i “Reference re Secession
of Quebec”. Avgoranden fran nationella domstolar utgér emellertid inte réttskédllor inom
folkrétten, eftersom de inte ingdr i de kédllor som anges i artikel 38 i Internationella

domstolens stadga. Jag dr sdledes medveten om den metodologiska svaghet som foljer av att

3 Maria N&av och Mauro Zamboni (red.), Juridisk metodléra, 2 uppl. (Studentlitteratur 2018), s. 21.
41bid., s.21.

5 Statute of the International Court of Justice, art. 38.

5 Ibid.

" Naav och Zamboni, Juridisk metodléra, s. 76.



anvidnda nationella avgoranden vid tolkningen av sjdlvbestimmanderitten. Det bor dock
framhallas att Kanadas hogsta domstol 1 sitt avgdrande provade en folkrittslig fraga,
ndmligen huruvida det enligt folkritten foreligger en rétt till sjalvbestimmande som skulle
kunna ge Quebecs regering eller nationalforsamling ritt att uttrdda ur Kanada.® Domstolens
uttalanden har 1 folkréttslig doktrin tillmétts avsevédrd betydelse vid tolkningen av
sjdlvbestimmanderdtten. Exempelvis har Henriksen identifierat detta yttrande som det mest

auktoritativa inom omrédet.’

Som en del av min rédttsdogmatiska metod anvédnder jag dven resolutioner antagna av FN:s
generalforsamling som ett kompletterande verktyg. Dessa resolutioner bidrar till att fortydliga
inneboérden av relevanta folkrittsliga principer. En central frdga dr om generalforsamlingens
resolutioner utgdr en del av géllande ritt inom folkrétten. Generalforsamlingens resolutioner
ar inte rattsligt bindande utan utgér rekommendationer. Darfor utgor de i strikt rattsdogmatisk
mening inte en del av géllande ritt och rdknas inte heller som rittskéllor enligt artikel 38 1
Internationella domstolens stadga. Inom folkrittslig doktrin finns dock en uppfattning att
generalforsamlingens resolutioner kan paverka utvecklingen av internationell sedvaneritt,
eftersom de kan aterspegla statspraxis.'® For att forstd innebdrden av sjélvbestimmanderitten
och territoriell integritet dr generalférsamlingens resolutioner centrala, sarskilt Friendly
relations-deklarationen och deklarationen om sjdlvstindighet for koloniala ldnder och folk.
Jag anvinder dessa resolutioner i min uppsats for att analysera de réttsliga principernas

innebord och for att tillimpa dem i1 mina fallstudier.

Inom den rittsdogmatiska metoden anvinds, utdover FN:s generalférsamlings resolutioner,
dven en resolution och uttalanden fran Afrikanska unionen samt Afrikanska unionens
Constitutive Act. Dessa dokument utgdr tolkningsunderlag for att fortydliga centrala
folkrattsliga principer sdsom uti posides juris, territoriell integritet och sjédlvbestimmanderitt.
Materialet anvénds vidare for att analysera och tillimpa dessa principer pa Somaliland, dar

Afrikanska unionens praxis avseende territoriell integritet har sdrskild betydelse.

Den rittsdogmatiska metoden anvdnds inte enbart for att faststdlla gdllande rétt, utan
mojliggér dven en kritisk granskning av denna''. 1 uppsatsen anvénder jag darfor

rattsdogmatisk metod for att synliggora brister, svagheter och motsigelser 1 de relevanta

8 Supreme Court of Canada, Reference re Secession of Quebec, 1998 SCR 217, para.2.

® Anders Henriksen, International Law, 3 uppl. (Oxford University Press 2021), s. 64.

1% Blaine Sloan, 'General Assembly Resolutions Revisited (Forty Years Later)’, British Yearbook of
International Law, vol. 58, nr 1 (1987), s. 6.

"' Naav och Zamboni, Juridisk metodléra, s. 36.



rattsliga principerna och konventionerna. Enligt min bedomning dr dock den riattsdogmatiska
metoden otillrdcklig for ett heltickande kritiskt forhdllningssdtt till folkrétten. Eftersom
folkrétten i stor utstrackning har utvecklats i1 en politisk kontext kan innebérden av réttsliga

principer variera mellan olika delar av vérlden.

Mot denna bakgrund anvinder jag ett TWAIL-perspektiv for att belysa de problem och brister
som finns i de folkréttsliga principerna och kriterierna i Montevideokonventionen. For att
ytterligare synliggdra dessa brister och visa att folkritten inte dr universell, anvinder jag
TWAIL-perspektivet for att visa hur vissa grupper och geografiska omraden, sérskilt 1 det
globala syd eller tredje virlden, exkluderas och missgynnas av tillimpningen av folkréttsliga
principer och kriterier. Den kritiska ansatsen med TWAIL genomsyrar hela min analys dér
jamforelsen mellan Somaliland och Kosovo anvinds for att, med hjélp av ett

TWAIL-perspektiv, problematisera de folkréttsliga principerna..

Slutligen anvénder jag en komparativ liknande metod 1 uppsatsen for att jaimfora Somaliland
och Kosovo. Den komparativa metoden syftar till att urskilja likheter och skillnader mellan

olika rittssystem."

Uppsatsens metod dr inte strikt komparativ, utan har snarare en
komparativt liknande karaktar. Relevanta folkréttsliga principer och
Montevideokonventionens kriterier appliceras pa fallen Somaliland och Kosovo for att
synliggora likheter och skillnader. Genom denna analys belyses folkréttens komplexitet och

mdjliga skl till att ménga stater erkdnner Kosovo, men inte Somaliland.

Avslutningsvis bor klargdras varfor visst material anvénds 1 kapitel 2, 4 och delar av kapitel 5
som faller utanfor réttskéllorna 1 folkrétten enligt artikel 38 i domstolens stadga. Materialet
ger bakgrundsinformation om Somaliland och Kosovo, och utgor ofta inte folkrittslig
doktrin. Det anvinds for att beskriva den historiska och faktiska bakgrunden, vilket &r
nodvéndigt for jimforelsen och analysen av hur Montevideokonventionens kriterier och

relevanta folkrattsliga principer tillimpas i bada fallen.

I uppsatsen har Al-baserade sprékverktyg, som exempelvis ChatGPT anvints i begransad
omfattning for sprakbearbetning och grammatisk korrekthet samt for att fa till enhetlig
referenshantering i uppsatsen. Samtliga idéer, analyser, slutsatser samt val av kéllor ar

forfattarens egna.

2 Thid., 5. 143.
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1.4 Avgrinsning

I denna uppsats har noggrant dvervigda avgransningar gjorts for att mojliggora en fordjupad
analys av forskningsdmnet. Studien &r avgrdnsad till att behandla foljande folkrattsliga
principer: territoriell integritet, uti possidetis juris, sjdlvbestimmanderétten samt kriterierna i
artikel 1 1 Montevideokonventionen. Dessa analyseras 1 kontexten av territorier som pd olika
sétt stravar efter att bryta sig loss frdn sina moderstater .Eftersom studien fokuserar pa fragan
om ensidig utbrytning ligger erkidnnandets réttsverk utanfér undersdkningens ram. Uppsatsen
undersoker darfor enbart varfor Somaliland inte erkdnns som stat och varfér Kosovo erkénns,
utan att analysera de réttsliga konsekvenserna av erkdnnande eller icke-erkédnnande. Inom
folkritten finns tva huvudsakliga teorier om erkdnnandets betydelse: den deklaratoriska och
den konstitutionella teorin. Eftersom erkdnnandets betydelse inte analyseras i denna uppsats
behandlas inte heller dessa teorier. Vidare behandlar uppsatsen uteslutande omraden som har
brutit sig loss fran sina moderstater utan dessa staters samtycke. Det finns flera exempel pa
territorier som har bildat egna stater efter att ha erhallit moderstatens godkdnnande, som
exempelvis Eritrea och Sydsudan. Dessa fall behandlas dock inte nirmare i uppsatsen. Aven
om det finns flera omraden som ensidigt har bruttit sig loss har jag valt att avgridnsa

undersokningen till att enbart omfatta Somaliland och Kosovo.

Det finns flera skél till valet av just Somaliland och Kosovo som fallstudier. Ett forsta skél &r
att det foreligger flera likheter mellan fallen. Bdde Somaliland och Kosovo ér territorier som
ensidigt har brutit sig loss frdn sina respektive moderstater utan dessa staters godkdnnande.
Vidare uppfyller bada territorierna kriterierna i artikel 1 i Montevideokonventionen, till
skillnad frdn andra sjélvstindighetsstrivande omraden. En ytterligare likhet &ar att
befolkningen i bdde Somaliland och Kosovo har utsatts for grymheter av de stater som de
soker sjélvstandighet fran. Det dr dérfor relevant att undersoka i vilken utstrickning dessa
overgrepp kan utgora grund for utdvandet av extern sjalvbestimmanderétt i form av ensidigt

utbrytning.

Utover dessa likheter finns det dven betydande skillnader mellan fallen som goér dem sérskilt
intressanta att studera i jimforelse med varandra. En central skillnad &r att Kosovo dr beldget
i Europa, medan Somaliland ar beldget i Afrika. Detta mojliggor en analys av hur innebérden
och tillimpningen av de relevanta folkrittsliga principerna kan variera mellan olika regionala

kontexter, vilket 1 uppsatsen problematiseras utifran ett TWAIL-perspektiv.
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En ytterligare vésentlig skillnad, som ocksé utgjorde en bidragande faktor till valet av fall, ar
att Kosovo har erkints som stat av over 100 stater, medan Somaliland i praktiken saknar
internationellt erkfinnande och endast erkdnns av Israel. Detta illustrerar att Kosovos
sjalvstindighet &tnjuter ett betydande internationellt stéd, medan Somalilands
sjalvstindighetsansprak inte har erhallit motsvarande stod. Mot denna bakgrund syftar
uppsatsen till att undersoka vilka folkrittsliga forklaringar som kan finnas till grund for denna

skillnad 1 erkdnnande.

Det bor samtidigt framhéllas att innebdrden av de ovan ndmnda folkréttsliga principerna och
kriterierna 1 artikel 1 i Montevideokonventionen inte utgoér de enda forklaringsfaktorerna till
varfor Kosovo har erkdnts som stat av ett stort antal stater, medan Somaliland inte har erkénts
1 motsvarande utstrickning. Det finns dven politiska forklaringar till detta forhéllande.
Eftersom uppsatsen bygger pa en rittsdogmatisk metod behandlas dock inte dessa politiska

aspekter.
1.5 Disposition

Genom uppsatsens inledande del har jag redogjort for uppsatsens ramar genom att presentera

syfte, fragestdllningar, avgrinsningar, metod och material samt det teoretiska ramverket.

I uppsatsens andra del, det vill sdga kapitel tva, ger jag en kort historisk bakgrund till
Somaliland och Kosovo, vilka utgdér uppsatsens fallstudier. Syftet med den historiska
bakgrunden &r att forklara de omstdndigheter som har foranlett att Somaliland respektive

Kosovo har utropat sjélvstindighet frén sina respektive moderstater.

I kapitel tre redogor jag for den rittsliga bakgrunden avseende sjidlvbestimmanderitten,
territoriell integritet, kriterierna i artikel 1 1 Montevideokonventionen samt principen uti
possidetis juris. I detta kapitel behandlas dessa réttsliga principer och kriterier pa ett generellt

plan i syfte att besvara uppsatsens forsta fragestéllning.

I kapitel fyra tillimpar jag de redogjorda rittsliga principerna och kriterierna i
Montevideokonventionen pa fallen Somaliland och Kosovo i syfte att besvara uppsatsens

andra fragestéllning.

I kapitel fem analyserar jag det material som har presenterats i kapitel tre och fyra. Analysen

avser savil inneborden av de relevanta réttsliga principerna som deras tillimpning i de tva
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fallstudierna. I kapital fem problematiserar jag dven de réttsliga principerna och kriterierna i
artikel 1 1 Montevideokonventionen utifran ett TWAIL -perspektiv for att besvara den forsta
fragestdllningen pé uppsatsen. I det avslutande kapitlet, kapitel sex, presenterar jag de

slutsatser som har dragits i uppsatsen.
1.6 Teoretisk ramverk - TWAIL

TWAIL uppstod ur ett behov av att fler roster skulle komma till tals inom internationell rétt.
Inriktningen utvecklades for att lyfta fram tredje vérldens perspektiv och dirigenom
uppmirksamma fragor som tidigare inte diskuterats eller fatt tillricklig uppmérksamhet.
TWAIL har dédrféor som ambition att frigdra och stirka de rdster som inte har blivit horda
genom att sitta tredje virlden i centrum."” Denna riktning vixte fram i samband med
avkoloniseringen for att bidra till utformningen av den nuvarande internationella
riattsordningen, for att senare utvecklas till ett alternativ till det etablerade synséttet pa

folkratten.'

TWAIL kan delas in i tva faser: Twail 1, respektive 2. Den forsta fasen, TWAIL I, bestod av
tankare fran den tredje vérlden som under 1960- och 1970-talen drev kampanjer for att
paskynda avkoloniseringen, stirka tredje vérldens suverdnitet och skapa en internationell
ekonomisk ordning som var central for inrdttandet av en mer jdmlik global rattsordning. Efter
denna fas, med de fordndrade forutsittningarna under 1990-talet, utvecklades TWAIL 2.
Under denna andra fas blev visionen att utforska och visa hur idéerna fran den forsta
TWAIL-generationen fortsatt var relevanta, &ven om dessa idéer behovde omformuleras och

omarbetas for att méta en ny tids utmaningar."

Fragan om vad som avses med tredje virlden &r svér att ge en tydlig och precis definition.'®
Tredje vérlden kan avse geografiska territorier som det globala syd eller syfta pd en grupp
linder med gemensamma politiska ideologier. Begreppet anvinds dven for att beskriva stater
och folk i underordnad stillning.'” Enligt Mutua utgér tredje virlden en realitet bestdende av

geografiska, politiska och oppositionella faktorer som skiljer sig frdn véstvirlden. Begreppet

13 Justine Bendel, 'Third World Approaches to International Law: Between Theory and Method’, i
Rossana Deplano och Nicholas Tsagourias (red.), Research Methods in International Law: A
Handbook (Edward Elgar Publishing 2021), s. 402..

*Ibid., s 403.

> Antony Anghie, 'Rethinking International Law: A TWAIL Retrospective’, The European Journal of
International Law, vol. 34, nr 1 (2023) ,s. 8.

16 Bendel, "Third World Approaches to International Law’, s. 403.

7 Ibid., s. 403.
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bir ocksé en historisk betydelse och syftar pa en gemensam erfarenhet bland icke-europeiska

samhillen forenade i opposition till den vésterldndska maktordningen.'®

TWAIL-anhédngare har fokuserat pd att studera relationen mellan kolonialism och folkrétt,
vilket utgjorde grunden for TWAIL 1. TWAIL 2 har fordjupat studiet av nykolonialism.
Analysen har bland annat kretsat kring fraigan om kolonialismen var en komponent av
folkratten som det gick att frigora sig fran, eller om den &r en central och bestdende del av
folkrittens utveckling." Detta har resulterat i kritiska frdgor om vem som har utformat
folkrdtten och for vilket syfte. Ddrmed har TWAIL ocksad problematiserat folkritten som
universell, sirskilt med avseende pd de minskliga rittigheternas eurocentriska prigel.?
Exempelvis utgar folkrittsliga principer som sjdlvbestimmanderétt och statskap frén Europas
historia, vilket Koskenniemi papekar da han héanvisar till folkrittens europeiska

utgéngspunkter.?'

TWAIL anhidngare menar vidare att folkritten har anvénts som verktyg for kolonisering av
tredje vérlden. Kolonialismen dr ocksd djupt integrerad i den internationella rittsordningen
som etablerades efter andra vérldskriget. Flera av de nya staterna har fortsatt tillimpa
rattsregler utformade av kolonialmakterna, sérskilt inom omrédden som antiterrorist
lagstiftning.” Manga TWAIL anhiingare anser dirfor att den formella avkoloniseringen inte
avslutade kolonialismen, utan att denna bestar i nya former.”> Kolonialismens fortlevnad
synliggors genom att studera hur koloniala réttsliga innovationer omformulerats och anvints

aterigen for att kontrollera och exploatera i en postkolonial virld.**

TWAIL anhéngare ér dven kritiska till idén om staternas jamlikhet som uttrycks 1 FN-stadgan,
eftersom de menar att denna inte beaktar den historiska och materiella verkligheten bakom
begreppet suverdnitet.* De hdvdar att begreppet suverinitet skapades av europeiska makter

for att exkludera och marginalisera icke-europeiska folk, och att det senare dverlimnades som

8 Makau W. Mutua, ‘What Is TWAIL?’, Proceedings of the ASIL Annual Meeting, vol. 94 (2000), s. 35.
% Bendel, ‘Third World Approaches to International Law’, s. 404-405.

20 |bid., s. 405.

2! Luis Eslava & Sundhya Pahuja, ‘Beyond the (Post)-Colonial: TWAIL and the Everyday Life of
International Law’, Journal of Law and Politics in Africa, Asia and Latin America - Verfassung und
Recht in Ubersee (VRU), vol. 45, nr 2 (2012), s. 196.

22 Antony Anghie, ‘Rethinking International Law’, s. 24.

3 |bid., s. 9.

% |bid., s. 35.

% Bendel, 'Third World Approaches to International Law’, s. 405.
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en "géva" frin Europa.”® Ur ett TWAIL-perspektiv bor suverinitet dirfor analyseras som ett

exkluderande rittsligt verktyg inom folkrétten.?’

% Antony Anghie, 'Rethinking International Law’,s. 28.
2 |bid., s. 28.
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Kapitel 2 - Historisk bakgrund om Somaliland och

Kosovo

2.1 Somaliland

Det omréde som i dag kallas Somaliland var tidigare en brittisk koloni.?® Somaliland erhéll
sin sjdlvstidndighet fran Storbritannien den 26 juni 1960. Redan fem dagar senare, den 1 juli
1960, gick omradet samman med det tidigare italienska Somaliland . Tillsammans bildade de
staten Somalia. Unionen mellan de tva tidigare kolonierna hade priglats av betydande
problem. Trots problemen holl landet 4nda samman fram till 1969. D4 tog Siad Barre makten
genom en statskupp. Under hans regim utsattes befolkningen i Somaliland for omfattande
fortryck. Detta ledde s& sméningom till ett uppror mot regimen.”” Motstdndet mot regimen
utvecklades till ett fullskaligt krig som brot ut 1988. Detta ledde till att Siad Barres regim
genomforde omfattande bombningar i dagens Somaliland.*® Som en foljd av kriget och den
intensiva bombningen dddades dver 20 000 personer. Konflikten resulterade dessutom i en
omfattande forstorelse i Somaliland. Siad Barres regim f6ll 1991, och Somaliland deklarerade
dé sin sjdlvstindighet fran resten av Somalia. Efter Siad Barres fall drabbades resten av
Somalia av ett omfattande inbordeskrig. Somaliland har, till skillnad fran 6vriga delar av
Somalia, lyckats etablera en fungerande statsforvaltning.’’ Ar 2001 genomfdrdes en
folkomrostning om den nya konstitutionen som Somaliland antog. Tvé tredjedelar av de
rostberdttigade deltog. Av dessa rostade 97 procent for att anta konstitutionen. Detta

bekriftade dterigen Somaliland som en suverin stat.*

Trots att Somaliland har varit sjilvstyrande 1 dver tre decennier och sedan 2003 genomfort
fredliga och demokratiska val, har landet fortfarande inte erkdnts som en sjdlvsténdig stat av

nagot annat land.*

2 Richard W. Rahn, 'The Curious Case of Somaliland’, Discovery Institute, 6 januari 2005. Hamtad 8
november 2025: https://www.discovery.org/a/2373

2 |bid.

%0 Ibid.

3 Rahn, 'The Curious Case of Somaliland’.

%2 |bid.

3 Ferragamo, Mariel & Klobucista, Claire, 'Somaliland: The Horn of Africa’s Breakaway State’,
Council on Foreign Relations, uppdaterad 21 januari 2025. Hamtad 8 december 2025.

www.cfr.org/backgrounder/somaliland-horn-africas-breakaway-state. Detta har dock &ndrats da
Somaliland har erkants som en stat av Israel. Israel ar den forsta och enda staten som har erkant


http://www.cfr.org/backgrounder/somaliland-horn-africas-breakaway-state
https://www.discovery.org/a/2373
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2.2 Kosovo

Den 17 februari 2008 deklarerade Kosovos parlament att Kosovo dr en sjdlvstindig stat fran
Serbien*. Kosovo erkédnns idag som en stat av 6ver 110 lander.”® Kenya var det senaste landet

att 1amna sitt erkdnnande.*® Kenya erkinde Kosovo som en sjilvstindig stat i mars 2025.%

Kosovo var tidigare en sjéilvstyrande provins inom Serbien under det forna Jugoslavien.®
Majoriteten av Kosovos befolkning utgdrs av etniska albaner. Det finns dven en serbisk
minoritet. Kosovos sjdlvstyre upphidvdes 1989 av Slobodan MiloSevi¢. Under hela 1990-talet
kdmpade Kosovoalbanerna for att ateruppritta sjdlvstyret i regionen eller for att uppna
sjilvstindighet.®> Ar 1998 inledde Serbien en militir och polisidr offensiv i Kosovo. Detta
ledde till omfattande Gvergrepp. Efter flera misslyckade politiska forhandlingar for att 16sa
konflikten inledde NATO ér 1999 en luftkampanj mot Serbien. Syftet var att driva bort de
serbiska styrkorna frén regionen. * Efter Natos operation antog FN:s sdkerhetsrad resolution
1244 (1999). Genom denna etablerades en FN-administration 1 Kosovo med mandat att

tillfalligt styra regionen och avgora dess politiska och rittsliga status.*!

Under en period av 9 &r administrerades Kosovo av FN, men frdgan om dess slutliga status
forblev olost. I november 2005 utsag FN Martti Ahtisaari till sirskilt sindebud for Kosovo.
Han fick 1 uppdrag att leda forhandlingar mellan Kosovoalbanerna och Serbien. I mars 2007
lade Ahtisaari fram ett forslag. Det innebar att Kosovo efter en 6vergédngsperiod med fortsatt
FN-administration skulle bli en sjélvstindig stat. Forslaget accepterades av de

kosovoalbanska ledarna, men avvisades av Serbien. Efter Serbiens avvisande tog EU,

Somaliland som en stat. SVT Nyheter, ’Israel erkdnner Somaliland som en suveran stat’, 26
december 2025. Hamtad 29 december 2025:
https://www.svt.se/nyheter/utrikes/israel-erkanner-somaliland-som-suveran-stat
3 BBC News, 'Kosovo Declaration of Independence’, 17 februari 2008. Hamtad 8 november 2025:
http://news.bbc.co.uk/2/hi/europe/7249677.stm
% Reuters, 'Kenya recognises Kosovo as independent state, first such move in five years’, 26 mars
2025. Hamtad 8 november 2025:
https://www.reuters.com/world/europe/kenya-recognises-kosovo-independent-state-first-such-move-fi
ve-years-2025-03-26/
% Ibid.
37 Ibid.
38 Christopher J. Borgen, 'Kosovo'’s Declaration of Independence: Self-Determination, Secession and
Recognltlon ASIL InS|ghts vol. 12, nr2 29 februari 2008. Hamtad 8 november 2025:

wWww.

secession- and

% Borgen, 'Kosovo’s Declaration of Independence’.
0 Ibid.

41 Ibid.


https://www.asil.org/insights/volume/12/issue/2/kosovos-declaration-independence-self-determination-secession-and
https://www.asil.org/insights/volume/12/issue/2/kosovos-declaration-independence-self-determination-secession-and
https://www.reuters
http://news.bbc.co.uk/2/hi/europe/7249677.stm
https://www.svt.se/nyheter/utrikes/israel-erkanner-somaliland-som-suveran-stat
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Ryssland och USA initiativ till nya forhandlingar, s& kallade frojkan. Dessa pégick mellan
augusti och december 2007. I december stod det klart att parterna inte kunde nd en
overenskommelse om Kosovos rittsliga status. Forhandlingarnas misslyckande ledde till att

Kosovo utropade sjilvstindighet fran Serbien.*

2 |bid.
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Kapitel 3 - De rittsliga principerna och Kkriterierna i

artikel 1 i Montevideokonventionen
3.1 Sjalvbestimmanderitt

3.1.1 Sjialvbestimmanderitten i historisk kontext

Sjdlvbestammanderitten har sitt ursprung i1 en politisk kontext. Begreppet myntades av
USA:s davarande president, Woodrow Wilson, som i sitt tal till kongressen presenterade de sa
kallade fjorton punkterna. 1 detta tal uttryckte Woodrow Wilson att folk och nationer bor ges
mojlighet att bestimma sina egna politiska institutioner .*> Denna idé har i efterhand kopplats
till utvecklingen av principen om sjdlvbestimmanderitt. Sjdlvbestimmanderitten stracker sig
dock ldngre dn Wilsons fjorton punkter, eftersom den redan under franska revolutionen
anvindes for att mojliggora att folket skulle utdva makten.** Dessutom &beropades
sjalvbestimmanderitten av de amerikanska revolutionédrerna, som anvénde den for att frigora

sig fran en frimmande makt for att etablera ett folkstyre.*

Vidare har sjdlvbestimmanderétten ocksd stotts av Lenin 1 syfte att maximera demokratin
och minimera nationalismen, eftersom den ansidgs gynna arbetarnas intresse i1 deras
klasskamp. * Efter andra vérldskriget lyckades manga frihetsrorelser i Asien och Afrika
upplosa imperialistiska strukturer och frigora sig fran dem. Dessa antikoloniala rorelser

anvinde sjilvbestimmanderitten som stdd i sin kamp for att frigdra sig frén kolonialismen.*’

Sjalvbestimmanderétten har vidare med tiden utvecklats fran en politisk till en réttslig princip
under 1900-talet. Richard Falk menar att fyra faktorer har mojliggjort denna utveckling. For
det forsta har de europeiska kolonialmakternas kapacitet forsvagats till foljd av forsta och

andra vérldskriget. For det andra har nationalismen vuxit fram och stérkts av grundlaggande

43 Woodrow Wilson, 'President Woodrow Wilson’s Fourteen Points’, 8 January 1918, The Avalon
Project, Yale Law School. Hdmtad 10 november 2025:

https://avalon.law.yale.edu/20th century/wilson14.asp

4 Patrick Thornberry, "The Principle of Self-Determination’, i Vaughan Lowe och Colin Warbrick (red.),
The United Nations and the Principles of International Law: Essays in Memory of Michael Akehurst
(Routledge 1994), s. 176.

4 |bid., s. 176.

8 |bid., s. 176.

47 Lea Brilmayer, 'Secession and Self-Determination: A Territorial Interpretation’, Yale Journal of
International Law, vol. 16 (1991), s. 181-182.


https://avalon.law.yale.edu/20th_century/wilson14.asp
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demokratiska krav péd representativt och legitimt statsskick samt delaktighet for alla
medborgare. Till det bidrog dven Sovjetunionens och Ostblockets stod till kampen mot
kolonialismen efter andra vérldskriget och USA:s oro for att vistviarlden skulle forlora
geopolitisk mark. Slutligen har implementeringen av grundliggande méanskliga réttigheter
blivit allt viktigare.* Sammanfattningsvis ledde dessa politiska, strukturella och normativa
forandringar till att sjdlvbestimmanderitten etablerades som en réttsligt erkdnd princip inom

folkrétten, vilket manifesterades genom dess kodifiering i FN-stadgan.

3.1.2 Sjalvbestimmanderitten i rattslig kontext

Sjalvbestimmanderétt dr etablerad i FN-stadgan, dér ett av de viktiga &ndamaélen for Forenta
Nationerna dr att frimja vénskapliga relationer mellan nationer, grundat pa respekt for
folkens ritt till sjilvbestimmande.® Trots denna etablering ér sjilvbestimmanderitten i
stadgan vagt formulerad.”® Inledningsvis betraktades den inte som en sjalvstindig rittighet
utan snarare som en konsekvens av statssuverdnitet och ett villkor for jamlikhet mellan stater
enligt artikel 2.1. Det har dven funnits uppfattningar att denna ritt i stadgan dr en politiskt

motiverad princip, snarare 4n en rittslig bindande princip.”!

Utover FN-stadgan sd tydliggors sjdlvbestimmanderdtten i internationella konventioner,
sdsom konventionen om medborgerliga och politiska rittigheter’? samt konventionen om
ekonomiska, sociala och kulturella rittigheter.”> Dessa konventioner fastslar att alla folk har
ratt till sjdlvbestimmande vad géller att bestimma sin politiska status och stridva efter sin
utveckling pd ekonomiskt, socialt och kulturellt plan. Sjélvbestimmanderittens rittsliga
karaktdr forstirks formellt i sd kallade “friendly resolutions deklarationen”, dér stater

forbjuds hindra folk fran att utdva denna ritt.>* Sjilvbestimmanderitten framgar vidare av

8 Richard Falk, 'Self-Determination under International Law: The Coherence of Doctrine Versus the
Incoherence of Experience’, i Edward A. Tiryakian och Emmanuel Adler (red.), The
Self-Determination of Peoples: Community, Nation, and State in an Interdependent World (Lynne
Rienner Publishers, 2002), s. 42-43.

9 Forenta nationernas stadga (antagen 26 juni 1945), art. 1.2.

%0 Peter Hilpold, 'Self-Determination and Autonomy: Between Secession and Internal
Self-Determination’, International Journal on Minority and Group Rights, vol. 24, nr 3 (2017), s. 314.

* |bid., s. 314.

%2 Konventionen om medborgerliga och politiska réttigheter, art. 1, antagen 16 december 1966, i kraft
den 23 mars 1976 (svensk éversattning).

%3 Konventionen om ekonomiska, sociala och kulturella réttigheter, art.1, antagen 16 december 1966, i
kraft den 3 januari 1976 (svensk dversattning).

% UN General Assembly, 'Declaration on Principles of International Law concerning Friendly Relations
and Cooperation among States in accordance with the Charter of the United Nations’, UN Doc.
A/RES/2625(XXV) (24 oktober 1970), s.124.
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resolution 1514 om beviljande av sjdlvstindighet at koloniserade ldander och folk, som
stipulerar att varje folk har rétt att bestimma sin politiska status och forverkliga sin

ekonomiska, kulturella och sociala utveckling.*

Att sjdlvbestimmanderitten finns uttryckt i FN-stadgan som har redogjorts tidigare gor att
manga anser att den utgor internationell sedvaneritt. Skélet dr enigheten kring FN-stadgan,
dir sjilvbestimmanderitten finns stadgad.® Aven resolution 1514 forklaringen om
sjalvstandighet for koloniala ldnder anses vara ett uttryck for internationell sedvaneritt. Trots
att den ar rekommenderad har den deklaratorisk karaktér, eftersom den antogs med 89 roster
medan 9 ldander avstod. De stater som avstod har inte motsatt sig sjdlvbestimmanderitten for
folk. Det handlade snarare om praktiska skél, till exempel tiden for att genomfora

resolutionen, som gjorde att dessa stater avstod att rosta for resolutionen .*’

Sjédlvbestimmanderitten har dessutom idag en erga omnes-karaktir. Detta framgar bland
annat av Internationella domstolens rddgivande yttrande i Wall Advisory Opinion fran 2004.3
Aven i det radgivande yttrandet i East Timor (Portugal v. Australia) har Internationella
domstolen slagit fast detta. Domstolen ansdg att Portugals pastdende om att
sjdlvbestimmanderitten har utvecklats till att ha erga omnes-karaktir dr korrekt.”
Sjalvbestaimmanderittens status som ergo omnes innebér att den dr bindande for hela det

internationella samfundet.®

Aven om sjilvbestimmanderitten enligt ovan betraktas som internationell sedvaneritt med
erga omnes-karakdr kvarstar ett centralt problem, nimligen subjektet for denna rétt ar inte

tydligt definierat, vilket behandlas i ndsta avsnitt.

3.1.3 Vad menas med ett “folk”?

Aven om sjilvbestimmanderitten framgar av FN-stadgan, vilket innebir en skyldighet,

uppstar ett problem. Stadgan definierar inte ndrmare hur begreppet folk ska forstas eller vem

% UN General Assembly, Declaration on the Granting of Independence to Colonial Countries and
Peoples, UN Doc. A/RES/1514(XV) (14 december 1960), s .67, p.2.

% Thornberry, 'The Principle of Self-Determination’, s. 181.

57 ICJ Legal Consequences of the Separation of the Chagos Archipelago from Mauritius in 1965
(Advisory Opinion), ICJ Reports , para. 152.

%8 |CJ, Legal Consequences of the Construction of a Wall in the Occupied Palestinian Territory,
Advisory Opinion (2004) ICJ Reports, para.88.

%9 |CJ, Case Concerning East Timor (Portugal v. Australia), Judgment (1995), ICJ Reports, para. 29.
6 Bring m.fl., Sverige och folkrétten, s.158.
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som utgor ett folk.®! Crawford framhéller att det &r mycket svart att faststélla vad som avses
med begreppet folk nir det inte handlar om redan erkénda stater eller territorier. Han betonar
vidare att begreppet har tolkats pa olika sitt av olika aktorer. De parter som vill virna om
befintliga grénser tolkar ofta begreppet folk sd brett att det omfattar alla grupper 1 staten.
Syftet ar att uppritthdlla status quo. Parter som istéllet vill fordndra territoriella grénser
hivdar att befolkningen i ett omrade utgdr ett eget folk, om invanarna stodjer en sddan
fordndring. Om befolkningen motsétter sig fordndringen, bestrids vanligtvis att gruppen utgor

ett folk.®

Crawford hédvdar att huvudpodngen med att definiera vad som utgor ett folk i samband med
sjdlvbestimmanderitten dr att avgora vilka territorier som har ritt till sjdlvbestimmande. Den
forsta kategorin av territorier dr de vars sjalvbestimmanderétt dr reglerad, enligt internationell
ratt. Det handlar om territorier som tidigare har varit koloniserade, statt under forvaltarskap
eller styrts genom FN-mandat.”® Den andra kategorin utgors av redan existerande stater. For
dessa innebir sjidlvbestimmanderitten framst ett skydd mot yttre interventioner samt en rétt
for folket att fritt vélja sin politiska status och regering utan inblandning utifrén. Inom denna
kategori ses sjdlvbestimmanderdtten som en fortlopande rittighet, inte en
engdngsbehandling.® Crawford beskriver dven en méjlig tredje kategori som omfattas av
ritten till sjalvbestimmande: omrdden som formellt ingdr 1 en stat men har administrerats s&

att de berdvats sjélvstyre, t.ex. Kosovo, Bangladesh, och Eritrea.®

Definitionen av vad ett folk ar inom folkrétten ér, trots det som Crawford 1 ovan anfor, oklart
ndr det géller sjdlvbestimmanderétt, och praxis har inte varit konsekvent kring vilka kriterier
som krdvs fOr att en grupp ska anses vara folk. Trots detta finns vissa kriterier som brukar
beaktas vid bedomningen, dir en faktor dr historisk legitimitet. Ett exempel pa detta &r om
det tidigare har funnits en grans mellan det omrdde som vill bryta sig loss och resten av
landet. Tydliga exempel dr de stater som brot sig loss fran det forna Jugoslavien samt Eritrea,

som blev sjélvstandigt fran Etiopien ar 1993.%¢

Utover sddana kriterier som historisk legitimitet har folkrittslig doktrin forsokt strukturera

bedomningen av vad som utgor ett folk genom mer samlade och systematiska provningar.

61 Marija Batistich, 'The Right to Self-Determination and International Law’, Auckland University Law
Review, vol. 7, nr 4 (1995), s.1018.

%2 James R. Crawford, The Creation of States in International Law, 2 uppl. (Oxford University Press
2006) ,s. 125.

% Ibid., 5.126.

% Ibid., s. 126.

% Ibid., s. 126.

% Bring m.fl., Sverige och folkratten, s. 78.
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Milena Sterio menar att ett tviadelat test ofta anvénds for att avgéra om en grupp ér ett folk
med rétt till sjdlvbestimmande. Testet har en objektiv och en subjektiv del. Den objektiva
delen tar sikte pa om medlemmarna har gemensamt ursprung, sprak, kultur, religion och
historia. Den tar ocksa sikte pd om gruppen bor samlat inom ett omrdde. Den subjektiva delen
fokuserar pa om individerna uppfattar sig sjdlva som ett distinkt folk och om de kan bilda en

stabil politisk enhet.®’

Experter inom Unesco har framfort liknande tankar som Milena Sterio. De har beskrivit vad
som kéinnetecknar ett folk, men inte gett en fast definition. Ett folk &r en grupp som delar
nagra egenskaper, som gemensam historia, ras eller etnicitet, kultur, sprak eller religion.

Gruppen kan ocksé ha andra gemensamma drag, som ideologi eller ekonomi.

Nér nu subjektet for sjdlvbestimmanderitten har identifierats uppstar fragan om rittighetens
innebdrd, dér en viktig distinktion gors mellan intern och extern sjilvbestimmanderitt 1 ndsta

avsnitt.
3.1.4 Extern och intern sjilvbestimmanderitt

Sjdlvbestimmanderitten dr indelad 1 tva delar: extern sjdlvbestimmanderdtt och intern
sjalvbestimmanderitt. Kanadas hogsta domstol fastslog i mélet “Reference re Secession of
Quebec "att den interna sjilvbestimmanderitten dr huvudregeln enligt folkratten.” Intern
sjalvbestimmanderitt innebér en ritt for varje folk att inom ramen for sin moderstat fritt
bestimma sin politiska status och forverkliga sin ekonomiska, sociala och kulturella
utveckling.”” Den externa sjdlvbestimmanderitten, som ger en ritt till att bilda egen stat
aktualiseras ddremot bara i undantagsfall och under strikt avgransade villkor.”! Bakgrunden ar
att sjdlvbestimmanderitten har utvecklats i enlighet med principen om respekt for staters

territoriella integritet.”

Den externa sjdlvbestimmanderitten aktualiseras i tva situationer. Den forsta ér vid kolonialt

styre.” Den andra dr nir en befolkning har varit utsatt for utlinsk ockupation.” Det finns

67 Milena Sterio, 'On the Right to External Self-Determination: “Selfistans,” Secession, and the Great
Powers’ Rule’, Minnesota Journal of International Law, vol. 19 (2010), s. 142.

% Thornberry, 'The Principle of Self-Determination’, s. 187.

® Reference re Secession of Quebec, para. 126.

0 |bid., para.126.

" Reference re Secession of Quebec, para. 126.

72 |bid., para.127.

3 |bid., para.131.

™ |bid., para.131.



23

enighet om att den externa sjilvbestimmanderitten aktualiseras i koloniala situationer.” Att
den dven kan tillimpas utanfor en kolonial kontext har sin grund i Friendly Relations
deklarationen.”® Nér en grupp ménniskor utsétts for fortryck eller dominans, eller berdvas
sina grundldggande méanskliga réttigheter, strider det mot principen om sjdlvbestimmanderitt,

enligt friendly relations deklarationen.”

Det finns ytterligare en situation déir extern
sjdlvbestimmanderdtt kan mdjligen aktualiseras och det dr nér intern sjdlvbestimmanderatt

har nekats.”

Eftersom sjidlvbestimmanderitten inte kan utdvas 1 ett vakuum utan maéste relateras till stater

och deras granser, kommer territoriell integritet att behandlas 1 nésta avsnitt.

3.2 Territoriell integritet

3.2.1. Allmant om Territoriell integritet

Territoriell integritet dr en folkréttslig princip som aterfinns 1 artikel 2 (4) 1 FN:s stadga. Dér
framgér att alla medlemsstater ska avhalla sig frdn hot om, eller anvindning av, vald. Detta
giller oavsett om véldet riktas mot en stats territoriella integritet eller politiska oberoende, pa

ett sidtt som strider mot FN:s #ndamal.”’

Denna princip aterfinns &ven i
Helsingforsdeklarationen, dar det faststélls att de stater som har deltagit 1 konferensen
forbinder sig att respektera andra staters territoriella integritet.’® Territoriell integritets
existens bekriftas vidare i Friendly Relations-deklarationen (GA Res 265 XXV). Dér fastslas
att sjdlvbestimmanderitten inte far tolkas s& att den tilldter upplosning av stater som

efterlever sjdlvbestimmanderitten.®!

Friendly Relations-deklarationen anses avspegla internationell sedvaneritt.** Principens
rackvidd dr begrénsad till relationer mellan stater®. Principen kan ocksd tolkas som en

begriansning av sjdlvbestimmanderitten. Utanfor den koloniala kontexten maste

S ibid., para.132.

8 |bid., para.133.

" UN General Assembly, 'Declaration on Friendly Relations’, s. 124.

78 Reference re Secession of Quebec, para. 134.

 Forenta nationernas stadga, art. 2(4).

8 Conference on Security and Co-operation in Europe, Helsinki Final Act (Conference on Security
and Co-operation in Europe, Helsinki, 1 August 1975), para 2.1.

8 UN General Assembly, 'Declaration on Friendly Relations’, s. 124.

82 Jure Vidmar, 'Territorial Integrity and the Law of Statehood’, The George Washington International
Law Review, vol. 44, nr 4 (2012), s.707.

8 |bid., s. 707.
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sjilvbestimmanderitten utdvas inom moderstatens befintliga grinser. Diarmed leder

sjilvbestimmanderitten normalt inte till bildandet av en ny stat.*

Principen kan emellertid
inte tolkas som ett totalforbud mot ensidiga utbrytningar.** Det innebir inte heller att ensidiga
utbrytningar automatiskt blir olagliga. Detta framgar av ICl:s raddgivande yttrande 1
Kosovo-malet fran 2010. Dar konstaterade domstolen att folkritten inte innehaller négot
forbud mot ensidiga sjilvstindighetsforklaringar.*® Det innebér att folkrétten &r neutral i fraga
om ensidiga utbrytningar. Folkrdttens neutrala instdllning till ensidiga utbrytningar utesluter
dock inte territoriell integritets betydelse vid bedomningen av statsbildning. Folkrétten
forbjuder inte en enhet att utropa sjdlvstindighet, men ytterligare kriterier utéver en

sjdlvstiandighetsforklaring maste uppfyllas for att en stat ska anses etablerad i folkréttslig

mening.

Enheten blir inte en stat om moderstaten vidhaller territoriell integritet och detta anspréak inte
internationellt asidosétts. Det betyder att principen om territoriell integritet forsvarar
uppkomsten av nya stater genom bdrdan att fordndra radande status quo faller pa det omréade

som vill skapa en ny stat.”’

3.2.2 Territoriell integritet i praxis

Principen om territoriell integritet har vidare utvecklats genom ICJ:s praxis. I Nicaragua vs
USA slog ICJ fast att respekt for territoriell integritet som ar en del av valdsférbudet utgor
internationell sedvaneritt och ar av jus cogens-karaktir.® ICJ konstaterade ocksé i yttrandet
“Legal Consequences of the Separation of the Chagos Archipelago from Mauritius in 1965
(2019) att respekt for territoriell integritet i omraden utan sjdlvstyre dr grundliggande for
ritten till sjdlvbestimmande®. Domstolen framholl att befolkningen i sédana territorier har
ritt att utdva sjilvbestimmanderitten over hela sitt omréde. De har ddrmed ansprék pa att den

t90

forvaltande staten respekterar sin territoriella integritet.”” En forvaltande makt far darfor inte

dela upp territorier som dnnu inte uppnatt sjalvstyre, savida inte en uppdelning uttryckligen

8 Ibid., s.708.

% Ibid., s. 708.

8 |CJ, Accordance with International Law of the Unilateral Declaration of Independence in Respect of
Kosovo (Advisory Opinion) (22 July 2010), ICJ Reports, para. 84.

87 Vidmar, ‘Territorial Integrity and the Law of Statehood’, s.709.

8 |CJ Military and Paramilitary Activities in and against Nicaragua (Nicaragua v. United States of
America), Judgment (1986), ICj rapport para. 190.

8 |CJ, Chagos Advisory Opinion (2019), para. 160.

% |bid., para.160.
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motsvarar den berdrda befolkningens genuina vilja. Sker det 4nda, maste det anses sté 1 strid

med ritten till sjdlvbestimmande.”!

Efter att sjdlvbestimmanderdtten och territoriell integritet har behandlats dr det relevant att
avhandla kriterierna for statsbildning enligt artikel 1 1 Montevideokonventionen och det gors i

nésta avsnitt.

3.3 Montevideokonventionen

For att ett omrade ska klassas som en stat maste den uppfylla kraven i artikel 1 i
Montevideokonventionen. Dessa krav ses som auktoritativa och &dr allmint erkdnda som
grund for att avgdra om en enhet ér en stat.”> Kraven ir: a) permanent befolkning b) bestimt

territorium ¢) regering d) formagan att kunna inga relationer med andra stater.”

3.3.1 Permanent befolkning

En befolkning kan beskrivas som en samling individer av bdda konen som lever tillsammans
som ett samhélle, &ven om de kan ha olika religioner, tillhora olika raser eller ha olika
hudfirger.”* Termen befolkning maste skiljas fran termen folk. Som sagt kan en befolkning
bestd av olika etniska grupper med skilda kulturer, religioner och liknande®. Det finns inte
heller ndgot minimikrav pa hur stor en befolkning maste vara for att ett omrdde ska anses
utgora en stat. Vatikanstaten, med en befolkning pa omkring 1 000 personer, dr till exempel
erkdnd som en stat. Den &r en fullvirdig medlem av virldssamfundet, precis som Kina med
en befolkning pa cirka 1,4 miljarder. *° For att kravet pd en permanent befolkning ska vara
uppfyllt krdvs dessutom att befolkningen i fraga har for avsikt att vara varaktigt bosatt inom

territoriet. °” Slutligen maste det territorium dér befolkningen lever vara beboeligt.”®

! Ibid., para 160.

2 Henriksen, International Law, s. 61.

% Montevideokonventionen om staters rattigheter och skyldigheter (1933), art. 1.

% Sascha-Dominik Bachmann och Martinas Prazauskas, 'The Status of Unrecognized Quasi-States
and Their Responsibilities Under the Montevideo Convention’, The International Lawyer, vol. 52, nr 3
(2019), s. 401.

% Ibid., s. 401.

% |bid., s. 401-402.

 Ibid., s. 402.

% |bid., s. 403.
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3.3.2 Bestiamt territorium

Det andra kravet i artikel 1 i Montevideokonventionen &r att det maste finnas ett bestimt
territorium, vilket omfattar land, inre vatten, territorialhav och luftrum.” Kravet innebdr att
statens regering ska ha effektiv kontroll dver dtminstone en del av det territorium som staten
gor ansprak pa. Det finns inget minimikrav pa territoriets storlek, &ven mycket sma stater kan

uppfylla kriteriet.'®

Det finns inte heller ndgon folkrittslig regel som kraver att en stats territorium maste vara
ofordandrat over tid. En del av territoriet kan avskiljas utan att statens status paverkas.
Crawford nidmner till exempel att Ostpakistans separation frdn Pakistan fore 1971 inte
paverkade Pakistans status som stat. P4 samma sitt paverkade inte Ostpreussens avskiljning

frén Tyskland mellan 1919 och 1945 Tysklands status.'!

En stats grinser behdver inte heller vara helt tydliga eller exakt avgrdnsade. Avsaknad av
klart definierade grinser hindrade inte Israels etablering som stat. Oklarheten kring griansen
mellan Israel och Palestina paverkar inte heller Palestinas mojlighet att uppfylla kriterierna

for att klassas som en stat.'%?
3.3.3 En regering

Crawford framhaller att en effektiv regering ar avgdrande for att en enhet ska klassas som
stat.'”® Regeringskravet utgdér grunden for att dvriga kriterier for statsbildning ska kunna
uppfyllas. Inom folkrétten definieras territoriell tillhorighet inte som dganderitt, utan avgors
av vilken stat som utovar effektiv kontroll dver befolkningen och omradet. Detta dr ndra
kopplat till suverénitet, vilket i folkritten innebér statens rétt och kapacitet att administrera
sitt territorium. Darmed ar Gvriga kriterier i Montevideokonventionen beroende av att det
finns en regering. Ur ett externt perspektiv dr existensen av regeringar ocksd nodvéndiga,

eftersom mellanstatliga relationer forutsétter detta.'™

I det radgivande yttrandet om Alandsdarna frin 1920 konstaterade den internationella
kommittén att Finland inte uppfyllde kraven for statsbildning forrdn en stabil politisk enhet

med tillrdcklig styrka att utdva effektiv kontroll dver territoriet utan stod frén frimmande

% |bid., s. 403.

190 Crawford, The Creation of States in International Law, s. 46.
191 1bid.,s. 47.

92 Henriksen, International Law, s. 61.

193 Crawford, The Creation of States in International Law, s. 55.
104 1bid., s. 55-56.
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makt hade etablerats.'” Detta utgor grunden for testet om effektiv kontroll.'” Denna kontroll
kan uppnés om befolkningen stddjer regeringen, men kravet innebér inte att regeringen méste
vara demokratisk. Aven en auktoritir regering som uppritthéller kontroll genom grymheter

kan uppfylla kriteriet i artikel 1 i Montevideokonventionen.'”’

Det finns vidare tva huvudsakliga situationer for hur regeringen maste utéva effektiv kontroll
over territoriet. Den fOrsta géller nir en enhet forsoker frigora sig frdn en moderstat utan dess
samtycke, vilket medfor hégre krav pa kontroll.'”® Den andra avser fall dir en stat blir
sjélvstindig fran en kolonialmakt, dir kravet ir mindre strikt. ' Kravet pa kontroll ir endast
relevant vid statsbildningen och forlorar betydelse efter att staten har bildats. En stat upphor
inte att existera enbart for att regeringen, exempelvis vid ett langvarigt inbordeskrig, inte

langre kontrollerar hela territoriet.'

3.3.4 Kapacitet att kunna ingi internationella relationer

Det sista kriteriet i artikel 1 i Montevideokonventionen anger att en regering ska ha kapacitet
att uppritthalla internationella relationer med andra stater. Vissa hidvdar dock att detta krav
inte dr nodvindigt for att en enhet ska betraktas som en stat, utan snarare dr en foljd av att
enheten erkdnns som stat. ''' Kravet tillimpas inte heller konsekvent eller absolut, utan dess
betydelse varierar beroende pa den aktuella statens omsténdigheter.''? Ett centralt problem &r
att det ofta & omojligt for ett omrdde som dnnu inte erkdnt som stat att upprétthalla

internationella relationer med andra stater.'"?

Andra menar att kapacitet att ingd internationella relationer snarare indikerar graden av
sjilvstédndighet''. Detta synsitt utgar frén principen om staternas jamlikhet, ddr en suverdn
stat inte ska std ansvarig infor en annan stat ''>. Om en enhet saknar rittslig kapacitet att agera
sjalvstandigt, anses den inte vara en stat. Skottland utgdr exempelvis inte en stat, trots att det
uppfyller 6vriga kriterier 1 artikel 1 1 Montevideokonventionen. Skottland har ett definierat

territorium, en permanent befolkning och en regering, men é&r formellt en del av

1% Henriksen, International Law, s. 61.

1% Bachmann och Prazauskas, 'The Status of Unrecognized Quasi-States’, s. 405.
7 1bid., s. 406.

% Henriksen, International Law, s. 62.

19 1bid.,s. 62.

"0 |bid.,s. 62.

™ Crawford, The Creation of States in international law, s..61.

"2 |bid.,s. 61.

"3 Bachmann och Prazauskas, 'The Status of Unrecognized Quasi-States’,s. 408.
"4 bid., s. 408.

"5 |bid., s. 408.
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Storbritannien, vilket innebdr att den inte kan agera sjilvstindigt. Gronland befinner sig i en
liknande situation. Trots att Gronland har en permanent befolkning, ett avgrdnsat territorium
och omfattande sjilvstyre, dr det en del av Danmark och kan dérfor inte agera sjélvstidndigt pa

det séttet som krivs av en stat.''®

3.4 Uti possidetis juris

3.4.1 Uti possidetis juris i kolonial kontext

Uti possidetis juris har sitt ursprung i romersk rétt. Principen reglerade fran borjan dganderétt
till foremal och hade en provisorisk karaktir''’. Senare etablerades principen uti possidetis
juris 1 Latinamerika. Dér utvecklades den for att bevara de grinser som existerade vid
sjdlvstidndigheten frdn Spanien. I Latinamerika fyllde principen tva huvudsakliga syften. For
det forsta forhindrade den att territorier betraktades som ferra nullius. Det minskade risken
for att Spanien eller andra icke-amerikanska makter skulle géra ansprak pa omradet. For det
andra motverkade principen uppkomsten av territoriella konflikter mellan de nybildade
latinamerikanska staterna efter sjilvstdndigheten."'® De grédnser som de nya staterna i
Latinamerika erholl baserades dérfor pa de administrativa indelningar som Spanien inforde

under kolonialtiden.'"’

Principen uti possidetis juris tillimpades inte bara i Latinamerika. Den antogs ocksa av
Organisationen for Afrikansk enhet (OAU), foregéngaren till Afrikanska unionen, genom
Kairoresolutionen fran 1964. I denna resolution atog sig medlemsstaterna att respektera de
grinser som existerade vid deras sjélvstindighet.'® Det innebir att grinserna skulle forbli de
som kolonialmakterna har limnat. Overgadngen av principen fran Latinamerika till Afrika
fortydligades ytterligare genom ICJ i mélet Frontier Dispute mellan Burkina Faso och Mali

1986. Dér fastslog domstolen att uti possidetis juris dr allméngiltig folkrattslig princip som

"8 Henriksen, International law, s. 62.

"7 Enver Hasani, 'Uti Possidetis Juris: From Rome to Kosovo’, The Fletcher Forum of World Affairs,
vol. 27, nr 2 (2003), s. 85.

"8 Steven R. Ratner, 'Drawing a Better Line: Uti Possidetis and the Borders of New States’, The
American Journal of International Law, vol. 90, nr 4 (1996), s. 593-594.

"9 |bid., s. 594.

120 Organisation of African Unity, ‘Border Disputes among African States’, AHG/Res. 16(1), Kairo,
17-21 July 1964..
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giller i alla linder med nyvunnen sjélvstéindighet.'*' Syftet dr att bevara territoriell stabilitet,

t.!2 Genom att forhindra omfattande

vilket dven bekréftades av ICJ i det ndimnda male
gransomritningar bidrar uti possidetis juris till stabilitet i Afrika. Utan denna princip riskerade
grinserna att ritas om, vilket kunde leda till konflikter och instabilitet.'” Samtidigt har
principen kritiserats for att begrénsa ritten till sjdlvbestimmande genom att bevara koloniala
granser. Dédrmed anses den uppritthdlla territoriell integritet pa bekostnad av

sjdlvbestimmanderitten i Afrika.'**

Ratner pipekar att &ven om den afrikanska tilldmpningen av uti possidetis juris motte kritik,
forsvarades beslutet att behalla de koloniala grinserna av majoriteten av de afrikanska
ledarna. Denna instdllning bidrog till att begrinsa antalet grinskonflikter mellan afrikanska
stater efter sjdlvstdndigheten. Samtidigt mottes alla forsok till secession, det vill séga ensidiga

utbrytningar, konsekvent av starkt motstand fran de afrikanska ledarna.'®

3.4.2 Uti possidets juris utanfor kolonial kontext

Principen uti possidetis juris aktualiserades for forsta gangen utanfor en kolonial kontext nér
de tidigare kommunistiska staterna Sovjetunionen, Jugoslavien och Tjeckoslovakien
upplostes i slutet av kalla kriget. '** Upplosningen av Sovjetunionen och Tjeckoslovakien
skedde till storsta delen utan storre problem och pa ett fredligt sitt. Daremot visade
upplésningen av Jugoslavien pd betydande svarigheter med en mekanisk tillimpning av
principen uti possidetis juris.'” For att hantera de grinstvister som uppstod till foljd av
Jugoslaviens upplosning inrdttades en europeisk kommission.'* Den fick i uppgift att fungera
som skiljedomare i tvister om grinser mellan de nybildade stater som tidigare ingick i
Jugoslavien. Kommissionen hade dven 1 uppgift att faststélla kriterierna for erkédnnandet av

dessa stater.'”

121 |CJ, Case Concerning the Frontier Dispute (Burkina Faso v. Mali), Judgment (22 december 1986),
ICJ Rapports, para. 20.

122 Ibid., para.20.

123 Malcolm N. Shaw, 'The Heritage of States: The Principle of Uti Possidetis Juris Today’, British
Yearbook of International Law, vol. 67 (1997), s. 102.

124 |bid., s. 93-94.

125 Ratner, 'Drawing a Better Line’,s. 596.

126 Hasani, ‘Uti Possidetis Juris”, s. 91.

127 |bid.,s. 91.

128 |bid.,s. 91.

129 Hasani, ‘Uti Possidetis Juris”,s. 91.
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Kommissionen utgick frin Internationella domstolens rddgivande yttrande om tvisten mellan
Burkina Faso och Mali. De kom fram till att sjdlvbestimmanderitt inte ger rétt att dndra
granser som fanns vid sjélvstindigheten, om inte annat har avtalats. Grianserna mellan de
stater som uppstod ur det forna Jugoslavien skulle darfor faststédllas enligt principen uti
possidetis juris.”*’ Detta innebar att, om inget annat avtalats mellan staterna, skulle de
administrativa grinser som existerade mellan Bosnien, Serbien och Kroatien under
Jugoslavien utgéra deras respektive internationella grinser och dirmed omfattas av
internationellt rittsligt skydd."! Kommissionens beslut syftade till att forebygga konflikter
mellan de nybildade staterna pa Balkan, vilket Overensstimmer med Internationella

domstolens resonemang i granstvisten mellan Burkina Faso och Mali.'*

30 |bid.,s. 91.
31 Ibid.,s. 91.
132 |bid.,s. 91.
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Kapitel 4 - Somaliland och Kosovo tillimpning av de
rattsliga principerna och Kriterierna i

Montevideokonventionen
4.1 Somaliland och Kosovo och Montevideokonventionen

4.1.1 Somaliland och Montevideokonventionen

Somaliland har en permanent befolkning pa cirka 3,5 miljoner invanare och uppfyller ddrmed
det forsta kriteriet i artikel 1 i Montevideokonventionen.'”® Omradet har ett bestimt
territorium baserat pa de koloniala granser som drvdes fran den brittiska kolonin, frén vilken
sjélvstindighet erhdlls i juni 1960."** Somaliland styrs av en folkvald regering, i den
meningen att statschefen, som formar regeringen, véljs direkt av folket. Nuvarande
presidenten, Abdullahi Abdirahman Ali, valdes i presidentvalet i november 2024.'%
Regeringen ar tydligt definierad och statsskicket bygger pa gemenskapsbaserat ledarskap, dar

dldrerad har en central roll.'*

Konstitutionen faststidller maktférdelning mellan statens olika
organ och fungerar som grundlag."*” Regeringen har vidare effektiv kontroll dver storre delen
av territoriet, med undantag for den Ostligaste delen som kontrolleras av Northeast of
Somalia. Denna administration motsétter sig Somalilands utbrytning frdn Somalia och

betraktar sig som en del av Somalias federation.'*®

133 Alison K. Eggers, 'When |s a State a State? The Case for Recognition of Somaliland’, Boston
College International and Comparative Law Review, vol. 30, no 3 (2007), s. 217- 218.

3% African Union, 'Fact-Finding Mission to Somaliland (30 April to 4 May 2005)’,s. 3. Hamtad 22
oktober 2025:
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135 Fekade Terefe och Zerihun Mohammed, 'Analysis: Somaliland Elections 2024’, Good Governance
Africa, 6 december 2024. Hamtad 22 oktober 2025:
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Det fjdrde kriteriet 1 artikel 1 1 Montevideokonventionen krdver att en regering kan
upprétthdlla internationella relationer. Inledningsvis kan detta framstd som problematiskt i
Somalilands fall."*® En ndrmare granskning visar dock att Somaliland uppfyller detta krav.
Den folkvalda regeringen moéter varken intern opposition eller konkurrerande maktstrukturer,
vilket innebédr att dess legitimitet som folkets foretrddare inte kan ifrdgaséttas pa

internationell niva. '*°

Béde valda regeringsforetridare och statliga tjdnstemin verkar inom vélfungerande centrala
institutioner, vilket uppfyller folkrdttens minimikrav for att uppritthdlla diplomatiska
relationer. Somaliland agerar séledes de facto som en stat genom att delta 1 forhandlingar med
andra stater och genom att dess representanter tas emot av andra staters foretradare.'*! Ett
tydligt exempel pd att regeringen i Somaliland deltar forhandlingar med andra stater ar
overenskommelsen med Etiopien den 1 januari 2024, dér Etiopien ges ritt att etablera en
flottbas vid Somalilands kust for att fa tillgdng till R6da havet, i utbyte mot erkédnnande av

Somaliland som en stat.'#

4.1.2 Kosovo och Montevideokonventionen

143 Dessutom har Kosovo ett

Kosovo har en permanent befolkning péd cirka 1,7 miljoner.
bestdmt territorium som motsvarar de granser som den autonoma provinsen Kosovo hade
enligt de jugoslaviska och serbiska konstitutionerna.'**. Darmed uppfyller Kosovo de tvd
forsta kriterierna i1 artikel 1 i Montevideokonventionen. Vidare har Kosovo en regering,
inrittad genom 2008 ars konstitution, som utdvar effektiv kontroll dver landets territorium.'®
Regeringen har dock moétt vissa utmaningar i de norra delarna av landet, dar majoriteten av

befolkningen &r etniska serber.'*® Regeringen i Kosovo har dven visat kapacitet att
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upprétthélla internationella relationer, vilket bland annat kommer till uttryck genom landets

medlemskap i Vérldsbanken och Internationella valutafonden.'*’

4.2 Somaliland och Kosovo och sjialvbestimmanderitten

4.2.1 Somaliland och sjilvbestimmanderitt

Kreuter understryker att Somaliland, trots att den uppfyller Montevideokonventionens
formella kriterier, inte automatiskt har ritt att separera frdn Somalia.'*® Han argumenterar att
om varje region som uppfyller dessa kriterier och dr missndjd med sin moderstat skulle kunna
bilda en egen stat, skulle detta allvarligt hota principen om statssuverinitet'?’. Darfor
aktualiseras fragan om Somaliland har ritt till extern sjdlvbestimmande for att bryta sig loss

fran Somalia.

Kreuter anfor att det finns en uppfattning om att Somaliland kan &beropa
sjdlvbestimmanderétten och bilda en egen stat, med hénvisning till dess tidigare status som
en brittisk koloni. Argumentet bygger pa att varje koloni har ritt till sjdlvbestimmande och
dirmed mojlighet att bilda en stat. Eftersom Somaliland inte utnyttjade denna rétt vid
sjalvstindigheten frdn Storbritannien 1960, kan det argumenteras att ritten till
sjdlvbestimmande for att bilda en egen stat kvarstar. Han papekar dven att ingen
folkomrostning om unionen mellan béda sidorna genomfordes vid bildandet av staten
Somalia 1960, vilket ger stod for att unionen inte var réttsligt bindande. Foljaktligen kan det
hivdas att Somaliland fortfarande existerar som stat och har ritt att bilda en egen stat inom

ramen for sjilvbestimmanderitten.'

Kreuter identifierar dock problem med att anvdnda sjdlvbestimmanderitten, grundad pa
Somaliland som fore detta koloni, som argument for ensidigt utbrytande. Trots avsaknaden av
folkomrdstning menar han att ledarna pa bada sidor agerade i enlighet med folkviljan och av
nationalistiska motiv for att forena Greater Somalia. Vidare framhdller han att dven om
argumentet om unionens bristande rittsliga bindning accepteras, bor det beaktas att unionen

fungerade som stabilt mellan 1960 och 1969. Situationen fordndrades under Siyaad Barres
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styre 1969-1991, da hela landet Somalia, inklusive Somaliland, utsattes for fortryck. Kreuter
anser dock att detta inte bor ges avgorande betydelse, eftersom bade norra och sddra delarna
(Somaliland norra och resten av Somalia sddra) frivilligt ingick i unionen. Darmed forsvagas
argumentet att Somaliland, pa grund av sin tidigare koloniala status, har rétt till extern

sjdlvbestimmande att ensidigt bryta sig loss frdn Somalia."'

Kreuter pekar vidare pd en alternativ mojlighet for Somaliland att utdva
sjalvbestimmanderitten, ndmligen genom intern sjdlvbestimmanderitt, vilket skulle innebdra
att Somaliland anvdnder Somalias politiska strukturer for sina egna syften. Somalias
avsaknad av en fungerande centralregering sedan 1991, till {f6ljd av krig och instabilitet, har
dock gjort detta omdjligt. Dérfor finns det argument for att Somaliland, som inte kunnat
utdva intern sjdlvbestimmanderitt, har rétt att bilda en egen stat och darmed separera sig fran
Somalia.'”” Kreuters uppfattning att Somaliland saknat mojlighet till internt
sjdlvbestimmande pd grund av Somalias brist pa en fungerande central stat far medhall av
Eggers. Eggers menar att Somaliland befinner sig i en svér situation, eftersom moderstaten
Somalia inte haft en effektiv regering att forhandla med om uttrdde. Detta har medfort att
Somaliland inte haft ndgot annat alternativ @n att utropa sjadlvstindighet och agera som en

stat.!33

Kreuter menar dock att argumentet att Somaliland har ritt att bilda en egen stat med stod av
sjdlvbestimmanderdtten, eftersom befolkningen inte har kunnat utdva intern
sjdlvbestimmanderétt, dr ett rittsligt svagt argument. Han preciserar att det finns en tydlig
skillnad mellan tva begrepp: & ena sidan rétten till sjalvstindighet (att bilda en ny stat) och &
andra sidan rdtten att utova sjdlvbestimmande. Han framhdller att nir en moderstat dr
dysfunktionell kan Idsningen vara att befolkningen 1 det landet utdvar intern
sjdlvbestimmanderatt, eventuellt med stod fran det internationella samfundet, i syfte att skapa
ordning i staten istdllet for att bryta sig loss. Vidare menar han att Somalia som stat inte har
nekat befolkningen 1 Somaliland ritten att utdva intern sjélvbestimmanderétt. Problemet &r
snarare att ingen i Somalia, vare sig i norr eller i sdder, har haft mojlighet att gora detta,

eftersom landet saknat en fungerande stat sedan inbordeskrigets borjan. '**

Kreuter provar vidare huruvida Somaliland uppfyller de folkréttsliga kriterier som bland

annat utvecklats i doktrin som krdvs for att den externa sjdlvbestimmanderétten ska kunna ge

%1 |bid., s. 383.

52 Kreuter, 'Self-Determination, Sovereignty, and the Failure of States’, s. 383-384.
183 Eggers, ‘When Is a State a State?’,s. 217.

1% Kreuter, ‘Self-Determination, Sovereignty, and the Failure of States”, s. 384-385.
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en rétt att bryta sig loss. Kreuter argumenterar for att vissa villkor maste vara uppfyllda for
att Somaliland ska ha rétt att ensidigt separera frdn Somalia. Det forsta villkoret &r att
befolkningen i Somaliland maéste utgora ett "folk". Det andra ar att staten Somalia ska ha
utsatt befolkningen 1 Somaliland for allvarliga krdnkningar av deras grundliggande
manskliga rittigheter. Det tredje dr att inga andra rattsmedel far atersta &n att bryta sig loss

fran Somalia.

Avseende det forsta kriteriet anser Kreuter att befolkningen i Somaliland huvudsakligen
utgors av klanen Isaaq, som inte dr en minoritet i Somalia utan en av de storsta klanerna 1
landet. Han betonar att ensidiga utbrytningar som har varit framgangsrika, exempelvis i
Kosovo, har involverat etniska minoriteter, sdsom kosovoalbanerna. Kreuter understryker
dessutom att klanen Isaaq inte skiljer sig kulturellt, sprakligt eller religiost fran Ovriga
befolkningen i Somalia. Mot denna bakgrund drar Kreuter slutsatsen att befolkningen 1i
Somaliland, dominerad av Isaaq-klanen, inte utgor ett “folk™ i1 folkrittslig mening och darmed

inte uppfyller det forsta kriteriet for att extern sjélvbestimmanderétt ska aktualiseras.'>

Nér det géller det andra kriteriet om allvarliga krinkningar av ménskliga réttigheter anser
Kreuter att Isaag-klanen utsattes for omfattande grymheter under Siyaad Barres regim,
sarskilt under 1980-talet da manga dodades och flera utsattes for valdtdkter. Han papekar
dock att dven andra klaner 1 Somalia, sdésom Majeerteen och Hawiye, drabbades av liknande
overgrepp pa grund av sitt motstdnd mot regimen. Kreuter framhaller att det dr oklart om
grymheterna mot Isaaq-klanen &r tillrickligt omfattande for att motivera en ensidig
utbrytning, sidrskilt eftersom Overgreppen inte nadde samma nivd som i Kosovo, dir
situationen beskrevs som en etnisk rensning. Han menar vidare att erfarenheter frdn andra
grupper som forsokt bryta sig loss fran sina moderstater ger begrinsad végledning for att
avgdra om Overgreppen i Somaliland ér tillrackliga for att réttfardiga ensidig separation fran

Somalia.'*¢

Avseende av det tredje kriteriet anfor Kreuter att Somaliland maste ha uttomt alla andra
alternativ innan ensidigt separation frdn Somalia kan motiveras. Han medger att det pagiende
kriget i sodra Somalia kan innebéra att det inte finns andra alternativ. Trots detta bedomer

Kreuter att Somaliland inte uppfyller de tva forsta kriterierna, eftersom befolkningen inte
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utgdr ett "folk" och inte har utsatts for tillrdckligt omfattande grymheter av Somalias regering

for att rattfardiga ensidig utbrytning.'’
4.2.2 Kosovo och sjilvbestimmander:itt

Fragan om Kosovo har ritt att, med stod av den externa sjdlvbestimmanderitten, bryta sig
loss fran sin moderstat addreserades i ICJ:s radgivande yttrande om Kosovo frdn 2010. Detta
togs upp eftersom flera aktorer menade att befolkningen i Kosovo, inom ramen for
sjdlvbestimmanderétten, har rétt att bilda en egen stat. Alternativt pekade de pa mojligheten
att dberopa sé kallad remedial secession pa grund av situationen i Kosovo."*® ICJ framhéll att
utvecklingen av sjilvbestimmanderdtten var en av folkrittens storsta fordndringar under
1900-talet. Samtidigt rdder det delade uppfattningar om huruvida denna rétt ger en grupp
mojlighet att bryta sig loss frdn sin moderstat och bilda en egen stat utanfér en kolonial
kontext. Domstolen pépekade ocksd att det rdder delade uppfattningar om huruvida det
existerar remedial secession inom folkrdtten, och i sa fall under vilka forutsdttningar den kan
aktualiseras. ICJ konstaterade att vissa aktorer inte sdg remedial secession som tillamplig i
Kosovofallet.'”” Samtidigt betonade domstolen att den inte skulle ta stillning till om Kosovo,
inom ramen for sjilvbestimmanderitten, far bilda en egen stat eller stodja sig pa remedial
secession. Dessa frdgor ligger enligt domstolen utanfor ramen for generalférsamlingens

hinskjutna fragestillning.'®

Kosovos sjdlvbestimmanderitt har dven behandlats inom den folkréttsliga doktrin, bland
annat av Christofer J. Borgen som analytiskt sérskiljer pa intern och extern
sjdlvbestimmanderitt. Intern sjédlvbestimmanderitt innebér att staten dr skyldig att skydda
minoriteter inom sitt territorium, vilket innebér att de ska ha rétt att kunna prata sitt sprak,
utova sin kultur och delta i1 politiska processer. Extern sjdlvbestimmanderitt avser ritten att
kunna bilda en egen stat. Borgen papekar dock att denna externa rétt saknar starkt stod i
folkratten. Med héanvisning till Kanadas hogsta domstolens avgdrande i Quebec-malet
framhaller han att extern sjélvbestimmanderitt endast kan aktualiseras under exceptionella

och strikt definierade omsténdigheter.'!
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Borgen hivdar att foljande kriterier krdvs for att extern sjdlvbestimmanderétt ska aktualiseras
1 undantagsfall och under strikt avgransade omsténdigheter. For det forsta méste gruppen som
onskar bilda en egen stat och ddrmed separera sig fran sin moderstat utgora ett folk i etnisk
mening. For det andra mdste staten de vill bryta sig loss fran ha begétt allvarliga krankningar
av deras minskliga réttigheter. Slutligen far inga andra effektiva rattsmedel finnas, vare sig

enligt nationell eller internationell rétt, som gruppen kan aberopa.'®*

Borgen konstaterar att inneborden av begreppet “folk” dr oklar och att Kanadas hogsta
domstol inte heller har definierat termen. Han framhaller att begreppet vanligtvis avser
medborgare 1 en stat, en etnisk grupp eller invénare 1 ett territorium som varit koloniserat av
en frimmande makt. Vidare betonas att en liten del av befolkningen i ett land inte kan
betraktas som ett folk, vilket framgér av det rddgivande yttrandet i Aland, dér gruppen

utgjorde en liten del av Sveriges befolkning. '

Angaende fragan om huruvida befolkningen 1 Kosovo utgor ett folk framhaller Borgen att ett
argument for att betrakta kosovoalbanerna som ett folk dr deras manghundradriga boséttning i
regionen. Han menar dock att kosovoalbanerna snarare utgor en etnisk enklav &n en egen
etnisk nation. Vidare papekar Borgen att definitionen av vad som utgdr ett folk har kritiserats
for att vara alltfor sndv. Det starka stodet for Kosovos sjdlvstandighet kan enligt Borgen
indikera en fordndring dir begreppet folk dven kan inkludera homogena etniska enklaver

inom en annan nation, och inte enbart en hel etnisk nation.'**

Avseende det andra kriteriet, huruvida kosovoalbanerna utsatts for grova krankningar av sina
manskliga rittigheter, framhaller Borgen att Serbien begick omfattande grymheter mot denna
grupp. Dessa handlingar féranledde Natos intervention i Kosovo 1999. Allvarliga 6vergrepp
mot kosovoalbanerna bekriftas dven i resolution 1244.' Kreuter stodjer Borgens bedomning
och beskriver i sin artikel Overgreppen som etnisk rensning.'®® Vidare styrks Borgens
pastdende av en rapport frdn USA:s utrikesdepartement fran december 1999, som visar att
serbiska styrkor mellan mars och juni 1999 begick omfattande Overgrepp mot

kosovoalbanerna. Minst 6 000 kosovoalbaner f6ll offer for massmord under denna period,
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och flera begravdes eller brindes levande. Inkluderas dessa offer uppskattar rapporten att

cirka 10 000 kosovoalbaner mordades av serbiska styrkor under perioden.'®’

Rapporten visar dven att serbiska styrkor tvangsfordrev cirka 1,5 miljoner ménniskor,
motsvarande omkring 90 procent av den kosovoalbanska befolkningen, frdn sina hem.

Bostider forstordes i cirka 1 200 stdder, kommuner och byar.

Rapporten fastslar att serbiska styrkor gjort sig skyldiga till etnisk rensning, vilket
manifesterades genom massmord och tvangsforflyttningar. Serbiska styrkor plundrade dven
kosovoalbanernas hem och affdrer innan dessa brindes ned, bdde under fordrivningarna och
ndr manniskor flydde mot Makedonien, Albanien eller Montenegro. Vidare dokumenteras
omfattande valdtikter mot kosovoalbanska kvinnor som en del av den etniska rensningen.
Rapporten visar dven att sjukvérdsinrittningar attackerades och flera sjukhus forstordes.
Slutligen framgér att serbiska styrkor genomfoérde massarresteringar riktade mot mian som

ytterligare ett led i den etniska rensningen.'®®

Angdende det sista kriteriet, att inga andra réttsmedel far finnas enligt nationell eller
internationell rétt, anser Borgen att den politiska situationen 1 Kosovo fore
sjalvstandighetsforklaringen var mycket svar. Det fanns enligt honom inget annat alternativ
an att Kosovo brét sig loss frdn Serbien. I december 2007 stod det klart att parterna inte
kunde nd en &verenskommelse om en 16sning pd sina motséttningar, vilket ledde till att
Trojkan forklarade att forhandlingarna misslyckades. Som en f6ljd av detta anfor Borgen att
det inte fanns nagot annat alternativ dn militart tvang for att halla Kosovo kvar som en del av

Serbien.'®’

4.3 Territoriell integritet och uti possidetis juris i Somaliland och

Kosovo fallen

4.3.1 Territoriell integritet och uti possidetis juris i Somaliland fallet

For att forsta varfor Somaliland inte har erkédnts som en stat ar det viktigt att utreda principen

om territoriell integritet och uti possidetis juris i Somaliland-fallet. Det dr darfor nodvéandigt

167 U.S. Department of State, 'Kosovo Il - Human Rights Report 1999-2000’ (1997-2001). Hamtad 8
december 2025: https://1997-2001. .gov/gl I/human_rights/kosovoii/lhom

188 |bid.

189 Borgen, ‘Kosovo’s Declaration of Independence’.


https://1997-2001.state.gov/global/human_rights/kosovoii/homepage.html

39

att belysa Afrikanska unionens forhéllningssitt, eftersom dessa principer har stor betydelse 1

Afrika och i fragan om varfor Somaliland inte har erként som en stat

Det bor pédpekas att Afrikanska unionens forhdllningssétt frimst har varit geopolitiskt
motiverat. Darfor har unionens hantering av utbrytarstater inte varit konsekvent.'” Trots detta
speglar forhallningsséttet 1 hog grad medlemsstaternas egna stillningstaganden. Unionens
forhallningssitt bor darfor betraktas som statspraxis enligt min uppfattning och dérmed
tillmétas rittslig betydelse som internationell sedvaneritt.

Artikel 3(b) 1 Constitutive Act of the African Union fastslar att unionen ska forsvara

medlemsstaternas suverinitet, territoriella integritet och sjilvstindighet.'”!

Detta kan kopplas
till principen om uti possidetis juris, som innebdr att grinserna ska vara desamma som vid
kolonialmakternas avsked. Afrikanska stater enades om denna princip i Kairoresolutionen
frén 1964 som redogjorts i ovan.'”? Principen anvinds i Afrika for att uppritthélla territoriell
integritet, vilket framgar indirekt av ICJ:s radgivande yttrande i Burkina Faso-dispyten dér
domstolen framhaller att syftet dr stabilitet.'” Ratner anser att uti possidetis i Afrika bland
annat skulle forhindra ensidiga utbrytningar.'” Detta far som en f6ljd att territoriell integritet

ges foretrdde framfOr ritten till sjdlvbestimmande vid konflikt mellan dessa principer 1

Afrika.'”

Prioriteringen av territoriell integritet framfor sjdlvbestimmanderétt med stod av principen uti
possidetis juris blir sérskilt tydlig i fallet Somaliland. I detta sammanhang har Afrikanska
unionen dtagit sig att respektera Somalias territoriella integritet.'’® Detta kan tolkas som ett
uttryck for principen om uti possidetis juris. Mot denna bakgrund har unionen avstatt fran att
erkdnna Somaliland som en sjdlvstindig stat. Afrikanska unionen avstdr vidare frén att
erkdnna Somaliland, eftersom det finns risk att ett sddant erkdnnande kan skapa prejudikat

och uppmuntra fler regioner att bryta sig loss.'”” Detta giller trots att en delegation som
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skickades till Somaliland fran Afrikanska unionen 2005 rekommenderade att fallet skulle
behandlas objektivt, eftersom unionen mellan Somaliland och Somalia aldrig ratificerades
och inte fungerade. Dairfor dr Somaliland-fallet inte direkt jamforbart med andra

secessionsfall.!”®

Att Afrikanska unionen avstar fran att erkdnna Somaliland, for att undvika att detta blir ett
prejudikat for andra regioner att bryta sig loss frdn sina moderstater i Afrika, utgor enligt
ovan ett exempel pd hur principen uti possidetis juris har tolkats och tillimpats i afrikansk

kontext. Principen anvénds hér for att motverka ensidiga utbrytningar.

Den Afrikanska unionens forhallningssédtt att virna om Somalias territoriella integritet och
ddrmed avstd frdn att erkdnna Somaliland som stat ligger 1 linje med hur vérldssamfundet i
allménhet har hanterat ensidiga utbrytningar. Sedan 1945 erkénner internationella samfundet
inte stater som bryter sig loss utan moderstatens samtycke, sdvida det inte géller fore detta
kolonier.'” Ingen stat som har brutit sig loss utan tillstdnd frin moderstaten har blivit medlem

i FN.'%

Crawford menar, i linje med den ovan beskrivna policyn, att sjdlvbestimmanderitten inte ger
en ratt att bilda en stat och erhalla erkdnnande utan moderstatens samtycke utanfor den
koloniala kontexten.'®! Istillet innebir sjidlvbestimmanderitten i dessa fall att varje folk har
ritt att bestimma sin framtid inom ramen for moderstaten och dess konstitutionella ordning,
utan inblandning fran utlindska makter.'"® Det &r séledes moderstaten som fér avgdra om en
ensidigt utbrytande ska erkinnas, utan paverkan fran andra stater.'®® Sjilvbestimmanderitten
ska dirfor utdvas med respekt for moderstatens territoriella integritet.'®* Crawford framhaller
vidare att det internationella samfundets instdllning till erkdnnande av presumtiva stater utan
moderstatens samtycke inte har fordndrats, trots att cirka tjugo nya stater har bildats sedan
1989.'% Enligt Crawford &terspeglar detta etablerad statspraxis, vilken snarare har forstirkts

over tid.'®¢

Utifrdn dessa resonemang innebdér territoriell integritet i fallet Somaliland att Somalias

territoriella integritet méste respekteras. Detta medfor att Somaliland inte erkdnns som en
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stat, eftersom omradet saknar moderstatens samtycke. Principen om uti possidetis juris, som
foreskriver att koloniala grinser inte far dndras, tillimpas hdr for att skydda Somalias
territoriella integritet. Trots detta uppstar dock en problematik, eftersom Somaliland baserar
sina ansprak pa de grianser som faststilldes av kolonialmakten Storbritannien. Det kan darfor
hdvdas att en sjdlvstindighet for Somaliland inte skulle strida mot uti possidetis juris, utan

snarare dverensstimma med principens syfte.'®’
4.3.2 Territoriell integritet i Kosovo fallet

Fragan om Kosovos sjilvstindighetsforklaring stred mot principen om territoriell integritet
provades av Internationella domstolen 2010. Domstolen konstaterade att principen om
territoriell integritet endast dr tillimplig mellan stater.'® Internationella domstolen fann
vidare att resolution 1244 inte innehdll ndgot uttryckligt forbud mot
sjalvstandighetsforklaring, vilket innebidr att Kosovos sjdlvstindighetsforklaring inte stod i

strid med resolutionen.'®’

Fragan om Kosovos sjdlvstindighetsforklaring och dess forenlighet med Serbiens territoriella
integritet har dven tagits upp 1 den folkréttsliga doktrin. Enligt Bekim Bruka utgjorde
Kosovos sjdlvstindighetsforklaring inte en Overtrddelse av Serbiens territoriella integritet
enligt folkritten. Han menar att 1974 4rs jugoslaviska konstitution tillerkdnde Kosovo en
stillning som autonom provins, jimforbar med de sex delrepublikernas status, inklusive

direkt representation i federala organer.'

1974 ars konstitution resulterade 1 praktiken i en institutionell separation mellan Kosovo och
Serbien, vilket i sin tur mgjliggjorde for Kosovo att hdvda ritt att utropa sjdlvstidndighet vid
Jugoslaviens upplosning.”! Enligt Bekim Bruka var detta dven forenligt med FN:s resolution
1244."* Resolutionen erkiinde dels ett interimistiskt styre i Kosovo, men dven respekterade
Jugoslaviens territoriella integritet. Denna integritet blev dock irrelevant nédr Jugoslavien

upplostes 2006, vilket skedde fore Kosovos sjilvstindighetsforklaring 2008."
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5. Analys

5.1 Analys av folkrittsliga principer och
Montivideokonventionen ur ett TWAIL perspektiv

5.1.1 Avsaknad av en tydligt definition av begreppet folk

Den vaga formuleringen av  sjdlvbestimmanderitten 1 FN-stadgan medfor
tolkningssvérigheter kring dess réttsliga rickvidd. Ett centralt problem &r avsaknaden av en
definition av begreppet folk. Stadgan fastslar att varje folk har ritt till sjdlvbestimmande'**
men preciserar inte vad som avses med folk. Detta skapar osékerhet kring vilket subjekt som

omfattas av ritten till sjdlvbestimmande.

Avsaknaden av en tydlig definition av begreppet folk har uppmérksammats i1 doktrin.
Crawford papekar som redogjorts i Kapitel 3 att det dr svart att faststilla en klar definition av
"folk" nér det inte géller redan erkénda stater eller territorier, och att olika aktdrer tolkar
begreppet pé skilda sitt.'” Denna brist pd definition i FN-stadgan forsvédrar en enhetlig
tolkning av vem som har ritt till sjdlvbestimmande och bidrar ddrmed till 6kad réittsosdkerhet
kring sjalvbestimmanderétten som rattsligt begrepp. Problemet dr ocksa att begreppet inte har

definierats i1 de konventioner eller FN-resolutioner dér sjdlvbestimmanderétten ar uttryckt.

Eftersom en enhetlig definition av detta begrepp saknas har olika definitioner utvecklats inom
doktrin. Problemet bestdr i att det finns varierande kriterier for ndr en grupp ménniskor
betraktas som folk inom doktrin. Crawford anser att begreppet "folk" bor kopplas till de
territorier som har ritt till sjdlvbestimmande och identifierar tre huvudkategorier. Den forsta
omfattar tidigare koloniserade eller FN-mandatstyrda territorier. Den andra avser existerande
stater, dir folket har rétt att bestimma sin politiska status utan yttre inblandning. I detta fall
fungerar sjidlvbestimmanderitten som skydd mot extern paverkan och ar stindigt relevant.
Den tredje kategorin utgors av territorier som har varit del av en existerande stat men har

saknat mojlighet till sjdlvstyre, sésom Kosovo och Eritrea.'

1% Forenta nationernas stadga, art. 2(1).
1% Crawford, The Creation of States in International Law, s.125.
196 |bid.,126.
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Crawford tolkar gillande folkrétt korrekt ndr han hivdar att omraden som tidigare varit
koloniserade eller statt under FN-mandat har ritt till sjdlvbestimmande. Detta stods av flera
resolutioner, diribland forklaringen om sjélvstindighet for koloniala ldnder och folk, som
fastslar att folk 1 koloniserade omraden har ritt till sjdlvbestimmande, att vélja sin politiska
status samt att efterstriva ekonomisk, social och kulturell utveckling. Internationella
domstolens praxis bekriftar ocksé detta, d& domstolen har tydliggjort att folk i koloniserade
territorier har ritt att utdva sjalvbestimmande Gver hela sitt territorium. En forvaltande stat
kan saledes inte dela upp territoriet utan befolkningens tydliga vilja."”” Det rdder dven enighet
inom folkrétten om att sjdlvbestimmanderétten i1 koloniala sammanhang innebér en rétt att
bilda egen stat, vilket bland annat framgar av Kanadas hogsta domstolens avgorande i

“Reference re Secession of Quebec”."®

Jag anser dock att Crawfords uppfattning, enligt vilken redan existerande stater kan sdgas
atnjuta sjialvbestimmanderétt i form av skydd mot yttre interventioner, inte utgér en korrekt
tolkning av sjidlvbestimmanderitten. Sjdlvbestimmanderétten tillkommer folk och inte stater,
vilket tydligt framgar av centrala folkréttsliga dokument sdsom FN-stadgan, de bada
FN-konventionerna om maénskliga rattigheter samt relevanta resolutioner fran
generalforsamlingen dar rétten till sjdlvbestimmande &r stadgad. Att beskriva
sjdlvbestimmanderdtten som ett skydd for redan existerande stater mot yttre interventioner
innebdr déarfor en begreppslig forskjutning, dér rattighetens subjekt omdefinieras fran folk till
stater. En sédan tolkning riskerar att sammanblanda sjalvbestimmanderitten med andra
folkrittsliga principer, sdsom suverdnitet och territoriell integritet, vilka redan tillerkédnner

stater skydd mot yttre interventioner.

Niér det géller Crawfords synsatt att sjdlvbestimmanderitten dven omfattar territorier som ar
en del av existerande stater men som hade nekats ritten att utova sjalvstyre, anser jag att han
har gjort en korrekt tolkning av sjdlvbestimmanderitten enligt géllande ritt. Det finns en
uppfattning, bade i1 doktrin och rittspraxis, att grupper som har nekats mdjligheten att utdéva
intern sjdlvbestimmanderdtt har rétt att utdva extern sjdlvbestimmanderitt som ett sista
alternativ, vilket kan innebéra en rtt att ensidigt bilda en egen stat. Detta foljer bland annat
av Kanadas hogsta domstolens avgorande i Quebec.'”” Det finns dock tvd problematiska
aspekter av Crawfords uppfattning i detta ssmmanhang. For det forsta, &ven om hans tolkning

har brett stod inom folkrétten, rader det delade meningar och oklarhet kring vilka ytterligare

97 Chagos Advisory Opinion (2019), para. 160.
1% Reference re Secession of Quebec, para.134.
1% |bid.,para.134.
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krav som maste vara uppfyllda for att ett territorium som nekats intern sjélvbestimmandertt
ska ha ritt att bilda en egen stat. For det andra preciserar Crawford inte nirmare vad

sjdlvbestimmanderatten innebér for de territorier som har forvégrats sjélvstyre.

Det finns dven en uppfattning inom doktrin att beddmningen av om en grupp utgor ett folk
kan baseras pa historisk legitimitet, exempelvis om det tidigare har funnits en grins mellan
det omréde som vill bryta sig loss och resten av staten.”” Jag anser dock att denna tolkning
inte har starkt stod i folkritten nir det géller att avgora om en grupp utgor ett folk. Det
faktum att det tidigare har funnits en grins mellan ett omrdde och resten av landet innebér
inte per definition att befolkningen i omradet utgor ett folk. Somaliland utgor ett tydligt

exempel. Trots att Somaliland var en brittisk koloni*”

finns det en uppfattning att
befolkningen dér, eftersom de inte skiljer sig etniskt, kulturellt eller sprakligt frén resten av
Somalia, inte kan betraktas som ett eget folk.**> Detta innebér enligt min uppfattning att
forekomsten av en tidigare grans inte 1 sig medfor att den grupp som lever i omradet som vill
bryta sig loss automatiskt kan klassificeras som ett eget folk med rdtt till extern
sjdlvbestimmande. Istdllet kravs en bedomning av om gruppen i omradet, i forhallande till
resten av landet, utgor ett folk som etniskt, kulturellt och sprakligt skiljer sig fran Gvriga

befolkningen. Endast da kan gruppen hivda att den utgor ett folk.

Milano Sterio har som redogjorts tidigare presenterat en alternativ definition av begreppet
“folk”, diar beddmningen sker genom ett tvadelat test med en objektiv och en subjektiv
komponent. Den objektiva komponenten fokuserar pé 1 vilken utstrickning folket delar
faktorer sasom sprak, historia och kultur. Den subjektiva komponenten avser 1 vilken grad
gruppen uppfattar sig sjdlva som en distinkt grupp och har forméga att bilda en stabil politisk

enhet.?”

Sterios definition av begreppet “folk™ i viss utstrickning Overensstimmer med gillande
folkritt. Sterio betonar gemensamt sprak, kultur och historia, vilket delas av folkréttsexperter
fran UNESCO. ** En viktig distinktion som saknas i Sterios definition &r om gruppen méste
utgoras av en hel etnisk grupp eller om en etnisk enklav riacker. Det dr heller inte tydligt om
gruppen maste omfatta en betydande del av befolkningen i ett land eller om en mindre del ar

tillracklig. Vidare fortydligar han inte vilka kriterier eller metoder som avgdér om gruppen

200 Bring m.fl.,Sverige och folkratten, s. 78.

201 Rahn, 'The Curious Case of Somaliland’.

202 Kreuter, ‘Self-Determination, Sovereignty, and the Failure of States,’ s. 387.
203 Sterio, ‘On the Right to External Self-Determination’,s. 142.

204 Thornberry, ‘The Principle of Self-Determination’, s. 187.
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uppfattar sig sjdlva som en distinkt och sammanhallen grupp som kan skapa en robust politisk

enhet. Dessa otydligheter gor Sterios definition otillracklig.

En alternativ och mer restriktiv definition av begreppet ”folk™ har framforts av Borgen, vars
uppfattning har redogjorts for i kapitel 4. Enligt Borgen kan en mindre del av befolkningen 1
en stat som huvudregel inte anses utgdra ett folk, utan begreppet omfattar i regel en hel etnisk
nation.”®” Skillnaden mellan Borgens och en bredare definition ligger alltsd i att den senare
kan omfatta dven mindre grupper. Utvecklingen till foljd av det starka stodet for Kosovos
sjalvstindighet kan dock innebdra att dven homogena etniska enklaver i en annan nation
betraktas som ett folk enligt Borgen.”® Det ir viktigt att notera att Borgen diskuterar
begreppet folk uteslutande i relation till rétten till extern sjdlvbestimmanderitt, det vill sédga

ritten for en grupp att bryta sig loss frdn sin moderstat och bilda en egen stat.

Jag bedomer att Borgens uppfattning utgér en korrekt tolkning av hur begreppet folk bor
forstas 1 forhallande till extern sjdlvbestimmanderitt enligt géllande ritt. Eftersom extern
sjdlvbestimmanderdtt endast aktualiseras i1 undantagsfall &r det rimligt att den tolkas
restriktivt och att det stélls hoga krav for att gruppen ska anses utgora ett folk. En grupp ska
utgdra en betydande del av befolkningen i en stat. Gruppen ska ocksa antingen utgora en hel
etnisk nation eller dtminstone en homogen etnisk enklav i en annan stat for att kunna
betraktas som ett folk 1 detta sammanhang och ddrmed har rdtt till extern

sjalvbestimmanderitt att bryta sig fran sin moderstat och bilda egen stat.

Nar det géller tolkningen av begreppet folk 1 relation till rétten till internt sjdlvbestimmande
finns det diaremot begrinsad vigledning i doktrin. Mot denna bakgrund anser jag att den
restriktiva tolkning som Borgen foresprikar inte dr ldmplig 1 detta sammanhang. Den
restriktiva tolkningen innebér en sndvare definition av vilka grupper som omfattas av ritten
till internt sjdlvbestimmande. Jag menar att denna definition &r otillrdcklig for att avgora om
en grupp har ritt till internt sjdlvbestimmande. Istdllet behdvs en mer generds tolkning, dér
det inte krévs att gruppen utgor en hel etnisk nation eller en etnisk enklav. Géllande rétt bor
darfor tolkas sa att det &r tillrackligt att en grupp utgdr en minoritet i ndgot relevant
hianseende for att den ska anses utgora ett folk med rétt till internt sjdlvbestimmande. En

sddan tolkning Overensstimmer med den bakomliggande tanken for den interna

205 Borgen, Kosovo's Declaration of Independence.
208 | pid.
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sjalvbestimmanderitten, vars syfte dr att sdkerstéilla att moderstaten garanterar minoriteters

rattigheter.””’
5.1.2 Problematisering av begreppet folk utifran ett TWAIL perspektiv

Avsaknaden av en enhetlig definition av begreppet “folk” 1 forhéllande till
sjalvbestimmanderatten utgdr ett problem ur ett TWAIL-perspektiv. Foresprakare for TWAIL
har ifragasatt folkrittens pastadda universalitet och hévdar att den i sjdlva verket priglas av
ett eurocentriskt synsitt. Ett framtrddande exempel dr de ménskliga rittigheterna, vilka ofta
presenteras som universella men 1 stor utstrickning anses vara formade utifrdn europeiska
normer.””® Eurocentrismen priglar fortfarande dagens folkritt. Rittsliga begrepp sdsom
sjalvbestimmanderitten ar djupt rotade i Europas politiska, ekonomiska och kulturella

historia.?*

Kriterierna for ndr en grupp ska anses utgéra ett folk och didrmed omfattas av
sjdlvbestimmanderdtten har 1 stor utstrickning utvecklats utifrdn europeiska och
visterlindska perspektiv. Ett illustrativt exempel #r det ridgivande yttrandet om Aland, dir
europeiska beslutsfattare slog fast att en mindre del av ett folk inte kan betraktas som ett eget
folk som har ritt att bilda egen stat.*'® Inom folkrittslig doktrin har ocksd visterldndska
experter, sdsom James Crawford, i stor utstrickning utvecklat de kriterier som avgdr om en
grupp utgor ett folk. I praktiken tillimpas déarfor framst definitioner utformade av europeiska
och visterlandska forfattare. Detta skapar problem ur ett TWAIL-perspektiv. Exempelvis blir
det i fall som Somaliland, dir befolkningen huvudsakligen bestar av klaner och inte utgor en
egen etnisk grupp, svarare att uppfylla kraven for att betraktas som ett folk enligt dessa
definitioner. Kosovo, som utgdr en etnisk enklav, uppfyller diremot littare de snéva kriterier
som faststéllts av europeiska och vésterldndska aktorer for att utgora ett folk. Detta illustrerar,
enligt TWAIL, att begreppet folk som framstélls som universell i praktiken dr eurocentriskt.
Koskenniemi betonar att folkrdttens grundliggande begrepp och distinktioner bygger pa

europeiska erfarenheter och perspektiv.?!!

Mot denna bakgrund framtrider ur TWAIL-perspektivet kritik mot definitionen och

tillampningen av begreppet folk inom sjdlvbestimmanderatten, sarskilt 1 dess externa form.

207 Borgen, 'Kosovo’s Declaration of Independence’.

208 Bendel, ‘Third World Approaches to International Law’,s. 405.

209 Eslava och Pahuja, ‘Beyond the (Post)Colonial’, s. 196.

210 Borgen, 'Kosovo’s Declaration of Independence’. Av kéllan framgar att en liten grupp inte utgor ett
folk. Att det &r europeer som har bestamt ar min personliga tolkning.

211 Eslava och Pahuja, ‘Beyond the (Post)Colonial’, s.196.
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Jamforelsen mellan Somaliland och Kosovo i ovan visar att en sndv, etnisk tolkning far
konkreta rittsliga konsekvenser: Kosovo uppfyller litt de kriterier som utvecklats av
europeiska och vésterlandska aktorer, medan samhillen organiserade kring klaner som ofta
finns 1 globala syd nekas mojligheten att erkdnnas som “folk” ur ett sjdlvbestimmande
rattsligt perspektiv. Detta bekriftar att sjdlvbestimmanderitten, trots sina universella ansprak,
i praktiken formas av europeisk historisk och politiska synsitt. For att motverka denna
obalans skulle, ur TWAIL-perspektiv, finnas ett behov av ett 6kat utrymme for tredje vérldens
forfattares perspektiv inom folkréttslig doktrin. En sddan breddning skulle mojliggora en mer
inkluderande tolkning av begreppet folk, som bittre beaktar olika sitt att organisera ett

samhille. Pa sa sitt kan den eurocentriska priageln pa sjilvbestimmanderétten minska.

Den restriktiva tolkningen av vad som utgor ett folk kan, ur ett TWAIL-perspektiv, vidare
problematiseras som en mekanism for exkludering. Foresprakare for TWAIL har pépekat att
suverdnitetsbegreppet utvecklades av europeiska aktorer och har anvénts for att exkludera,
marginalisera och berdva icke-europeiska folk deras makt.?'* Begreppet folk”, sdsom det
tolkas inom ramen for sjilvbestimmanderitten, tenderar att exkludera manga grupper,
séarskilt de som &r organiserade i klaner och dédrmed inte omfattas av den snidva definition som
etablerats av europeiska och visterldndska aktorer. Enligt denna definition som redogjorts i
ovan maste en grupp utgdra en hel etnisk grupp eller en etnisk enklav i ett annat land.

Diarmed kan begreppet anses vara exkluderande ur ett TWAIL-perspektiv.

5.1.1.3 Intern och extern sjalvbestimmanderitt

En ytterligare komplikation betrdffande sjilvbestimmanderitten &r den rddande oklarheten
kring dess faktiska innebord. Varken FN-stadgan eller de konventioner och resolutioner dér
sjdlvbestimmanderdtten uttrycks ger tydlig végledning om réttighetens rdckvidd. Detta
medfor osékerhet om sjdlvbestimmanderdtten omfattar en rétt for ett territorium att ensidigt
separera sig frdn sin moderstat utanfor den koloniala kontexten. Oklarheten har forstérkts
genom Internationella domstolens radgivande yttrande om Kosovo fran 2010. Domstolen
konstaterade dé att det rdder delade meningar om sjélvbestimmanderitten ger upphov till en
sadan rattighet utanfor den koloniala kontexten nir en grupp inte ar utsatta for fortryck eller

for exploatering. *'* Denna osikerhet kan dock forklaras av att frigan om en ritt till ensidig

212 Anghie, ‘Rethinking International Law’, s. 28.
213 |CJ, Kosovo Advisory Opinion (2010), para. 82.
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utbrytning lag utanfér ramen for den frdga som FN:s generalforsamling hanskjutit till
domstolen.  Domstolens  provning  avsdg enbart om  Kosovos  ensidiga
sjalvstidndighetsforklaring stred mot folkrétten.?'* Skillnaden mellan ensidig utbrytning och
ensidig sjilvstindighetsforklaring dr att ensidig utbrytning avser frdgan om ett omrade, med
stod av extern sjdlvbestimmanderitt, har rétt att bilda en egen stat utan moderstatens
samtycke. En ensidig sjdlvstindighetsforklaring avser ddremot sjélva handlingen att forklara
sjalvstandighet. Det ér darfor problematiskt att ICJ i Kosovo-fallet inte provade om folkritten
medger en rétt att, inom ramen for extern sjdlvbestimmanderétt, bryta sig loss frdn sin
moderstat utanfor den koloniala kontexten. Problemet dr, som tidigare redogjorts, att den
fraiga som hénskjutits till ICJ var sndvt formulerad och enbart avsig
sjalvstiandighetsforklaringen som saddan. En mdjlig forklaring till detta enligt min uppfattning
ar att frdgor om ensidiga utbrytningar ofta dr kontroversiella, och ett klargérande fran ICJ om
huruvida extern sjdlvbestimmanderétt innefattar en sadan ritt skulle kunna skapa spanningar.

Dérfor behandlades inte denna frdga i domstolens provning.

Eftersom Internationella domstolen inte har klargjort sjdlvbestimmanderéttens rackvidd far
Kanadas hogsta domstolens avgorande i Reference Recession of Quebec stor betydelse. Har
fastslas tydligt att sjalvbestimmanderdtten normalt utdvas inom den befintliga staten, 1 vilket
intern sjilvbestimmanderitt dr utgdngspunkten, och att ensidig statsbildning endast kan ske

vid exceptionella omstandigheter och under strikta villkor.?"

Det kan dirmed konstateras att folkritten intar en restriktiv hallning till extern
sjdlvbestimmanderétt, vilken endast aktualiseras 1 undantagsfall. Denna tolkning stéds av
statspraxis. Den dominerande uppfattningen &r att sjdlvbestimmanderitten utanfor koloniala
situationer ska utdvas inom ramen for den befintliga statens konstitution.?'® Liknande synsétt
aterfinns 1 doktrin. Dér betonas att extern sjilvbestimmanderitt inte har starkt stod i
folkritten.”'” Som tidigare nimnts har Kanadas hogsta domstol identifierat ett begrinsat antal
situationer dir extern sjdlvbestimmanderitt, i form av rétt till ensidig statsbildning, kan
aktualiseras. Dessa situationer omfattar frimst koloniala sammanhang, utlindsk ockupation
samt fall dér ritten till internt sjdlvbestimmande har nekats.”'® De tvd forstnimnda

kategorierna dr 1 huvudsak inte kontroversiella inom folkrétten. Det rader dock betydande

214 bid., para. 83.

215 Reference re Secession of Quebec, para. 126.

218 Crawford, The Creation of States in International Law, s. 415.
217 Borgen, ‘Kosovo’s Declaration of Independence’.

218 Reference re Secession of Quebec, paras.126 and 131.



49

oklarhet kring de kriterier som méiste vara uppfyllda for att extern sjdlvbestimmanderitt ska

aktualiseras nér intern sjdlvbestimmanderétt har nekats.

Kanadas hogsta domstol har inte ndrmare preciserat vilka fOrutsdttningar som maste vara
uppfyllda for att ett omrade med stdd av extern sjdlvbestimmanderitt ska kunna bryta sig loss
frdn sin moderstat och bilda en egen stat i situationer dir intern sjdlvbestimmanderéitt har
nekats. Inga generella kriterier eller yttrande har utgetts fran internationella domstolen heller,
ddrmed saknas det tydlig vigledning kring hur denna beddémning ska goras. Av denna
anledning har doktrin fatt storre betydelse dn andra réttskdllor. Foljande kriterier har
identifierats 1 doktrin. En grupp som gor ansprak pa extern sjilvbestimmanderétt maste
utgora ett folk, ha utsatts for allvarliga krinkningar av sina ménskliga rattigheter av den stat
de vill separera sig fran samt sakna andra effektiva rittsmedel enligt nationell eller

internationell ratt.>"”

Det forsta kriteriet innebdr, sasom tidigare beskrivits, att en grupp som kriver extern
sjdlvbestimmanderdtt maste utgora ett folk i etnisk mening. En grupp ménniskor som inte
utgodr en distinkt etnisk grupp i forhdllande till 6vriga befolkningen i den stat som gruppen
vill bryta loss sig ifran anses darfor inte uppfylla kriteriet for att betraktas som ett folk med
rétt till extern sjdlvbestimmande. Nar det giller det andra villkoret, att gruppen ska ha utsatts
for allvarliga krankningar av sina ménskliga réttigheter, ar det oklart hur allvarliga dessa brott
maste vara. Kreuter menar att brotten atminstone bor motsvara de dvergrepp som drabbade
Kosovoalbanerna.””® Det rader osikerhet om i vilken utstrickning denna uppfattning delas av
andra folkréttsexperter. Det dr dock tydligt att den externa sjdlvbestimmanderitten utgor ett
undantag inom folkritten och endast kan aktualiseras under mycket restriktiva
forutsittningar. Denna undantagskaraktér innebar att kriteriet om att den berdrda gruppen ska
ha utsatts for allvarliga krankningar av sina manskliga réttigheter méste tolkas strikt och ges

ett hogt troskelvérde.

Gillande ratt bor darfor tolkas s att det krdvs krankningar av sddan intensitet, systematik och
omfattning att de vésentligen kan tillskrivas staten som ansvarig aktor. I praktiken innebér
detta att moderstaten maste ha anvént militdrt vald eller jamforbart grovt véld riktat mot
gruppen som vill bryta sig loss. Enstaka eller mindre omfattande dvergrepp ér inte tillrdckliga
for att uppfylla detta kriterium, dven om de 1 sig kan utgora allvarliga brott mot de méanskliga

rittigheterna.

219 Borgen, ‘Kosovo’s Declaration of Independence’.
220 Kreuter, ‘Self-Determination, Sovereignty, and the Failure of States’,s. 388- 389.
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Det dr samtidigt inte rimligt att tolka kriteriet sa restriktivt som Kreuter gor, genom att krdva
att overgreppen maste uppnd pad samma niva som den etniska rensning som kosovoalbanerna
utsattes for under konflikten i Kosovo. En sadan tolkning riskerar att sétta troskeln pa en niva
som 1 praktiken endast omfattar extrema undantagsfall och dirmed kraftigt begrinsar

tillampningsomradet for den externa sjdlvbestimmanderatten.

En mer vil avvigd tolkning dr att krankningarna maste vara mycket allvarliga och innefatta
statligt sanktionerat véld, utan att nodvéndigtvis nd upp till nivan av fullskalig etnisk
rensning. Det avgdrande bor vara om Overgreppen sammantaget utgor en allvarlig och
genomgripande krdnkning av gruppens manskliga rittigheter, snarare 4n om de motsvarar ett
specifikt  historiskt  extremfall. En  sddan  tolkning bevarar den externa
sjalvbestimmanderittens undantagskaraktir och ger samtidigt kriteriet ett rattsligt

meningsfullt innehall.

Det tredje kriteriet, som innebdr att gruppen som Onskar uttrdde inte far ha haft tillgang till
effektiva rittsmedel vare sig nationellt eller internationellt rétt, bor tolkas sd att det stéller
krav pa att samtliga tillgingliga fredliga medel har uttémts innan en ensidig utbrytning kan
overvigas. Extern sjdlvbestimmanderdtt bor ddrmed betraktas som en sista utvdg och kan

endast aktualiseras nir samtliga andra mojliga 16sningar har visat sig sakna faktisk verkan.

En sadan tolkning innebir att den grupp som Onskar uttrdde méste ha forsokt 16sa konflikten
inom ramen for den befintliga staten. Detta forutsdtter att gruppen har forhandlat med sin
moderstat 1 syfte att uppna en 16sning, exempelvis genom sjilvstyre, autonomi eller andra
arrangemang som mdjliggor ett faktiskt utdvande av internt sjdlvbestimmande. Kriteriet bor
vidare fOrstds sd att extern sjidlvbestimmanderitt inte kan aberopas s& ldnge det finns
realistiska mojligheter att tillgodose gruppens réttigheter genom interna arrangemang. S&
linge alternativ som sjélvstyre, decentralisering eller andra former av intern
sjdlvbestimmanderétt d&r mdjliga, kan en ensidig utbrytning inte anses vara forenlig med
gillande rdtt. Forst ndr dessa alternativ i praktiken har visat sig otillgéngliga eller

verkningslosa anses kravet pa uttommande av rittsmedel vara uppfyllt.

Situationen 1 Kosovo som redogjorts ovan kan tjdna som vigledning i detta avseende. Vid
tidpunkten for sjalvstindighetsforklaringen hade samtliga fredliga alternativ uttémts, och det
enda dterstdende medlet for att behilla Kosovo som en del av Serbien var militirt vald.?*!

Aven om Kosovofallet inte utgor ett bindande prejudikat, illustrerar detta hur gillande ritt

221 Borgen, ‘Kosovo’s Declaration of Independence’.



51

kan tolkas sd att extern sjilvbestimmanderitt endast aktualiseras nér inga andra praktiska

mdjliga och fredliga 10sningar dterstar som ett sista alternativ.

5.1.1.4 Problematisering av externa sjialvbestimmanderitt utifrin ett

TWAIL perspektiv

Det faktum att intern sjélvbestimmanderétt utgoér huvudregeln i folkratten, medan extern
sjalvbestimmanderitt endast aktualiseras i undantagsfall, framstdr som problematiskt ur ett
TWAIL-perspektiv. Enligt detta synsitt ar sjilvbestimmanderédtten, trots sitt ansprak pa
universalitet, inte universell. Sarskilt grupper i tredje virlden har begransade mojligheter att
aberopa extern sjdlvbestimmanderitt. Somalilands situation utgor ett tydligt exempel pé att
sjalvbestimmanderitten praglas av eurocentriska utgangspunkter, eftersom kriterierna for att
aktualisera extern sjdlvbestimmanderitt har utvecklats inom visterldndsk réttspraxis och
doktrin, exempelvis genom Kanadas hogsta domstolens praxis. Detta bekriftar, enligt
TWAIL, bland annat den kritik som Koskenniemi framhaller, nimligen att folkréttens
grundliggande begrepp och distinktioner formats utifrén europeiska utgangspunkter.
Vidare ur TWAIL-perspektiv kan det hdvdas att omrdden som Kosovo, pd grund av sin
geografiska och politiska placering i1 Europa, lédttare uppfyller kriterierna for extern
sjdlvbestimmanderdtt dn omrdden i tredje vérlden. Detta forstirker bilden av bristande

universalitet 1 sjalvbestimmanderitten.

Ur ett TWAIL-perspektiv utgor det faktum att extern sjdlvbestimmanderétt endast tillimpas 1
undantagsfall en exkluderande mekanism inom folkréitten. Detta medfor att omraden som
Somaliland, vilka har etablerat fungerande statsskick och uppvisar faktisk politisk stabilitet,
utestings fran mojligheten att erkdnnas som stater och delta i det internationella samfundet,

eftersom de inte uppfyller de strikta kriterier som stills for extern sjdlvbestimmanderitt.

Ur ett TWAIL-perspektiv framstar det som sirskilt problematiskt att kravet pa att en grupp
som Onskar bilda en egen stat utan moderstatens samtycke ska ha utsatts for allvarliga
krinkningar av ménskliga réttigheter ofta tolkas genom ett sndvt och selektivt raster. Inom
doktrin lyfts exempelvis Kosovo ofta fram som ett centralt fall dir kriteriet anses uppfylit,
medan liknande fall fran det globala syd séllan far motsvarande uppmaérksamhet. Detta bidrar
till att etablera en mycket hog troskel for vad som betraktas tillrdckligt allvarliga krankningar,

vilket i praktiken forsvérar for befolkningar i postkoloniala kontexter att uppfylla kriteriet.

222 Eslava och Pahuja, ‘Beyond the (Post)Colonial’, s. 196.



52

Det dr motiverat att ifrdgaséatta varfor just dvergreppen i Kosovo anses uppfylla troskelvérdet.
Ur ett TWAIL-perspektiv uppstar dven frdgan varfor de Overgrepp som drabbade
befolkningen i Somaliland inte anses na upp till samma troskel, trots att dver 20 000 personer
dodades 1 Somaliland jamfort med cirka 10 000 1 Kosovo . Detta illustrerar, enligt
TWAIL-perspektivet, att kriteriet dr exkluderande eftersom det missgynnar omrdden och

grupper 1 tredje virlden som forsoker frigora sig frdn sina moderstater.

Vidare ur ett Twail perspektiv dr det dven problematiskt att extern sjilvbestimmanderitt
endast aktualiseras som en sista utvdg. Detta krav beaktar inte situationer dar mojligheten till
internt sjalvbestimmande i praktiken aldrig har existerat. I fallet Somaliland som redogjorts
tidigare saknades en fungerande moderstat, eftersom moderstaten Somalia under lang tid har
varit en dysfunktionell stat. Forutséttningarna for att befolkningen i Somaliland skulle kunna
utova intern sjdlvbestimmanderdtt var ddarmed obefintlig redan frdn bérjan. Trots detta
tillimpas kravet pd extern sjdlvbestimmanderitt som sista utvdg dven i1 sddana situationer,
vilket riskerar att osynliggéra de faktiska maktforhéllanden som réder i postkoloniala

kontexter.

Sammanfattningsvis kan dessa kriterier, ur ett TWAIL-perspektiv, forstds som uttryck for en
folkrittslig ordning dir extern sjdlvbestimmanderétt endast erkdnns i ett begrdnsat antal fall
som Overensstimmer med ett redan etablerat normativt ramverk som &r utformad for att
gynna Europa och véstvdrlden och missgynna tredje virlden eller globala syd. Detta kan
jadmforas med hur begreppet suverdnitet historiskt har utformats for att exkludera,

t*2. Darmed kan extern

marginalisera och berdva icke-europeiska samhéllen deras mak
sjdlvbestimmanderdtt inom folkrétten, utifrdn ett TWAIL-perspektiv, betraktas som ett

instrument for exkludering..

5.1.2 Territoriell integritet

5.1.2.1 Territoriell integritet i rattsligt kontext

Utifrén ordalydelsen i FN-stadgan kan det konstateras att principen om territoriell integritet ar
ndra kopplad till vildsforbudet. Principen innebédr dock inte négot uttryckligt forbud mot

ensidiga sjélvstindighetsforklaringar. Detta har dven bekréftats av Internationella domstolen

22 Anghie, 'Rethinking International Law’,s. 28.
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ICJ, som har slagit fast att folkritten inte innehdller ett generellt forbud mot sddana
forklaringar.”** Samtidigt innebdr territoriell integritet i praktiken en betydande begrinsning
av utrymmet for extern sjdlvbestimmanderitt att bilda egen stat och diarmed &andra
moderstaternas granser. Vidmar har sérskilt uppmérksammat detta och framhéller
sjdlvbestimmanderétten utanfor den koloniala kontexten som huvudregel ska utdvas intern,
inom ramen for respekt for den befintliga statens territoriella integritet och normalt inte leder

till bildandet av en ny stat.*

Vidmar har gjort en korrekt tolkning av gillande rdtt, eftersom hans uppfattning
overensstimmer med Friendly Relations-deklarationen, vilken anses é&terspegla
sedvaneritt.”*® Friendly Relations-deklarationen anger att sjilvbestimmanderitten inte far
tolkas pa ett sitt som leder till uppldsning av suverdna stater som respekterar denna ritt.?’
Deklarationen kan tolkas som att territoriell integritet ges foretrade framfor extern
sjdlvbestimmanderitt som utgangspunkt. Denna prioritering aterspeglas dven i statspraxis.
Sjdlvbestimmanderétten utanfor koloniala situationer forvéntas utovas inom ramen for
respekten for moderstatens territoriella integritet. Ett uttryck for detta dr att ett omrade som
ensidigt bryter sig loss fran sin moderstat utan dess samtycke, som regel, inte upptas som
medlem i FN.>?® Afrikanska staters statspraxis som kommer till uttryck genom afrikanska
unionen dterspeglar samma synsitt och det framgéar tydligt 1 unionens constitutive act som

redogjorts tidigare att medlemsstaternas territoriella integritet ges foretrdde framfor ansprik

pa extern sjalvbestimmanderitt.

Mot denna bakgrund kan det konstateras att principen om territoriell integritet innebér att
stater 1 regel inte bor erkénna ett omrade som ensidigt har brutit sig loss fran sin moderstat
som en sjilvstindig stat utan moderstatens samtycke. Erkdnnande av sddana omraden av
andra stater hotar legitimiteten i den territoriella integritet. Déarfor maste principen om
territoriell integritet tolkas som ett hinder for erkénnande av omrdden som har brutit sig loss.
Det ér dock viktigt att papeka att d&ven om territoriell integritet vanligtvis begriansar extern
sjdlvbestimmanderdtt, dr denna princip inte absolut. Enligt géllande rdtt kan extern
sjalvbestimmanderitt i undantagsfall ges foretrdde framfor territoriell integritet, forutsatt att
de strikta kriterierna for sddan ritt adr uppfyllda, sdrskilt 1 situationer dér intern

sjalvbestimmanderitt har nekats. Detta synsitt finner stdd i Friendly Relations-deklarationen,

2241CJ, Kosovo Advisory Opinion (2010), para. 84.

225 \/idmar, ‘Territorial Integrity and the Law of Statehood’ ,s. 708.

226 |bid., s. 707.

227 UN General Assembly, 'Declaration on Friendly Relations, 's.124.
228 Crawford, “The Creation of States in International Law”, s. 415,417.
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som anger att sjdlvbestimmanderitten inte fér tolkas sa att den upploser suverdna stater som

respekterar denna ritt.*

Utifrén detta kan Friendly Relations-deklarationen tolkas som att territoriell integritet endast
skyddar stater som tillhandhaller intern sjdlvbestimmandertdtt. Om en moderstat inte
garanterar intern sjdlvbestimmanderitt kan ett omrdde som vill bryta sig loss fa sitt ansprak
pa extern sjdlvbestimmanderétt erkdnt utan att moderstatens territoriella integritet anses ha
krinkts. Aven Kanadas hogsta domstol har som redogjorts tidigare uttalat att extern
sjdlvbestimmanderitt giller som sista utvdg nér intern sjidlvbestimmanderétt har nekats,
vilket innebir att extern sjdlvbestimmanderitt i undantagsfall kan ges foretrdde framfor

territoriell integritet.

Det ovanstdende resonemanget fOrutsitter emellertid existensen av en moderstat vars
territoriella integritet kan skyddas. Detta vécker frdgan om hur principen om territoriell
integritet ska tillampas 1 situationer ddr moderstaten har upphort att existera. Bekim Bruka
framhaller 1 Kosovofallet att Kosovo utgjorde en del av Jugoslavien, som hade upphort att
existera innan Kosovo utropade sin sjdlvstindighet. Dérfor innebar Kosovos

sjélvstindighetsforklaring inte krinkning av nagon stats territoriella integritet.>*

Utifran detta kan det konstateras att Jugoslaviens upplosning innebar att principen om
territoriell integritet rittsligt sett inte kunde aktualiseras 1 Kosovofallet. Darmed har ingen
krinkning av territoriell integritet skett. Om en moderstat har upphort att existera och ett
omrade som tidigare var en del av moderstaten utropar sjilvstindighet och bildar en egen
stat, anses utbrytningen inte kridnka nigon stats territoriella integritet. En stat som trader i
moderstatens stdlle kan dérfor inte hdvda att dess territoriella integritet har krénkts av

omréadet som utropat sin sjélvstandighet.

5.1.2.2 Problematiseringen av territoriell integritet utifrin ett TWAIL
perspektiv

Ur ett TWAIL-perspektiv framstar territoriell integritet som ett fenomen format av
kolonialismen. Detta begrepp anvinds fortfarande for att uppné liknande syften, det vill sdga

att bevara existerande staters territoriella enhet pa bekostnad av extern sjalvbestimmanderétt

229 UN General Assembly, 'Declaration on Friendly Relations’, s. 124.
230 Bruka, ‘Self-determination in Flux: Kosovo’s Independence in International Law’.
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for grupper som efterstravar sjilvstindighet. TWAIL-tdnkare framhéller att kolonialismens
arv kvarstir genom olika réttsliga innovationer, vilka har sitt ursprung i koloniala praktiker
och utvecklades for att kontrollera och exploatera koloniserade omraden. Dessa begrepp

tillimpas fortfarande for att uppna samma mal som under kolonialismen.>'

Enligt TWAIL-perspektivet kan den nuvarande statspraxisen forstas som en reproduktion av
koloniala strukturer av nya stater. Sjélvbestimmanderétten utanfér den koloniala kontexten
utovas med hénsyn till moderstatens befintliga grénser, eftersom regler som ursprungligen
utformades av kolonialmakterna fortsatt tillimpas. Afrikanska unionens tydliga fokus pa

territoriell integritet illustrerar detta, ofta pd bekostnad av extern sjdlvbestimmanderitt.
5.1.3.1 Montevideokenventionen

Nér det géller Montevideokonventionen kan det konstateras att ett omrade som efterstriavar
statsbildning maste uppfylla samtliga kriterier 1 artikel 1. Dessa kriterier &r dock
problematiska, eftersom deras tillimpning ofta &r oklar. Exempelvis innebédr kravet pa

232

permanent befolkning att invanare ska ha for avsikt att vara varaktigt bosatta®” men det ar

osikert hur detta giller omraden dir majoriteten av befolkningen &r nomader. Aven kravet pa

233

beboeligt territorium™- skapar tolkningsproblem, sdrskilt for omrdden som till stor del bestar

av Oken, sasom Vistsahara.

Vidare behandlar det andra kriteriet i Montevideokonventionen forekomsten av ett bestdmt
territorium. For att detta krav ska anses uppfyllt krdvs att regeringen utdvar effektiv kontroll
over atminstone en del av territoriet.”* Det dr dock oklart hur stor del av territoriet som méste
std under en sddan kontroll for att kriteriet ska anses vara uppfyllt, vilket Oppnar for
varierande bedomningar i olika situationer. Det finns inget rddgivande yttrande fran den
internationella domstolen dir frdgan om hur stor del av territoriet som en regering maste
kunna kontrollera for att kriteriet ska anses vara uppfyllt har provats. Min bedomning dr dock
om ett omrade vill bryta sig loss fran sin moderstat for att bilda egen stat, dd maste det stillas
hoga krav. Regeringen maste ha kontroll éver majoriteten av hela territoriet som den gor

ansprak pa.

231 Anghie, ‘Rethinking International Law, s. 35.

232 Bachmann och Prazauskas, ‘The Status of Unrecognized Quasi-States,’s. 402.
23 |bid.,s. 403.

234 Crawford, The Creation of States in International Law, s. 46.
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Det tredje kriteriet ror, 1 anslutning till frdgan om territoriell kontroll, existensen av en
regering och anses inom doktrin vara det mest centrala kravet for statsbildning.”*> Crawford
framhaller att forekomsten av en regering ér en forutsittning for att de dvriga kriterierna i
artikel 1 ska uppfyllas.”® Enligt min beddémning har Crawford gjort en korrekt tolkning av
konventionens krav, eftersom avsaknaden av en regering innebdir att det saknas en auktoritet
som kan uppritthalla ordning inom territoriet och sidkerstilla att omradet uppfyller sina
internationella ataganden. Forekomsten av en regering dr dessutom nddvéndig for att
mellanstatliga relationer ska kunna fungera.”®” Regeringen méste vidare kunna utdva effektiv

kontroll 6ver territoriet utan stod fran fraimmande makter.

Det fjarde och sista kriteriet i1 artikel 1 avser regeringens kapacitet att uppritthélla
internationella relationer. Detta kriterium dr omdiskuterat, eftersom det finns olika tolkningar
1 den folkrittsliga doktrinen. En uppfattning ar att kriteriet inte utgor ett krav for
statsbildning, utan snarare ér en konsekvens av erkinnande.”*® Denna synpunkt bygger p4 att
det dr svart for nybildade och icke-erkénda stater att uppvisa formaga att ingd internationella
relationer. En motsatt uppfattning inom doktrin hévdar att regeringens kapacitet att
upprétthdlla internationella relationer indikerar en hog grad av sjdlvstindighet, i den
meningen att enheten inte dr beroende av ndgon annan stat.”** Det rdder dock osékerhet kring
vad som krivs fOr att detta kriterium ska anses vara uppfyllt. Jag anser att kravet pa kapacitet
att ingd internationella relationer inte dr sérskilt hogt stillt. Somaliland, som @nnu inte har
erkints, har exempelvis uppfyllt detta villkor.?*” Det bor dirfor vara tillrédckligt att regeringen
kan visa, exempelvis genom deltagande 1 forhandlingar med andra stater och avsaknad av
internt konkurrerande motstidnd, att kapaciteten foreligger. Under sddana omsténdigheter

anses kriteriet vara uppfyllt.

5.1.3.2 Problematisering av Montevideokonventionen utifrin ett TWAIL

perspketiv

Det forsta kravet i Montevideokonventionen &r att en stat ska ha en permanent befolkning.

Det réder dock oklarhet om hur detta krav tillimpas pa omréden dér befolkningen mestadels

25 |bid.,s. 56.

2% |bid.,s. 56.

27 |bid.,s. 56.

2% Crawford, The Creation of States in international law, s. 61.

2% Bachmann och Prazauskas, ‘The Status of Unrecognized Quasi-States,’s. 408.

240 se avsnitt 4.1.1 de sista tre stycken dar det redogjorts att Somaliland att Somaliland har uppfyllt
kravet pa att uppratthalla internationella relationer.
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bestdr av nomader. Ur ett TWAIL-perspektiv kan detta krav kritiseras. Kraven i
Montevideokonventionen framstir som universella, men &r inte i praktiken. TWAIL-forskare
har linge ifragasatt folkrittens pastddda universalitet och menar att eurocentrismen
fortfarande préglar folkritten.”*' Detta syns bland annat pa folkrittsliga kriterier, till exempel
kravet pa permanent befolkning for statsbildning. Dessa kriterier dr formade av europeisk,
ekonomisk, kulturell och politisk historia. Kravet pd permanent befolkning &r ett tydligt
exempel. Det kan innebéra att omraden med stor nomadisk befolkning i det globala syd eller
tredje vérlden inte anses uppfylla kravet for att klassas som stat. Dirfor kan

Montevideokonventionens kriterier inte ses som universella.

Ur ett TWAIL-perspektiv kan kravet pd permanent befolkning vidare kritiseras for sin
exkluderande effekt. TWAIL-forskare framhaller att begrepp som suverinitet har utformats
av europeiska aktorer for att exkludera, marginalisera och franta icke-européer deras makt**,
P& liknande sitt riskerar kravet pad permanent befolkning att utesluta regioner med betydande

nomadbefolkning i globala syd frdn mojligheten till statsbildning.

Det forsta kravet om permanent befolkning innebér dven, enligt doktrin, att territoriet ska vara
beboeligt. Aven detta krav ir problematiskt ur ett TWAIL-perspektiv. Det visar ytterligare att
folkratten och Montevideokonventionens kriterier inte &r universella, utan utgar fran ett
vésterlandskt synsdtt. Kravet pa beboeligt territorium kan innebéra att omrédden som till stor
del bestar av oken har svart att uppfylla kriterierna. Detta géller ofta i den sé kallade tredje
virlden, till exempel Vistsahara. Ur ett TWAIL-perspektiv kan detta krav ses som
exkluderande. Det utesluter regioner med stora obeboeliga omraden frdn mgjligheten att

uppfylla kraven for att klassas som stat.

Det andra kravet pa bestimt territorium kan frdn ett TWAIL-perspektiv kritiseras for att
exkludera grupper som lever i gransomraden, har nomadisk livsstil och saknar fast territorium

frdn mojligheten att bilda en stat.
5.1.4.1 Uti possidets juris

Mot bakgrund av denna utredning kring uti possidetis juris kan det konstateras att uti
possidetis juris har utvecklats till en allmidn folkrédttslig princip vars huvudsakliga

funktion &r att uppritthélla territoriell stabilitet.** Principen innebdr att grinser som

241 Eslava och Pahuja, ‘Beyond the (Post)Colonial’, s. 196.
242 Anghie, ‘Rethinking International Law,’ s. 28.
243 |CJ Case Concerning the Frontier Dispute (Burkina Faso v. Mali), para. 20.



géller vid tidpunkten for sjdlvstindighet ska bestd. Utdver att utgdra en allmén
folkrattslig princip kan uti possidetis juris dven anses dterspegla statspraxis i en
afrikansk kontext. Detta framgir av att principen kommer till uttryck i
Kairoresolutionen** och av att afrikanska stater i praktiken har agerat som om
principen vore bindande, bland annat genom att konsekvent hantera grénstvister i

enlighet med den.

Principen var ursprungligen begrdnsad till koloniala sammanhang, men dess
tillimpningsomrdde har sedermera utvidgats till att d&ven omfatta situationer utanfor
den koloniala kontexten. Detta blev tydligt ndr principen tillimpades for att hantera
granstvister mellan de stater som uppstod efter upplosningen av det forna Jugoslavien.
Tillimpningen av uti possidetis juris har medfort att den externa
sjdlvbestimmanderétten, 1 form av en rétt att ensidigt bilda en egen stat, har begrénsats.
Detta har skett dels genom att ensidiga utbrytningar i Afrika som regel har métts av
starkt motstdnd*”, dels genom att det i det forna Jugoslavien fastslogs att
sjdlvbestimmanderitten inte fick tillimpas pé ett sétt som innebar fordndringar av de

grinser som gillde vid sjilvstindigheten, om inget annat uttryckligen avtalats.?

Utifran det ovan anforda gar det att konstatera att uti possidetis juris samverkar med
principen om territoriell integritet genom att fungera som ett rittsligt instrument for att
bevara rddande territoriella ordningar dvs. skydda moderstatens territoriella enighet.
Den Afrikanska unionens obendgenhet att erkdnna Somaliland som en stat kan 1 detta
sammanhang forstds som ett uttryck for principens funktion att motverka ensidiga

utbrytningar frén existerande stater med stod av extern sjdlvbestimmanderitt.

Ett centralt problem med principen dr dess inkonsekventa tillimpning. Till exempel
kan Somaliland, trots att dess ansprak pad sjdlvstdndighet grundas pa kolonialt
faststillda grinser, nekas erkdnnande. Detta indikerar att principen inte alltid tillimpas
1 enlighet med sitt ursprungliga syfte att bevara koloniala administrativa grinser. [
samtida secessionssammanhang anvinds principen istillet for att upprétthalla
moderstatens territoriella integritet. Principen fyller dirmed en dubbel funktion: dels
som en stabiliserande mekanism vid avkolonisering, dels som ett begransande verktyg

mot secession. Detta skapar en normativ spénning i dess praktiska tillimpning.
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5.1.4.2 Problematisering av uti possidetis juris utifrin ett

TWAIL-perspektiv

Ur ett TWAIL-perspektiv kan principen om uti possidetis juris betraktas som en
mekanism som bidrar till exkludering. Inom TWAIL-ramverket har begrepp som
suverdnitet historiskt utformats for att exkludera, marginalisera och franta
icke-europeiska folk deras makt. **” Principen om “uti possidetis juris” likt suverénitet
fungerar som exkludering genom att faststdlla att granser ska forbli oférédndrade fran
tidpunkten for sjilvstindighet. Detta utestinger grupper som &r missndjda med de
stater de inforlivats ifran mojligheten att, med stdd av extern sjdlvbestimmanderitt, att
bilda egna stater. Ett tydligt exempel dr det forna Jugoslavien, dir den europeiska
kommissionen som ansvarade for att 10sa granstvister mellan de nya staterna beslutade
att sjalvbestimmanderétten skulle tolkas séd att den inte utgjorde grund for att dndra de
grinser som foreldg vid sjilvstindigheten, om inte annat uttryckligen avtalats.”*® Ett
ytterligare exempel dr Somaliland, som inte erkdnns som en stat eftersom principen

tillampas hér for att bevara Somalias territoriella integritet.

5.2 Tillampningen av folkrittsliga principer och Kriterier i

fallen Somaliland och Kosovo

5.2.1 Montevideokonventionen

Enligt utredningen ovan utgdr en central likhet mellan Somaliland och Kosovo att bada
uppfyller samtliga kriterier i artikel 1 i Montevideokonventionen. Somaliland och
Kosovo har en permanent befolkning, ett definierat territorium samt en regering med
kapacitet att uppréatthalla internationella relationer. Darmed uppfyller bada omraden de

grundldggande forutsittningarna for att betraktas som stater enligt folkrétten.

Att uppfylla Montevideokonventionens kriterier ar dock inte tillrdckligt f{or
statsbildning enligt folkritten. Om dessa kriterier ensamma vore tillrdckliga for att ett
missndjt omrade med sin moderstat skulle kunna bilda en egen stat, skulle detta fa

langtgdende  konsekvenser  for  statssuverdnitet. Denna  problematik  har

247 Anghie, ‘Rethinking International Law’, s. 28.
248 Hasani, “Uti Possidetis Juris”s. 91.
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uppmirksammats i doktrin, bland annat av Kreuter. *** Kreuter har i detta avseende
gjort en korrekt tolkning av géllande rétt, eftersom det dr relativt enkelt att uppfylla
Montevideokonventionens kriterier och om detta ensamt vore tillrackligt for
statsbildning, skulle det urholka centrala folkrittsliga principer sdsom territoriell

integritet.

Jamforelsen mellan Kosovo och Somaliland visar vidare tydligt att uppfyllandet av
kriterierna 1 artikel 1 i Montevideokonventionen inte ar tillrickligt for fragan om
erkdnnande. Trots att Somaliland uppfyller dessa kriterier har omridet inte erkénts som
stat av ndgon storre del av det internationella samfundet utan enbart av Israel, medan
Kosovo har erkints som stat av Over 110 stater. Detta indikerar att Somalilands
sjalvstandighetsforklaring saknar brett internationellt stdd, medan Kosovos

sjalvstandighet atnjuter betydande internationell uppslutning.

5.2.2 Sjalvbestammanderiatten i Somaliland och Kosovofallen

5.2.2.1 Somaliland och extern sjilvbestimmande ratt

Fragan om huruvida Somaliland och Kosovo har ritt till extern sjdlvbestimmanderitt, det vill
sdga ritten att ensidigt bryta sig loss fran sina respektive moderstater, uppvisar betydande
skillnader mellan fallen. Inom doktrin har flera argument framf6rts mot att Somaliland skulle
ha ritt till extern sjdlvbestimmanderétt. Foresprikare for Somalilands sjélvstandighet hdvdar
dock att Somaliland, som tidigare var en brittisk koloni, har rdtt att utdova extern
sjdlvbestimmanderétt eftersom denna rétt inte utnyttjades niar Somaliland 1960 gick samman
med Somalia. Argumentationen bygger vidare pé att unionen mellan Somaliland och Somalia
inte skulle vara rittsligt bindande, bland annat eftersom ndgon folkomrostning inte

genomfordes.?"

Problemet med detta argument ir att, &ven om det ar korrekt att ndgon folkomrostning om
unionen inte holls, agerade ledarna i Somaliland och Somalia i enlighet med den da rddande
folkviljan, som syftade till att skapa ett “Storsomalia”. Dirfor framstar argumentet att
Somaliland, i egenskap av tidigare brittisk koloni, skulle ha rétt att utdva extern

sjdlvbestimmanderitt som svagt. Vidare hade Somalia och Somaliland en fungerande och

29 Kreuter, ‘Self-Determination, Sovereignty, and the Failure of States’, s. 382.
20 Kreuter, ‘Self-Determination, Sovereignty, and the Failure of States’,s. 382.
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harmonisk union under perioden 1960-1969, innan Siyaad Barre tog makten genom en
statskupp. Detta indikerar att unionen mellan parterna var 6msesidig och frivillig.*' Det
faktum att ett territorium tidigare har varit en koloni ger ddrmed inte i sig en rétt enligt
folkritten att bilda en egen stat med stod av den externa sjidlvbestimmanderétten, om
territoriet ddrefter frivilligt har forenats med ett annat omrdde . I Somalilands fall innebér
detta att dess tidigare status som brittisk koloni saknar réttslig betydelse i detta avseende och
ddrmed inte utgor en sjdlvstindig grund for att dberopa extern sjidlvbestimmanderitt att bryta

sig loss fran moderstaten Somalia.

Fragan uppstdr dd@ om Somaliland kan aberopa extern sjdlvbestimmanderitt pa ndgon annan
grund. Som tidigare redogjorts for &r extern sjdlvbestimmanderitt enligt folkritten
undantagsvis tillimplig och aktualiseras endast i exceptionella situationer, sisom koloniala
sammanhang, ockupation eller nér ritten till intern sjélvbestimmanderitt forvigrats. De tva
forsta situationerna, det vill sdga ockupation och kolonial kontext, &r inte aktuella i

Somalilands fall.

Niér det géller frigan om Somaliland har vigrats ritten till intern sjdlvbestimmanderitt finns
det en uppfattning i doktrin, framhéllen av bade Kreuter och Egger, att Somaliland inte har
haft mojlighet att utova intern sjalvbestimmanderitt eftersom moderstaten Somalia har varit
icke fungerande sedan inbordeskrigets utbrott 1991. Denna uppfattning dr dock svag,
eftersom avsaknaden av intern sjdlvbestimmanderdtt har varit en foljd av statens generella
kollaps snarare dn resultatet av riktade atgdrder mot befolkningen i Somaliland. Enligt
gillande folkrdtt ger detta inte i1 sig upphov till ritt till extern sjdlvbestimmanderitt att

ensidigt bryta sig loss.”**

Mot denna bakgrund kan Somaliland inte anses ha végrats rétten till intern
sjalvbestimmanderitt pa ett sddant sétt att det ger upphov till en ritt att ensidigt bryta sig loss
frdn Somalia. Eftersom extern sjdlvbestimmanderdtt endast aktualiseras 1 undantagsfall och
intern sjdlvbestimmanderitt utgér huvudregeln, bedomer jag dirfor argumenten for
Somalilands rdtt till extern sjidlvbestimmanderéitt som svaga. Dértill talar den rédande
statspraxis emot Somalilands rétt till extern sjdlvbestimmanderétt att ensidigt bryta sig loss
och bilda egen stat, eftersom sjdlvbestimmanderitten utanfor den koloniala kontexten som

huvudregel inte ger ritt att bilda en egen stat. I stillet innebér sjilvbestimmanderitten i

%1 |bid.,s. 383.
22 Kreuter, ‘Self-Determination, Sovereignty, and the Failure of States’,s. 384-385.
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sddana fall att varje folk har rétt att bestimma sin framtid inom ramen for moderstaten och i

enlighet med dess konstitution.”?

Aven om det hypotetiskt skulle antas att befolkningen i Somaliland har vigrats ritten till
intern sjdlvbestimmande, vilket inte ar fallet, finns det ytterligare kriterier som har utvecklats
1 doktrin for att extern sjdlvbestimmanderatt ska kunna ge rétt att ensidigt bilda en egen stat.
Dessa kriterier, som redogjorts for ovan, dr att gruppen utgdr ett folk i etnisk mening, att
gruppen har utsatts for krinkningar av sina ménskliga rattigheter av den stat man vill separera
sig ifrdn, samt att det inte finns ndgot annat effektivt rattsmedel vare sig nationell rétt eller
internationell ritt som gruppen kan aberopa.”>* Somaliland uppfyller inte det forsta kriteriet,
eftersom befolkningen i Somaliland, som huvudsakligen men inte uteslutande, bestar av
klanen Isaaq, inte skiljer sig etnisk, sprakligt, kulturellt eller religist frn resten av Somalias
befolkning for att kunna utgora ett eget folk.”>> Detta forsvarar mojligheterna for Somaliland

att aberopa extern sjalvbestimmanderatt som grund for att ensidigt bilda en egen stat.

Utover att Somaliland inte uppfyller det forsta kriteriet finns det dven en uppfattning i doktrin
att Somaliland inte heller uppfyller det andra kriteriet. Aven om befolkningen i Somaliland
utsattes for omfattande krinkningar av sina ménskliga rattigheter av den somaliska staten
under Siad Barres styre, menar Kreuter att de 6vergrepp som sdrskilt [saak-klanen utsattes f6r
inte ndr upp till samma nivd som de grymheter som kosovoalbanerna utsattes for, vilka har

betecknats som etnisk rensning.>*

Jag delar dock inte Kreuters uppfattning. Tviartom anser jag att de Overgrepp som
befolkningen 1 Somaliland utsattes for dr minst lika omfattande som de grymheter som
drabbade Kosovoalbanerna, om inte mer. Over 20 000 minniskor uppges ha dodats i
Somaliland av den somaliska staten under Siad Barres styre, och konflikterna har lett till
omfattande forstorelse av flera stider i Somaliland.”’ Jag menar dérfor att Somaliland
uppfyller det andra kriteriet. Eftersom Somaliland emellertid inte uppfyller det forsta kriteriet
att utgora ett folk i etnisk mening saknar det dock betydelse att det uppfyller det andra,

eftersom det krévs att man uppfyller samtliga kriterier. ***

23 Crawford, The Creation of States in International Law, s. 415.

24 Borgen, ‘Kosovo’s Declaration of Independence’.

25 Kreuter, ‘Self-Determination, Sovereignty, and the Failure of States,’ s. 387.
26 |bid., s. 388-389.

%7 Rahn, ‘Curious Case of Somaliland’.

28 Kreuter, ‘Self-Determination, Sovereignty, and the Failure of States’, s. 389.
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Mot bakgrund av det ovan anforda anser jag att avsaknaden av ritt till extern
sjdlvbestimmanderdtt utgdr en grundldggande folkrittslig forklaring till varfér Somaliland

inte har erkdnts som stat av ett storre antal stater.
5.2.2.2 Kosovo och sjilvbestimmanderatt

For Kosovo finns det diremot starka argument for en rdtt till extern
sjalvbestimmanderitt.  Befolkningen 1  Kosovo  har  forvdgrats  intern
sjdlvbestimmanderétt genom att Kosovos sjilvstyre, som tidigare garanterades inom
Jugoslavien, upphivdes av Slobodan Milosevi¢ 1989.% Till skillnad fran Somaliland
uppfyller Kosovo dédrmed de strikta krav som stills for extern sjdlvbestimmanderitt,
eftersom en sddan ritt kan aktualiseras nér intern sjalvbestimmanderitt har forvégrats.
Kosovo uppfyller &ven Ovriga kriterier som krdvs for att utdva extern
sjalvbestimmanderitt. Kosovoalbaner utgor ett folk 1 etnisk mening till skillnad fran
befolkningen i Somaliland, eftersom kosovoalbaner &r en etnisk enklav. **° Det betyder
att kosovoalbaner ir en etnisk distinkt grupp i1 forhallande till resten av befolkningen i
Serbien. Kosovoalbaner har vidare utsatts for allvarliga krinkningar av sina manskliga
rittigheter, vilket framgar av oberoende rapporter som visar att over 10 000
Kosovoalbaner har mordats, att dnnu fler har fordrivits fran sina hem och att de
dessutom har utsatts for andra dvergrepp sésom véldtikter. ' Det fanns inte heller,
som redogjorts fOr ovan, ndgot annat rittsmedel vare sig nationell rétt eller
internationell ritt som Kosovos befolkning kunde aberopa, eftersom forhandlingarna
mellan Kosovo och Serbien inte hade lett till ett tillfredsstdllande resultat. Detta
innebar att det inte fanns ndgra andra medel dn militért vald for att hélla Kosovo kvar

som en del av Serbien.?®

Ett problem med Kosovos ritt till extern sjdlvbestimmanderéitt dr dock att ICJ 1 sitt
rddgivande yttrande om Kosovo fran 2010 inte fastslog att Kosovo har ritt till extern
sjalvbestimmanderitt. Domstolen besvarade inte denna friga, med motiveringen att
frigan om huruvida Kosovo, inom ramen for extern sjdlvbestimmanderitt, har rétt att

bilda en egen stat foll utanfér den fragestidllning som generalforsamlingen hade

29 Borgen, ‘Kosovo’s Declaration of Independence’.

260 jhid.

261 .S. Department of State, 'Kosovo Il - Human Rights Report 1999-2000'.
22 Borgen, ‘Kosovo’s Declaration of Independence’.



hénskjutit till domstolen. Generalférsamlingens fraga avsag enbart om Kosovos

sjilvstédndighetsforklaring stod i strid med folkratten.*®

Om ICJ hade besvarat fragan och fastslagit att Kosovo har ritt att bilda en egen stat
med stdd av extern sjdlvbestimmanderitt, hade Kosovos rittsliga stillning varit dnnu
starkare. Det faktum att ICJ valde att inte ta stdllning kan dock inte tolkas som att
Kosovo saknar ritt till extern sjidlvbestimmande. Domstolens aterhallsamhet bor
snarare fOrstds, som redogjorts for ovan, mot bakgrund av att den fraga som
generalforsamlingen hénskot till domstolen var sndvt formulerad och inte gav utrymme

for ICJ att prova om Kosovo hade ritt till extern sjdlvbestimmanderitt.

Sammantaget visar jdmforelsen att Somaliland inte uppfyller de strikta
forutsittningarna for extern sjdlvbestimmanderitt, medan Kosovo uppfyller samtliga
kriterier som enligt doktrin och praxis anses nodvéindiga. Mot denna bakgrund &r det
min uppfattning att detta utgdér en av de folkréttsliga forklaringarna till varfor ett stort
antal stater har erkdnt Kosovo som stat, och varfor Kosovos ensidiga utbrytning
atnjuter ett brett internationellt stod i jamforelse med Somalilands utropande av

sjalvstandighet fran Somalia.
5.2.3 Territoriell integritet i Somaliland och Kosovo fallen

5.2.3.1 Territoriell integritet i Somaliland fallet

Den ovanstaende utredningen visar att territoriell integritet i Somaliland-fallet innebér
en skyldighet att respektera Somalias territoriella integritet. Somalia har ratt till respekt
for sin territoriella integritet, vilket framgér av FN-stadgan, Helsingforsdeklrationen
och Friendly Relations-deklarationen. Respekten for Somalias territoriella integritet ar
dven fOrankrad 1 statspraxis bland afrikanska stater, vilket uttrycks genom den
Afrikanska unionen. Dessutom har den Afrikanska unionen tydligt betonat att Somalias

territoriella integritet maste respekteras som redogjorts tidigare.

Respekten for Somalias territoriella integritet stods inte enbart av den Afrikanska
unionens statspraxis, utan dven av rddande statspraxis i det internationella samfundet.

Enligt denna praxis som redogjorts tidigare ska sjélvbestimmanderdtten utanfor

263 |CJ, Kosovo Advisory Opinion (2010), para. 83.
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koloniala kontexter som huvudregel utdvas inom ramen for den befintliga statens

territoriella integritet.

Mot bakgrund av ovanstdende kan det konstateras att, eftersom Somaliland saknar rétt
till extern sjdlvbestimmanderétt, maste Somalias territoriella integritet respekteras och
ges foretrdde. Ett erkdnnande av Somaliland som stat skulle ddrmed utgora en
krankning av Somalias territoriella integritet. Det &r rimligt att Somalias territoriella
integritet uppritthélls och att géllande ritt tolkas sé att Somalilands ensidiga utbrytning
stér 1 strid med Somalias redan existerande territoriella integritet. Mot denna bakgrund
ar det forenligt med géllande rétten att Somaliland varken har erkdnts som stat av fler
stater dn Israel eller antagits som medlem i1 FN eller andra internationella
organisationer, eftersom ett sadant erkdnnande skulle undergriava en av folkréttens

grundpelare, ndmligen principen territoriell integritet.

5.2.3.2 Territoriell integritet i Kosovofallet

Kosovo skiljer sig frdn Somaliland i fragan om territoriell integritet. I sitt radgivande
yttrande om Kosovo fran 2010 gav ICJ ett tydligt svar pad fragan om Kosovos
sjalvstindighetsforklaring stod 1 strid med Serbiens territoriella integritet. Domstolen
framholl att Kosovos sjdlvstindighetsforklaring inte stred mot sdkerhetsrddets
resolution 1244, eftersom resolutionen inte innehdll nagot uttryckligt forbud mot en
sjdlvstindighetsforklaring.** Dédrmed kan det konstateras att ICJ ansdg att Kosovos

sjalvstandighet inte krankte Serbiens territoriella integritet.

Uppfattningen att Serbiens territoriella integritet inte har krdnkts stods dven i1 den
folkréttsliga doktrin. Bekim Bruka framhéller att eftersom Kosovo genom den
konstitutionella fordandringen i Jugoslavien 1974 i praktiken separerades fran Serbien
och blev en autonom region som i flera avseenden behandlades pa samma sitt som de
sex republikerna 1 Jugoslavien, och eftersom Jugoslavien dessutom hade upphort att
existera 2006 innan Kosovo utropade sin sjédlvstindighet 2008, har Kosovos

sjilvsténdighet inte inneburit krinkning av ndgon stats territoriella integritet.**

Det faktum att Jugoslavien har upphort att existera dr avgorande for fragan om

Kosovos sjdlvstindighet har krdnkt principen om territoriell integritet. Eftersom

264 1CJ, Kosovo Advisory Opinion (2010), para.119.
265 Bruka, ‘Self-determination in Flux: Kosovo’s Independence in International Law’.
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Jugoslavien har upplosts kan Serbien, som dess eftertriddarstat, inte gora géllande att

dess territoriella integritet har krankts genom Kosovos sjélvstandighet.

En ytterligare aspekt som talar for att Serbiens territoriella integritet inte har kriankts r
att Kosovo, till skillnad frdn Somaliland, hade rdtt att &beropa extern
sjdlvbestimmanderitt. Enligt géllande rétt anses moderstatens territoriella integritet
inte krinkt 1 de fall dér forutsittningarna for extern sjdlvbestimmanderitt, vilka endast

foreligger 1 extrema situationer, ar uppfyllda.

5.2.3.3 Sammanfattning

Sammantaget visar analysen att territoriell integritet far olika rittslig betydelse i
Somaliland- respektive Kosovo-fallet. I Somaliland medfér avsaknaden av ritt till
extern sjdlvbestimmanderitt att Somalias territoriella integritet, med stdd i sedvaneratt
och etablerad statspraxis, méste ges foretrdde. I Kosovo har ddaremot ICJ:s rddgivande
yttrande, Jugoslaviens upplosning och Kosovos ritt till extern sjdlvbestimmanderatt
medfort att Serbiens territoriella integritet inte anses ha krinkts. Detta &r en av de
folkrattsliga faktorer som har bidragit till att flera stater har erként Kosovo som en stat,

till skillnad fran Somaliland.
5.2.4 Uti possidetis juris i Somaliland och Kosovo fallen

Principen uti possidetis juris har i fallet for Somaliland utformats i Afrika for att uppréatthélla
territoriell integritet. I praktiken har detta inneburit att principen fungerar som ett verktyg for
att motverka ensidiga utbrytningar pa den afrikanska kontinenten. Mot denna bakgrund
anvinds uti possidetis juris for att legitimera Somalias territoriella integritet, vilket bland

annat manifesteras genom det uteblivna erkdnnandet av Somaliland som stat.

Samtidigt illustrerar fallet 1 Somaliland en paradox 1 tilldimpningen av principen. Eftersom
Somaliland tidigare var en brittisk koloni, skulle detta 1 princip tala for att ett erkdnnande av
Somaliland som stat vore forenligt med uti possidetis juris, eftersom sjélvstandigheten inte
skulle forandra de grénser som kolonialmakten ldmnade efter sig. Trots detta har principen i
situationer som ror ensidig utbrytning tillimpats framst for att uppratthalla moderstatens, 1
detta fall Somalias, territoriella integritet 1 en afrikansk kontext. Konsekvensen dr att

Somalilands bakgrund som tidigare koloni inte tillméts avgorande betydelse, vilket innebér
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att principen inte tillimpas i enlighet med dess ursprungliga syfte att skydda koloniala

granser.

I Kosovofallet har uti possidetis juris ddremot inte haft ndgon avgérande betydelse, trots att
principen tillimpades 1 det forna Jugoslavien vid hanteringen av gréanstvister mellan de
tidigare republikerna. En mojlig forklaring &r att uti possidetis juris inte har samma normativa
tyngd 1 Europa som i Afrika. Detta kan forklaras av att Europa, till skillnad frén Afrika,
saknar en jimforbar kolonial historia och att principens ursprungliga funktion var att hantera

gransdragningar mellan forna kolonier.
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6. Slutsatser

6.1 Vvad innebir de folkriittsliga principerna om

sjalvbestimmanderitt, territoriell integritet och uti possidetis
juris samt Kriterierna i artikel 1 i Montevideokonventionen for
omriaden som vill bryta sig loss frian sina moderstater, och hur
kan savil dessa principer som Kriterier problematiseras utifran

ett TWAIL-perspektiv?

Den fOrsta frigan i uppsatsen dmnade att utreda innebdrden av sjidlvbestimmanderétten,
territoriell integritet, uti possidetis juris samt kriterierna i artikel 1 1 Montevideokonventionen
for omrdden som vill bryta sig loss fran sina moderstater, samt hur dessa principer och

kriterier kan problematiseras utifran ett TWAIL-perspektiv.

Utredningen 1 uppsatsen visar att sjalvbestimmanderitten &r en grundliggande folkrittslig
princip med ergo omnes karaktir. Sjdlvbestimmanderitten dr vidare indelat i intern och
extern sjalvbestimmanderdtt. Den externa sjdlvbestimmanderdtten dr emellertid strikt
avgransad, eftersom intern  sjdlvbestimmanderdtt utgdér  huvudregeln.  Extern
sjalvbestimmanderitt foreligger endast vid koloniala situationer, ockupation eller nér intern
sjalvbestimmanderitt har nekats. I det senare fallet krdvs dessutom att gruppen utgor ett folk
1 etnisk mening, har utsatts for omfattande och allvarliga kridnkningar samt att effektiva
rattsmedel har saknats. Extern sjdlvbestimmanderitt dr sdledes undantag och aktualiseras
som sista alternativ nér ett omrade utanfor den koloniala kontexten vill bryta sig loss fran sin

moderstat utan dess samtycke.
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Utifrén utredningen i uppsatsen rader det otydlighet kring definitionen av begreppet folk. De
folkréttsliga instrumenten innehdller ingen definition, vilket medfor att begreppets innebord
har utvecklats i doktrin. Utredningen visar att kraven &r betydligt hogre nér extern

sjdlvbestimmanderétt gors géllande dn vid intern sjdlvbestimmanderitt.

Montevideokonventionens kriterier utgér nddviandiga forutsittningar for statsbildning, men
de ar inte tillrickliga for statsbildning och erkdnnande. Detta innebér att uppfyllandet av
kriterierna 1 artikel 1 ger inte 1 sig rétt till att ensidigt bryta sig loss frdn en modertstat och
erkdnnas som en stat. FOr att en statsbildning ska vara folkrittsligt legitim och erkinnas av
andra stater krivs att omradet dessutom har ritt till extern sjalvbestimmanderitt. I avsaknad

av sadan ritt ges moderstatens territoriella integritet foretrade.

Territoriell integritet dr dock inte absolut. Nir fOrutsdttningarna for extern
sjélvbestimmanderitt dr uppfyllda kan principen inte adberopas for att hindra statsbildning.
Samtidigt forutsétter territoriell integritet att den berdrda staten fortfarande existerar. Om en
moderstat har upphort att existera kan en stat som senare trader i dess stille inte hdvda att ett

omrades sjdlvstidndighet kranker dess territoriella integritet.

Principen om uti possidetis juris innebér att etablerade grinser ska besta och har i praktiken

forstarkt skyddet for existerande statsgranser vid forsok till ensidiga utbrytningar.

Ur ett TWAIL-perspektiv kan det konstateras att flera av de folkrittsliga utgangspunkter som
analyserats 1 denna uppsats har exkluderande effekter, &ven om de ofta framstélls som
universella. Den bristande enhetliga definitionen av begreppet folk framstar som sérskilt
problematisk. Det tolkningsutrymme som uppstar till f6ljd av denna oklarhet har medfort att
kriterierna for vilka grupper som omfattas av sjdlvbestimmanderitten 1 stor utstrdckning
formats utifrdn europeiska och visterlandska perspektiv. Detta indikerar att folkratten praglas

av eurocentriska utgangspunkter.

Det kan vidare konstateras att principen om territoriell integritet, sdsom den tillimpas i
praktiken, fungerar som en reproduktion av kolonialismen och didrmed begridnsa extern
sjalvbestimmanderitt. Den starka betoningen pé territoriell integritet kan séledes forstds som

ett tecken pa att koloniala strukturer fortsatt paverkar folkréttens funktion.

Med avseende pa Montevideokonventionen kan det konstateras att kriterierna 1 artikel 1 kan
uppfattas som exkluderande. Kravet pd permanent befolkning riskerar att missgynna

nomadiska samhillen, medan kravet pad ett bestimt territorium kan utesluta
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gransoverskridande grupper. Detta indikerar att kriterierna for statsbildning inte &r fullt ut

universella i sin praktiska tillimpning.

Principen om uti possidetis juris kan sérskilt beskrivas som exkluderande utifran ett
TWAIL-perspektiv. I denna uppsats kopplas detta till TWAIL:s uppfattning att begrepp som
suverdnitet historiskt har utformats pa ett sdtt som exkluderat och marginaliserat
icke-europeiska folk. P& liknande sdtt verkar uti possidetis juris exkluderande genom att
fixera granser vid sjdlvstdndighetstidpunkten och dérigenom utestdnga grupper som é&r
missnéjda med den stat de infOrlivats 1 frin mdojligheten att, med stdod av extern

sjalvbestimmanderitt, bilda egna stater.

6.2 Hur kan dessa principer och kriterier tillimpas i fallen
Somaliland och Kosovo for att forklara skillnaderna i

erkinnande?

Den andra frdgan i uppsatsen syftade att utreda hur de folkréttsliga principerna och kriterierna
kan tillampas 1 fallen Somaliland och Kosovo samt hur deras innebord bidrar till att forklara

skillnaderna 1 erkdnnande.

Utredningen visar att bada omrddena uppfyller Montevideokonventionens Kkriterier.
Skillnaden i erkédnnande kan dérfor inte forklaras genom artikel 1. Den avgoérande frdgan ér

istillet om forutsdttningarna for extern sjdlvbestimmanderitt dr uppfyllda.

I Kosovos fall hade intern sjdlvbestimmanderdtt forvégrats, omfattande och allvarliga
krankningar hade begitts och effektiva rdttsmedel saknades och dessutom utgjorde
Kosovoalbaner ett folk ur ett folkréttsligt perspektiv. Forutsdttningarna for extern
sjalvbestimmanderdtt var ddrmed uppfyllda. Dértill hade Jugoslavien upphort att existera
som stat. Detta innebar att Kosovos sjdlvstindighetsforklaring inte kunde anses krianka ndgon
fortsatt existerande stats territoriella integritet. Territoriell integritet utgjorde darfor inte ett

rittsligt hinder 1 Kosovo fallet.

I Somalilands fall existerar moderstaten Somalia fortfarande som stat. Forutsittningarna for
extern sjdlvbestimmanderitt ar inte heller uppfyllda eftersom befolkningen i Somaliland inte

har nekats till intern sjdlvbestimmanderitt och inte heller utgor ett folk ur folkréttsligt
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perspektiv, dd& de inte dr en egen etnisk grupp. Déarmed ges Somalias territoriella integritet
foretrade. Den rittsliga forklaringen till skillnaden i1 erkidnnande mellan Kosovo och
Somaliland &r séledes att extern sjalvbestimmanderitt foreldg i det ena fallet men inte 1 det

andra, samt att territoriell integritet endast kan dberopas av en fortsatt existerande stat.
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