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Abstract

This study focuses on a finding of a resemblance between the name giving speech that Eve
gives to her firstborn son in Genesis 4:1 and the title of a mother goddess who, according to the
polytheistic texts, takes part in the creation of the world. In the monotheistic context of the
Hebrew Bible, Eve thereby claims to have creative powers equally with the one and only God.
This study issues from the premises that a goddess claim of Eve is made in Gen 4, that this
claim is deliberately written into the narrative text, and that Gen 4 is part of the monotheistic
context of the Hebrew Bible.

The purpose of this study is to investigate how we can interpret this occurrence
of a goddess claim within the monotheistic context of the Hebrew Bible. The study is conducted
in the light of ideological criticism. Through literary analysis and comparison between Eve’s
speech in Gen 4:1 with a similarly speech, also uttered by Eve, in Gen 4:25 against the
background of history this study opens a door to countertradition between mother goddesses
and the Hebrew Bible monotheistic context. The goddess claim of Eve places Gen 4 in relation
to the Yahwistic stories of crime, punishment and reconciliation where the goddess claim
function as the crime. This crime happens within the theme of the Creation story, with special
focus on motherhood. When Eve, in her second speech, gives praise to God as the one and only
Creator, she thus renders to him what she tried to claim and reconcile with God. This study
shows that since the goddess claim constitutes the crime, the goddess claim of Eve in Gen 4
seems to reflect the monotheistic ideology where God as the one and only Creator is not to be

threatened by motherhood.

Keywords. Creation, Genesis 4, "0°12, qaniti, Eve, motherhood, monotheism, polytheism, qnyt "ilm,

mother goddess, Asherah, name giving speech, Kain, 1’7, qajin, ideological critic, literary perspective.
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1 Inledning

Har du sett ndgot 1 Bibeln som sticker ut? Ett ord eller en fras som inte verkar stimma dverens
med resten av texten? Nér jag paborjade detta arbete hade jag for avsikt att undersoka
skapelseberittelserna ur ett feministkritiskt perspektiv, men nér jag borjade undersoka d&mnet
fick jag syn pa nagot mérkligt mellan raderna. Genom bland annat anvéndning av verbet *n1p
(ganiti)! kan Gen 4:1 linkas samman med polyteistiskt material. En sddan lank skulle innebéra
att Eva, 1 ett tal till sin nyfédde son, Kain, gor ansprdk pa att vara en modergudinna med
livgivande krafter. Modergudinnor &r vanligt forekommande i mytologiska epos dér de
associeras med fruktbarhet och skapande, och ges en aktiv roll i skapelseprocessen.? Jag kunde
inte 14ta bli att undra varfor Eva skulle tilldtas att gora ett séddant ansprdk i Bibelns
skapelseberittelse dir Gud ensam skapar virlden.

Mitt intresse var vickt och jag borjade genast ldsa in mig pa amnet. Da sdg jag att
Eva, i slutet av Gen 4, ger dnnu ett tal till en nyfddd son men att hon denna géng inte gor ansprak
pa att vara en modergudinna. Varfor ser Evas tal sa olika ut? Det kan forstds vara en slump att
lanken till det polyteistiska materialet hamnat i Evas fOrsta tal. Samtidigt kunde jag inte 14ta bli
att undra: Téank om placeringen av det polyteistiska materialet inte &r en slump, kan det da
finnas ett syfte med att lata Eva gora ansprak pa att vara en modergudinna? I min efterforskning
stotte jag pd Robert Alters perspektiv pA HB? narrativ. Han menar att berittelserna i HB ar
noggrant och konstnarligt utformade.* Tank om det finns ett syfte med Evas gudinneansprak,
hur skulle det i sa fall kunna tjina den monoteistiska kontexten?

Den hir typen av textuella konflikt kan 16sas pé olika sdtt. Jag kommer i denna
undersokning argumentera for tesen att Eva gor ansprak pa att vara en modergudinna i sitt
namngivningstal till Kain och att detta ansprék inte dr slumpmaéssigt utan ett resultat av en
konstnérlig process. Utifran denna tes kommer jag jamfora Evas tva tal till sina nyfodda séner
1 Gen 4 for att soka ndrma mig en forstaelse for varfor Eva tillts att gora gudinneansprak.

Vilkommen med pa resan in i monoteismens mote med modergudinnor!

! Transkribering: General-Purpose style: Patrick H. Alexander et al., eds., The SBL Handbook of Style For
Ancient Near Eastern, Biblical and Early Christian Studies (Hendrickson Publishers, 1999), 28. Jag
kommer i denna undersdkning endast transkribera de ord som ldnkas samman fonetiskt.

2 Pardes, llana, Countertraditions in the bible: a feminist Approach (Cambridge, Mass.: Harvard University
Press, 1993), 45-46; Cassuto, Umberto, 4 Commentary on the Book of Genesis: Part [ From Adam to
Noah Genesis I-VI 8 (Jerusalem: Central Press, 1961), 200-201.

* Hebreiska Bibeln

4 Alter, Robert, The Art of Biblical Narrative (New York: Basic Books, 2011), 1, 21, 36, 54, 77-78, 162.



1.2 Syfte

Syftet med denna studie &r att argumentera for att Eva gor ansprék pé att vara en modergudinna
1 Gen 4:1 och undersoka pd vilket sdtt man kan tolka forekomsten av ett sddant ansprak inom

HB monoteistiska kontext.

1.3 Fragestallningar

1. Vilka sprékliga skillnader finns mellan Evas tal i Gen 4:1 jamfort med hennes
tal i Gen 4:25?

2. Vad beridttar dessa sprakliga skillnader om gudinneansprékets funktion i
narrativet?

3. Vilken ideologi kan en sddan funktion spegla?

1.4 Material och avgransning

Jag kommer i den hir undersdkningen analysera Gen 4:1 samt Gen 4:25 utifran Biblia Hebraica
Stuttgartensia, bibeloversittningar, kommentarlitteratur och lexikon, samt bokkapitel.
Sokning av material sker frimst via biblioteksdatabaser, men jag hittar dven
material som &r relevant for &mnet via referenser i forskningsmaterial. Jag utgar fran Ilana
Pardes feministkritiska undersokning av Eva i Countertraditions in the Bible, a Feminist
Approach,® samt Umberto Cassuto, Nahum M. Sarna och Robert Alters kommentarmaterial till
Genesis.® For metodval utgar jag frén det systematiska uppligg av ideologikritik som Gale A.
Yee presenterar i boken Judges and Methods, New Approaches in Biblical Studies’ samt David
J. A. Clines samling ideologikritiska undersokningar av texter ur HB i boken Interested Parties,

The Ideology of Writers and Reareds of the Hebrew Bible®

5 For fullstindig hdnvisning till Pardes, Countertraditions in the bible, se not 2.

® For fullstindig hénvisning till Cassuto, 4 Commentary on the Book of Genesis: Part I, se not 2; Sarna M.
Nahum, The JPS Torah Commentary on Genesis: The traditional Hebrew Text with the New JPS
Translation Commentary (USA: The Jewish Publication Society, 1989); Alter, Robert, The Hebrew Bible:
The Five Books of Moses Torah. Volume 1 (New York: W. W. Norton and Co., 2019).

"Yee, Gale A. red, Judges and Method: New Approaches in Biblical Studies. Andra upplagan
(Minneapolis: Augsburg Fortress, 2007).

8 Clines, David, Interested Parties: The Ideology of Writers and Readers of the Hebrew Bible (Sheffield:
Sheffield Academic Press, 1995).



Aven om Evas tv tal i Gen 4 binder samman ett narrativ kommer jag med tanke
pa begransningarna for denna uppsats inte analysera mer @n vers 1 och vers 25. For att vidare
avgransa arbetet och hélla undersdkningen sa stringent som mdjligt kommer jag i stora drag
forhalla mig till dokumenthypotesen och traditionell uppdelning av killor i Pentateuken, och
didrmed halla undersokningen inom J-kéllan.” D4 forskarna i dag vanligtvis inte arbetar specifikt
med separata J— respektive E—killor kommer jag inte undersoka skillnader mellan dessa utan
behandla Gen 4 som en enhetlig kélla, men det finns naturligtvis en mojlighet att texten kan ha
sitt ursprung i olika kéllor.

For att analysera forhdllandet mellan vers 1 och vers 25 utgdr jag fran det
perspektiv pd HB narrativ som konstform vilket Robert Alter presenterar i boken The Art of
Biblical Narrative.'°

Underlag for metodval och analys &r noggrant utvalda i forhéllande till denna
studies syfte. Noggrann undersokning till trots kan material med viktiga synvinklar till studien

ha gétt mig forbi.

1.5 Forskningsoversikt

Den forskning kring polyteistiska element i HB som foreslar att det finns en anspelning pé
modergudinnan Asheras titel i Evas namngivningstal bygger pd komparativ analys dir den
bibliska texten jimfors med mytologiska texter och inskriptioner fran Israel och dess
omkringliggande kulturer och regioner.

Cassuto har skrivit kommentarmaterial till Genesis, Exodus och Jobs bok. Han
paborjade dven arbetet med ett fullstindigt kommentarmaterial till Deuteronomium men hann
inte skriva fardigt verket innan sin dod ar 1951. Cassuto har i sina kommentarmaterial
genomfort noggrann undersokning av textens litterdra form och dess forhdllande till historien.
Genom breda kunskaper inom bade det hebreiska spriket och Israels religions tidiga historia
soker han sitta HB texter i deras historiska och kulturella ssmmanhang.!! T sina studier tar han
hinsyn till spar av polyteistiska element i texterna och hur dessa kan fungera inom HB
monoteistiska kontext. I Cassutos kommentarmaterial till Genesis som kom ut under mitten pé

1900-talet uppméarksammar han att det verb, *n°1p (ganiti) som anvinds i Evas namngivningstal

? Wellhausen, Julius, Prolegomena to the history of Israel (Project Gutenberg, 2003, senast uppdaterad
2023), 49-53.

10 For fullstindig héinvisning till Alter, The Art of Biblical Narrative, se not 4.

! Oversiittarens forord till Cassuto, 4 Commentary on the Book of Genesis, Part 1. VII-VIIL.



till Kain ocksé forekommer i ugaritiska inskriptioner for att beteckna modergudinnan Asheras
titel, qnyt "ilm, 12 gudarnas skaperska eller béirare. D4 ordet i HB vanligen anvinds for att
beskriva Guds skapande krafter foreslar Cassuto att Eva, 1 glddjen efter att ha {6tt sin forsta son,
skryter om sina frambringande krafter och jimstéller dem med Guds skapande kraft. Vidare
visar Cassuto pa ett skifte i Evas ton ndr hon i slutet av kapitlet héller 4nnu ett tal, denna ging
1 samband med namngivningen av hennes tredje son Set. I detta tal finns inga anspelningar pa
polyteistiskt material. I Cassutos kommentarer till Evas tvi tal, i Gen 4:1 respektive 4:25, visar
han pa hur den polyteistiska anspelningen stéller Evas tvé tal i kontrast till varandra.'?

Fler kopplingar till modergudinnor kan goras i Evas namngivningstal till Kain dn
den mellan verbet *n°37 (ganiti) och modergudinnan Asheras titel, qnyt “ilm. Aven John Skinner
och Isaac Kikawada visar pa en koppling mellan Evas tal och modergudinnor. Enligt deras
studier dr det i stéllet prepositionen N, med/tillsammans med, som utgdr kopplingen mellan
Evas tal och polyteistiska mytologier. Skinner pekar mot en liknande vers i babylonisk
skapelsemyt och gudinnan Aruru, medan Kikawada ser kopplingen till Atra-Hasis och
gudinnan Mami.!*

Sarna har bidragit till de forsta tvd volymerna av kommentarserien The JPS Torah
Commentary, vilka kom ut under senare delen av 1900-talet. I kommentarmaterialet ges
spréklig analys samtidigt som textens historiska och kulturella kontext tas i beaktande. Sarna
visar, liksom Cassuto, pa hur anvindningen av verbet 1P (ganiti) dven anvinds i
modergudinnan Asheras titel.!>

Alla forskare erkdnner inte en koppling mellan Evas forsta namngivningstal och
Asheras titel. I kommentarmaterialet The Hebrew Bible Volume 1, the Five Books of Moses
Torah visar Alter visserligen pd att Eva gor ansprik pa att ha gudalika krafter i det forsta talet,
men han gor ingen koppling mellan talet och modergudinnan Ashera.!¢ Alters perspektiv péa
HB édr av vikt for denna undersokning da han tillimpar litterdra analysmetoder pa
bibelvetenskapliga undersokningar och menar att vi, utan att forringa att HB texter ar en
sammansittning av olika killor, inte ska underskatta att dessa texter vdvts samman till en
konstnarlig helhet.!”

Aven Pardes kombinerar bibelvetenskap med litteraturvetenskapliga perspektiv

12 Cassutos transkription av ugaritiska skrifter, Cassuto, 4 Commentary on the Book of Genesis: Part I, 200.

13 Cassuto, 4 Commentary on the Book of Genesis: Part I, 199-201, 245-246.

14 Pardes, Countertraditions in the bible, 45.

15 Sarna, The JPS Torah Commentary on Genesis, 32.

16 Alter, Introduction to Genesis, 19.

17 For mer information om Alters perspektiv pd HB och hur det paverkar denna underskning se avsnittet
Metod.



1 sitt arbete med HB texter. Hon har publicerat ett flertal bocker och artiklar. I boken
Countertraditions in the Bible: a Feminist Approach som kom ut under 90-talets borjan,
undersoker hon motstridiga roster inom HB narrativ. Genom feministisk kritik lyfter hon fram
marginaliserade berittelser om kvinnor och andra utsatta grupper. I kapitlet Beyond Gen 3: The
Politics of Maternal Naming undersoker Pardes hur Eva framstélls, och fokuserar sérskilt pd
Evas namngivningstal i Gen 4. Hon menar att Evas karaktérsutveckling inte tar slut efter Gen
3, utan fortsétter i Gen 4. Pardes bygger sin undersdkning pa de kopplingar mellan Evas forsta
tal och modergudinnor som Cassuto, Kikawada och Skinner i sina respektive undersdkningar
visar pa. Pardes tar sérskilt fasta pa Cassutos interpretation av Evas tal och utvecklar
resonemanget kring hur vi kan forstd gudinneanspriket inom HB monoteistiska kontext. Hon
tolkar Cassutos ldsning av anspelningen pd modergudinnan Asheras titel i Evas forsta tal som
att Eva gor ansprdk pd att sjdlv vara en modergudinna. Pardes menar att ett sddant
gudinneansprik, oavsett vilken modergudinna som anspelningen syftar till, inte kan ses som
annat dn en djérv provokation inom HB monoteistiska kontext. Vidare undersdker Pardes den
skillnad mellan Evas forsta och andra tal som Cassuto lyfter fram, och hur en sddan skillnad
kan vara av vikt for framstdllningen av gudinneansprdket i Gen 4 och HB monoteistiska
kontext.!®

I denna studie kommer jag utgé frdn Cassutos historiska perspektiv pa Evas tal i
Gen 4 samt Pardes undersokning av vilken betydelse ett sddant perspektiv kan ha {or forstaelsen
av Evas karaktédrsutveckling. Med ideologikritiken som ramverk kommer jag sdka svar pa hur
Evas gudinneansprék bor forstds inom HB monoteistiska kontext genom att jimfora Evas tva
tal till sina nyfodda soner i Gen 4. I arbetet med texten kommer jag tillimpa Alters litterdra
analysmetoder pd HB narrativ och rikta fokus mot hur texten fungerar som konstnérlig helhet.
Jag kommer i denna undersokning argumentera for tesen att Eva gor ansprdk pa att vara en
modergudinna i sitt namngivningstal till Kain och att detta ansprik inte dr slumpmaéssigt utan

ett resultat av en konstnérlig process.

18 Pardes, Countertraditions in the bible, 11, 40, 44—4651-53.



2 Teori och Metod: Ideologikritik

For att undersoka hur ett gudinneansprak fran Eva bor forstds inom HB monoteistiska kontext
behover jag soka svar pd vilket syfte ett sddant gudinneansprak skulle kunna tjana. Till en sadan
analys dr ideologikritik passande som teoretiskt ramverk och metod dd ideologikritiken
undersoker vilken eller vilka ideologier som skulle kunna ligga till grund for textens
utformning. Med ideologikritik som teoretiskt ramverk och metod hoppas jag kunna nirma mig
svar pa frdgorna om vilken funktion gudinneanspraket har i texten och om en sadan funktion

kan spegla nagon sirskild ideologi.

2.1 Ideologikritik som teoretiskt ramverk

Ideologikritik som teoretiskt ramverk inom bibelvetenskapen utvecklades under 1990-talets
borjan ur Karl Marx litterdra perspektiv dér fokus ligger pa kopplingen mellan text och sociala
strukturer. Aven om ideologikritiken 4r sprungen ur Marx litterira perspektiv har forskare inom
kritiken inte nddvéndigtvis en marxistisk syn pé ideologi. I denna undersékning utgér jag frén
Gale A. Yees definition av ideologi, vilken presenteras i boken Judges and Method, New
Approaches in Biblical Studies. Yee lyfter att ordet ideologi ofta kopplas till politiken, men
menar att det &r mer allomfattande &n sd. Enligt Yees definition 4r ideologi ett verktyg for oss
ménniskor for att soka forstd verkligheten runt oss. Detta innebdr att alla ménniskor bar pa
ideologier.!”

Inom ideologikritiken antar man att texter &r en reproduktion av den ideologi som
legat i producentens intresse att formedla, darfor antar man ocksa att alla texter bar pa
ideologier. Liksom en teaterforestdllning dr en tolkning av ett manuskript utifrdn rddande
omstandigheter vid tiden for forestéllningens spelperiod tinker man sig inom ideologikritiken
att texter dr ett uttryckssitt for den producerande gruppen att framfora sin tolkning av de
omstandigheter som varit rddande under produktionen av texten. Ideologikritikens uppgift ar
att soka forstd hur texten dterger och tjénar producentens ideologi.?’

For att overtyga andra om en sérskild ideologi menar Yee att olika ideologiska

strategier anviands. Genom att linka samman idéer med konkreta sociala praktiker enas sociala

¥ Yee, Judges and Method, 139-140.
20 Yee, Judges and Method, 139-141.



grupper och ideologin blir handlingsorienterad. Vidare rationaliseras sdrskilda intressen,
overtygelser eller beteenden genom att trovdrdiga forklaringar ges. Sérskilda historiska
virderingar och tillvigagingssitt gors universella, som de enda giltiga idealen for alla
ménniskor i alla tider. Dessa identifieras sedan med det omgivande samhéllets ”sunda fornuft”
sa att de ideologiska vérderingarna och praktikerna ses som sjilvklara och “naturliga”. Enligt
ideologikritiken finns de ideologiska strategierna inskrivna i texten genom retoriska medel.
Dessa retoriska medel, menar Yee, dr en del av textens konstnérliga utformning som anvénds
for att overtyga mottagaren att acceptera den ideologi som texten bér.2!

En viktig forutsittning for ideologikritiken dr att Guds roll 1 narrativen ses som
en karaktér bland andra. Forutom Yees framstéllning av ideologikritik anvinder jag mig i denna
undersokning dven av David J. A. Clines undersékning av HB texter med fokus pa ideologi.
Clines poidngterar sdrskilt vikten av att Gud ses som en karaktir i HB berittelser eftersom
Bibelns texter gor ansprak pé att vara gudomligt nedlagda. Om vi ser texten som gudomlig dr
det latt att okritiskt anta dess innehdll som allméngiltiga sanningar vilka kan appliceras for alla
ménniskor 1 alla tider. Med ett sddant perspektiv dr det forsats inte mojligt att undersoka vilka

ideologiska motiv som reproducerats i texten. 22

2.2 Ideologikritik som metod

Da ideologikritik dr relativt nytt inom exegetiken finns flera arbetsmetoder inom omradet. Jag
har valt att utgd fran det metodforslag till ideologikritik som Gale A. Yee foreslar i boken
Judges and Method, New Approaches in Biblical Studies.

I Yees metodforslag ingar bade historiskkritiska och litteraturkritiska metoder.
Yee foreslar att arbetet inleds med en preliminédr textintern undersdkning dir motsittningar i
texten avkodas. Direfter integreras dessa i en historiskkritisk analys for att undersdka de
omstandigheter och ideologier som varit rddande vid textens produktion, samt vilka verkliga
sociala motsdttningar texten kan svara mot. Efter detta foreslar Yee att ytterligare en textintern
undersokning gors dér texten undersoks i forhdllande till det omgivande samhéllet for att se hur
texten reproducerar och bér de omsténdigheter och konflikter som kan ha pagétt vid tiden for

textens produktion.?®

2l Yee, Judges and Method, 140-141, 143.
22 Yee, Judges and Method, 141, 143; Clines, Interested Parties, 24, 29-31.
3 Yee, Judges and Method, 140-144.
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Eftersom utrymmet for denna undersokning dr begrinsat och jag undersoker
svirdaterat textmaterial med mytologiska inslag kommer jag inte gora en historiskkritisk
undersokning av texten utan fokusera pd den textinterna analysen. I bearbetningen av Yees
metodforslag inspireras jag av Clines undersékning av HB texter med fokus pa ideologi. Till
skillnad fran Yee undersoker han inte hur historiens omstidndigheter kan ha pédverkat de
redaktorer som satt samman texten. Clines utgar i stéllet endast frdn den ideologi som texten
ger uttryck for och undersoker vilka omstéindigheter som en sddan ideologi forutsitter.>* Jag
kommer i den hér studien, 1 likhet med Clines, endast arbeta textinternt for att soka svara pa
vilken ideologi som texten kan béra pa och samtidigt anta att det finns en historisk horisont mot
vilken tolkningen sker. D4 den textinterna analysen i denna studie lutar mot en historisk
horisont dar modergudinnan Asheras titel &r kind kommer jag vid valda tillfdllen behdva pausa
den litterdra undersdkningen for att ta in denna historiska horisont. Jag kommer sedan
undersoka hur denna péverkar den litterdra analysen, men jag kommer inte vidare undersoka
texten ur ett historiskkritiskt perspektiv.

Enligt Yees metodforslag ligger fokus for den textinterna analysen pa hur texten,
genom dess retoriska utformning, bér de ofta konflikterande omsténdigheter som varit rddande
for den producerande gruppen. For en sddan analys fOreslair Yee en mingd olika
litteraturkritiska metoder sisom narrativ kritik, strukturalism och dekonstruktion.?> Vidare
foreslar Yee att arbetet med den textinterna analysen bestar av tvé delar dér man dels undersoker
vilka roster som exkluderats ur texten pd grund av att de skulle kunna strida mot den ideologi
som producenterna velat ge uttryck for, dels undersoker textens konstnérliga utformning for att
ta reda pa hur de ideologiska strategierna dr inkodade i texten genom retoriska medel. Genom
dessa retoriska medel Overtygas mottagaren att acceptera den ideologi som texten bér. Vid
undersdkning av textens utformning menar Yee att sédrskilt fokus bor riktas mot de olika, och
ofta motstridiga, séitt som enskilda karaktirer portritteras. I bada dessa delar menar Yee att
textens ideologi blir sirskilt synlig.?®

For att begransa omfénget for denna uppsats har jag valt att endast arbeta med den
del av Yees metodforslag dir textens konstnédrliga utformning star i centrum. En sddan
avgransning dr lamplig for denna undersékning da jag utgér fran de tvé olika tal, det ena med
gudinneansprdk och det andra utan, som Eva ger sina soner i Gen 4. Genom att jamfora hur

dessa tal ar utformade och om en sadan utformning leder mottagaren till att anta nagot sérskilt

24 Clines, Interested Parties, 26-27.
3 Yee, Judges and Method, 142—143.
26 Yee, Judges and Method, 143.
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forhallningssétt till gudinneanspréket hoppas jag kunna avgora vilken funktion
gudinneanspraket fyller i texten och om en sadan funktion bir nagon sérskild ideologi.

Enligt Yees metodforslag dr malet med denna analys att undersoka hur de
ideologiska strategierna anvénds i narrativet. Har undersoks darfor textens retorik och dess
konstnérliga sétt att dvertyga mottagaren om en ideologisk héllning genom systematisk analys
av textens uppbyggnad. 2’ For att begridnsa omfénget ytterligare men samtidigt fa en sa bred
forstaelse som mojligt for hur bibeltexten ar utformad har jag valt att anvinda det litterdra
perspektiv som Robert Alter presenterar i boken The Art of Biblical Narrative. Perspektivet
fungerar vil ihop med ideologikritiken dd det fokuserar pa textens konstnérliga utformning.
Alter menar att vi kan nérma oss en béttre forstdelse for vad Bibelns narrativ dr dmnade att
formedla genom att se sammanvévningar av olika textmaterial som en konstnérlig process dér
de olika delarna av texten &r tinkta att resonera med varandra.?®

Alters perspektiv fungerar ocksd vdl ihop med textmaterialet for denna
undersokning. I en undersokning av Gen 2:18-24 visar Alter, genom analys av textens
uppbyggnad, pa hur redaktorer avsiktligt valt ut och modifierat mytologiskt material for att
formedla ett nytt budskap.?’

Jag kommer alltsd inte gdra en traditionell retorisk analys av texten i den hér
undersokningen utan anvdnda Alters perspektiv for att analysera textens konstnirliga
uppbyggnad. Jag kommer inte heller anvénda de narratologiska perspektiv som Yee tar upp i
sitt metodforslag, utan i stéllet fokusera pd sprékliga markorer, struktur och repetition, vilka
Alter ser som essentiella for att forstd HB narrativ. Analysen kommer inte heller syfta till att
undersoka ténkta forfattare och mottagare vid tiden for nedtecknandet, utan fokuserar pd vad
narrativets konstndrliga utformning kan vara d@mnad att Overtyga en mottagare om. I
diskussionen kommer jag nirmare underséka hur den litterdra analysen svarar mot de

ideologikritiska fragestillningarna om funktion och ideologi.

2.2.1 Alters litterara perspektiv pa HB narrativ

Overgripande i Alters perspektiv pA HB narrativ #r repetitioner. Moderna visterlindska lisare
ar vana vid informationstéta narrativ med subtila repetitioner. I HB narrativ dr texten i stéllet

minimalistiskt utformad med tydliga repetitioner. Vid ldsning av HB narrativ bor dérfor

¥ Yee, Judges and Method, 142—143.
28 Alter, The Art of Biblical Narrative, 1,21-22, 31-32, 36 54, 56-59, 77-78, 162, 220.
2 Alter, The Art of Biblical Narrative, 30-32.
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uppmirksamheten riktas mot att detektera de smé skillnaderna mellan dessa repetitioner. De
sm4 skillnaderna ger narrativets till synes repetitiva delar olika innebdrd. Genom olika typer av
repetition leds mottagaren pa sa vis till att dra egna slutsatser om berittelsens budskap och
teman utan att narratorn kommenterar det explicit. Nédr avgorande skillnader forekommer 1
repetitionen kan dessa visa pd att handlingen nirmar sig berittelsens klimax.>

Utover repetitioner delas Alters litterdra perspektiv pa HB berittelseform in 1
foljande begrepp: Ordval, agerande och dialog®!' samt narratorns kommentarer*2. Undersokning

av repetition &r centralt vid analys utifrdn dessa begrepp.

2.2.1.1 ORDVAL

Da berittelserna ar minimalistiskt dtergivna bor sérskild vikt liggas vid undersdkning av vilka
ord som anvénds 1 HB narrativ. Repetition av ord och fraser visar pa det som &r framtrddande
eller tematiskt 1 berdttelsen. Tydligast syns repetition av verbroten, men repetitionen kan dven
utgdras av andra ord med fonetiska likheter, synonymer eller motsatsord. Vid frekvent
upprepning av ett ord i en berittelse fungerar det som tematiskt nyckelord®® och visar pé
beréttelsens budskap och tematik. Nyckelordens monster kan ses som vagor genom texten dir
orden avspeglar textens inre rytm. Nyckelordet anvinds sérskilt for att visa pd vad som hinder
protagonisten. Nyckelorden markerar dven kopplingar mellan olika narrativa enheter. Till

exempel anvinds verben att gd respektive att dtervinda som nyckelord i Ruts bok.**

2.2.1.2 AGERANDE OCH DIALOG

Sarskilt fokus bor riktas mot repetitioner av karaktérernas agerande. Nér flera ageranden lankas
samman genom repetition utgoér dessa en orsakskedja. Till exempel syns ett samband mellan
patriarken Jakobs handlande och det som senare hédnder honom och hans familj. Jakob lurar till
sig fodslorétten och blir sedan sjdlv lurad nér han gifter sig med Lea i stéllet for Rakel. En sddan

orsakskedja kan hérledas till en ursprunglig handling, vilken i fallet med Jakob var nir han

30 Alter, The Art of Biblical Narrative, 116-118, 123, 223-224.
31 Alter gor en distinktion mellan agerande och dialog, men menar att dialog ér den hogsta formen av
agerande. Darfor har jag valt att sla ithop dessa kategorier hér. Alter, The Art of Biblical Narrative, 82.
32 Alter, The Art of Biblical Narrative, 223-228.
33 Kallas éven leitwort, forst upptéickt av Martin Buber och Franz Rosenzweig, for mer information se
Alter, The Art of Biblical Narrative, 116.
34 Alter, The Art of Biblical Narrative, 116-120, 223-224.
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lurade till sig fodslordtten av sin dldre bror. Vidare syns karaktérernas ageranden i antalet verb
som anvinds och verbens innebord samt om karaktéren dr passiv eller aktiv i verbet.®

Alter gor en distinktion mellan agerande och dialog, men som jag forstar det
menar Alter att de viktigaste hindelserna i HB narrativ i regel visas genom dialog da dialog dr
den hogsta formen av agerande.>® Jag har dérfor valt att sla ihop dessa kategorier har.

En langre dialog signalerar att ndgot viktigt hdnder 1 berdttelsen, men dven ett
skifte fran berdttande text till dialog antyder att extra uppmaérksamhet bor riktas mot det som
sdgs 1 dialogen. HB karaktdrer ges friheten att sjélva tampas med sitt 6de och avsldja sina
karaktirsdrag, utan den auktoritira narratorns kommentarer. Alter menar att denna frihet
speglar den monoteistiska vérldsbilden dér varje ménsklig agent skapats till Guds avbild med
egen handlingskraft och egna kénslor.?’

Vid forekomst av dialog menar Alter att foljande fragor bor stdllas; &r detta det
forsta rapporterade talet av den ena eller bada samtalsparter, och om sé ar fallet varfor valde
nedtecknarna just det hér sirskilda tillfallet att 1ta karaktdren avsldja sig sjélv genom att tala?
Hur beskriver talet karaktiren och dess relation till den andra parten av dialogen? D4 dialoger
1 HB kan avbrytas pa olika sitt foreslar Alter att ven foljande fragor stélls; nér svarar karaktarer
varandra utan att egentligen svara pd det som den andra personen sagt, och nér avbryts dialogen

plotsligt sa att repliken vi kanske forvéntat oss uteblir?®

2.2.1.3 NARRATORNS KOMMENTARER

Naratorn ar mycket diskret i HB, oftast far karaktdrerna sjélva avsloja sig genom handling och
dialog. Narratorns tydligaste roll i narrativet &r att formedla en outsagd kédnsla av allvetande,
gudomlig kunskap.’® Som vi sett tidigare ar en viktig forutséttning for ideologikritiken att Guds
roll i narrativen ses som en karaktir bland andra.* Aven Alter utgér frin ett sidant perspektiv
och menar att narratorns diskreta men allvetande hallning i HB narrativ skapar en kénsla for
mottagaren att narratorn besitter gudomlig kunskap. Genom att endast sporadiskt lata narratorn
dela sin allvetande kunskap med mottagaren och lita en stor del av karaktdrernas motiv forbli
holjt i tvetydighet kan HB nedtecknare ge en kénsla av a ena sidan en fullsténdigt allvetande,

gudomlig kunskap och a andra sidan en ofullstdndig, ménsklig kunskap. Att det sitter en eller

35 Alter, The Art of Biblical Narrative, 7-8, 224.

36 Alter, The Art of Biblical Narrative, 82, 88.

37 Alter, The Art of Biblical Narrative, 82, 109-110, 226.

38 Alter, The Art of Biblical Narrative, 226-228.

39 Alter, The Art of Biblical Narrative, 109-110, 228-229.

40 Yee, Judges and Method, 141, 143; Clines, Interested Parties, 29-31.
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flera ménskliga redigerare bakom texten och ger rost at den auktoritativa narratorn for vilken
Guds totala kunskap inte dr dold maskeras mycket vdl genom narrativets konstnérliga
utformning.*!

Alter menar att vi darfor bor rikta sarskild uppmarksambhet till de tillféllen som
narratorn saktar ned det vanliga tempot for att ta in detaljer vilka i vanliga fall inte delas med
mottagaren. Detaljer som relationella epitet eller uteslutande av karaktirens namn visar till
exempel pa karaktérens funktion i beréttelsen, Michal pendlar mellan att omndmnas som Sauls

dotter och Davids hustru beroende pa hennes funktion i segmentet.*?

2.4 Analysens disposition

Undersokningen bestér av tva delar. I bada delarna kommer jag anvidnda mig av Alters litterdra
perspektiv pd HB narrativ, vilket jag beskrivit ovan under rubriken 2.2.1 Alters litterdra
perspektiv pa HB narrativ.

I den forsta analysdelen kommer jag undersoka verserna Gen 4:1 respektive 4:25
var for sig med fokus pd gudinneansprikets framstéllning. I den andra analysdelen kommer jag
jdmfora verserna. Jag kommer da rikta sérskilt fokus mot hur verserna ldnkas samman genom
repetitioner samt hur dessa repetitioner leder mottagaren till att se monster inom texten i form
av nyckelord och orsakssamband. D4 Evas tal ér placerat i mitten av bade vers 1 och vers 25
kommer jag dela in verserna i tva delar for att kunna analysera talen var for sig. Under varje
versdel kommer analysen delas upp utifran de ovan nimnda kategorierna ordval, agerande och
dialog, samt narratorns kommentarer. *

Som grund for min analys kommer jag gora en egen dversittning och foresld en
struktur pa texten utifran ordens betydelse, grammatik och syntax.

D4 denna studies syfte forutsétter en historisk miljo dar modergudinnan Asheras
titel dr kdnd kommer jag vid valda tillféllen pausa den litterdra undersdkningen for att ta in

denna historiska miljo.

41 Alter, The Art of Biblical Narrative, 109110, 197, 228-229.
42 Alter, The Art of Biblical Narrative, 116-117, 119120, 223-224.
43 For mer information se avsnittet under rubriken 2.2.1 Alters litterdira perspektiv pd HB narrativ.
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3 Analys: Gudinneansprak i en monoteistisk kontext

3.1 Analysdel 1: Evas tva olika namngivningstal

3.1.1 Vers 1a: Adam kanner Eva

-NR 7oM, 770 IR TIN-NR P70, DTN Och mannen [alt. ménniskan]* kinde sin fiu,

Eva, varpad hon blev gravid och fodde...

3.1.1.1 ORDVAL

De tva ord, o787, mannen och ¥7°, kdnde, som inleder skapelseberittelsernas fjirde kapitel
verkar ha en ovanlig ordf6ljd. I hebreiskan foljer vanligen subjekt efter predikat men hér ar
ordningen omvédnd d& predikatet, ¥7), kdnde, foljer efter subjektet oIxm), mannen. Enligt
Cassuto innebdr en sddan syntaktisk avvikelse att subjektet framhdvs. Han foresldr att
ordfoljden ger betydelsen: ...och nu tillbaka till mannen, vad hdinde med honom? Jo, detta
hédnde med honom: Han kdnde sin fru, Eva... Essensen i Cassutos resonemang verkar vara att
syntaxen hdr kopplar samman Gen 4 med tidigare kapitel och att berdttelsen i Gen 4 kommer
svara pa frigan om vad som hdnde med ménskligheten efter att hon blivit utestingd fran
Paradisets tradgard. *°

Med denna analys av de inledande ordens syntax i dtanke gér vi vidare till att
undersoka betydelsen av verbet ¥7), kdnde. Aven hir finns en link till tidigare kapitel i
skapelseberittelsen. Pardes och Cassuto dr dverens om att kunskapen hér anspelar pa den
kunskap som Adam och Eva illegalt tillskansat sig nir de i tidigare kapitel &t av frukten frén
Kunskapens trdd.*® Vidare menar Pardes att det dr forst i detta kapitel som denna kunskap
kommer att realiseras. Pardes menar att fokus for kunskapen nu ligger pa ordets sexuella

betydelse och vad som ofta foljer en sddan kunskap.*’

44 B2000 har dversittningen mannen. Sarna har valt the man, Sarna, The JPS Torah Commentary on
Genesis, 31. Cassuto har i stéllet valt 6verséttningen Adam, Cassuto, 4 Commentary on the Book of
Genesis: Part I, 197. Alter har valt 6verséttningen the human, Alter. Introduction to Genesis, 19. Jag har
valt oversittningen mannen for att meningen ska bli s& begriplig som mojligt da ocksé Eva ér en
ménniska, men for att dverséttningen pa bésta sétt ska kunna spegla den parallell som ldnkar samman
v. 25 med v. 1 behdver vi ta i beaktning att 0787 ocksé har forstaelsen mdnniskan.

45 Cassuto, 4 Commentary on the Book of Genesis: Part I, 123-125, 172-173, 185-186, 197.

46 Pardes, Countertraditions in the Bible, 40; Cassuto, A Commentary on Genesis: Part I, 197.

47 Pardes, Countertraditions in the Bible, 40.
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Foljderna av denna kunskap realiseras redan i nésta sats, 77, 23R, varpd hon
blev gravid och fodde... 1 ljuset av dessa hiandelser verkar den inledande satsen kunna forstas
i sin fullhet. Genom kombinationen av verben 2am), gravid, respektive 77m, fodde, och
anvindningen av Evas namn ser bdde Sarna och Cassuto en parallell till narratorns *®
interpretation av Evas namn i 3:20; ...hon blev moder till alla som lever.** Bdde Sarna och
Cassuto tolkar bristen pa tillgdngen av Livets trdd utanfor Paradisets trddgard som ett hot mot
ménniskoartens fortsatta dverlevnad. Utan tillgang till denna frukt kommer ménniskoarten att
do ut. Loftet som getts om att Eva skulle bli moder till alla som lever utgdr raddningen for
ménskligheten. Genom att foda nytt liv kan Eva nu uppehalla artens fortsatta dverlevnad dven
utan tillgdng till Livets Trad. Enligt Sarna ges ménniskorna pa sa vis mojligheten att 14ta livet
triumfera 6ver doden.>

Pardes presenterar en, for denna undersokning, sdrskilt intressant aspekt pa
verben 13m, gravid, och 19m), fodde. Hon menar att berattelsen om ménsklighetens fortsatta
overlevnad inte slutar med att Eva foder nytt liv. I stéllet ser hon detta som inledningen till det
nya temat inom skapelsens vérld som realiseras hir. Enligt Pardes &r det nya temat genealogi.”!

Om vi ldser samman Cassutos interpretation av versdelens ovanliga syntax med
analysen ovan om och minsklighetens fortsatta dverlevnad genom Evas moderskap och
genealogi kan vi se att narrativets inledning verkar ha betydelsen: ...och nu tillbaka till
mdnniskan, vad hinde med henne efter att tillgangen till Livets Trdd strypts? Jo, detta hinde:
Mannen kdnde sin fru Eva, hon som skulle bli moder till alla som lever, varpa hon blev gravid

och fodde...

3.1.1.2 AGERANDE

I narrativets inledande héndelse 4&r mannen agerande subjekt genom verbet ¥7°, han kinde. 1
denna initiala handling dr Eva objekt for mannens agerande. Som f6ljd av Adams agerande

tillskrivs Eva i sin tur tva verb som agerande subjekt, 20/, gravid, respektive 191, fodde.

48 Cassuto menar att Gen 3:20, hon blev moder till alla som lever, ir narratorns interpretation av namnet
och inte Adams, d& Adam inte utges som en karaktir som kan se in i framtiden. En séddan tolkning gér i
linje med Alters perspektiv pd HB narrativ dér narratorns allvetande anvénds for att visa pa kontrasten
mellan den ménskliga okunskapen och den gudomliga kunskapen. For mer information om Cassutos
resonemang se Cassuto, A Commentary on the Book of Genesis: Part I, 170-171.

49 Cassuto, A Commentary on the book of Genesis: Part I, 170-171, 197.

50 Sarna, The JPS Torah Commentary on Genesis, 30; Cassuto, A Commentary on Genesis: Part I, 123~
125, 172-173, 185-186, 197.

3! Pardes, Countertraditions in the Bible, 40.
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3.1.1.3 NARRATORNS KOMMENTARER
Vi har sett att narratorn hér i kapitlets inledning bade ger tillbakablickar till de for Gen 4

vésentligaste delarna av skapelseberittelsens tidigare kapitel och samtidigt en indikation om
det nya som ska komma i detta kapitel. Parallellen till den allvetande narratorns kommentar i
Gen 3, [Eva] blev moder till alla som lever, verkar vigleda forstdelsen for vad detta kapitel ska
komma att handla om. Hér gar 16ftet om fortsatt liv i uppfyllelse, vilket 6ppnar upp for det nya
teman i skapelsens virld, genealogi.>

Enligt Alters perspektiv bor vi i analysen av narratorns kommentarer ta fasta pa
detaljer som anvindning av karaktérers relationella epitet och namn da dessa visar pa
karaktérernas funktion i berittelsen. Till skillnad fran bendmningen av mannen anvinds bade
Evas namn och hennes relationella epitet inyX, hans [Adams] fru. Vi har sett att Evas namn har
med hennes moderskap att gora. Anvindningen av Evas namn skulle alltsd kunna guida

forstaelsen av Evas funktion i berittelsen mot att handla om hennes moderskap.

3.1.2 Vers 1b: Namngivningstal med gudinneansprak

TITI-NN WIR NP WRM PR ...Kain, och hon sa: Jag har skapat en man
tillsammans med YHWH.

3.1.2.1 ORDVAL

I det forsta namngivningstalet som Eva héller i Gen 4 méter vi henne direkt efter att hon fott
sitt forsta barn, Kain. For att nirma oss en forstaelse for betydelsen av detta tal borjar vi med
att undersoka strukturen for namngivningstal i HB narrativ. Det &r vanligt att modrar haller
namngivningstal till sina soner i HB. Dessa tal foljer ett givet monster dir en ordlek skapar en
fonetisk link mellan namnet och givarens motivering till namnvalet. Denna ordlek utgor talets
klimax.>? For att fa en djupare forstaelse for inneborden av denna ordlek behdver vi
undersoka ordens betydelse.

Vi borjar med att undersdka betydelsen for namnet 172 (gajin). Namnet kommer
ur verbstammen 7°p, vilken i flera semitiska sprak har betydelsen att forma eller smida.
Cassuto menar att forstaelsen for stammen har att géra med en generell betydelse for

hantverkare, ndgon som skapar eller formger ur rdmaterial. Han drar darfor slutsatsen att 7p

2 Pardes, Countertraditions in the Bible, 40.
33 Pardes, Countertraditions in the Bible, 43.
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(gajin) betyder en skapad eller formad varelse.>* Vi kan notera att Cassuto uppméirksammar
att karaktérers namn har en avgorande faktor for karaktirernas kommande 6den.> Alter
observerar att betydelsen av Kains namn reflekteras i hans kommande attlingars yrken.>

Utifran undersdkningen av betydelsen for namnet 1’ (gajin) gér vi vidare till att
undersoka verbet "n1p (ganiti). Detta verb utgor den fonetiska lanken mellan namnet och
namngivningstalets interpretation.’” Verbet *n°3p (ganiti) &r mangtydigt da verbroten m3p har
tvd mojliga stammar med olika betydelse. Verbet kan antingen ha med dgandeskap att géra
eller handla om skapande.®® Vi stannar vid stammen med betydelse inom skapandets sfar och
undersoker hur denna anvénds 1 HB. Enligt Cassuto dr stammen tillignad Gud som skapande
subjekt. Verbet anvinds i tva avseenden for Guds skapande, dels vid Guds skapande av
virlden, till exempel i Gen 14:22 ...himlens och jordens skapare [737]...%°, dels vid
ménniskans fortplantning, till exempel i Ps 139:13 du skapade [7°3p] mina indlvor, du vivde
mig i moderlivet. ] bdda avseenden ges dran for skapandet av virlden och allt som lever i den
till Gud.®®

Pardes papekar problematiken for HB monoteistiska kontext som foljer med att
den vanliga midnniskan Eva har tillskrivs detta verb som avser gudomligt skapande och menar

att méanga ©!

overséttningar undviker detta teologiska problem genom att mildra
omsténdigheterna och lata dverséttningen av verbet "n°1p (ganiti), spegla roten med avseende
pa dgandeskap. Enligt Pardes dr en sddan Gversdttning numera ifrdgasatt. I artikeln “Did Eve
Acquire, Create, or Procreate with Yahweh? A Grammatical and Contextual Reassessment Of
77 in Genesis 4:1.” kommer David Bokovoy fram till att procreate dr den troligaste

oversittningen av ordet "n°1p (ganiti) i Gen 4:1, vilket stirker en Gversittning av verbet med

54 Cassuto, A Commentary on the book of Genesis: Part I, 197-198; Sarna, The JPS Torah commentary on
Genesis, 32; Alter, The Hebrew Bible, 19. Pardes, Countertraditions in the Bible, 43.

55 Cassuto, A Commentary on the book of Genesis: Part I, 202.

36 Alter, The Hebrew Bible, 19.

57 Sarna, The JPS Torah Commentary, 32; Alter, The Hebrew Bible, 19; Pardes, Countertraditions in the
Bible, 43; Cassuto, A Commentary on the book of Genesis: Part I, 201-202.

38 Pardes, Countertraditions in the Bible, 43; Sarna, The JPS Torah commentary, 32; Cassuto. A
Commentary on the book of Genesis: Part I, 199-200; Holladay, William L., ed., 4 Concise Hebrew
and Aramaic Lexicon of the Old Testament: Based on the First, Second and Third Editions of the
Koehler-Baumgartner Lexicon in Verteris Testamenti Libros (Grand Rapids: Wm. B. Eerdmans
Publishing Co., 1971), 320.

5% Qversittning himtad fran B2000.

80 Cassuto, A Commentary on the book of Genesis: Part I, 200-201. Cassuto menar dven att en parallell kan
dras till i Gen 2:4b da 73p &r synonymt med verbet 7y.

61 Pardes refererar till King James I have gotten a man from the Lord”; JPS I have acquired a man with
the help of God.” Pardes, Countertraditions in the Bible, 44.
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hinseende pé skapandets sfér. 2 Bade Pardes och Cassuto visar pé att det finns ett syfte med att
just en sddan forstielse av verbet infogats i namngivningstalet.®

For att vidare undersoka verbets syfte i Evas namngivningstal behdver vi gé
utanfor berittelsen och ta in ett historiskt perspektiv. Bade Cassuto och Sarna visar pa ugaritiska
inskriptioner dir samma rot, m1p, anvinds i modergudinnan Asheras titel, qnyt "ilm, vilken
oversatt till hebreiska blir 2987 n2p, gudaskaperskan eller gudafoderskan. Modergudinnor
omndmns ofta i mytologiska epos och har dér, tillsammans med den manliga gudomen, en aktiv
roll i skapelseprocessen. ¢4

Cassuto menar att vi, utifrdn denna kunskap om hur verbet anvinds utanfér HB
monoteistiska kontext, kan skonja nedtecknarnas intention med verbet *n°1p (ganiti). Genom att
anvinda ett verb som associeras med en modergudinna tillats Eva att géra ansprak pa att sjalv
vara en modergudinna och att hon dirfor skapat Kain tillsammans med Gud.®® Pardes tar fasta
pa denna koppling till mytologiska epos och menar att Evas tal inte kan ses som ndgot annat &n
en djérv provokation till den monoteistiska kontexten.®

Niér vi nu tittat ndrmare pa inneborden av de fonetiskt ssmmanlidnkade orden 17
(gajin) och "n°3p (ganiti) 1 namngivningstalets ordlek kan vi se att bada faller inom betydelsen
for skapande. Det kan dérfor vara av intresse att vidare undersoka vad namnet 1’2 (gajin) och
Evas motivering till namnvalet genom ordet *n°1p (ganiti) tillsammans kan innebéra for
forstaelsen av namngivningstalet.

Béde Alter och Sarna tar fasta pa den semantiska likheten mellan orden och
menar att denna utgdr ytterligare en link mellan namnet Kain och Evas motivering till
namnvalet.®” Cassuto utvecklar dessutom forstaelsen av ordens semantiska likhet och foreslar
att stammarna 7°p och 1p representerar tva utvecklingar ur samma arkaiska rot, vilket ger
bada verben grundforstielsen att formge. Pardes bekriftar denna semantiska ldnk och menar
att en sddan ar ovanlig for namngivningstal i HB d det vanligtvis endast &r ordens fonetiska

likhet som ldnkar samman namnvalets motivering med namnet.%®

62 Bokovoy, David E., “Did Eve Acquire, Create, or Procreate with Yahweh? A Grammatical and
Contextual Reassessment Of 7p in Genesis 4:1.” Vetus Testamentum 63, no. 1 (Brill, 2013), 33, 35.

83 Pardes, Countertraditions in the Bible, 44-46; Cassuto, A Commentary on the book of Genesis: Part I,
201.

6 Cassuto, A Commentary on the Book of Genesis: Part I, 200-201; Sarna, The JPS Torah commentary,

32.

65 Cassuto, A Commentary on the Book of Genesis: Part I, 200-201.

% Pardes, Countertraditions in the Bible, 45-46.

67 Alter, The Five Books of Moses Torah: Volume 1, 19; Sarna, The JPS Torah commentary, 32.

8 Pardes, Countertraditions in the Bible, 43.
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D4 det inom Alters perspektiv dr de sma skillnaderna mellan repetitioner som
bér beréttelsens budskap och teman skulle denna semantiska likhet mellan namnet som Eva
ger sin son och hennes provokativa motivering till det kunna vara av vikt for vér forstaelse av
talet. Cassuto menar att vi utifran grundforstéelsen av orden som atf formge kan se
innebdrden av hur verbet °n°1p (ganiti) och namnet P (qajin) samspelar i Evas
namngivningstal till Kain; Eva ger sin forstfodde namnet Kain, )7 (qajin) en formad varelse,
eftersom hon formgett honom, 037 (qaniti).%

Det dr inte endast ordet “n°3p (ganiti) och lénken till namnet Kain, P (qajin) som
sticker ut hér 1 Evas forsta namngivningstal. Enligt Pardes &r alla ord i detta tal problematiska.
Vi fortsétter undersokningen av Evas namngivningstal med det underliga och ovanliga ordvalet
vX, man, for Evas nyfodda barn.”® Cassuto menar att detta syftar tillbaka till ndr Gud skapade
mannen i Gen 2:7 och att Eva hér sdger sig ha skapat en till man, likvardigt med ndr Gud
skapade den forste mannen.”! Pardes lagger marke till att ordet ¥>X, man, inte forekommer i
Gen 2:7 utan forst i Gen 2:23 efter att Eva formats och Adam héller ett namngivningstal till
henne dér han ger henne sitt forsta namn 7R, kvinna. Pardes drar slutsatsen att det i stéllet &r
dit som den ovanliga anvindningen av ordet WX, man, refererar till. Essensen i Pardes
resonemang tycks vara att Eva inte sdger sig ha skapat en ny man utan att hon retroaktivt skapat
den forste mannen, Adam. > Bade Pardes och Cassuto menar alltsd att det underliga ordvalet
w8, man, for Evas nyfodda barn innebér att Eva séger sig ha skapat Kain likvérdigt med nér
Gud skapade mannen.

Vi gar vidare till att undersdka den sista delen av talet dér Eva séger att hon skapat
Mm-nY, tillsammans med YHWH. Pardes menar att detta kanske ar den mest forbryllande delen
av talet. Hér blir Gud, den allsméktige Skaparen kring vilken allt kretsar, skandalost behandlad
som en partner i skapelseprocessen. Pardes menar att ménga bibeldversittningar soker kringgé
problematiken och refererar till JPS som har valt dversittningen ...with help of the Lord.”
Cassuto kringgar ddremot inte problematiken utan menar att orden 77)7’-n¥ hér inte kan forstas
pa annat sétt dn att Eva séger sig sté tillsammans och likvirdig med Gud i rangen av skapare.’

Pardes noterar att Cassuto menar att 7)7-nX inte endast betyder likvdirdigt med utan ocksa

tillsammans med. Hon hénvisar till Cassutos tolkning av ordet som refererar till Gud hér;

8 Cassuto, A Commentary on the book of Genesis: Part I, 201-202.
70 Pardes, Countertraditions in the Bible, 44.

" Cassuto, A Commentary on the Book of Genesis: Part I,201.

72 Pardes, Countertraditions in the bible, 47-48, 50.

73 Pardes, Countertraditions in the bible, 44.

4 Cassuto, A Commentary on the Book of Genesis.: Part I,201.
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Tetragrammaton 7)), YHWH. Cassuto menar att detta innebdr att Guds immanens och
personliga relation till skapelsen stdlls i centrum. Pardes laser samman Cassutos dversittning
av mMm-n¥ med hans tolkning av anvindningen av Tetragrammaton 1)), YHWH och menar Eva
kdnner Guds nérhet, inte for att Gud moter henne dér hon &r, utan for att Eva moter Gud dar
han dr. Evas ansprk pd gudinnans position i rangen av skapare tilldter henne att bli Guds
partner i skapelseprocessen.”

For att vidare forsta inneborden av uttrycket 7)7-nX, tillsammans med YHWH,
behover vi dterigen g utanfor den litterdra analysen for att ta in ett historiskt perspektiv. Pardes
lyfter att det 1 detta uttryck gér att se lankar till polyteistiska mytologier och modergudinnor.
Hon visar p& hur bade Skinner och Kikawada menar att det gér att se tydliga likheter mellan
hur Eva beskriver sig i namngivningstalet till Kain och beskrivningar av modergudinnor.
Skinner visar pa en sldende lik vers i den babyloniska skapelsemyten; Aruru [modergudinnan]
skapade mdnniskosldktets sdd tillsammans med honom [den manliga gudomen, Marduk].
Medan Kikawada visar pa hur modergudinnan Mami i Atra-Hasis formar en man ur lera med
den manliga gudomen Enkis hjilp. I bada texterna forekommer ordet it#i”® vilket motsvarar den
hebreiska prepositionen -n§.”” Uttrycket mm-n¥, tillsammans med YHWH, verkar allts leda vér
forstaelse av Evas gudinneansprdk som att hon stéller sig bredvid Gud i skapelseprocessen och
ser sig som en modergudinna som skapar manniskor tillsammans med en manlig gudom.

Om vi nu ldser samman inneborden av hur verbet °n°1p (ganiti) och namnet 12
(gajin) samspelar med det underliga ordvalet WX, man, for Evas nyfodda barn och talets
avslutning 7)M-ny, tillsammans med YHWH, kan vi kanske se betydelsen av talet i sin helhet.
Cassuto tolkar talet som att Eva siger att: YHWH formade den forsta mannen, och jag har
format den andre mannen: Jag stdr tillsammans (alltsd likvdrdig) med honom i rangen av
skapare.”™ Om vi dven tar in Pardes tolkning av ordvalet WX, man, far vi i stéllet tolkningen:
Jag [Eva] har retroaktivt format den forsta mannen tillsammans med Gud: Jag star likvirdig

med Gud i rangen av skapare.

5 Cassuto, A Commentary on the book of Genesis: Part I, 245-246. Pardes, Countertraditions in the Bible,
44,

76 Pardes transkribering, Pardes, Countertraditions in the bible, 45.

77 Pardes, Countertraditions in the bible, 45.

8 Cassuto, A Commentary on the book of Genesis: Part I, 201.
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3.1.2.3 AGERANDE OCH DIALOG

Vi har tidigare sett att Eva, i forsta delen av vers 1, tillskrivs tva verb 7am), gravid, respektive
77m, fodde. 1 denna andra del av versen fortsétter Eva att agera med ytterligare tva verb, “nxn,
och hon sa, respektive n°1p (qaniti) jag har skapat/formgett. Eva ér talande subjekt och Gud ér
talets mottagare. Kain utgoér objektet for namngivningen och for verbet "n1p (qaniti) jag har
skapat/formgett. Till skillnad frdn de tidigare verben dédr Eva varit agerande subjekt &dr detta
verb inte en pafoljd av Adams agerande. Verbet uttrycker i stéllet en sjdlvstandig handling fran
Evas sida.

Béde Pardes och Cassuto menar att vi har mdter Eva i1 gladjen efter att ha fott sitt
forsta barn, och att hon i denna glddje Overtridder granserna for vad en ménniska far lov att
séiga.” I analysen av vers la har vi sett att Evas moderskap kan vara av vikt for forstaelsen av
hennes funktion i beréttelsen, och i analysen av ordvalen i Evas namngivningstal har vi sett att
Eva hidr gor ansprdk pa att vara en modergudinna som skapat sin son tillsammans med Gud.
Enligt Pardes dr namngivningstalet ett uttryck for Eva som karaktér att undersoka moderskapets
plats i skapelseprocessen.”

For att fa en djupare forstaelse for vad Evas gudinneansprak har for betydelse for
Evas karaktdr behover vi dterigen gd utanfor den litterdra analysen for att ta in ett historiskt
perspektiv. Pardes undersoker portritteringen av Evas agerande genom att jimfora hur talet
skulle framsta om det i stillet uttalats av en modergudinna. Hon menar att om en modergudinna
framfort namngivningstalet skulle det tolkas som sakligt, eller till och med 6dmjukt. Nér det 1
HB monoteistiska kontext i stéllet dr en enkel ménniska som framfor talet innebir det att hon
gor ansprak pa de gudomliga skapandekrafter som endast &r tillskrivna Gud. Eva framstélls
dédrfor som sé langt ifran 6dmjuk som man kan komma.?!

Utifrdn denna analys av hur Eva portritteras kan vi ndrmare undersoka hur talet
beskriver Evas relation till Gud. Vi har sett att Eva gor ansprak pa Guds skapandekrafter. Pardes
menar att detta innebér att Eva gor revolt mot Gud som den suverdna skaparen och utmanar
hans plats i skapelseprocessen.??

Eftersom Kain ér objekt for Evas tal bor vi dven titta ndrmare pa hur talet beskriver
hennes relation till honom. Vi har sett att det finns en, fér namngivningstal, ovanlig semantisk

link mellan namnet Kain och Evas motivering till namnvalet. Vi har ocksa sett att Cassuto

7 Cassuto, A Commentary on the book of Genesis: Part I, 201; Pardes, Countertraditions in the Bible, 43,
46, 201.

80 Pardes, Countertraditions in the Bible, 42.

81 Pardes, Countertraditions in the Bible, 45—46.

82 Pardes, Countertraditions in the Bible, 42, 46.
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interpreterar denna link med att: Eva ger sin forstfodde namnet Kain, )2 (qajin) en formad
varelse, eftersom hon formgett honom, °1’j7 (qaniti). Genom den semantiska linken mellan
orden %7 och *n1p, verkar Kain alltsa inte endast vara objekt for Evas namngivning av honom,
utan dven bli objekt for den kreativa skapandekraft som Eva pastér sig ha.

Vi kan ocksa se att Evas tal utgor ett skifte fran beréttande text till dialog vilket,

enligt Alters perspektiv, indikerar att talet har extra stor inverkan pé berittelsens helhet.®?

3.1.3 Vers 25 a: Adam kanner Eva dnnu en gang

790 IPYR-NN TIY 2R YN och Adam kénde sin fru igen varpa hon fodde...

3.2.3.1 ORDVAL

I narrativets avslutande vers moéter vi ater Adam och Eva. Hér foljer satsen hebreiskans normala
ordfoljd dér subjektet foljer efter predikatet. Cassuto uppmiarksammar ordet 7, igen, och hur
det visar pa att denna vers inte bara dr en upprepning av vers 1 utan att de upprepade héndelserna

i denna vers &r avsiktligt sammanldnkad med berittelsens inledning.34

3.2.3.2 AGERANDE OCH DIALOG

Héndelsen inleds med verbet ¥7° ddr Adam &r agerande subjekt och Eva passivt objekt.
Héndelserna gar darefter direkt vidare till verbet 770, fodde, dér Eva dr agerande subjekt. Adam

och Eva tilldelas lika manga verb i denna versdel.

3.2.3.3 NARRATORNS KOMMENTARER

Som vi sett tidigare &r anvéindningen av relationella epitet och karaktdrers namn, i enlighet
med Alters perspektiv, av vikt for forstaelsen av karaktirernas funktion i berittelsen. Hér
omndmns Adam vid namn, medan Eva tilldelas epitet inYX, hans [Adams] fru. Eva omnimns

alltsa endast i forhéllande till Adam har.

8 Alter, The Art of Biblical Narrative, 226.
8 Cassuto, A Commentary on the book of Genesis: Part I, 190-191.
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3.1.4 Vers 25b: Namngivningstal utan gudinneansprak

Y7 208 Y9-nw 00 (nY iRw-nR RPN 32 ...en son och kallade honom Set, "ty”, [sade

o 1377 92 b2 non--nN ’ . .7 L
TR W7 03 2377 n0A--0 hon], ”Gud har gett mig en annan dttling, i stillet

for Abel som Kain dodade.”

3.1.4.1 ORDVAL

I detta andra tal som Eva haller i Gen 4 méter vi henne direkt efter att hon fott sitt tredje barn.
Narrativet mellan talen berattar om fodseln av hennes andra barn, Abel, och om hur livet for
hennes forsta tva soner, Kain och Abel, kom att bli. Dér far mottagaren bland annat veta att
Kain dodade Abel.

Som vi tidigare sett i versdelen 25a utgdr versen en upprepning av vers 1. Cassuto
uppméirksammar ordet I, annan, och menar att det, liksom 73V, igen, visar pa hur vers 25 &r
tankt att 1inkas samman med vers 1. Ordet X, annan, visar pa att samma héndelse upprepas
men ldgger tonvikt vid att Eva denna géng foder en annan son.?®

Liksom i vers 1 haller Eva ett tal till sin alldeles nyfédda son. Pardes, Cassuto och
Alter visar pé likheter mellan detta tal och Evas namngivningstal till Kain, men de analyserar
inte om detta tal foljer den givna strukturen for namngivningstal i HB.3¢ Vi borjar darfor med
att undersoka om Evas tal till Set kan kategoriseras som ett namngivningstal.

Pardes menar att namngivningstal, med viss variation, dr konstruerade enligt
foljande formel; han/hon gav barnet namnet X, ty... (namnets motivering). 8’ Vi kan se att Evas
tal till Set ocksa verkar utga fran detta monster dar namnet foljs av en motivering till namnvalet.
I detta tal anvédnds dven, liksom i Pardes formel, ordet °3, #y fére motiveringen. Vidare menar
Pardes att oavsett variation innehéller talet alltid en ordlek som lankar samman namnet med
dess motivering.3® Alter har lagt mérke till en sddan ordlek i detta tal och menar att den fonetiska
linken mellan namnet ¥, shet, och dess motivering bestar av ordet n¢, shat.®* Vi kan alltsa se
att det verkar finnas beldgg for att Evas tal till Set, liksom hennes tidigare tal till Kain, foljer
strukturen for namngivningstal i HB narrativ.

Utifrdn analysen av talets struktur kan vi ndrmare undersdka betydelsen for

namnet och dess motivering for att fa en djupare forstielse for innebdrden av Evas tal till Set.

85 Cassuto, A Commentary on the book of Genesis: Part I, 190-191.

8 Pardes, Countertraditions in the Bible, 53; Cassuto, A Commentary on the book of Genesis: Part I, 245;
Alter, The Hebrew Bible, 21.

87 Pardes, Countertraditions in the Bible, 43.

88 Pardes, Countertraditions in the Bible, 43.

8 Alter, The Hebrew Bible, 21.
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Namnet n¥, Set, har betydelsen fundament eller grund.*® Ordet Ny vilket utgér linken mellan
namnet och Evas motivering &r enligt Cassuto ett verb med inneborden att utndmna, tillsdtta
eller ge.”! Lanken mellan namnet Ny, Set och ordet n¥ verkar siledes endast utgdras av en
fonetisk ldnk och didrmed inte avvika frén strukturen for namngivningstal. Vidare foreslar bade
Cassuto och Sarna att namnet N/, fundament eller grund, ar lampligt i1 forhallande till barnets
ode. P4 samma sett som Evas namn vittnade om hennes 6de som moder till alla som lever,
menar Cassuto och Sarna att Sets namn visar pd hans funktion i kommande beréttelser. De
hénvisar till det namn som Set kommer ge sin son och hur detta kan linkas samman med namnet
Adam. De menar dirfor att Sets son kommer bli den nye Adam som for sldktet vidare, och att
Set darfor utgor grunden for Adams sléktes fortsatta dverlevnad. Enligt Cassuto skrivs Kain i
stéllet ut ur HB och ndmns inte igen efter Gen 4.2

Eftersom Evas motivering till namnvalet inte slutar med ordet n¥/ gér vi vidare till
att undersoka resten av Evas motivering till namnvalet. Cassuto observerar att ordet som
refererar till Gud hér ar 02X, Gud. Cassuto menar att detta ord syftar till Guds transcendens
och 6vernaturliga roll som den ende Skaparen. Cassuto refererar till Amos 6:10 dir folket inte
bor ndmna Guds namn pa grund av sin sorg och menar att anvéndningen av 2°7%% hir darfor
kan indikera sorg.”?

Vi fortsétter undersdkningen av Evas motivering till namnvalet med att titta pd
motiveringen i sin helhet, 12 1373 °3, 227 DOR--T0KR Y71, 279K °9-NY °3 "1y, Gud har gett mig en
annan dttling, i stdllet for Abel som Kain dodade.” Hir nimner Eva alla sina tre soner vid namn.
Enligt Cassuto dr namnen &mnade att ge mottagaren en sammanfattning av de viktigaste
héndelserna i Gen 4 och paminna mottagaren om den tragedi som drabbat Eva och hennes forsta
tvd soner 1 de narrativa hdndelserna mellan Evas tvd namngivningstal. Cassuto menar att denna
paminnelse syftar till att visa pa hur Sets fodsel bor ses som en giva frdn Gud for att ge trost
och ersittning for den son som dédats.**

Utifrdn ovan analyser av det namnval som Eva gor hdr skulle talet som hon ger
till Set kunna béra inneborden: Eva gav sin tredje son namnet Set, grunden for Adams sldiktes
fortsatta overlevnad, eftersom Gud gett henne en annan dttling som trost och ersdttning for

hennes andra son, Abel, han som Kain dodade.

90 Cassuto, A Commentary on the book of Genesis: Part I, 245; Sarna, The JPS Torah commentary, 39;
Holladay, 4 Concise Hebrew and Aramaic Lexicon of the Old Testament, 385.

ol Cassuto, A Commentary on the book of Genesis: Part I, 245.

92 Cassuto. A Commentary on the book of Genesis: Part I. 245-246, 248; Sarna. The JPS Torah
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3.1.4.2 AGERANDE OCH DIALOG

Efter att Eva fott sin son tilldelas hon verbet &7pm1, hon kallade honom, diar Eva ér subjekt och
Set objekt. Nésta verb i talet utgors av ordet N/, gett, dér dr Gud subjekt och Eva objekt. Talets
tredje och sista verb &r 373, dédade honom, dir Kain ér subjekt och Abel objekt. Utifrdn denna
analys kan vi ldgga marke till att Eva, i detta tal, inte anvénder ndgra verb med sig sjdlv som
subjekt. I stéllet ger hon Gud och Kain platserna som agerande subjekt.

Vi stannar vid Evas interpretation av Gud som aktivt subjekt for att titta nirmare
pa vilken funktion hon tillskriver honom i talet. Bdde Cassuto och Pardes menar att Eva, genom
att tillskriva Gud subjektsform i verbet n¥, gett, ser Gud som aktivt subjekt i skapelsen av Set,
medan hon ser sig sjdlv som passiv mottagare. Eva ger alltsd Gud dran for att ha Set. Pardes
menar att Evas ord uttrycker anspraksloshet och 6dmjukhet infor Guds skapande krafter. %3

Utifrdn denna analys av hur Eva tolkar Guds agerande vid Sets tillblivelse kan vi
vidare undersoka hur talet portritterar Eva. I analysen av ordval ovan har vi sett att Cassuto
tolkar anvéndningen av 2178, Gud, som ett uttryck for Evas sorg efter forlusten av sin son,
Abel. Cassuto drar darfor slutsatsen att Evas ddmpade ton hdr vid namngivningen av Set beror
pa hennes sorg efter forlusten av Abel.”® Pardes erkdnner Cassutos ldsning av Evas dimpade
ton i detta tal men stéller sig inte bakom Cassutos tolkning av ordvalet 28, Gud, som ett
uttryck for sorg. Hon menar att talet &r ett uttryck for Evas glddje over sitt tredje barn och att
dven om hon ndmner tragedin som hént tidigare i narrativet sd fortar det inte hennes glédje infor
Set.”

Eftersom Set utgdr objektet for Evas namngivningstal bor vi ocksa undersdka hur
han, och Evas relation till honom, framstills i talet. Vi har sett att fokus for Evas motivering till
namnvalet utgdrs av ordet nY, gett, och att Eva dérfor ser Set som en gava frdn Gud. Cassuto
menar att vi i den avslutande delen av talet; 1°p 13737 °3, 227 nOR--T0K8 ¥, "...en annan dttling, i
stdllet for Abel som Kain dodade.” kan se att Eva ser Set som den dode broderns erséttare som
kommer att fora sldktet vidare. Enligt Alter finns en dvergripande tematik i1 Genesis dir den
yngre brodern ersétter den forstfodde.”® Att Eva ser Set som ersittare i rollen att fora sliktet
vidare verkar passa in i denna tematik. Hér fir vi dven en inblick i1 hur Evas forhallande till
Kain ser ut i beréttelsens avslutande del. Trots att det &r Kain som dr hennes forstfédde son och

trots att han fortfarande lever sé dr det inte honom som Eva menar att Set ersétter, utan Abel.

95 Cassuto, A Commentary on the book of Genesis: Part I, 245-246; Pardes, Countertraditions in the Bible,
53.
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Dessutom omnidmner hon endast Kain som den som dédade Abel. Det finns inget i detta tal
som tyder pa att Kain ocksa dr Evas son och att hans éttlingar ocksa skulle kunna féra Adams

sliakte vidare. Det verkar som att Eva ser sin forstfodde som forlorad.

3.2 Analysdel 2: Jamforelse mellan Evas tva tal

3.2.1 Jamforelse mellan 1a och 25a: Adam kanner Eva (igen)

-NR 79N, 70 IR TI0-NR DT TR och mannen [alt. mdnniskan] kinde sin fru, Eva,

varpd hon blev gravid och fodde...

790, INYR-NR, 7Y 278 YN och Adam kénde sin fru igen varpa hon fodde...

3.2.1.1 ORDVAL

Versdelarna som berdttar om skapelsen av Adam och Evas barn verkar vara tydligt
sammanldnkade genom repetition. I analysen av versdelarna var for sig ovan har vi sett att
beréttelsens inledning ldnkas samman med dess avslutning genom repetition av ordfoljd samt
genom ordet 73, igen. Enligt Alters perspektiv pd HB narrativ dr repetition en viktig del av HB
berdttarkonst. Vi bor darfor leta efter de ord som aterkommer och bildar mdnster vilka kan
utgdra berittelsens nyckelord. De nomen som &r adterkommande i denna repetition dr: o7y /
IR, mannen eller manniskan/ Adam, samt inUR, sin [Adams] fru. De verb som aterkommer
ar: ¥7, kdnde, samt 191, fodde.

Skillnader mellan repetitioner dr enligt Alters perspektiv ocksa av stor vikt for
uttolkningen av narrativet d& det dr genom smé skillnader mellan repetitionerna som
beréttelsens teman och budskap formedlas. Vid jamforelse mellan versdelarna la och 25a kan
vi notera foljande skiljaktigheter.

Versdelarna inleds med olika satsbyggnad. I versdel 1a inleds satsen med den for
hebreiskan onormala ordfoljden dér predikatet foljer efter subjektet, ¥7°, 2787, och mannen
kénde. Vi har sett att denna ovanliga syntax kan innebéra att subjektet, X7, mannen [alt.
mdnniskan], framhdvs och att detta leder mottagaren till att undra vad som hinde med
ménskligheten efter att hon blivit utestangd fran Paradisets trddgérd och tillgdngen till Livets
Trad strypts. I versdel 25a kan vi ddremot se att satsen foljer normal ordf6ljd, vilket innebar att

fokus denna gang inte riktas mot ordet 2787, mannen [alt. mdnniskan].

T T

28



Vi kan dven se nédgra skillnader i ordval. I beréttelsens inledande versdel anvédnds
ordet X7, mannen [alt. mdnniskan], medan motsvarande ord i den avslutande versdelen har

T T

en annan form; 278, Adam. Skillnaden mellan formerna ar att 2783, mannen [alt. mdnniskan],
bade kan Oversittas som mannen och ménniskan, medan uteslutandet av bestdmd artikel 1
versdel 25a innebir att Adam med sidkerhet nimns vid namn.*®

Aven Eva omnimns pa olika siitt i versdelarna. I versdel 1a nimns Eva bide vid
namn och med epitetet inYX, hans [Adams] fru. 1 versdel 25a ndmns hon enbart med epitetet
inYR, hans [Adams] fru. Utifran denna analys av hur Adam och Eva omndmns i narrativets

inledning jamfort med dess avslutning kan vi se att Eva ndmns vid namn forsta gangen denna

hindelse beskrivs medan Adam ndmns vid namn nér hindelsen upprepas.

3.2.1.2 AGERANDE OCH DIALOG

I bada versdelarna inleds hdndelserna med verbet ¥7) dir Adam ir agerande subjekt och Eva
passivt objekt. Efter denna initierande handling skiljer sig versdelarna nagot. I versdel 1a foljs
Adams inledande agerande av de tva verben 1ap, gravid, respektive 19n, fodde. 1 vers 25a gar
héndelserna direkt till verbet 790, fodde. 1 forsta versdelen tilldelas alltsd Adam ett verb som
subjekt medan Eva tilldelas tva verb som subjekt. I den andra versdelen tilldelas Adam och Eva
lika manga verb som subjekt. Det verb som tillskrivs Adam v71?, kdnde, har i versdel 25a getts
en beskrivning genom adverbet 73V, igen. Genom detta adverb pdminns vi om att det dr andra
géngen som Adam kénner Eva. Eventuellt kan detta adverb i kombination med att Eva tillskrivs
ett verb mindre som agerande subjekt innebira att fokus skiftar ndgot, frdn Eva och moderskap
till Adam.

I enlighet med Alters perspektiv pa HB narrativ kan en orsakskedja urskiljas dér
flera ageranden ldnkas samman genom repetition. I berittelsens inledande versdel kdnner
mannen/manniskan sin fru, Eva, vilket leder till att hon blir gravid och foder. I motsvarande
versdel i berittelsens avslutning kénner Adam sin fru igen, vilket leder till att hon foder. I bada
fallen leder Adams agerande genom ordet ¥7, kdnde, till att Eva foder, 77n.

Utifrdn analysen av orsakssamband kan vi gé vidare till att undersoka skillnaderna
mellan hur Adam och Evas respektive ageranden skildras i narrativets inledning och avslutning.

Vid analysen ovan av versdel la har vi sett att verbet ¥7° har att géra med den kunskap som

% Holladay, A Concise Hebrew and Aramaic Lexicon of the Old Testament, 4; Jimfor: B2000 har
oversittningen mannen. Sarna har valt the man, Sarna, The JPS Torah Commentary on Genesis, 31.
Cassuto har i stéllet valt 6versdttningen Adam, Cassuto, 4 Commentary on the Book of Genesis: Part I,
197. Alter har valt 6verséttningen the human. Alter, Introduction to Genesis, 19.

29



ménniskorna illegalt tillskansat sig i tidigare kapitel. Vi har dven sett att kombinationen av
verben 1am), gravid, respektive T9m), fodde, samt anvandningen av Evas namn i den forsta
versdelen kan leda mottagaren till att se Evas moderskap som rdddningen pd ménniskosliktets
fortsatta 6verlevnad utanfor Paradisets tradgdrd och tillgdngen till Livets Tréd. efter att mannen
utfort den initierande handlingen blir alltsd Eva subjektet som for méanniskosldktet vidare

genom rollen som moder.

3.2.1.3 NARRATORNS KOMMENTARER

Narratorns rost guidar oss genom dessa bada versdelar vilka skildrar handelseutvecklingen som
leder oss fram till Evas namngivningstal. Enligt Alters perspektiv dr vart viktigaste verktyg for
att tolka HB narrativ de sma skillnaderna mellan repetitioner. Dessa ger narrativets till synes
repetitiva delar olika innebord och leder mottagaren till att dra egna slutsatser om beréttelsens
budskap och teman utan att narratorn kommenterar det explicit. I analyserna av ordval och
ageranden ovan har vi sett att versdelarna dr sammanldnkade genom repetition och att smé
skillnader samtidigt ger versdelarna olika innebord.

I analysen av versdelarnas ord har vi sett att Evas namn uteslutits i repetitionen
och att hon dér endast refereras till som inYX, sin [Adams] fru. ] samma versdel ndmns 1 stéllet
Adam vid namn. D4 karaktdrernas funktion enligt Alters perspektiv syns genom detaljer som
just relationella epitet eller uteslutande av karaktirens namn verkar narratorn hér guida vér
forstaelse av Evas och Adams respektive funktioner i narrativet. I analysen av versdel 1a sag vi
att den ovanliga satsbyggnaden i kombination med Evas namn och agerande i verben am),
gravid, respektive 77M, fodde, kan innebéra att moderskap och fragan om maénsklighetens
fortsatta 6verlevnad avhandlas i kapitlet. I versdel 25a ér det endast verbet 79m, fodde, som
refererar till Evas moderskap i stillet ges hidr Adam storre utrymme. I narrativets inledning
riktas alltsd véra blickar mot Eva och hennes funktion som moder till alla som lever for att
uppehélla ménsklighetens fortsatta overlevnad dven utan tillging till Livets Tréad. I narrativets
avslutning riktas fokus mot Adam. Kanske kan den ovanliga satsbyggnaden i vers 1a hjilpa oss
att forstd varfor ett sddant fokusskifte sker hir. Vi har sett att satsbyggnaden i narrativets
inledning innebér att fokus riktas mot ménniskan genom ordet oX3, mannen eller mdnniskan,
och vad som hinde med henne efter att tillgangen till Livets Trad strypts och att berittelsen
dérefter verkar handla om méinsklighetens fortsatta overlevnad genom Evas moderskap. I
berittelsens avslutande del riktas fokus ater mot ordet 287) / QIX, mannen eller mdnniskan/

T T

Adam, men uteslutande av bestdmd artikel innebér att det denna gang dr Adam som person som
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avses. I borjan av narrativet riktas alltsd fokus mot ménskligheten och hennes &verlevnad
genom Evas moderskap, i slutet av narrativet riktas i stillet fokus mot Adam och hans fortsatta
overlevnad.

Nér avgorande skillnader forekommer i repetitionen kan dessa, enligt Alters
perspektiv, visa pd att handlingen nidrmar sig berattelsens klimax. Kanske kan detta fokusskifte

utgdra en sadan skillnad.

3.2.2 Jamforelse mellan verserna 1b och 25b: Evas namngivningstal

TITI-NN WIR NP WNM PR ...Kain, och hon sa: Jag har skapat en man
tillsammans med YHWH.
P77, 299K S9-Nw 90 (N iNw-nR RpM, 32 ...en son och kallade honom Set, "ty”, sade hon,

P Y377 93, Ban nnn--TnN ’ . g . ..
VR 1A% 73, 03 A0A--0 Gud har gett mig en annan dttling, i stdllet for

Abel som Kain dodade.”

3.2.2.1 ORDVAL

Evas namngivningstal till sina nyfodda soner linkas samman genom deras respektive
inledningar, deras form som namngivningstal och att talets objekt dr Evas forstfodda
respektive sistfodda soner. Enligt Alters perspektiv pd HB narrativ bor vi lagga sérskild vikt
vid hur narrativets olika delar linkas samman genom nyckelord. Vi kan se att namnet Kain,
7P (qajin), en skapad/formad varelse, ér dterkommande i Evas bdda namngivningstal och att
namnet aterspeglas bade fonetiskt och semantiskt i ordet *n°1p (qaniti), jag har
skapat/formgett. Namnet Kain, 12 (qajin), en skapad/formad varelse, verkar alltsa utgora
narrativets nyckelord.

Vidare bor vi, 1 enlighet med Alters perspektiv pa HB narrativ, dven ta fasta pa
skillnader mellan repetitioner.!% T jimforelse mellan talen kan vi se ett antal skillnader. I Evas
namngivningstal till Set férekommer ingen semantisk lank mellan namnet och dess
motivering, vilket det gor i talet till Kain. Vi har sett att denna semantiska lank innebér att
Kain blir objekt for den kreativa skapandekraft som Eva pastar sig ha. Vidare refererar Eva
till sin nyfodde son, Kain, med det underliga ordvalet v°X, man. Under analys av versdel 1b

har vi sett att detta innebér att Eva séger sig ha skapat Kain likvirdigt med nar Gud skapade

100 Alter, The Art of Biblical Narrative, 116-118, 123, 223-224.
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mannen. I narrativets avslutning refererar Eva inte till sin nyfédde med ordet v, man, i
stéllet anvander hon det mer forvéntade ordet ¥y, dgrtling.'®! Till sist kan vi notera skillnaden i
hur Eva refererar till Gud i talen. I versdel 1b anvédnder Eva Tetragrammaton 7)1, YHWH. Vi
har sett att det, i kombination med prepositionen -n¥, tillsammans med, kan innebdra att Eva
ser sig som Guds partner i1 skapelseprocessen. I analys av versdel 25b har vi sett att hon dér 1
stillet anvander ordet 2778, Gud, och att det kan understryka hennes ddmpade ton i talet till
Set. Vi har dven sett att den ddimpade tonen kan ha att géra med den tragedi som drabbat

henne mellan de tva talen.

3.2.2.2 AGERANDE OCH DIALOG

I Evas bada namngivningstal méter vi henne direkt efter att hon fott en son. Efter detta fortsatter
Eva att agera genom att tala. Till skillnad fran de tidigare verben 1am, gravid, och 772m, fodde,
som tillskrivits Eva ér verben dédr Eva har subjektsform hér i versdel 1b respektive 25 b inte en
pafoljd av Adams agerande, utan uttrycker sjélvstindiga handlingar frén Evas sida.

I versdel 1D tillskrivs Eva verbet 7Xn), vatomer, och hon sa. Hon riktar sedan
talet till Gud. Kain dr objekt for verbet *n°1p, jag har skapat/formgett. 1 versdel 25b tillskrivs
Eva subjektsform i verbet Xpm1, hon kallade honom. Till skillnad fran Evas fOrsta
namngivningstal tillskrivs Set objektsform redan vid Evas forsta verb i versdelen. Vid det
pafoljande verbet nY, gett, i versdel 25b dr Gud subjekt och Eva objekt. Aven hir skiljer sig
talen at. I stéllet fOr att tillskriva sig sjilv subjektsform med den nyfédde som objekt ger Eva i
stéllet Gud rollen som agerande subjekt och sig sjilv rollen som objekt i skapelseprocessen av
hennes son.

I narrativets avslutande versdel forekommer ett verb mer @n i den inledande
versdelen. Genom verbet 3737, dédade honom, ger Eva dven Kain subjektsform och inkluderar
Abel som objekt for Kains handling. Till skillnad fran talet till Kain i narrativets inledning
anvénder alltsa Eva inga verb med sig sjdlv som subjekt i talet till Set 1 narrativets avslutning.

Med denna analys av talets verb i bakhuvudet gar vi vidare till att undersdka hur
Eva och hennes relation till Gud framstills genom de tva talen. Badde Pardes och Cassuto tar
fasta pa skillnaden i framtoning mellan Evas anvindning av verbet "nip, jag har
skapat/formgett och uttrycket 9% *9-n¥, Gud har gett mig.'*> Den motivering som Eva ger

till namnvalet av sina sOner hér ar mycket olika. I motiveringen till Kains namn ser Eva sig som

191 Holladay, 4 Concise Hebrew and Aramaic Lexicon of the Old Testament, 92-93.
192 pardes, Countertraditions in the Bible, 52; Cassuto, A Commentary on the book of Genesis: Part I, 245~
246.
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subjekt i skapelseprocessen medan hon i motiveringen till Sets namn ser sig som objekt for
Guds handlande. Talen verkar alltsd sta i kontrast till varandra. Vi har sett att ordet "n°p, jag
har skapat/formgett, innebér att Eva stiller sig pa samma niva som Gud och gor ansprék pa att
vara en modergudinna som skapat Kain. P4 sa vis accepterar Eva inte Guds plats som
overordnad utan utmanar Guds suverdna plats 1 skapelseprocessen, vilket dr att ses som ett
djarvt ansprak i den monoteistiska kontexten. Vid analysen av Evas andra tal har vi sett att ordet
nY, gett, innebdr att Eva ser sin tredje son som en géva frdn Gud. I hennes andra tal ser hon sig
inte ldngre som aktivt skapande modergudinna utan som passiv mottagare och ger Gud éran for
att vara den ende Skaparen av hennes barn. Pardes menar att de livsskapande krafterna varit
Guds hela tiden, och att Eva nu ger tillbaka dran till Gud och ser honom for vad han &r.!%

Pardes tar fasta pa Evas dndrade instdllning och undersoker vad denna kan ha for
betydelse inom HB monoteistiska kontext. Vi har sett att Eva i sitt andra tal, 1 kontrast till
gudinneanspriket i det fOrsta talet, uttrycker anspraksloshet och 6dmjukhet infor Guds
skapande krafter. I det andra talet respekterar hon grinsen mellan det ménskliga och det
gudomliga. Pardes sitter denna fordndring i forhéllande till tidigare kapitel och ser den som en
del av Evas karaktérsutveckling. Nér Eva i versdel 1b gor ansprak pa att vara en modergudinna
sa dr det inte forsta gdngen som hon utmanar Gud. I Gen 3 at Eva av den forbjudna frukten och
hér 1 Gen 4 dvertrdder Eva dn en gang gransen for det médnskliga. Pardes ser Evas Overtrddelser
som ett uttryck for hybris. I avslutningen pa Gen 4 har ndgonting hént, Evas hybris har ersatts
av 6dmjukhet infor Guds 6verhet. Pardes menar att det &r denna forandring som utgor slutet pa
Evas karaktdarsutveckling. Genom att placera in beréttelsen i en for J-kéllans narrativ vanligt
forekommande tematik om brott, straff och forsoning visar Pardes pa vilka funktioner som Evas
olika namngivningstal har. I Gen 3 utgérs brottet av att Eva at av den forbjudna frukten, varpa
Eva straffas bland annat genom att stingas ute frdn Paradisets Trddgérd. Hér i Gen 4 menar
Pardes att Eva, nir hon genom moderskapet utmanar Guds plats som den ende Skaparen, begar
ett nytt brott. Aven hir foljs brottet av ett straff. 104

Vidare menar Pardes att det dr detta straff som far Eva att dndra instéllning infor
Gud. Pardes menar att Evas olika forhallningssétt till Gud i de tv4 talen kan ha med héndelserna
mellan hennes tva tal att gora och den tragedi som drabbar Eva nédr Kain dodar hennes son Abel.
Pardes menar inte att det dr Evas fel att Kain dodat Abel, men gér inte in i detalj pad hur straffets
utformning skulle kunna se ut i narrativet utan hdnvisar till den komplexa sammanvéavningen

av olika kiillmaterial. Aven om Pardes inte menar att tragedin som drabbar Eva #r hennes eget

193 Pardes, Countertraditions in the Bible, 53.
194 Pardes, Countertraditions in the Bible, 40, 46, 51-53.
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fel s menar hon att hdndelserna ar att likstéllas med det straff som foljer ett brott. Jag menar
att vi dérfor hér kan se hindelseutvecklingen efter Evas forsta tal som en konsekvens av hennes
utmanande gudinneansprak. Denna konsekvens, menar Pardes, verkar punktera Evas hybris och
fa henne att acceptera sin plats som underordnad Gud.!*® Att Eva inkluderar Kains dédande av
Abel i motiveringen till namnvalet av Set kanske kan styrka Pardes tes om att det dr just denna
héndelse som far Eva att dndra instéllning till sin plats i forhdllande till Gud. Nér Eva ndmner
att Kain dodat Abel i motiveringen till Sets namn lédnkar hon sjilv samman de tragiska
héndelserna med namngivningen av Set.

Enligt J-kéllans tematik om brott, straff och forsoning foljs straffet ofta av
forsoning mellan ménniskan och Gud. Enligt Pardes ér det denna forsoning som Evas dndrade
ton 1 det andra namngivningstalet ger uttryck for, och i denna forsoning som Evas
karaktérsutveckling slutar. Pardes menar att forsoningen inleds med att Gud ger Eva ett nytt
barn, Set, varpa Eva svarar med att ge tillbaka Guds suveréna plats i skapelseprocessen som
hon tidigare illegalt gjort ansprak pa. Den hybris som f6ljt Eva redan fran Gen 3 ersitts hir med
o6dmjukhet infor hennes beroende av Gud. Hon accepterar Gud som &verordnad, och ser att
hennes plats som moder i skapelseprocessen inte ér att jamstéllas med en modergudinnas roll.!%

For att ytterligare forstd hur Pardes tolkning av skillnaderna mellan talen och Evas
karaktérsutveckling stdr i relation till gudinneanspriket behdver vi gd utanfér Gen 4 for att
undersoka hur liknande polyteistiskt material brukar anvindas i HB. I Matthews och Moyers
beskrivning av HB texter och dess historiska miljo i boken The Old Testament Text and Context
visas vikten av att undersoka mytologiska epos frén Israels omkringliggande kulturer dd mycket
av detta material lanats och omarbetats in i Genesis urtidsberittelser.!%’

Matthews och Moyer menar att det som &r sdrskilt intressant 1 jimforelsen mellan
HB och omkringliggande kulturers mytologiska epos dr den omarbetning som gjorts av texterna
innan de inkluderats i HB. For att kunna vara en del av HB monoteistiska kontext har
polyteistiska epos avmytologiserats, vilket innebér att inga kosmiska krig mellan olika gudar
utkdmpas 1 HB versioner av berittelserna och att YHWH alltid portrétteras som transcendent
over skapelsen och oberdrd av naturens krafter. Ett sdtt att avmytologisera epos dr att en
gudomlig varelse omvandlas till ndgonting annat. Matthews och Moyer menar att den formldsa

massan i Gen 1:2 skulle kunna vara en omskrivning av en gudinna.'%®

195 Pardes, Countertraditions in the Bible, 40, 46, 51-53.

196 pardes, Countertraditions in the Bible, 51-53.

197 Matthews, Victor H. and Moyer, James C., The Old Testament: Text and Context (Grand Rapids: Baker
Academic, 2012), 36-39.

108 Matthews and Moyer, The Old Testament, 36, 39.

34



Aven Cassuto menar att omskrivning av polyteistiska gudar ir ett sitt att
avmytologisera polyteistiskt material for att passa in i HB monoteistiska kontext. I
kommentarmaterialet till Gen 4 beskriver han hur polyteistiska gudar som varit kénda for olika
uppfinningar skrivits om till att bli Kains sléktingar. Cassuto menar att man, genom att skriva
om gudarna till vanliga, mdnniskliga karaktérer — utan att diskutera huruvida gudarna finns eller
inte — kan framfora en monoteistisk vérldsbild och samtidigt tysta ihjdl den polyteistiska
vérldsbildens for monoteismen oforenliga stindpunkt om att det skulle finnas fler gudar dn
YHWH.!?

Om vi, utifrdn denna utblick 6ver hur polyteistiskt material anvdnds i HB,

atervinder till Gen 4 och Pardes tolkningsforslag pé skillnaderna mellan Evas namngivningstal
kanske vi kan fa en djupare forstaelse for hur det polyteistiska materialet anviands hér.
I unders6kningen ovan har vi sett att polyteistiskt material ofta avmytologiseras genom att
polyteistiska gudar omvandlas till ndgonting annat. I Cassutos interpretation av Kains sliktingar
sag vi ett exempel pd hur detta skett i Gen 4 dir polyteistiska gudar skrivits om till vanliga,
dodliga ménniskor. Kanske gér det att se en liknande omskrivning i Evas karaktér. Vi har
tidigare, i analysen av versdel la, sett att Pardes undersokt skillnader mellan hur Eva
portréitteras genom namngivningstalets gudinneansprik jamfort med hur samma tal skulle
forstds om det getts av en modergudinna. Eftersom Eva tillats anspela pd en modergudinnas
titel 1 sitt namngivningstal till Kain men sjélv dr en vanlig, dodlig ménniska verkar det
polyteistiska materialet skrivits om och modergudinnan omvandlats till ndgot annat; den
vanliga, dodliga manniskan och modern, Eva. I Pardes undersokning av skillnaderna mellan
hur talet portritterar Eva jamfort med om det skulle ha yttrats av en modergudinna har vi sett
att det, till skillnad frdn om talet kommit frdn en modergudinna, inte framstiller Eva i goda
dager.

Eftersom Kain respektive Set utgdr objekt for Evas namngivningstal gar vi vidare
till att undersdka hennes relation till dem. Vi har sett motiveringen till namnvalen att Eva ger
sin forstfodde namnet Kain, en skapad varelse, for att hon ser sig som hans skapare, medan hon
ger sin sistfodde namnet Set, grunden for Adams fortsatta sldktlinje, for att Gud gett henne en
ny son i stillet for Abel som Kain dodade. Eva ser alltsd Kain som ett utlopp for hennes
gudomliga skapande krafter medan hon ser Set som en géva frdn Gud. I den avslutande delen
av talet till Set far vi en inblick i hur Evas relation till Kain ser ut efter att hon mott

konsekvenserna av gudinneansprakets brott och Gud strickt ut en hand mot forsoning i

109 Cassuto, A Commentary on the book of Genesis: Part I, 230.
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narrativets avslutning. Eva ser Set som Abels ersdttare medan hon ser Kain, som hon tidigare
sa stolt namngett efter sin pastddda skaparkraft, endast som den som dodade Abel. I analysen
av 3.2.2.1 Ordval ovan har vi sett att ven det namn Eva viljer at sin nye attling visar pd att Eva
ser Set som den som kommer fora sléktet vidare. D& Eva inte ndmner Kain som sin éttling, utan
endast som den som dodade den &ttling som Set ersitter, verkar Eva se Kain, sin forstfédde son,
som forlorad.

Enligt Cassuto har HB berittelser i regel ett lyckligt slut. Han menar att det darfor
ar passande att, i samband med narrativets avslutning, berdtta om hur Adam och Eva fick trost
efter tragedin. Eftersom Eva ser Set som grunden for Adams fortsatta slikte verkar det
gudomliga 16ftet om ménsklighetens — och Adams - fortsatta dverlevnad genom fortplantning
nu vara uppfyllt och sékrat.'?

Utifrdn analyserna ovan av karaktirernas ageranden i versdelarna 1b jimfort med
25b gér vi vidare till att soka fa en 6verblick dver hdndelserna for att kunna se hur dessa lénkas
samman till en orsakskedja. Vi har sett att Kain dr aterkommande i bada versdelarna och att
Evas motivering till namngivningstalen stér i kontrast till varandra.

I forsta talet ldnkas Kain samman med Evas gudinneansprdk genom verbet *n1p
(ganiti), jag har skapat/formgett. Detta utgor, enligt Pardes, Evas brott i Gen 4. Efter detta dodar
Kain sin bror Abel vilket, enligt Pardes, ir ett uttryck for Evas straff, eller konsekvens. Som
forsta steg 1 forsoningen mellan Gud och Eva ger Gud ett nytt barn till henne. Det andra steget
1 forsoningen utgors av att Eva lamnar tillbaka &ran for den gudomliga livskapande kraften som
hon vid namngivningen av Kain illegalt gjort ansprak pa. Genom denna forsoningsakt mellan
Gud och Eva kommer Set att utgoéra grunden for Adams fortsatta sldktled vilket, enligt Cassuto,

ar en del av narrativets lyckliga avslutning.

4 Diskussion

Syftet med den hér studien har varit att argumentera for att Eva gor ansprik pé att vara en
modergudinna i Gen 4:1 och undersoka pd vilket sdtt man kan tolka forekomsten av ett sddant
ansprdk inom HB monoteistiska kontext. Studien har utgétt fran foljande fragestillningar: Vilka

sprékliga skillnader finns mellan Evas tal i Gen 4:1 jamfort med hennes tal i Gen 4:25? Vad

110 Cassuto, A Commentary on the book of Genesis: Part I, 190-191.
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beréttar dessa sprikliga skillnader om gudinneansprékets funktion i narrativet? Vilken ideologi
kan en sddan funktion spegla? Eftersom det finns olika sitt att ldasa HB narrativ har detta arbete
utgétt frdn att lisa Gen 4 som konstnirlig helhet och att argumentera for att Evas
gudinneansprék inte dr slumpméssigt utan ett resultat av en konstnarlig process.!!!

Metoden har utgatt fran Gale A. Yees metodforslag till ideologikritik. D& Gen 4
ar ett svardaterat narrativ med mytologiska inslag har jag behdvt modifiera metoden nigot for
att kunna applicera den pa texten. Jag har darfor valt att fokusera pa den textinterna delen av
analysen dir jag samtidigt antagit att det finns en historisk horisont mot vilken tolkningen sker.
Fokus for analysen har legat pa textens konstnérliga utformning i syfte att undersdka hur denna
bir den ideologi som varit rddande inom den producerande gruppen. For att fa en sd bred
forstaelse som mojligt for hur bibeltexten ar utformad valde jag att anvdnda det litterdra
perspektiv som Robert Alter presenterar i boken The Art of Biblical Narrative. Jag valde just
Alters perspektiv dd det, liksom Yees metodforslag for ideologikritik, fokuserar pd textens
konstnérliga utformning.

I denna undersokning har jag jaimfort hur Evas tva tal till sina nyfodda soner i Gen
4 dr utformade litterdrt for att soka ta reda pd om talens sprékliga utformning verkar leda
mottagaren till att anta nagot sédrskilt forhallningssétt till gudinneanspréket och om detta kan
spegla nigon sirskild ideologi. Jag borjade arbetet med att analysera verserna for Evas
respektive tal var for sig, for att sedan ga vidare till att jamfora verserna med varandra. Fokus
for analysen har varit att undersoka likheter och skillnader 1 de repetitioner som gors i texten
och hur dessa leder mottagaren till att se nyckelord och orsakssamband. Nu ska vi ndrmare

undersoka hur analyserna kan svara pé fragestéllningarna for denna studie.

4.1 Sprakliga skillnader mellan Evas tva tal i Gen 4

Analyserna utifrdn Alters litterdra perspektiv pa HB narrativ har visat att de ord som

L)

aterkommer i repetitionerna av vers 1 i vers 25 ar ¥7?, kdnde, 190, fodde, samt namnet 7°p,
Kain.

Vi har sett att narrativet avhandlar moderskapets plats i skapelsens sfér och
genealogi. [ analyserna av versdelarna 1a och 25a har vi sett att bland annat skillnader mellan
relationella epitet visar pa hur fokus i narrativets avslutning skiftar frin Eva —och hennes roll

som moder till alla som lever— till Adam. I analysen av versdelarna 1b och 25b sdg vi hur Set

11 Fr mer information se rubriken 1.5 Forskningséversikt.
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skulle komma att utgdra grunden for Adams sldakte. Om vi sl&r samman analyserna av
versdelarna ser vi att fokus skiftar frdn Eva och hennes roll som moder till alla som lever till
Adam dérfor att den sista versen avhandlar hans sléktes fortsatta dverlevnad. Nar fokus i
narrativets lyckliga avslutning riktas tillbaka mot Adam verkar narrativets avslutning linkas
samman med dess inledning. I versdel 1a sdg vi att den ovanliga syntaxen riktades mot
ménniskan och att detta guidade mottagaren till att undra vad som hinde med ménskligheten
nér den inte ldngre hade tillgang till Livets Trad. Nér fokus riktas mot Adam i narrativets
avslutning har vi fitt se vad som hinde med ménskligheten. Genom Evas moderskap kunde
ménniskan foroka sig och pa sé vis uppehalla livet utanfor Paradisets trddgérd och tillgangen
till Livets Trad. Eftersom Set utgdr grunden for Adams étt far vi i vers 25 dven svar péa vad
som hdnde med Adam — han levde vidare genom sin son Set. P4 sé vis kan narrativet sluta
lyckligt, trots tragedin som sker mellan Evas tal. Genom fokusskiftet i narrativets avslutning
och det lyckliga slutet verkar narrativet leda mottagaren till att dra slutsatsen att berittelsen
om Evas moderskap hér &r slut.

Eftersom det dr Set och inte Kain som utgér grunden for Adams sliktlinje verkar
beréttelsen om genealogin inte sluta med fodseln av Evas forsta son. Skillnaden mellan Kain
och Set kan lénkas till Evas karaktarsutveckling dir hennes olika forhallningssétt till
moderskapets plats i skapelseprocessen dr avgorande. Detta forhéllningssitt syns i den kanske
mest betydande kontrasten mellan Evas motivering till Kains namn genom uttrycket *nip ...
MM-nY, jag har skapat ... tillsammans med YHWH, och Evas motivering till Sets namn
genom uttrycket 2198 *-nW, Gud har gett mig. 1 det forsta talet gor Eva ansprak pa de
gudomliga skapandekrafter som annars i HB alltid tillskrivs Gud och antar rollen som
modergudinna. I det andra talet ger Eva tillbaka dran dar den hér hemma, hos Gud som den
ende och suverine Skaparen.

Vid analysen av versdelarnas orsakssamband sag vi att berdttelsen om Evas
moderskap kan séttas i relation till J-kdllans dvriga berittelser om brott, straff och forsoning
dér gudinneanspraket utgor brottet, tragedin som drabbar Eva mellan talen utgor straffet, eller
konsekvensen av brottet, och forsoningen sker nir Gud ger Eva ett nytt barn och hon svarar
med att inte ldngre se moderskapet som en gudomlig roll utan ser Gud som det enda aktiva

subjektet 1 skapelsens sfar.
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4.2 Gudinneansprakets funktion i Gen 4

Vi kan se i diskussionen ovan kring namngivningstalens sprakliga skillnader att
gudinneanspréket &r viktigt for beréttelsen. I uppstdllningen av narrativets hiandelseforlopp
ovan sag vi att gudinneanspraket utgdr brottet i beréttelsen om brott, straff och forsoning. Vi
sag ocksa att detta brott utgdr den forsta hindelsen i forloppet. I enlighet med Alters
perspektiv pa HB kan sddana orsakssamband hérledas till en ursprunglig handling. Da Evas
gudinneansprak utgor den forsta delen av beréttelsen om brott, straff och forsoning verkar
detta utgora orsakssambandets ursprungliga handling. Vi kan alltsd se att de sprakliga
skillnaderna mellan Evas tal verkar berétta ndgot om gudinneanspréakets funktion i beréttelsen
D4 analyserna har visat att brottet sker mot Gud och att det dr Evas syn pé
moderskapet som hotar Guds plats som den enda aktiva aktdren i skapelsens sfér verkar
gudinneanspréikets funktion ha med moderskapets plats i skapelsens sfdr i forhllande till
Guds suverdna plats inom samma sfér, att géra. D4 berittelsen inte stannar vid brottet utan
fortsdtter med straff och férsoning — och vi har sett att forsoningen fullbordas nér Eva
erkidnner Gud som den enda aktiva aktdren i skapelsens sfar — verkar gudinneansprékets
funktion vara att visa pd Gud som den enda aktiva aktoren i skapelsens sfdr, och att
moderskapet bor inta en plats som objekt for Guds skapande krafter vilken inte hotar Guds

plats som den ende Skaparen.

4.3 Evas gudinneansprak som spegelbild av en ideologi

I rollen som moder till alla som lever ges Eva en viktig roll som agerande subjekt. Genom
hennes moderskap kompenseras forlusten av Livets Trdd och méinskligheten tillats att 1ata livet
triumfera 6ver doden. Med det 1 atanke &r det kanske inte s konstigt att Eva ser sig som en
modergudinna med livsskapande krafter. Men Evas roll som moder till alla som lever ges inte
en gudomlig funktion i Gen 4. I stillet anvinds Evas gudinneansprék for att visa pa Guds
suverdna roll som gudomlig Skapare, och moderskapets roll som passiv mottagare av Guds
kreativa, livgivande krafter. Endast Gud tilldelas rollen som Skaparen i narrativet.

Forstéelsen for Evas utmanande gudinneansprak som ett brott mot Guds plats som
den ende Skaparen verkar alltsd stimma Overens med den monoteistiska bilden av Gud som
den ende gudomen. Vid den jamforande analysen mellan versdelarna 1b och 25b ség vi hur

polyteistiskt material bearbetats genom avmytologisering innan det tas med i HB. I denna
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process har vi sett att gudar kan omformuleras till ménskliga karaktdrer for att stirka
framstéllningen av den monoteistiska vérldsbilden som den enda sanna.

Att det i Evas tal till Kain gors en anspelning pa en modergudinnas titel verkar
stimma dverens med bearbetningen av polyteistiskt material i HB. Vi har sett att anspelningen
pa gudinnans titel i Evas namngivningstal innebédr att Eva gor ansprdk pa den roll som
modergudinnan har i det polyteistiska materialet. Vi har ocksé sett att en saidan omskrivning
innebar att den méinskliga karaktéren Eva framstélls som sa langt ifrdn 6dmjuk man kan komma,
till skillnad frdn om en modergudinna skulle gett talet. Forstdelsen for Evas utmanande
gudinneanspridk som ett brott mot Guds plats som den enda Skaparen, verkar alltsd stimma
overens med hur polyteistiskt material anvands i HB for att skriva fram monoteismen som den
enda sanna vérldsbilden.

Aven om minskligheten fér tillgéng till fortsatt liv genom moderskapet efter att
tillgdngen till Livets Trad strypts, dr inte moderskapet att betraktas som en gudomlig kraft. Det
verkar snarare vara ett medium genom vilket Gud verkar. Rollen som moder ar alltsd inte att

jamstéllas med Guds roll som gudomlig skapare.

4.4 Gudinneansprak i en monoteistisk kontext

Vi har sett att mottagaren leds genom narrativet utifrdn en monoteistisk ideologi. Genom att
portréttera gudinneanspriket som en brottslig handling vilken foljs av straff, och genom att
denna handling stélls i1 kontrast till forsoningen ddr Guds stdllning som den ende Skaparen
erkinns varpa narrativet kan avslutas lyckligt, leds mottagaren till att se gudinneanspraket som
ndgot déligt och farligt. Genom bearbetningen av det polyteistiska materialet, dar polyteistiska
vérldsbildens for monoteismens oforenliga staindpunkt om att det skulle finnas fler gudar dn

YHWH tystas ihjil, kan narrativet visa pd en monoteistisk vérldsbild som det enda alternativet.

5 Slutsatser

Denna underdkning har syftat till att argumentera for att Eva gor ansprak pa att vara en
modergudinna i Gen 4:1 och att undersoka pé vilket sdtt man kan tolka forekomsten av ett

sadant ansprdk inom HB monoteistiska kontext. Studien har wutgitt fran fo6ljande
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fragestéllningar: Vilka sprakliga skillnader finns mellan Evas tal i Gen 4:1 jaimfort med hennes
tal i Gen 4:25? Vad berittar dessa sprékliga skillnader om gudinneansprékets funktion i
narrativet? Vilken ideologi kan en sidan funktion spegla? Detta arbete har utgétt fran att lésa
Gen 4 som konstndrlig helhet och att argumentera for att Evas gudinneansprdk inte &r
slumpmdssigt utan ett resultat av en konstnérlig process.!!?

Utifrdn ett ideologikritiskt ramverk och litterdr analys i enlighet med Alters
perspektiv pa HB narrativ visar denna undersokning pé foljande slutsatser.

De sprakliga skillnaderna mellan Evas tva tal i Gen 4 pekar mot att narrativet
avhandlar moderskapets plats i skapelsens sfér i forhallande till Guds plats i skapelsens sfér dér
Eva, i narrativets inledning, utmanar Guds plats som den ende och suverdne Skaparen genom
att gora ansprak pa att vara en modergudinna och sdga sig ha skapat sin forstfodde son, Kain,
likvirdigt med hur Gud skapar ménniskor. I narrativets avslutning har Eva éndrat instillning
till moderskapets plats i skapelsens sfdr och tar i stéllet emot sin sistfodde son, Set, som en géva
fran Gud och ger pa sé vis tillbaka éran till Gud som den ende och suverdne Skaparen.
Analyserna av talens spréakliga skillnader har dven visat pa att detta skildras genom Evas
karaktérsutveckling vilken faller inom J-kédllans tematik om brott, straff och férsoning dér Evas
gudinneansprdk utgor brottet medan hennes dndrade instéllning i narrativets avslutning utgor
hennes del av forsoningen dir hon ger tillbaka vad hon illegalt gjort ansprdk pa varpd
beréttelsen kan sluta lyckligt.

Dessa sprakliga skillnader verkar vigleda var forstaelse av gudinneansprikets
funktion 1 narrativet. Gudinneansprakets funktion &r att utgdra brottet i berdttelsen om Evas
brott, straff och forsoning. Detta brott sker inom tematiken for moderskapets plats i skapelsens
sfar da det utmanar och hotar Guds plats som den ende och suverdne Skaparen. D4 brottet foljs
upp av forsoning dir Eva intar rollen som objekt for Guds skapande krafter och erkédnner Gud
som den ende Skaparen verkar gudinneansprékets funktion spegla monoteismens ideologiska
vérldsbild dér det bara finns en Gud och denna Gud &r 6verordnad allt skapat. Berdttelsen om
Evas brott, straff och forsoning verkar séledes spegla monoteismens syn pa att moderskapets
roll inte hotar Guds plats som den ende Skaparen.

Forekomsten av gudinneansprdk i Gen 4:1 kan alltsd tolkas som Vil
overensstimmande med HB monoteistiska kontext dir Eva tilldts att géra gudinneansprak for

att det starker monoteismen som ideologisk viardegrund.

12 Fr mer information se rubriken 1.5 Forskningséversikt.
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