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Sammandrag

Foreliggande studie dr en komparativ fallstudie dir Antoine de Saint-Exupérys Le
Petit Prince och dess svenska Oversittning analyseras enligt Juliane Houses analys-
modell for oversittningskritik. Som jimforelsematerial till den svenska maéltexten
har de tvd engelska Oversdttningarna av verket anvénts. Syftet med undersdkningen
ar att analysera effekterna av eventuella skillnader mellan den aktuella kélltexten
och dess svenska maltext samt att genomfora och redovisa en fallstudie som even-
tuellt skulle kunna ingd i en mer omfattande studie av exempelvis barnboksover-
sittningar fran franska till svenska. Originaltexten dr avsedd for badde barn och
vuxna och kan, om ldsaren vill, pa olika sitt tolkas symboliskt eller allegoriskt.
Texten visar sig ocksa ha en synnerligen vilplanerad och koherent komposition,
vilken till storsta delen har bevarats i den svenska maltexten, men nagra avvikelser
som péverkar kompositionen har dock pétriffats. Aven avvikelser som kan paverka
maélspraksldsarnas forutséttningar att tolka en del av de symbolladdade orden har
noterats, liksom avvikelser som paverkar uppfattningen av relationen mellan
forfattaren och lidsarna samt mellan de fiktiva personerna i texten. Bland annat
avviker maltextens bruk av tilltalspronomen fran killtextens, vilket skulle kunna
tolkas som ett exempel pa kulturell filtrering (Houses terminologi), det vill sidga ett
mer eller mindre medvetet forsok att dolja textens karaktir av oversdttning genom
att anpassa den till malsprakskulturens normer.

Nyckelord: oversittningskritik, barnboksoversittning, Le Petit Prince,
Juliane House, franska, svenska
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1. Inledning

Nar en text skall overforas fran ett sprik till ett annat kan diverse meta-
morfoser intrdffa. En hést kan till exempel bli en ponny och ett far kan
bli ett lamm. Den forra av dessa forvandlingar 4gde rum 1 den franska
versionen av Pippi Langstrump och vi vet till och med varfor det hiande.
Den franske forlagsredaktoren forklarade 1 ett brev till Astrid Lindgren
att franska barn, som ju hade vaxt upp under kriget, var sa realistiska att
de omdgjligt kunde ga pa att en liten flicka kunde lyfta en hel hist. Det
fick rdcka med en ponny. Astrid Lindgren hade d& svarat att hon vore
tacksam for ett foto pd det franska barn som kunde lyfta en ponny
(Heldner 2004:12).

Den senare av forvandlingarna (fret som blev ett lamm) intridffade 1
den svenska oversittningen av Le Petit Prince och vi vet inte exakt var-
for det hinde. Inte heller kan vi fi veta vad forfattaren, Antoine de
Saint-Exupéry, ansdg om forvandlingen, eftersom han avled kort efter
det att originaltexten publicerats och ungefar atta ar innan den svenska
oversittningen kom ut. Vi kan didremot sjdlva fundera 6ver vad sadana
forvandlingar och andra olikheter i1 forhdllande till originaltexten fér for
effekt 1 den nya texten och om det dr mgjligt och/eller 6nskvirt att und-
vika dem. I denna undersokning tas just sddana fragor upp med utgangs-
punkt frdn dversittningen av Le Petit Prince.

1.1. Syfte

Mitt syfte med unders6kningen &r att, utifrdn en jamforande granskning
av en svensk och tvd engelska Oversittningar av en fransk kélltext,
utréna huruvida vésentliga skillnader foreligger mellan dessa Oversitt-
ningar och kélltexten samt vad dessa eventuella skillnader 1 sé& fall far
for konsekvenser 1 méltexterna. Tonvikten ligger pa den svenska méltex-
ten (se avsnitt 1.2. nedan). Syftet dr ocksa att min fallstudie ska kunna
tjdna som jdmforelsematerial vid ytterligare fallstudier av samma slag.



1.2. Metod

Min studie dr en jimforande kvalitativ fallstudie av en fransk barnboks-
klassiker och dess oOversdttningar till svenska och engelska. Verket
analyseras 1 sin helhet och denna studies omfang har darfor inte medgi-
vit ingdende analyser av de bdda engelska maéltexterna. Dock utgdr
dessa ett viardefullt jimforelsematerial till den svenska méltexten. Exem-
pel fran de engelska méltexterna har tagits med 1 de fall dér jag ansett en
jamforelse relevant, det vill sdga ndr den engelska dversittningen 1 lik-
het med den svenska Oversattningen foreter ndgon form av skillnad 1
forhallande till kélltexten eller, 1 vissa fall, ndr den engelska Oversitt-
ningens likhet med killtexten pd ndgot sitt belyser skillnaden mellan
den svenska maltexten och killtexten. Skillnader och likheter i forhal-
lande till den svenska maltexten kommenteras 1 16ptexten 1 avsnitt 3.3.
Analysmetoden grundar sig 1 huvudsak pa Juliane Houses modell for
oversdttningskritik (eng. translation quality assessment), som innebdr att
kalltexten analyseras utifran sprdk/text, register, genre och funktion, var-
efter méltexten analyseras efter samma monster och avvikelser noteras
(se avsnitt 2.2. nedan). D& jag tidigare kommit i kontakt med Juliane
Houses analysmodell for oversittningskritik och funnit den relevant for
mina ddvarande syften dr det en naturlig foljd att nu vilja prova dess
relevans 1 nya sammanhang. Vetskapen om att House (1997:122-131,
161-162; 2004) utfort en omfattande undersokning betrdffande tyska
och engelska barnboksoversittningar dr den huvudsakliga inspirations-
kéllan till att med hjélp av hennes modell vilja gora en fallstudie av en
barnboksoversittning fran franska till svenska och didrmed applicera
modellen pa ett nytt sprdkpar. For att verifiera maltexternas lexikala av-
vikelser fran killtexten har jag anvint mig av tvasprakiga lexikon och
ensprakiga ordbocker. For att ytterligare informera mig om en del
franska ords (framforallt bonhomme och apprivoiser) anvindning och
konnotationer 1 kéllsprdkskulturen har jag &dven anvédnt mig av en
fransktalande manlig informant, fodd 1979. Férekommande citat ur
killtexten har jag gett en kélltextndra svensk Overséttning 1 de fall da
oversittningen inte framgar av exempel frdn den svenska maltexten.



1.3. Material

Den text (med Oversittningar) jag valt att analysera dr Antoine de Saint-
Exupérys Le Petit Prince (1946), som ar en av virldslitteraturens barn-
boksklassiker, oversatt till mer d&n 160 sprak, last och édlskad over hela
virlden. Jamforbara engelska barnboksklassiker, som A. A. Milne,
Winnie-the-Pooh (Nalle Puh) och Kenneth Grahame, The Wind in the
Willows (Det susar i sdven) ingdr 1 Houses undersokningsmaterial (se
avsnitt 1.2. ovan) som kommenteras i en av hennes artiklar (House
2004). Detta anser jag vara en garanti for att den kélltext jag valt tillhor
en genre som ar adekvat for min studie. Le Petit Prince ar ett stindigt
aktuellt verk, som har kommenterats, analyserats och diskuterats ur
manga synvinklar, men O&versdttningsvetenskapliga analyser av de
manga Oversittningarna tycks hittills inte ha utférts 1 ndgon ndmnvérd
utstrackning eller finns 1 varje fall inte tillgédngliga (jfr avsnitt 2.3.2.),
vilket torde gora foreliggande undersokning motiverad.

Forutom kélltexten ingar i studien tre dversittningar, dels den svenska
oversattningen, Lille prinsen, utford av Gunvor Bang 1952 och 1 forelig-
gande studie hinvisad till som Sv, dels de bdda engelska Overséttningar
som finns tillgdngliga. Den fOrsta engelska Oversattningen, The Little
Prince, utfordes av Katherine Woods och kom ut 1 USA samtidigt med
den franska originalutgdvan 1943. Den utgéva som varit tillganglig for
mig vid arbetet med foreliggande studie ar emellertid den som gavs ut 1
Storbritannien aret ddrpa, och jag hénvisar dérfor till den som Eng 1944.
Den engelska nyoversattningen, som behéllit titeln The Little Prince,
kom ut 1995 och dr oversatt av Irene Testot-Ferry. Den hédnvisas till som
Eng 1995. Den franska killtexten hdnvisas till som KT.

1.3.1. Verket

Till det yttre handlar Le Petit Prince om en flygplanspilot som har
nddlandat 1 6knen och forsoker reparera sitt plan innan dricksvattnet tar
slut. Plotsligt dyker en liten ”prins” upp och stéller mérkliga frdgor. Det
visar sig att “prinsen” kommer fran en mycket liten planet ute i rymden
och har haft relationsproblem med en blomma dir. Manga djupa fragor
om minskliga relationer och livets mening tas upp. Bokens berittarjag
vinder sig med stor tydlighet till barn. Mérk till exempel f6ljande citat
ur boken:



(1) Les grandes personnes aiment les chiffres. Quand vous leur parlez
d’un nouvel ami, elles ne vous questionnent jamais sur ’essentiel
(KT:19) — *Vuxna minniskor dlskar siffror. Nér ni beréttar for dem
om en ny vin frigar de er aldrig om siddant som har verklig
betydelse’ (min overs.).

I detta citat kontrasteras ”vuxna ménniskor” mot ldsarna, som foljaktli-
gen bor utgdras av motsatsen till ”vuxna méanniskor”, det vill sdga barn.
Pé ett fortiackt sitt riktar sig boken, med sitt rika symbolsprak och sina
tankevackande reflektioner, dock dven till vuxna.

Boken ér illustrerad av forfattaren sjdlv och kom till under hans exil-
tid 1 USA under andra virldskriget. Den kom ut pa franska och engelska
1 USA 1943, en kort tid innan forfattaren omkom under en flygraid. |
Frankrike kom boken ut forst efter krigsslutet (1946). Killtexten 1
foreliggande studie utgors alltsd av den franska utgdvan som éar den
giangse utgavan 1 Europa. I den amerikanska utgavan (de Saint-Exupéry
1943) ar den verbala texten i1 det ndrmaste identisk med 1946 ars franska
utgdva. Illustrationerna dr dock mer integrerade i texten i originalutgé-
van (jfr kélltextanalysen avsnitt 3.1., GENRE).

1.3.2. Forfattaren

Antoine de Saint-Exupéry, 1900-1944 gjorde sin militirtjinst inom
flygvapnet och tjanstgjorde dérefter som pilot inom civil flygning samti-
digt som han dgnade sig at sitt forfattarskap och dven gjorde journalist-
iska reportage. Hans foOrfattarskap bestar framst av sjidlvupplevda
erfarenheter berikade med reflektioner och livsvisdom. Nagra av hans
kadnda verk ar Nattflygning (Vol de Nuit, 1931), Kamrater pd en irrande
planet (Terre des Hommes, 1939) och Spaning mot Arras (Pilote de
Guerre, 1942). Mest kédnd utanfor Frankrike dr dock Le Petit Prince (se
ovan). Fran 1940 befann sig Saint-Exupéry 1 exil 1 USA. Han &tergick
till militarflyget 1943 och forsvann under en flygraid den 31 juli 1944.

1.4. Disposition

I det ndrmast foljande kapitlet redogér jag for den teoretiska bakgrun-
den. Definitioner av centrala begrepp utreds och Houses analysmodeller
och teorier beskrivs. Forskning kring barnboksoversittning tas upp 1 ka-
pitlets senare del. Lasaren rekommenderas att d&ven konsultera uppsat-
sens appendix, dér aktuella begrepp finns forklarade.



I kapitel 3 analyseras killtexten och den svenska méiltexten enligt
Houses analysmodell. Dérefter foljer en detaljanalys dér teoretiskt
intressanta skillnader beskrivs och jamforelser gors med de bada eng-
elska méltexterna.

Kapitel 4 innehdller dels en sammanfattning av analysresultatet och
en kort diskussion om mgjligheterna att undvika maltextens avvikelser,
dels en summarisk redogorelse for den teoretiska diskussionen kring
barnboksdversittning samt forslag till fortsatt forskning som kan ligga
till grund for vidare diskussioner. Slutligen utviarderas den metod jag
anvéint mig av 1 foreliggande studie.

Kapitel 5 utgors av en kortfattad sammanfattning av studien.



2. Teori

Detta kapitel tar forst upp det svenska begreppet oversdttningskritik som
inte ar lika entydigt som den engelska motsvarigheten translation
quality assessment (avsnitt 2.1.). Darefter redogors 1 avsnitt 2.2. for
Juliane Houses teorier, och hennes analysmodell for dverséttningskritik
beskrivs. Avsnitt 2.3. presenterar &mnet barnboksoversittning.

2.1. Begreppet oversdttningskritik

Det omrade inom oversattningsvetenskapen som fokuserar pa oversitt-
ningens kvalitet, och som pa engelska kallas translation quality assess-
ment (TQA), brukar pd svenska vanligen bendmnas oversdttningskritik.
Heldner (2008:2, 15 och 2004:16) menar emellertid att den svenska ter-
men oOversdttningskritik framforallt anvinds 1 samband med vérdering
av skonlitterdra oversattningar. Begreppet skulle 1 sd fall ha en snédvare
betydelse #n TQA som kan anviindas om alla typer av texter. Angsal
(2013:236) hdvdar dock, med hédnvisning till Nord (2009:183), att
begreppet dverscittningskritik (sannolikt avser Angsal hir det svenska
begreppet som en motsvarighet till engelskans translation criticism och
tyskans Ubersetzungskritik) kan anviindas oavsett textsort och d& bestir
1 systematiska jamforelser av killtext och maltext som ir avsedda att
leda till en virdering av dversittningens adekvans. Detta skulle innebéra
att uttrycket r helt liktydigt med TQA. Angsal nimner emellertid att det
ocksé finns en typ av Oversdttningskritik som anvédnds i samband med
litteraturkritik av Oversatta bocker och som evaluerar kvaliteten hos
oversittningar utan hénsyn till vetenskapliga kriterier och metoder. I det
avseendet dr det svenska ordet oversdttningskritik ett vidare begrepp dn
TQA (som enbart anvéinds i1 vetenskapliga sammanhang), da det alltsa
dven kan omfatta det engelska begreppet translation review (’Oversitt-
ningsrecension’). I denna studie anviands begreppet oversdttningskritik
enbart som en likvirdig motsvarighet till TQA.



2.2, Juliane Houses analysmodell for oversattningskritik

Houses modell grundar sig pa en jamforande analys av hur kélltext och
maltext forverkligar sina respektive register genom lexikala, syntaktiska
och textuella medel. Analysen fokuserar pd de avvikelser fran killtexten
som hirvidlag forekommer 1 méltexten och leder s& sméningom fram till
en beddmning av Oversittningens kvalitet 1 forhallande till kélltexten.
Begrepp som ir specifika for Houses teorier finns listade med forkla-
ringar 1 uppsatsens appendix.

2.2.1. Ekvivalens, funktion och situationella dimensioner

Ekvivalens (’likvardighet’) dr ett av de mest centrala begreppen inom
oversittningsteori och samtidigt ett av de mest kontroversiella. Teo-
retikerna dr varken 0verens om pa vilket sétt, pd vilken niva eller 1 vil-
ken utstrickning en méltext bor vara ekvivalent med sin kélltext. En del
teoretiker (foretradesvis anhingare till skoposteorin, se nedan) ifrdgasét-
ter till och med ekvivalensbegreppets relevans.

Ett exempel péa ekvivalensbegreppets komplexitet ar att Nida (1964)
raknar med tva typer av ekvivalens (formell och dynamisk) medan
Koller (1979) rdknar med fem typer (denotativ, konnotativ, textnorma-
tiv, pragmatisk och formell). En vilkind komplikation 1 samband med
detta bestar i att Nidas formella ekvivalens inte har ssmma innebord som
Kollers formella ekvivalens.

Nir Reiss och Vermeer (1984) lanserar sin skopos-teori, som ligger
tonvikten pé textens syfte (skopos) snarare dn pa dess sprakdrékt, talar
de hellre om en adekvat dversittning 4n om en dversittning som ar ekvi-
valent med sin killtext. House (1997:159) tar avstind frdn dessa och
liknande teorier som foresprakar en mer malspraksorienterad bedom-
ningsgrund for vad som ar en dndamélsenlig Gverséttning. Hon menar
att det visserligen finns en méngd olika procedurer som kan vara
relevanta att foreta sig med en text som skall dverforas fran ett sprak till
ett annat, men om ekvivalens med kéilltexten inte efterstrivas pd alla
tillimpliga nivder (angéende vilka nivaer hon anser tilldmpliga vid overt
respektive covert translation, se avsnitt 2.2.4. nedan) bor produkten inte
kallas oversdttning (eng. translation) utan bearbetning (eng. version).
House (1997:31-32) slar darfor fast att for hennes vidkommande ar
ekvivalens det fundamentala kriteriet for oversittningskvalitet, och en
adekvat Oversittning en som ar pragmatiskt och semantiskt ekvivalent
med sin killtext. For att pragmatisk och semantisk ekvivalens skall



kunna uppnds forutsitter hon att ekvivalens mellan kélltextens och
maltextens funktion efterstrivas. En ekvivalent funktion uppnas dock
inte pa ett identiskt sitt 1 de tva typer av oversittning som House bendm-
ner overt och covert ( se avsnitt 2.2.4.).

House (1997:36) definierar en texts funktion som den anvandning tex-
ten har 1 en specifik situationskontext. For att kunna identifiera en
enskild texts situationskontext méste begreppet situation delas upp i
hanterbara delar, “situationella dimensioner”, sa att en analys av situa-
tionen kan genomforas.

2.2.2. Den ursprungliga modellen

Nér House konstruerade sin ursprungliga analysmodell (House 1977 och
1997:38-99) utgick hon frdn den uppsittning av situationella di-
mensioner som Crystal & Davy (1969:64ff) hade utarbetat och som
dessa Kkallar situational variables eller dimensions of situational
constraint. Hon gjorde ett urval av dessa, anpassade beteckningarna
efter sina egna behov och delade upp sin modell 1 de tvd huvuddelarna
Dimensions of Language User (’Sprakbrukardimensioner’) och
Dimensions of Language Use (’Sprakbruksdimensioner):

A. Sprékbrukardimensioner
1. Geografiskt ursprung syftar pa eventuella sprakliga sirdrag som
markerar forfattarens geografiska ursprung; omarkerat fall ar det
nationella standardspraket.
2. Samhdllsklass syftar pd eventuella sprikliga sirdrag som markerar
forfattarens position pad en social skala; omarkerat fall ar
standardsprikets bildade medelklass.
3. Tid syftar pa detaljer som avslgjar textens tidsmassiga hiarkomst.

B. Sprakbruksdimensioner
1. Medium &r enkelt om en skriven text dr skriven fOr att ldsas sdsom
skriven och komplext om den ar skriven for att 1dsas sdsom talad.
2. Delaktighet syftar pa sindarens och mottagarens delaktighet i tex-
ten. Den dr enkel om texten bestér av en enkel monolog eller dialog
och komplex om den bestar av en blandform, dér sédndaren till exem-
pel goér mottagaren delaktig 1 en monolog genom att ldgga in retoriska
fragor eller andra inbjudande element.
3. Socialt rollforhdllande handlar om relationen mellan sdndaren och
mottagaren och kan vara symmetriskt eller asymmetriskt.



4. Social attityd handlar om stilen, som kan vara formell eller infor-
mell; for att beskriva graden av formalitet anvdnder House sig av Joos
(1961) kategorier: frozen (kylig’), formal (Cformell’), consultative
(Ckonsultativ’), casual (’ledig’) eller intimate (’intim’). I sin revide-
rade modell reducerar hon formalitetsgraderna till tre: formell, konsul-
tativ och informell.

5. Domdn (eng. province) ar hos House ett vidare begrepp dn hos
Crystal & Davy, eftersom hon 1 denna term inbegriper tvd av deras
begrepp (province, som hos dessa syftar pa sprékliga uttryck for tex-
tens anviandning inom en yrkesméssig aktivitet och modality, som pa
ett ungefar motsvarar det traditionella begreppet genre) och syftar
darmed sdvél pa textforfattarens yrkesmissiga aktivitet som pé tex-
tens dmne eller &mnesomréde.

Eftersom House (1997:37, 42), liksom Halliday och Hasan (1989:11),
anser att situationskontexten finns “inkapslad” i sjdlva texten och dér tar
sig sprakliga uttryck, forutsitter hon att en texts funktion kan faststillas
genom att det sprakliga material som texten utgors av analyseras utifrén
de situationella dimensioner som ingéar 1 hennes modell (se ovan). Dessa
situationella dimensioner och deras sprikliga uttryck/korrelat betraktas
som de medel genom vilka textens funktion forverkligas. For att
funktionell ekvivalens skall anses foreligga mellan killtext och méltext
bor Oversittningen inte enbart motsvara kélltexten nér det géller sjdlva
funktionen utan Oversdttaren bor dven ha anvént sig av ekvivalenta
situationsdimensionella medel for att uppné funktionen.

Enligt House bestér textfunktionen av tvd funktionella komponenter —
den ideationella och den interpersonella. Dessa tvd begrepp hdrstammar
frdn Halliday och hans systemiska teori. Den ideationella sprakfunk-
tionen anvénds for att beskriva verkligheten och uttrycka logiska sam-
band och den interpersonella sprakfunktionen anvénds for att uttrycka
sdndarens/talarens attityder och det inflytande han eventuellt utdvar eller
vill utdva pa mottagaren/lyssnaren samt sidndarens och mottagarens
inbordes roller 1 kommunikationsakten. Halliday och Hasan (1989:45)
raknar dven med en fextuell funktion genom vilken spraket kopplas
samman internt och med situationskontexten, vilket dr forutsittningen
for att en text skall kunna konstrueras. House (1997:35) menar dock att
denna funktion inte dr en “funktion” i egentlig mening da den enbart ger
uttryck for hur spréket dr uppbyggt och inte for vad spraket anvénds till.
I hennes modell ingédr den textuella aspekten istéllet 1 kategorin textuella
medel som jamte lexikala och strukturella medel utgor de kategorier
genom vilka bedomaren under killtextanalysens gang far fram de
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sprakliga korrelat som utmérker var och en av den analyserade textens
situationella dimensioner och ddrmed ger upphov till kélltextens
textuella profil. De tre huvudaspekter som House rdknar in i kategorin
textuella medel ar tema-dynamik, konnektivbindning och strukturell
parallellism (House 1997:44-45).

Indelningen 1 lexikala, syntaktiska och textuella medel var en av de
foreteelser som Houses modell senare kritiserades for. Brotherton (1981)
ansdg indelningen oldmplig pd grund av att ménga exempel kunde
hanforas till mer dn en av dessa kategorier, vilket House (1997:102) be-
moter med att detta inte beror pa nagon grundldggande brist hos hennes
modell utan pd en grundldggande egenskap hos ménskliga sprak. Ett
problem som uppstod 1 min egen kategorisering under arbetet med
denna studie var hur jag skulle beteckna anvéndningen av tilltalsprono-
men (se avsnitt 3.1.) Forst amnade jag kategorisera den som ett exempel
pa lexikala medel, eftersom jag ansag att tilltalsordens konnotativa bety-
delse var 1 fokus, men senare beslot jag med tanke pa att franska spraket
inte enbart signalerar tilltal genom personliga pronomen utan &ven
genom verbformer att sortera in tilltalsfenomenet under syntaktiska
medel. Inte heller denna kategorisering dr emellertid helt tillfredsstil-
lande da& bruket av pronomen och verbformer egentligen handlar om
grammatisk formldra och inte om syntax. I mitt fall tycks alltsd proble-
met snarare bestd 1 att kategorierna inte riktigt racker till &n 1 att feno-
menet 1 friga skulle kunna hénforas till mer 4n en av Houses kategorier.

Naér kalltextens textuella profil faststillts analyseras méaltexten enligt
samma principer som kélltexten och avvikelser (mismatches) noteras.
House (1997:45-46) gor en distinktion mellan de avvikelser som ror de
situationella dimensionerna och bendmns covertly erroneous errors
(’fordolt felaktiga fel’) och de avvikelser som innebdr denotativa
avvikelser fran kélltexten eller grammatiska/idiomatiska avvikelser fran
malsprékets struktur och bendmns overtly erroneous errors (’0ppet fel-
aktiga fel’). De denotativa avvikelserna delas upp 1 uteldmningar, tilldigg
och substitut (dér substitut avser ’felaktigt ordval’).

Den slutliga beddmningen av maltextens kvalitet bestar 1 att covertly
och overtly erroneous errors' listas och att bedomaren gor ett utlatande
angdende killtextens och maéltextens likheter respektive skillnader
betridffande den textuella funktionens ideationella och interpersonella
komponenter.

' Betrdffande mitt bevarande av de engelska beteckningarna covertly erroneous
errors och overtly erroneous errors, se fotnot till rubriken Overt och covert
translation 1 avsnitt 2.2.4.
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2.2.3. Den reviderade modellen

Nar House, efter att ha begrundat den kritik som hennes ursprungliga
modell utsatts for (House 1997:101-104), lanserar en reviderad version
modifierar hon sina situationsdimensionella kategorier ndgot och infor
dessutom Hallidays registervariabler field, tenor och mode* som
overordnade kategorier till dessa. (Angdende Houses definitioner av
field, tenor och mode, se nedan.) Hon infor ocksd kategorin genre som
en fjarde niva vid sidan av sprak/text, register och funktion och definie-
rar genre som en socialt grundad kategori som kan karakteriseras utifran
anviandning, ursprung eller kommunikativt syfte eller en kombination av
dessa (House 1997:107). Den nya modellen fir dirmed foljande utform-
ning:’

FIELD omfattar textens d&mne och innehall samt arten av den sociala
verksamhet som dger rum.

TENOR omfattar sindarens och mottagarnas beskaffenheter samt rela-
tionen dem emellan och har f6ljande underkategorier:

Forfattarens temporala, geografiska och sociala ursprung sammanfattar
de tre kategorierna under A 1 den ursprungliga modellen.

Forfattarens personliga (emotionella och intellektuella) utgdngsldge
betecknar forfattarens instillning till innehallet 1 texten och till textens
kommunikativa roll.

Socialt rollforhdllande (se den ursprungliga modellen ovan).

Social attityd (se den ursprungliga modellen ovan).

MODE omfattar underkategorierna medium och delaktighet:
Medium (se den ursprungliga modellen ovan).
Delaktighet (se den ursprungliga modellen ovan).

GENRE karakteriseras utifrdn anvindning, ursprung eller kommunika-
tivt syfte eller en kombination av dessa (se ovan).

* Trots att det finns vedertagna svenska dversattningar av Hallidays termer field
(’verksamhet’), tenor (’relation’) och mode (’kommunikationssdtt’) har jag 1atit dven
dessa begrepp behalla sina engelska beteckningar, eftersom jag inte anser de svenska
beteckningarna vara helt relevanta for Houses definitioner av begreppen.

* Versaler, kursivstil och fetstil anvénds enligt den praxis som tillimpas av House
(1997:122-155).
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Analysen leder sé fram till:
Utlatande om funktionen (niar det giller Kkilltexten) respektive
Utlatande om oOversittningens kvalitet (ndr det géller maltexten).

2.2 4. Overt och covert translation*

Till skillnad frdn Reiss, som 1 sitt tidiga verk (Reiss 1976) utgér fran
texttypologin for att komma fram till olika typer av ekvivalens-
forhallanden, har House Oversittningstypologin som utgangspunkt
(House 1997:65-71). Hon rdknar d4& med tvd huvudkategorier: overt
(Cuppenbar’) och covert (fortackt’) translation.

Overt translation innebir bland annat att ldsarna dr medvetna om att
den aktuella texten dr en Oversdttning och att det finns en originaltext.
House (1997:112) anser att en overt translation skall vara ekvivalent
med originalet vad betriffar sprak/text, register och genre men att den
ckvivalens som efterstrdvas pa funktionsnivd inte dr okomplicerad
eftersom det ar frdga om en “andrahandsfunktion” (eng. “second level
function”). Oversiittningens funktion &r hér att ge malsprakslisarna till-
trade till den funktion som den ursprungliga texten hade i den sprakliga,
temporala och kulturella kontext dir den kom till. Dess funktion bor
alltsa vara ekvivalent med kélltextens funktion men pa en andrahands-
nivé, sd att milspréksldsarna inte &dr direkt tilltalade utan genom den
oversatta texten fir mojlighet att “tjuvlyssna” pa en kalltext som ur-
sprungligen inte var avsedd for dem utan for kallspriksldsarna.
Meningen med en overt translation @r alltsd att dess lasare skall fa till-
ging till sjélva originaltexten, dverford till mélsprédket men utan att vara
anpassad till malsprikskulturen. I den min en overt translation inte ar
helt ekvivalent med killtexten pd sprdk/text- och registerniva far den en
dragning &t covert translation, vilket om mojligt bor undvikas om mal-
spréksldsarna verkligen skall {3 tillgang till originaltexten.

* D4 beteckningarna overt och covert dr utmérkande for Houses teoriframstillning,
och da den visuella och akustiska analogin mellan de tvéa engelska uttrycken &r
omdjlig att dstadkomma mellan motsvarande svenska uttryck, har jag valt att behélla
de engelska bendmningarna pa dessa begrepp liksom nér det giller begreppen
overtly och covertly erroneous errors (se ovan, avsnitt 2.2.2.). Nér overt och covert
star som bestdmningar till ordet translation har jag latit 4ven detta begrepp behélla
sin engelska sprakform. I 6vrigt anvédnds det svenska ordet dversdttning som
motsvarighet till det engelska uttrycket translation.
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Aven om House (1997:66) alltsa inte utgar frin klassificering av text-
typer for att forklara olikheter 1 Overséttningar framhéller hon att det
finns ett klart samband mellan killtexttypen och den Oversittningstyp
som dr lamplig 1 varje enskilt fall. Det finns tvé typer av kélltexter som
lampar sig for overt translation. Den ena typen &r historiebundna
killtexter. Som analysexempel i sin forsta undersokning anvinde House
bland annat ett politiskt tal som holls av Winston Churchill 1942 (se
House 1977:143—158). Den andra typen ar tidlosa kélltexter, det vill
sdga killtexter som har ett tidlost och allméngiltigt budskap och ett
litterart/estetiskt viarde. Den Kkilltext som analyseras i foreliggande
studie hor utan tvekan till den senare av dessa tvd kategorier.

Till skillnad frén en overt translation ar en covert translation en
oversatt text som riktar sig direkt till sina ldsare som om den vore ett
original. Dess funktion dr att imitera killtextens funktion 1 en ny
situationskontext. Eftersom ekvivalens péd funktionsnivd 1 det har fallet
efterstriavas pé ett sddant sétt att maltextens funktion 1 mélsprakskulturen
skall vara ekvivalent med killtextens funktion 1 kdllsprédkskulturen, kan
oversittaren bli tvungen att anvédnda ett kulturellt filter for att sila bort
de sprakliga och kulturella egenheter 1 texten som annars skulle kunna
forrdda att den inte dr en originaltext. Detta medfor att dndringar pé
sprak/textnivd och registerniva kan bli nddvéndiga.

De typer av killtexter som ldmpar sig for covert translation ar sédana
som inte dr specifikt riktade till killspréksldsarna och som alltsa inte &r
specifikt knutna till kéllspraket eller kallsprakskulturen. Som analys-
exempel 1 sin forsta undersokning anvinde House ett utdrag ur en laro-
bok 1 matematik, ett foretagsbrev fran ett internationellt investmentbolag
till aktiedgarna, en tidskriftsartikel om antropologi och en turistbroschyr
(se House 1977:70-128).

Vid en overdriven filtrering — alltsd om Oversittaren utfor dndringar
utover dem som dr absolut nodvindiga for att dolja att maltexten inte &r
ett original — anser House (1997:73) att det inte ldngre ar friga om en
oversdttning (eng. translation) utan om en bearbetning (eng. version).
For att kunna bedoma om en maltext skall betraktas som covert trans-
lation eller covert version dr det nddvindigt att ha en uppfattning om
huruvida lingvistiskt relevanta kulturella skillnader mellan kéllspréks-
kultur och malsprakskultur foreligger och vari dessa skillnader 1 sa fall
bestdr. House har i sin forskning dgnat sig &t sprikparet engelska —
tyska. Hon har genom empiriska undersokningar och med sin modell
som analysredskap kommit fram till en relativt klar uppfattning om hur
det kulturella filtret mellan dessa sprakliga kulturer dr beskaffat och
bland annat funnit fem “dimensioner” som kan ge anledning till kultu-
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rell filtrering vid covert translation (House 1997:79—99). Nér hon senare
fann dessa “dimensioner” relevanta dven vid analyser av skonlitterdra
barnboksdversittningar (House 2004), ser hon det som ett tydligt tecken
pa att skonlitterdr barnlitteratur till skillnad fran skonlitterdr vuxen-
litteratur tenderar att Gversittas enligt principer for covert translation
(Se avsnitt 2.3.1.).

2.3. Barnboksoversittning

Reiss (1982), liksom House (2004), anser att forskningen kring barn-
boksoversittning ar otillrdcklig. En hel del har dock skrivits ddrom, inte
minst av svenska teoretiker som Gote Klingberg (1918-2006). Bade
Reiss och House hanvisar till honom 1 sina artiklar och Reiss anvénder
sig av Klingbergs analysmodell ndr hon analyserar en tysk dversittning
av Jean Websters Daddy Longlegs. Bada refererar dven till en artikel om
barnboksoversittning av Birgit Stolt.

Stolt (1978) gor 1 sin artikel géillande att den stora fragan som genom
tiderna varit foremdl for debatt 1 diskussioner om Oversittning ar fragan
om trohet gentemot originalet. De tvd Oversdttningsmetoder som da de-
batteras dr alienationsmetoden (som innebéar trohet mot kélltexten) och
adaptationsmetoden (som innebir anpassning till mélsprakskulturen).
Nar det giller barnboksoversittning ar det emellertid, enligt Stolt
(1978:132), som om hela denna fraga hamnat i bakgrunden och behand-
las som om den saknade betydelse. Den som Oversitter eller bearbetar
bocker for barn tycks ha obegridnsad befogenhet att dndra texten efter
eget godtycke utan att behdva ta hinsyn till sddant som forfattarens
copyright eller liknande. Hennes egen asikt ér att respekt for barn, barn-
bocker och barnbdckers forfattare borde kréva att trohet mot originalet
efterstravas 1 lika stor utstrdckning vid barnboksdversittning som vid
oversittning av vuxenlitteratur. Hon hinvisar bland annat till att Astrid
Lindgren hédvdar att barn har en storre formiga att ta till sig och upp-
skatta frimmande foreteelser och fraimmande miljoer dn vissa vuxna
teoretiker tror dem om (Lindgren 1969). I sin artikel tar Stolt upp exem-
pel fran engelska, tyska och franska Oversdttningar av Astrid Lindgrens
bocker samt fran den franska Oversdttningen av Edith Unnerstads
Farmorsresan.
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2.3.1. Houses forskning kring barnboksoversdttning

Niar House genomforde sina analyser av barnboksoversittningar
sammanstillde hon en korpus med 52 engelska och tyska barnbocker
och deras oversittningar till tyska respektive engelska. Hon papekar att
analysen av varje enskilt textpar genom att kunna relateras till ett stort
antal analyser av textpar inom samma genre, och ddrmed till det system
av oOversittningsnormer och fria val som dr verksamt inom just den
genren, fér ett storre belysande virde och House rekommenderar darfor
oversittningsforskning som baserar sig pa omfattande korpusar innehél-
lande texter av samma genre. Hennes undersokning visade bland annat
att kulturell filtrering, som enligt ovan ar ett tecken pa covert trans-
lation, var vanligt forekommande i de analyserade barnboksoversitt-
ningarna. Den visade ocksé att dmsesidigheten nir det géller kulturell
filtrering var nagot skev, s att de tyska méltexterna var kulturellt filtre-
rade 1 hogre grad dn de engelska méltexterna. Hennes hypotes ér att for-
hallandena kan vara likartade betrdffande andra sprakpar och hon anser
att det 1 sa fall skulle vara av intresse att undersdka orsakerna (House
1997:161-162).

2.3.2. Barnboksoversdttning och sprdakparet franska — svenska

Nér det giller sprékparet franska — svenska tycks den forskning som
giller barnbocker sd gott som uteslutande vara koncentrerad till franska
oversittningar av svenska barnbdcker. Mest kdnd dr kanske Christina
Heldners granskning av de franska s.k. “Oversittningarna” av Astrid
Lindgrens Pippi Langstrump-bdcker. Hon publicerade 1 borjan av 1990-
talet en rad artiklar angdende dessa. Eftersom méiltexterna bade var inne-
hallsmissigt fordndrade och starkt forkortade anser Heldner att det 1 det
har fallet aldrig var fraga om egentliga oversdttningar utan om bearbet-
ningar (jfr ovan avsnitt 2.2.4.), d&ven om de i Frankrike utgavs for att
vara oversittningar. Enligt Heldners (2004:16) definition dr minimikra-
vet fOr att en maéltext skall f& kallas oversdttning att inga uteldmningar
eller tillagg forekommer. Den tydliga tendensen bakom fordndringarna
gentemot originalet 1 de forsta franska Pippi-bdckerna — som kom ut 1
borjan av 1950-talet, bearbetades 1 borjan av 1960-talet och utgavs i
pocketformat 1989 — ar att en starkt moraliserande ton introducerats
samt att Astrid Lindgrens litterdra stil anpassats till ddtidens franska
stilideal, vilket bland annat innebar mer berdttande text pa bekostnad av
dialogerna, eliminering av beréttarjaget och en utsldtning av spréket.
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Heldners artiklar fick stor uppméarksamhet bade 1 Sverige och 1 Frank-
rike och ledde, 1 forening med Astrid Lindgrens egna patryckningar, sé
smaningom till en fransk nyoversittning av Pippi-bockerna 1995 (Held-
ner 2004).

P& senare tid har Carina Andersson Gossas och Charlotte Lindgren
analyserat ett stort antal moderna svenska barnbocker 1 fransk dversitt-
ning frdn bilderbocker till ungdomsbocker. De franska termerna
rationalization (omstrukturering till malsprakets syntaktiska normer)
och ennoblement (forfinad stilnivd) kan enligt Andersson Gossas och
Lindgren (2011:7) sammanfatta de fordndringar som sker 1 svenska
barnbdcker vid oversittning till franska. Pa det lexikala planet innebar
detta att ordforrddet fordndras frén vardagsnira till litterdrt eller mer
standardiserat. P4 syntaktisk nivd sker omstruktureringar som till exem-
pel att samordning gors till underordning. Fordndringar 1 textbindningen
medfor att temporal logik ofta gir Gver till kausal logik. Exempel pa
bortfall av uttryck som inbjuder till dialog mellan vuxen hogldsare och
barn forekommer ocksd. Generellt gér den franska texten ett ”vuxnare”
intryck dn den svenska. (Andersson Gossas & Lindgren 2011). Detta ar
virt att notera, eftersom sentimentalisering och ’forbarnsligande” annars
anses vara vanligt forekommande fenomen vid Overséttning av barn-
bocker.

Systematiska analyser av svenska maéltexter med franska killtexter
har inte patriffats. Eventuellt kan den ensidiga koncentrationen pa
franska maltexter delvis forklaras av det faktum att de svenska barn-
bocker som oversitts till franska, enligt Andersson Gossas och Lindgren
(2011:2), huvudsakligen dr nyutkomna bocker av hogprestigekaraktir
medan de franska barnboksdversittningar som publiceras 1 Sverige
framforallt utgors av dldre klassiker 1 nyutgdva, seriealbum och “diverse
bocker med oklart ursprung”.
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3. Analys

I avsnitt 3.1. nedan aterfinns min analys av den franska killtexten Le
Petit Prince (1946) enligt Houses analysmodell. Den svenska maéltexten
analyseras enligt samma modell 1 avsnitt 3.2. Uppstéllningen av ana-
lyserna foljer den ordning som presenteras i avsnitt 2.2.3. ovan. Dérefter
foljer 1 avsnitt 3.3. en detaljanalys av de for denna studie principiellt
mest intressanta avvikelserna i den svenska Overséttningen, och i detta
avsnitt gors dven jamforelser med de engelska maltexterna.

3.1. Analys av Kiilltexten

FIELD

Verket utgors av en reflekterande berittelse som till det yttre handlar om
en flygplanspilot som nodlandat 1 6knen och arbetar pé att reparera sitt
plan innan dricksvattnet tar slut, och om en liten prins som ldmnat en
blomma pé sin hemplanet ndgonstans ute i rymden. Boken innehéller
allegoriska foreteelser, symboler och allusioner och tar upp ett antal
overgripande teman, sdsom karlek, véinskap, dod, livets mening och
vuxenlivets absurditet. Den riktar sig pa ett tydligt sétt till barn och pé
ett fortdckt sétt dven till vuxna. Forfattarens illustrationer spelar en
véasentlig roll dven 1 den verbala texten, som ofta refererar till dessa.

Lexikala medel:

Spréket dr enkelt och lattbegripligt. Nistan alla enskilda ord och uttryck
ar sadana som kan forvéntas inga i1 barns passiva ordforrad fran sjursal-
dern och uppét. De “svara” ord som forekommer tycks vara utvalda
medvetet och med omsorg och forklaras 1 texten pd Saint-Exupérys eget
vis. Detta géller till exempel ordet éphémere (KT:56) som pa svenska
motsvaras av ‘efemir’, *forginglig’. Néar beréattarjaget refererar till vux-
na personer anviander han uttrycket les grandes personnes, som skulle
vara naturligt for ett barn att anvédnda, och inte ordet adultes, som skulle
vara naturligare for en vuxen talare (se analysen av tenor nedan).
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Syntaktiska medel:
Meningsbyggnaden ér enkel. En stor del av texten bestdr av dialoger, dér
replikerna markeras med talstreck.

Textuella medel:

Bokens olika teman behandlas inte ett efter ett utan ar stindigt nirva-
rande och stdndigt dterkommande. Detta signaleras bland annat genom
upprepning av vissa aterkommande nyckelord/”temamarkorer” (se méal-
textanalysen, avsnitt 3.2. nedan), som till exempel grandes personnes
(’vuxna’) och sérieux (Callvarlig’, ’betydelsefull’, vilka bada signalerar
temat “vuxenlivets absurditet”, baobabs ("baobabtrad’), vilket markerar
ett tema som vi kan kalla “yttre och/eller inre hot”, ami (’vdn’) och
apprivoiser (’tamja’), vilka markerar temat “vinskap”, etc. Ett exempel
pa hur detta kan fungera i texten &r att uttrycket a mille milles de (Cpé
tusen mils avstand frdn’), som jag anser signalera temat “ensamhet och
isolering”, tre ganger aterfinns 1 1optexten 1 kapitel II (KT:11 och 12)
och sedan plotsligt dyker upp 1 dialogen i kapitel XXV (KT:82) nér
berittarjaget paminner Lille prinsen (och ldsarna) om det forsta motet
med prinsen 1 kapitel II. Sddana aterkommande ord och uttryck bidrar
till att gora boken till en synnerligen vdlkomponerad och vil samman-
hallen text.

TENOR

Forfattarens temporala, geografiska och sociala ursprung

Killtextens sprdk kan betecknas som omarkerad standardfranska.
Temporala markeringar 1 spraket &r, enligt min bedomning, obefintliga. I
dedikationen dr dock en av forfattarens ursikter for att dedicera boken
till en vuxen person att denna person bor i Frankrike dér han hungrar
och fryser. Denna allusion, som troligen dr atminstone delvis symbolisk,
kan te sig obegriplig for en modern ldsare om han/hon inte har klart for

sig att boken &r skriven under den tyska ockupationen av en del av
Frankrike.

Forfattarens personliga (emotionella och intellektuella) utgangsldge
Forfattaren betraktar “vuxenvérlden” (det samtida samhéllet) med ironi
och framlingskap. Som stridsflygare under brinnande vérldskrig utsitts
han standigt for dodsfara, vilket gér det naturligt att fundera Gver livets
stora fragor, det vill sdga just de teman boken tar upp (se FIELD).
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Lexikala medel:
Berittarjaget, som uppenbarligen nétt vuxen alder, talar om les grandes
personnes ("de vuxna’) och tar dirmed avstind fran dem.

Sociala rollforhallanden
Relationer ar ett av bokens huvudteman och bokens sociala
rollforhallanden ar darfor manga och vésentliga. Jag har darfor valt att
markera de kommenterade rollforhallandena med fetstil och behandla
dem vart och ett for sig.

Forfattaren — lidsaren/lasarna: Redan i1 bokens dedikation identifieras
lasarna som les enfants (’barn’). Forfattaren stiller sig pa samma niva
som ldsarna (det vill sdga utanfér vuxenvirlden) och tilltalet dr bade re-
spektfullt och fortroligt.

Strukturella medel:
Det genomgéaende tilltalsordet dr vous. Rent sprikligt framgér det séllan
1 franskan om vous ar singular eller plural och ldsaren har ddrmed en
viss frihet att tolka tilltalet efter behag. Den mest naturliga tolkningen 1
foreliggande verk tycks dock vara att forfattaren tilltalar ldasarna 1
pluralform (“Tolkning 17). Att tolka vous-tilltalet som ett formellt
niande av en ldsare 1 singular (“Tolkning 2”) tycks vara en mindre
trovardig tolkning om boken, enligt ovan, till det yttre dr avsedd for barn
och endast pé ett fortiackt sétt riktar sig till vuxna.

Vid en detaljerad spriklig analys av KT framkommer emellertid att
det inte dr mojligt att gora en entydig tolkning. Tvd motsdgelsefulla
exempel dir numerus av vous framgér forekommer:’

(2) [...] elles hausseront les épaules et vous traiteront d’enfant ! [...] et elles
vous laisseront tranquille avec leurs questions. (KT:20) — ’[...] rycker de
pa axlarna och behandlar er som en barnunge! [...] och de ldmnar er i
fred (eg. lugn) med sina fragor.” (min oversittning)

(3) Regardez attentivement ce paysage afin d’étre siirs de le reconnaitre, [...].
[...] Alors soyez gentils ! (KT:95) — ’Betrakta uppmérksamt detta land-
skap sa att ni dr sikra pa att kdnna igen det [...]. [...] Var da snélla!’ (min
oversittning)

* Min fetstil i dessa exempel tydliggor de ord som &r aktuella i sammanhanget. Detta
giller dverallt ddr fetstil forekommer i exemplen.
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Exempel (3) ér helt 1 enlighet med den, enligt min asikt, mest trovirdiga
tolkningen: Forfattaren tilltalar en grupp barn i plural (“Tolkning 17).
Exempel (2), som ir 1 enlighet med Tolkning 2”, dr betydligt mer svér-
forklarat och fenomenet tas upp 1 avsnitt 3.3.3.2. nedan.

Forfattaren — aktorerna i boken: Lasaren kan litt f4 intrycket att
berittarjaget dr identisk med Saint-Exupéry sjdlv. Dels dr han, liksom
denne, flygplanspilot till yrket, dels ar forfattarens attityd 1 bokens dedi-
kation (KT:7) densamma som berittarjagets 1 sjidlva berittelsen. Kanske
identifierar sig forfattaren, atminstone delvis, &ven med Lille prinsen.
Renonciat (2006:42) hdvdar att Lille prinsen forutom att vara huvud-
personen 1 beréttarjagets redogorelse savil representerar forfattarens
uppfattning av barnet som arketyp som det barn Saint-Exupéry sjélv
skulle vilja forbli samt mdjligen dven den son han onskade sig men ald-
rig hann fa. Gentemot ”de vuxna” pa sina olika planeter visar forfattaren
stort framlingskap.

Berittarjaget — prinsen: Forhdllandet mellan berittarjaget och Lille
prinsen tycks vara ett vuxen — barn-forhédllande med stor dmsinthet och
beskyddarinstinkt fran den vuxnes sida (jfr KT:30 dar berattarjaget slép-
per allt han har for hiander for att forsoka trosta Lille prinsen, KT:78 dér
han bér den sovande prinsen genom 6knen, KT 80 dér han halar upp det
tunga vattendmbaret at Lille prinsen och KT:84 dér han skrammer bort
ormen/ddden och fangar upp Lille prinsen i sina armar). Samtidigt dr det
ett jamlikt vinskapsforhallande som bland annat tar sig uttryck 1 att de
redan frdn borjan duar varandra samt i att berittarjaget inte forsoker
forcera Lille prinsens fortroenden och inte heller forsoker piverka prin-
sens beslut att do for sin ros men daremot stannar kvar hos honom 1 hans
svara stund.

Lexikala medel:

Det 6msinta vuxen — barn-forhdllandet signaleras bland annat genom att
berittarjaget ofta tilltalar prinsen med det humoristiska och smeknamns-
lika uttrycket petit bonhomme.

Syntaktiska medel:
Det jamlika vinskapsforhdllandet signaleras bland annat genom att prin-
sen och beréttarjaget tilltalar varandra med zu.

Prinsen — blomman: Relationen mellan prinsen och blomman tycks
besta 1 en forédlskelse, men prinsen vet inte hur han skall hantera den och
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ar inte heller medveten om Omsesidigheten 1 fordlskelsen forrdn han
redan star 1 begrepp att ldmna sin planet och sin blomma.

Syntaktiska medel:

Liksom nir det géller prinsens relation till beréttarjaget markeras forhal-
landet mellan prinsen och rosen genom valet av tilltalspronomen. 1 kapi-
tel VIII, som beskriver deras forsta mote och deras liv tillsammans, an-
vinds dem emellan genomgéaende det formella tilltalspronomenet vous. 1
kapitel IX, som beskriver deras avskedstagande och prinsens avfird,
markeras rosens fordndrade attityd genom att hon plétsligt (och sedan
genomgaende) tilltalar prinsen med det fortroliga ru. Prinsen sjilv ar hér
sd forbluffad over rosens fordndring att han inte kommer sig for med att
stamma fram mer 4n ett par oavslutade meningar dir inga tilltalsprono-
men forekommer.

Prinsen — de vuxna: Nir prinsen stoter pd vuxna méanniskor pé olika
sméplaneter moter han dem till att borja med oskuldsfullt och férdoms-
fritt, men blir alltmer forvirrad av deras mérkliga beteenden. Ibland ar
han halvt forstdende (KT:41 och 53), ibland rycker han pa axlarna
(KT:44), ibland grips han av medlidande (KT:45), ibland revolterar han
(KT:49, jfr KT:29).

Syntaktiska medel:

Har &r valet av tilltalspronomen inte entydigt. Ett initialt bruk av vous
som gér over 1 fu-tilltal tycks vara ett tecken pé att prinsen forlorar
respekten och fortroendet for den tilltalade (kapitel XI, KT:44 och XIII,
KT:47). Nér prinsen redan fran borjan anvédnder fu har detta tilltal dér-
emot ingenting att géra med brist pa respekt, utan det verkar tviartom
vara ett tecken pd vilja till kamratskap och fortroende (kapitel XII,
KT:44 och XIV, KT:50).

Prinsen — riven: Relationen mellan prinsen och rdaven kan ségas vara
komplex. Riven fungerar som prinsens ldrare och guide, men upptrader
till skillnad frdn flertalet av ”de vuxna” mycket ansprakslost och 6d-
mjukt. Det dr prinsens roll att vara den som tdmjer rdven, och rdven
beundrar hans guldgula lockar, ldngtar efter ljudet av hans steg och gré-
ter ndr han beger sig darifrdn. Men det dr rdven som star for kunskapen
och visheten och ger prinsen de rdd som blir rittesnoret 1 hans liv. I
sjalva verket ror det sig, 1 och med “timjningen” (se avsnitt 3.3.1.2.
nedan), om ett dmsesidigt vanskapsforhillande.
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Syntaktiska medel:
Ett omsesidigt och varaktigt tu-tilltal signalerar jimlikhet och fOrtro-
ende.

Social attityd

Stilnivén ar informell. Boken tycks vara skriven som ett personligt tilltal
till 1dsarna 1 ungefar samma stil som ett vdnskapligt brev och avslutas
ocksd pa ett sdtt som pdminner om en brevavslutning:

(4) Alors soyez gentils! Ne me laissez pas tellement triste : écrivez-moi
vite qu’il est revenu...(KT:95) — ’Var da snilla! Lat mig slippa vara
sa har ledsen: skriv sé fort som mgjligt och tala om att han har kom-
mit tillbaka... ¢ (min verséttning).

MODE

Medium

Komplext: Berittarjaget tycks tala direkt till 1dsarna, vilket skulle kunna
uttryckas som att boken ar skriven for att lasas sdsom talad. Dock an-
viands den franska skriftspriksformen passé simple 1 16ptexten. Detta dr
emellertid inte anméarkningsvart, da denna skriftspraksform pa 1940-
talet var sd gott som helt forhdrskande 1 alla texter som gavs ut 1 bok-
form. Aven i dagens franska litteratur r passé simple normen och i de
texter dar talspraksformen passé composé forekommer ér talspriksstilen
mycket starkt markerad.

Boken ldmpar sig vél for hoglasning. Enligt min fransktalande infor-
mant (se avsnitt 1.2.) var den redan under hans barndom pa 1980-talet
mycket populdr som dramatiserad talbok. Den har ocksé ofta dramatise-
rats pa scenen.

Delaktighet

Komplext: Beridttarjaget talar direkt till ldsarna, men hans beréttelse
innehaller ocksa dialoger mellan honom sjilv och Lille prinsen samt
berittarjagets andrahandsberittelse om Lille prinsens tidigare dventyr.
Kapitel VI dr utformat som ett direkt tilltal till Lille prinsen 1 hans fran-
varo.

Syntaktiska medel:

Liasarna tilltalas flitigt pa ett fortroendefullt sitt. Detta visas till exempel
genom dedikationen (KT:7) och avslutningen (exempel 2) samt foljande
tvd exempel som dr representativa for den genomgédende tonen 1 boken.
Lagg ocksa marke till beréttarjagets pafallande nirvaro i texten:
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(5) Vous imaginez combien j’avais pu étre intrigué par cette demi-
confidence [...] (KT:16) — °Ni kan forestilla er hur nyfiken jag
blev av detta halvt uttalade fortroende [...]” (min &versittning).

(6) Quand on veut faire de I’esprit, il arrive que 1’on mente un peu. Je
n’ai pas été tres honnéte en vous parlant des [...] (KT:59) — ‘Nér
man forsoker gora sig lustig hidnder det ibland att man ljuger en
smula. Jag var inte riktigt drlig nir jag talade med er om [...]’
(min dversittning).

GENRE

Aven genre kan (liksom medium och delaktighet) sigas vara komplex:
Boken ar en skonlitterdar barnbok som dven ar avsedd att l4sas av vuxna,
en sagoberittelse med inslag av allegori, pikaresk (kapitel X—XV), fabel
och myt (jfr Renonciat 2006:39-42). Det ar fullt mojligt att 1dsa boken
enbart som en narrativ skildring, varvid forfattarens bakomliggande
budskap dndd pa ett fordolt sitt kan tdnkas uppfattas av ldsaren och
omedvetet lagras 1 minnet for att senare medvetandegoras nér ldsarens
livserfarenheter gor bokens budskap relevant. Det dr ocksa mojligt att
redan frdn borjan lasa boken som ett slags filosofisk eller psykologisk
“pusseldeckare” och medvetet reflektera over bokens rika symbolsprék:
Symboliserar baobabtraden och vulkanerna politiska krafter, som exem-
pelvis nazismen, eller stir de for krafter och passioner 1 ldsarens eget
liv? Vad star faret for, och vem dr blomman? Ar skillnaden mellan boa-
ormen 1 bokens borjan och giftormen 1 bokens slut betydelsefull? och sa
vidare.

Till sin utformning ar Le Petit Prince varken bilderbok eller illustre-
rad text utan vad Renonciat (2006:24) kallar “iconotext”, det vill siga
ett litterdrt verk déar illustrationer och verbal text dr sd integrerade att de
utgor en odelbar enhet.

Utlatande om funktionen

Den ideationella funktionen bestar i att texten formedlar (i) beréttelsen
om berittarjagets liv, (i1) berdttelsen om Lille prinsens liv och (iii) berit-
telsen om deras méte och relation under en kort period och 1 att dessa tre
berittelser pa olika sitt illustrerar en rad allmd@nménskliga erfarenheter
samt en del filosofiska, moraliska och emotionella stdndpunkter som
forfattaren vill formedla till ldsaren. Genom textens narrativa utform-
ning och sprikets enkla stilnivd ges ldsaren mojlighet att ta till sig de
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delar av budskapet som mognadsnivd och individuella erfarenheter och
stdndpunkter tilldter och lamna 6vrigt darhén.

Den interpersonella funktionen dr synnerligen framtriddande dels ge-
nom att forfattaren/beréttarjaget ar tydligt narvarande i hela boken och
pa ett inbjudande satt kommunicerar med sina lasare, dels genom att
handlingen och budskapet 1 boken genomgéiende kretsar kring relationer
och deras betydelse.

3.2. Analys av den svenska maltexten

FIELD

Maltexten dverensstimmer 1 stort med kélltexten da det géller innehal-
let. Inga uteldmningar har observerats. Ndgra f& fortydligande tilldgg
forekommer. De lexikala avvikelser som dr av storst intresse for denna
studie sammanfattas nedan.

Lexikala avvikelser

En del av de ord som 1 KT fungerar som temamarkorer dr inkonsekvent
oversatta. Med temamarkor menar jag hér ett ord som ar nyckelord
inom ndgot av de dterkommande temaomraden som Saint-Exupéry be-
handlar, och som indikerar att det avsnitt dir det forekommer hor
samman med andra avsnitt som behandlar samma tema. Ord som jag
anser vara temamarkorer och som Oversatts inkonsekvent 1 Sv ar sérieux
och apprivoiser (se avsnitt 3.1. under FIELD: textuella medel). Ordet
sérieux dr ett av de ord som markerar det tema som behandlar vuxen-
véirldens absurditet och apprivoiser markerar det tema som behandlar
kinslomédssiga relationer och dessa relationers uppkomst och konsek-
venser. En utforlig beskrivning av de inkonsekventa Gverséttningarnas
effekter ges nedan 1 avsnitt 3.3.1.

Aven en del av de nyckelord inom temaomridena som #r symbollad-
dade och dirmed har stor betydelse for ldsarens forutsittningar att tolka
texten ar inkonsekvent och ibland denotativt och/eller konnotativt
olampligt Oversatta 1 Sv. De exempel som noterats dr mouton, som till
synes godtyckligt 6versatts med lamm istéllet for far, och étoile, som pa
ett par centrala stillen Gversatts med planet istillet for stjdrna, medan
det symbolladdade ordet stjdrna pa ett par stillen forekommer 1 Sv dér
ordet étoile inte forekommer 1 KT (se avsnitt 3.3.2. nedan). Dessa
avvikelser kan f& en vilseledande effekt vid tolkningen av bokens bud-
skap.
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TENOR

Forfattarens temporala, geografiska och sociala ursprung

Inga avvikelser har noterats, men dedikationens allusion till den person
som “’svélter och fryser” (Sv:7) pd grund av att han bor i Frankrike torde
vara dnnu mer obegriplig for moderna mélsprdksldsare dn for moderna
kallspraksldsare (Se avsnitt 3.1. ovan).

Forfattarens personliga (emotionella och intellektuella) utgdangsldge
Inga avvikelser har observerats.

Sociala rollforhallanden

Lexikala avvikelser

En inkonsekvent och sentimentaliserad Gversittning av ordet bonhomme
paverkar 1 viss man ldsarnas uppfattning av relationen mellan beréttar-
jaget och prinsen (se avsnitt 3.3.3.1. nedan).

Syntaktiska avvikelser
Att tilltalsordet vous Gversatts med du paverkar relationen mellan for-
fattaren/berittarjaget och lasarna dd mélsprékslisaren finner sig indivi-
duellt tilltalad medan kéllsprikslasaren troligen kénner sig tilltalad som
en 1 en grupp ("Tolkning 17, se avsnitt 3.1. ovan). Mélspraksldsaren ar
ocksa entydigt duad medan killspraksldsaren kan vélja att kdnna sig
niad.

En inkonsekvent Oversittning av tilltalspronomen 1 dialogerna péaver-
kar markeringen av relationer och relationsfordndringar mellan de fik-
tiva personerna 1 boken (se avsnitt 3.3.3.2. nedan)

Social attityd

Stilen 1 Sv ar liksom stilen 1 KT informell. Bruket av du-tilltal till l4sa-
ren (se sociala rollforhallanden ovan) gor emellertid maltexten nagot
mer intim &n kélltexten, vare sig det uppfattas som ett individuellt till-
talsord till skillnad frén ett pluralt tilltal till en grupp (“Tolkning 17, se
avsnitt 3.1. ovan) eller som ett duande till skillnad fran ett niande
("Tolkning 2”, se avsnitt 3.1. ovan).
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MODE
Medium

Syntaktiska avvikelser:

Svenska spriket har ingen motsvarighet till franskans skriftsspraksform
passé simple, vilket innebir att Sv 1 dnnu hogre grad dn KT ger intryck
av att vara skriven for att ldsas sdsom talad.

Delaktighet
Inga avvikelser mellan kélltext och maltext har noterats.

GENRE

Maltextens genre sammanfaller 1 stort med kalltextens genre. Liksom
kalltexten ar maltexten en barnbok som dven kan ldsas av vuxna, dven
om maltextens sentimentalisering av vissa ord (mouton, bonhomme) an-
tyder en nigot storre dragning &t barnbokshallet. Liksom kélltexten kan
maltexten ldsas badde som en rent narrativ skildring och som en allegori,
dven om Oversittningen av vissa symbolladdade ord inte ger miltexten
identiska tolkningsforutsattningar i forhallande till kalltexten. I den mén
bokens genretillhorighet pdverkas genom en nagot storre dragning &t
barnbokshallet dn kélltexten dr denna péaverkan dock sd obetydlig att
maltextens status som oversdttning (till skillnad fran bearbetning) inte
aventyras.

Utlatande om maltextens kvalitet
Analysen visar att den svenska maéltexten skiljer sig nigot fran kall-
texten nir det géller bade field och tenor.

Field paverkas genom att budskapet blir otydligare nir temamarkorer
oversitts inkonsekvent och nér ord som kan tolkas allegoriskt eller sym-
boliskt dversitts pd ett sitt som, 1 forhdllande till kélltexten, inte ger helt
likvardiga forutsdttningar betrdffande tolkningen (se avsnitt 3.3. nedan).
De avvikelser som fordndrar symbolorden kan betecknas som substitut
och dr alltsd en form av overtly erroneous errors. En del sma
fortydligande eller attitydmarkerande tilldgg forekommer ocksd, men
inga betydande uteldmningar har observerats.

Tenor péaverkas framst genom avvikelser som ror bruket av tilltalspro-
nomen samt genom en viss sentimentalisering av tilltalsordet bonhomme
(se avsnitt 3.3. nedan).
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3.3. Detaljanalys av nagra centrala avvikelser

For att tydliggora effekterna av nagra textspecifikt intressanta avvikelser
betrdffande field och tenor, analyseras dessa hir 1 detalj. Avsnitt 3.3.1.
behandlar de avvikelser som paverkar markeringen av bokens teman,
avsnitt 3.3.2. behandlar de avvikelser som berdr symbolspraket och av-
snitt 3.3.3. tar upp avvikelser som paverkar bokens sociala rollférhallan-
den.

3.3.1. Avvikelser som pdverkar textens temamarkorer

Nedan behandlas inkonsekvenser i1 dversdttningen av uttrycken sérieux
och apprivoiser.

3.3.1.1. Oversittningen av sérieux

Ett av bokens teman &dr den ironiska beskrivningen av de vuxnas for-
stockelse och absurda beteende (kap. I, kap. IV, kap. VII, kap. X—XV,
kap. XXI-XXIII). En uppenbar markor for detta tema ar det uttryck som
betecknar vuxna méanniskor, det vill sdga grandes personnes. En mindre
uppenbar markor dr ordet sérieux (KT:10, 28-29, 45-49), som kan
betyda ’allvarlig’, ’serids’, *betydelsefull’ m.m. I den svenska Gversitt-
ningen har ordet sérieux inte riktigt fatt komma till sin ratt som tema-
markor. Detta kan mgjligen bero pa att oversittaren har forbisett ordets
betydelse som temamarkdr, men en bidragande orsak kan ocksé vara att
lexikaliseringen av uttryck for allvarlig och betydelsefull inte dr identisk
1 franskan och svenskan.
Ordet introduceras pa ett diskret sitt redan 1 kapitel I:

(7a) Jai ainsi eu, au cours de ma vie, des tas de contacts avec des tas de
gens sérieux (KT:10).

(7b) P& s sitt har jag manga ganger i livet kommit i kontakt med
allvarliga méanniskor (Sv:10).

(7¢) In the course of this life I have had a great many encounters with a
great many people who have been concerned with matters of
consequence (Eng 1944:6).
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(7d) As a result of which I have been in touch, throughout my life, with
all kinds of serious people (Eng 1995:11).

Sedan dterkommer ordet inte som temamarkdr forrén 1 kapitel VII dé
berittarjaget, som borjar bli desperat eftersom reparationen av planet gér
for langsamt 1 forhéllande till hur linge dricksvattnet kan racka, tappar
tdlamodet med Lille prinsens fragvishet och utbrister:

(8a) Je m’occupe, moi, de choses sérieuses ! (KT:28)
(8b) Jag héller pa4 med nagot viktigt, forstar du! (Sv:28)

(8¢) Don’t you see — I am very busy with matters of consequence!
(Eng 1944:24)

(8d) I am busy with serious matters. (Eng 1995:32)

Lille prinsen, som blir mycket upprord, refererar da till en av de absurda
vuxenpersoner han triffat pa under sina irrfarder till olika planeter innan
han anlédnde till jorden, en man som pastér sig vara

(92) un homme sérieux (KT:29)
(9b) en allvarlig miinniska (Sv:29)
(9¢) busy with matters of consequence (Eng 1944:25)

(9d) busy with serious matters (Eng 1995:32)

trots att han enbart dgnar sig at att rdkna ut hur stora rikedomar han an-
ser sig vara 1 besittning av, utan att njuta av nadgot (« il n’a jamais respiré
une fleur » — "han har aldrig luktat pd en blomma’, KT:28) eller se det
vackra och meningsfulla 1 det han menar sig dga (« il n’a jamais regardé
une ¢toile » — ’han har aldrig betraktat en stjarna’, KT:28) eller forstd
meningen med livet (« il n’a jamais aimé personne » — “han har aldrig
dlskat ndgon’, KT:29). Det dr forst hiar som den ironiska karaktdren hos
det till synes oskyldiga uttrycket 1 kapitel [ — gens sérieux (7a) — pa
allvar framtrader. Endast de l4sare som ldser boken mer dn en géng torde
upptiacka kopplingen till kapitel VII och XIII. En dversittare som &r
pressad av en ndra forestiende deadline har séllan tid att géra den
nodvindiga analysen av kélltexten, och det skulle kunna vara en av
orsakerna till att den svenska Oversdttaren har anvdnt en annan
motsvarighet till sérieux 1 exempel (8b) dn 1 exemplen (7b) och (9b). En
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ytterligare orsak dr sannolikt att det 1 svenskan inte finns nigot ord som
tacker alla de betydelser och konnotationer som ryms 1 det franska ordet
sérieux. Nar det betecknar en person dr det naturligt att det &r “allvaret”
man frimst associerar till. Nar det betecknar en process (som till
exempel att reparera ett flygplan) ar det "’betydelsefullheten” som ligger
ndrmast till hands. Det svenska ordet serios skulle visserligen
betydelseméissigt kunna vara adekvat 1 bada dessa sammanhang, men
konnotationsmissigt dr det knappast ett ord som en irriterad vuxen
person spontant anvinder ndr han talar till ett barn (exempel 8).
Forslagsvis skulle det kunna vara mojligt att 1 samtliga exempel halla sig
till ordet allvarlig, som dven 1 svenskan kan ha bibetydelsen ’viktig’.
”Jag haller pd med allvarliga saker!” ir, enligt min mening, en fullt
acceptabel oversittning av exempel (8a), &ven om ’viktiga saker’ kanske
just hir skulle ha fallit sig mest naturligt, om det inte hade funnits
parallellstillen att ta hdnsyn till. Det dr emellertid av stor vikt att hér
anvdnda samma ord som 1 exempel (7) och exempel (9) for att
tydliggdra att detta dr ett av de tillfdllen dar beréttarjaget har anledning
att skdmmas Over att ha burit sig 4t ’som de vuxna’ (« comme les
grandes personnes », KT:28, jfr KT:21). Kopplingen till uttrycken gens
sérieux 1 exempel (7) och homme sérieux 1 exempel (9) ar darfor hogst
vasentlig.

Béada de engelska Gversittningarna har varit konsekventa 1 sina dver-
sdttningar av ordet sérieux. Den senaste oversittningen (Eng 1995) har
genomgaende anvint engelskans serious som motsvarighet till franskans
sérieux. Engelskans serious fungerar konnotationsmissigt betydligt
battre hér dn svenskans serios skulle gora, dd det ar ett mycket vanligt
ord 1 det engelska vardagsspraket och inte, som i svenskan, markerar en
hogre stilnivd. Oversittaren av Eng 1944 har vid dversittningen av
exempel (7a) gjort en omstrukturering och ersatt adjektivattributet
sérieux (‘serious’) med en relativsats: who have been concerned with
matters of consequence (exempel 7¢). Hon har sedan konsekvent anvént
uttrycket matters of consequence aven 1 kapitlen VII och XIII, vilket
klart visar att hon uppfattat kopplingen mellan de olika stéllena.

3.3.1.2. Oversittningen av apprivoiser

Bokens mest overgripande tema dr det som handlar om relationer mellan
levande varelser. Detta tema genomsyrar hela boken men ér sarskilt for-
tatat 1 kapitel XXI (KT:66—74). Den mest uppenbara temamarkoren &r
ordet ami (’vdn’), men mycket betydelsefulla temamarkorer dr ocksa
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uttrycken apprivoisé (’tam’, ’tamjd’) och apprivoiser (’tamja’). Vid
oversittningen av dessa uttryck uppstar en del komplikationer. Dessa
komplikationer ar dels relaterade till ordens form, dels till ordens lexika-
lisering och konnotationer 1 de olika spraken.

Nedan f6ljer ett kort utdrag ur KT (s. 67-68) som sedan ligger till
grund for den foljande diskussionen kring dverséttningen av apprivoisé
och apprivoiser:

— Viens jouer avec moi, lui proposa le petit prince. Je suis tellement
triste...

— Je ne puis pas jouer avec toi, dit le renard. Je ne suis pas apprivoisé.

— Ah! Pardon, fit le petit prince.

Mais apres réflexion, il ajouta:

— Qu’est-ce que signifie « apprivoiser » ?

[..]

— C’est une chose trop oubliée, dit le renard. Ca signifie « créer des
liens... »
(KT:67-68)°

Denna korta ordvixling utgor en del av Lille prinsens innehdllsrika dia-
log med raven 1 kapitel XXI. Dialogen dr en av verkets hojdpunkter och
uttrycker en stor del av forfattarens budskap om livets mening. Den lilla
rdaven framstar har som en mytisk gestalt (jfr Renonciat 2006:40-41), en
vigvisare, som forklarar tillvarons mening for Lille prinsen, gor slut pa
hans depression och ger honom nytt mod och en ny livsglddje samtidigt
som han gor prinsen medveten om sitt ansvar gentemot blomman han
lamnat. Sjdlv blir han den trofasta vin som prinsen sokt efter och som
denne senare refererar till nidr han gor sig beredd att std infor doden
(KT:76-77).

I hela dialogen ér apprivoisé (‘tam’, ’tdmjd’) och apprivoiser
(’tdmja’) vitala och stdndigt dterkommande uttryck. Saint-Exupéry later
dem std for det som hénder nir en relation uppstar mellan tva levande
varelser, det ma vara en kérleksrelation, en vanskapsrelation eller vilken
annan positiv och kénsloméissig relation som helst. Nedan foljer en
jamforelse mellan killtexten och méltexternas Gverséttningar nir det

¢ —Kom och lek med mig, foreslog Lille prinsen. Jag kdnner mig sa ledsen...

— Jag kan inte leka med dig, sade rdven. Jag dr inte tdmjd.

— A forlat! sade Lille prinsen.

Men efter att ha ténkt efter tillade han:

— Vad betyder ”tdmja”?

[...]

— Det dr en alltfor bortglomd sak, sade raven. Det betyder “skapa band...”
(min dverséttning)
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giller rdvens pastdende (« je ne suis pas apprivois€ »), prinsens fraga
(« qu’est-ce que signifie ‘apprivoiser’ ? ») och rdvens svar pa frdgan
(« Ca signifie ‘créer des liens’ »).
Révens péstdende:

(10a) Je ne suis pas apprivoisé. (KT:67)

(10b) Jag ér inte tam (Sv:67)

(10c) I am not tamed (Eng 1944:63)

(10d) I am not tame (Eng 1995:76)

Prinsens friga:
(11a) Qu’est-ce que signifie « apprivoiser » ? (KT:67)
(11b) Vad innebiir att vara “tam”? (Sv:67)
(11c) “What does that mean —‘tame’?” (Eng 1944:63)

(11d) ‘What does “tame” mean?’ (Eng 1995:76)

Révens svar:
(12a) Ca signifie « créer des liens... » (KT:68)
(12b) Det betyder ™att fista sig vid ndgon”... (Sv:67)
(12c¢) “It means to establish ties.” (Eng 1944:64)

(12d) ‘It means to establish ties...” (Eng 1995:76)

Eftersom rdven i sitt pastdende anvinder ordet apprivoisé, som é&r
perfektformen av ett verb (och alltsd ordagrant betyder ’tdmjd’, eng.
‘tamed’) faller det sig naturligt att Lille Prinsen anvénder sig av detta
verbs homonyma infinitivform 1 sin fraga till rdven (« Qu’est-ce que
signifie ‘apprivoiser’ ? »). I Sv anvénder rdaven istéllet ett rent adjektiv,
tam, vilket pa svenska dr mer idiomatiskt 4n att anvidnda sig av
perfektformen #dmjd. 1 och med att tam inte dr en verbform, skulle en
friga om betydelsen av verbet timja (’Vad betyder tamja”?’) te sig irre-
levant som foljdfrdga och Oversittaren har valt att istdllet 14ta prinsen
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friga vad ordet ram innebidr. Nar rdven besvarar denna friga uppstér
dock ett problem i den svenska méltexten. Prinsen fragar hér efter inne-
borden av ett tillstdnd (att vara tam) medan rdven svarar med att be-
skriva en process (att fista sig vid ndgon). Att vara tam ér en avslutad
process som mojligen kan innebédra att ha fdst sig vid ndgon men
knappast att fortfarande vara i fird med att gora det. Vidare innebér
uttrycket att fdsta sig vid nagon bristande ekvivalens gentemot kélltex-
tens créer des liens (’att skapa band’) satillvida att det beskriver saken
ur den tdmjda partens synvinkel och inte ur den timjandes. Detta dr n6d-
vandigt 1 den svenska méltexten pa grund av att prinsen i Sv, till skillnad
frdn 1 KT, har stillt frigan ur den tdmjda partens synvinkel. Senare 1
kontexten skapar dock denna diskrepans med kélltexten problem nér
verbet tdmja, som Oversittaren undvikit 1 prinsens frdga, dyker upp utan
vidare presentation, som om det vore en sjilvklar motsvarighet till art
fasta sig vid ndgon, trots att ordet inte forekommit tidigare 1 texten, vil-
ket verbet apprivoiser diremot har gjort i den franska originaltexten.
Det maste emellertid betonas att inte heller Saint-Exupéry ldgger ndgon
storre vikt vid vem som tdmjer” vem nér en relation uppstér. Nér rdven
sdger: « apprivoise-moi ! » ("tdmj mig!’), dr det visserligen helt klart att
det ar prinsen som fOrvintas ha den timjande rollen att aktivt inge
fortroende sa att raven blir ”tdmjd”, det vill sdga féster sig vid prinsen sa
att han sOrjer nar prinsen ldmnar honom (och det star ingenting om att
prinsen sorjer rdven vid denna skilsmissa). Men nér det géller prinsens
forhéllande till blomman finns det ingen klar distinktion betréffande
vem som har timjt vem. A ena sidan framstdr blomman som den
initiativtagande, “timjande” parten nir prinsen siger:

(13) Il y a une fleur... je crois qu’elle m’a apprivoisé... (KT:68) — *Det
finns en blomma... jag tror att hon har tidmjt mig...” (min
overséttning).

A andra sidan papekar riven att prinsen ir ansvarig for sin ros:

(14a) Tu deviens responsable pour toujours de ce que tu as apprivoisé.
Tu es responsable de ta rose... (KT:74) — ’Du blir for alltid
ansvarig for vad du har timjt. Du ir ansvarig for din ros...’
(min Oversattning).

Réven menar alltsd underforstatt att prinsen likavdl som blomman har
varit initiativtagande, vilket fir tolkas som att forfattaren anser “tamj-
ningen” vara en reciprok process. Det som skapar problem i1 den
svenska Oversittningen dr inte heller 1 forsta hand att de tvd uttrycken
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tamja och fésta sig vid beskriver processen ur olika parters synvinkel
utan just det faktum att det 1 texten forekommer tva uttryck istillet for
ett. Det tydligaste exemplet pa att detta dr ett problem illustreras av
oversittningen 1 Sv av exempel (14a):

(14b) Om du har tiimjt nagot, fist dig vid nagot, ir du ansvarig for det
for all framtid. Du har ansvar for din ros... (Sv:73-74).

For att budskapet skall gd fram har dversittaren hir kint sig nodsakad
att anvanda bédda uttrycken samtidigt. Innehallsmissigt kan man séga att
detta fungerar, men effekten av forfattarens budskap blir, enligt min
mening, inte lika accentuerad nir det 1 den svenska texten forekommer
tvé olika uttryck for ordet apprivoiser, som i den franska texten ndrmast
fungerar som en term. Det dr inte osannolikt att forfattaren medvetet har
velat ge sina ldsare en term for det som hinder nér en relation uppstér,
en term som kan fungera som ett verktyg ndr det géller att forstd och
reflektera kring denna process och nir det giller att hdnvisa till
processen vid samtal med andra. I en méltext ddr processen beskrivs
med tvd olika uttryck gar maélspraksldsaren miste om kélltextens
entydiga verktyg.

I de engelska maltexterna har denna inkonsekvens 1 Overséttningen
inte uppstatt eftersom problemet med ordens form 1 engelskan éar
obetydligt. Det engelska adjektivet tame (Ctam’) ar ju till sin form iden-
tisk med verbet to tame (’timja’) och det blir lika relevant for prinsen att
friga vad rame betyder, vare sig rdven har anvint adjektivformen tame
eller participformen ftamed. Eng 1944 har anvant den kailltexttrogna
formen tamed (exempel 10c), medan Eng 1995 har anvint formen tame
(exempel 10d), och bada varianterna fungerar lika bra.

Skillnaden 1 friga om lexikalisering i de olika spréken utgdér ddremot
ett verkligt problem vid dversittning till bade svenska och engelska.

I franskan finns tre ord som motsvarar svenskans ti@mja och engels-
kans to tame. Dessa ar apprivoiser, domestiquer, och dompter. Appri-
voiser innebdr (enligt min fransktalande informant, se avsnitt 1.2. ovan)
att gora ett vilt djur (som exempelvis en iller, en riv eller ett rddjur) tamt
genom att vinna dess fortroende, till exempel genom att ge det mat och
genom att upptrdda lugnt och fredligt. Domestiquer innebir, enligt
samme informant, ett genetiskt bestdende tdmjande, det vill siga det
handlar om djur som fran borjan hirstammar frin viltlevande djur men
dér sjédlva rasen nu dr tam/tdmjd (domestique), som exempelvis kor, far,
hons, hundar och katter (jfr &ven NoK 1971 [1963]) dér tdmja oversétts
med “apprivoiser; [vilda djur] dompter; [till husdjur] domestiquer” och
tam med ”[till naturen] domestique; [timjd] apprivois€™). Dompter
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anvands nér det handlar om att tdmja stora och farliga djur, som till
exempel cirkuslejon, genom att betvinga och underkuva dem (jfr
oversittningen av tdmja 1 NoK 1971 [1963], se ovan). Liagg mirke till
att det svenska ordet (lejon)timjare motsvaras av det franska ordet
dompteur.

I praktiken anvinds det svenska ordet ramja, séledes, for att ticka
samtliga dessa franska uttryck. Aven om orden domesticera och domp-
tera existerar 1 svenskan (jfr exempelvis de svenska dverséttningarna av
domestiquer och dompter 1 Norstedts lilla franska ordbok, 2011),
anvinds de, enligt vad jag sjélv erfar, sdllan 1 allminspriket. Darigenom
far det svenska ordet timja en tydlig association till begrepp som
betvinga och kuva, vilka 1 ordbdcker inte sdllan anges som synonymer
till tdmja. 1 exempelvis Bonniers synonymordbok (2008) finns kuva med
bland synonymerna till tdmja medan tdmja finns med bland synony-
merna till betvinga. Aven om kontexten i Sv visar att det hér ir friga om
att vinna ndgons fortroende och inte om att kuva och betvinga négon,
fungerar det svenska ordet timja inte lika bra som apprivoiser nér det
géller att utgora en “term for det som hénder nér en relation uppstar” (se
ovan), eftersom det kan ge ett oonskat intryck av att den ene forsoker
dominera den andre.

I engelskan ar forhallandet likartat. Det franska ordet dompter over-
sdtts, liksom apprioviser, vanligen med tame (Newnes 1983 [1976]),
som darmed, liksom svenskans tdmja, aven kommer att associera till
begrepp som ’dominera’ och underkuva’. (Jamfor till exempel Shake-
speares komedi The Taming of the Shrew, vars svenska titel ar Sd tuktas
en argbigga.)

Dessa olikheter betrdffande de tre 1 denna studie involverade sprékens
lexikalisering &r 1 det hér fallet synnerligen svéra, eventuellt omojliga,
att overvinna vid en Oversittning av Le Petit Prince och kan 1 viss mén
paverka bokens tenor, till exempel nir det giller malspréksldsarnas upp-
fattning av relationen mellan rosen och prinsen. Aven bokens field
paverkas, dd forfattarens budskap om hur en relation uppstar delvis kan
missforstas. Effekten av bristen pd dverensstimmelse mellan grundtex-
tens apprivoiser och maltexternas tdmja respektive to tame mildras dock
genom den forklaring av uttrycket som ingér 1 sjdlva den narrativa skild-
ringen.
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3.3.2. Avvikelser som paverkar textens symbolsprak

Det rdder knappast ndgon tvekan om att ett stort antal ord 1 det hir
analyserade verket har symbolvirde. Mycket har skrivits om dessa sym-
boler och diverse spekulationer om vad de star for har framforts. Som
exempel kan ndmnas att psykoanalytikern Drewermann (1984:63—81)
anser att blomman/rosen representerar forfattarens mor medan forfatta-
rens hustru identifierar rosen med sig sjilv (de Saint-Exupéry 2000).

Det dr inte Oversittarens uppgift att tolka kélltextens symbolsprak.
Daremot ar det Gversittarens uppgift att ge maélspriksldsarna samma
forutsittningar att tolka de symbolladdade orden i1 texten som kaill-
spraksldasarna har. Eftersom Le Petit Prince innehdller en hog halt av
symbolladdade ord och uttryck dr overséttningen av dessa av stor vikt
for bedomningen av maltextens kvalitet. Avvikelser betrdaffande over-
sdttningen av symbolord behandlas nedan.

3.3.2.1. Oversdttningen av mouton

Exempel pé en, enligt min bedomning, omotiverad semantisk avvikelse
betriffande ett av symbolorden 1 Sv dr Overséttningen av mouton till
lamm. Det franska ordet mouton motsvarar svenskans fdr, och det finns
ett helt annat ord (agneau) som motsvarar lamm. Ingen skillnad 1
lexikalisering foreligger alltsa och bdde Eng 1944 och Eng 1995 har har
sheep (Cfar’) och inte lamb (’lamm’).

Redan 1 kapitel II dér ordet forsta gangen forekommer framstir det
som oldmpligt 1 kontexten 1 samband med att Lille prinsen bedomer be-
rittarjagets forsok att teckna ett far &t honom:

(15a) — Non! Celui-1a est trop vieux. Je veux un mouton qui vive
longtemps. (KT:14)

(15b) — Det dir lammet ir for gammalt. Jag vill ha ett som kan leva
lange. (Sv:14)

Oaktat symbolvirdet dr den adekvata bendmningen pd en “gammal”
representant for firsléktet fdr och inte lamm. Ordet lamm for dessutom
tankarna till ndgot som ar uteslutande oskuldsfullt och gulligt, men av
bokens kontext kan utldsas att prinsen inte dr ute efter ett keldjur utan
efter ett nyttodjur som skall utfora ett arbete och befria hans planet fran
baobabplantor. Nir det senare 1 kontexten framkommer att faret inte en-
bart dr ett nyttodjur utan dven kan utgora ett hot, och det till och med
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talas om krig mellan far och blommor, framstar Gversittningen lamm
som @n mer olamplig:

(16a) — [...] Ce n’est pas important la guerre des moutons et des
fleurs? (KT:29)

(16b) — [...] Ar inte kriget mellan lammen och blommorna nagot
mycket viktigt? (Sv:29)

De svenska ldsarnas forutsdttningar att tolka och reflektera 6ver denna
symbol har hir fordunklats genom ett oldmpligt ordval som bryter av
mot kontexten och ger andra associationer dn kélltextens ord.

3.3.2.2. Oversdittningen av étoile och planéte

Ett annat ord som har ett symbolvérde i boken dr ordet étoile (’stjarna’).
Det introduceras oformedlat 1 kapitel I (KT:11), nér beréttarjaget rdknar
upp samtalsimnen som han anser vara meningslosa att ta upp med det
slag av médnniskor som inte kan genomskada boaormen pa hans teckning
utan tar det for en ofarlig hatt:

(17) Alors je ne lui parlais ni de serpents boas, ni de foréts vierges, ni
d’étoiles. (KT:11 ) — ’Da talade jag inte med honom om varken
boaormar, urskogar eller stjarnor.” (min dverséttning).

De Ovriga tvi samtalsémnen som riknas upp har férekommit tidigare 1
texten och det dr foljaktligen logiskt att ta med dessa 1 upprakningen,
medan ordet och fOreteelsen étroiles trots att det forekommer for forsta
gangen danda ndmns utan forklaring, som om det vore ett axiom att min-
niskor som inte kan genomskida boaormar inte heller intresserar sig for
stjdrnor. Denna anmaérkningsvérda introduktion ger en accentuering at
ordet redan frdn borjan. Bilder av stjarnor forekommer okommenterade i
ett stort antal av bokens illustrationer och stjarnor ndmns och/eller dis-
kuteras 1 flera betydelsefulla dialoger (KT:28-30, 38, 4549, 60, 86—88)
samt 1 prinsens egna reflektioner (KT:50). I bokens tva avslutande kapi-
tel har stjirnorna en avgdrande betydelse, eftersom « des étoiles qui
savent rire » — ’stjdrnor som kan skratta’ dr prinsens avskedsgava till be-
rattarjaget.

I Sv rader en relativ forvirring betriffande oversittningen av KT:s
planete, astéroide och étoile, vars naturliga svenska motsvarigheter
torde vara planet, asteroid och stjdrna. Ordet stjarna aterfinns 1 Sv pa
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ett par stillen dir ordet étoile inte forekommer 1 KT. Vid ett av dessa
tillfallen ar stjdrna, helt oforklarligt, en Oversittning av planéte och
astadkommer dessutom en viss diskrepans 1 textbindningen:

(18a) Puis il ajouta:
— Alors, toi aussi tu viens du ciel! De quelle planete es-tu?
J’entrevis aussitot une lueur, dans le mystére de sa présence, et
J’interrogeai brusquement:
— Tu viens donc d’une autre planéte? (KT:16)

(18b) Sa fortsatte han:
— Jasd, du har ocksa kommit frdn himlen! Fran vilken stjidrna &r
du?
Jag tyckte mig genast skymta en forklaring till hans
hemlighetsfulla uppdykande och fragade ivrigt:
— Du kommer alltsa fran en annan planet? (Sv:16)

An mer anmirkningsvirt ir att éroile pa tva tydligt symbolladdade stil-
len 1 boken har Gversatts med planet. Det ena av dessa handlar om prin-
sens blomma:

(19a) — Si quelqu’un aime une fleur qui n’existe qu’a un exemplaire
dans les millions et les millions d’étoiles, [...] (KT:30).

(19b) — Om ndgon haller av en blomma, som &r den enda i sitt slag pa
miljoner sinom miljoner planeter, [...] (Sv:30).

Det torde vara av stor vikt att i oversdttningen hir anvinda ordet stjdr-
nor, eftersom detta uttalande syftar fram mot bokens slutkapitel dér
’stjirnor som kan skratta’ har blivit s& viktiga for beréttarjaget, och
blommans fortsatta existens pa en av dem &r avgoérande for huruvida
stjdrnorna skrattar eller griter. Jaimfor dven prinsens ord 1 slutkapitlet:
«Si tu aimes une fleur qui se trouve dans une étoile, c’est doux, la nuit,
de regarder le ciel. Toutes les étoiles sont fleuries » (KT:86—-87) — ’Om
du dlskar en blomma som befinner sig pd en stjdrna ar det ljuvligt att pa
natten betrakta himlen. Alla stjarnorna blommar!’ (min dverséttning).

Aven i det andra exempel dir étoile Hversatts med planet i Sv dr sym-
bolvirdet, enligt min mening, mycket tydligt. Vid prinsens forsta mote
med ormen 1 0knen konstaterar denne att prinsen dr olik andra mén-
niskor:

(20a) —[...] Mais tu es pur et tu viens d’une étoile...(KT:60).
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(20b) - [...] Men du éir ren och oskyldig, och du kommer frin en
planet. (Sv:60).

Att det poetiska och dven i andra texter ofta symboliskt anvinda ordet
stjdrna forefaller mig ha en naturligare koppling till “renhet” dn det mer
prosaiska ordet planet dr mahinda en subjektiv beddmning, men detta
oaktat torde det vara av vikt att, vid overséttning av en bok déar symboler
och allegoriska allusioner ar rikligt forekommande, alltid respektera
forfattarens ordval dér inga absoluta hinder foreligger.

3.3.3. Avvikelser som pdverkar textens tenor

Som tidigare ndmnts 1 samband med killtextanalysen (avsnitt 3.1.) har
temat relationer en avgorande betydelse 1 boken och texten ar darfor
mycket kanslig for avvikelser betriffande tenor. 1 avsnitt 3.3.3.1.
behandlas Oversittningen av smeknamnsuttrycket petit bonhomme,
medan avsnitt 3.3.3.2. tar upp Oversittningen av tilltalspronomen.

3.3.3.1. Oversdittningen av bonhomme

Franskans bonhomme @r ett emotionellt laddat ord vars exakta konno-
tation dr svar att Overfora till andra sprdk och som samtidigt har
avgorande betydelse for bokens tenor. Etymologiskt anvédndes detta ord
frdn borjan om en vuxen, manlig individ av ldgre samhillsklass och
hade en pejorativ klang. Det betecknade oftast en man med godmodigt
sinnelag men begransad intelligens (jfr bonhomie och bonhomme 1 Petit
Larousse 1964 [1959]). I nutida franska kan det dels anvdndas om &ldre
mén, med svagt nedsidttande eller humoristisk klang, dels som ett
smeknamnsliknande tilltal till barn och uttrycker da bide en viss
humoristisk respektldshet och en vénlig 6mhet.

Det svenska ordet gubbe, som bide kan vara en respektlos beteckning
for en dldre man och ett 6msint tilltal till smapojkar (min lilla gubbe),
kan sdgas vara en svensk motsvarighet, men fungerar dock inte 1 alla
sammanhang, vilket framgér nedan.

Bade petit bonhomme och petit prince ér, enligt muntlig kommu-
nikation med fransktalande informant, vanliga smeknamnsbeteckningar
pa smapojkar 1 Frankrike. Med tanke pa deras ursprungliga betydelser
kan de delvis ségas std 1 kontrast till varandra. Kontrasten kommer tyd-
ligt fram 1 denna studies kélltext, dar huvudpersonen beskrivs som en
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verklig liten prins, samtidigt som berittarjaget ofta kallar honom petit
bonhomme, inte enbart nér han tilltalar honom (vilket forekommer 8 ggr
1 KT) utan dven nédr han bendmner honom 1 beréttelsen (vilket forekom-
mer 5 ggr i1 KT).

Ordet bonhomme har stor betydelse for textens tenor, eftersom det
fargar relationen mellan berittarjaget och prinsen och genomgéende an-
vinds 1 hela berittelsen, fran beréttarjagets och prinsens forsta mote dér
det dr en humoristisk beteckning pd den markliga lilla figur som plots-
ligt dyker upp (KT:12), tills skilsméssan dr nira forestdende och ordet
far en hjartskdrande klang (KT:84-86).

Varken den svenska eller de badda engelska méltexterna har varit kon-
sekventa 1 sina Oversittningar av petit bonhomme. Nir det géller den
svenska Gversittningen kan det till en viss del bero pé att ménga svenska
smeknamnsliknande beteckningar enbart fungerar som sadana vid tilltal
och inte nir de forekommer 1 den berdttande texten eftersom de da
troligtvis skulle uppfattas bokstavligt. Uttrycket den lilla gubben skulle
till exempel kunna uppfattas som beteckning f6r en sméaviaxt dldre man.

I Sv anvinds istillet bendmningen (den lille) pojken (Sv:12, 14) eller
(enbart vid forsta tillfallet) en liten [...] gosse (Sv:12) och tilltalet min
pojke (Sv:81, 84, 86) samt vid ett par tillfdllen (min) lille man (Sv:16,
76, 86). Tilltalet min pojke signalerar, liksom petit bonhomme, ett 6msint
vuxen—barnforhéllande, men dd det svenska uttrycket inte dr lika humo-
ristiskt som det franska far det en litt formyndaraktig ton och fortar 1
viss man killtextens kédnsla av jamlikt vinskapsforhéllande. Detta kom-
penseras delvis av att det mer humoristiska tilltalet (min) lille man
forekommer pa tre stéllen (Sv:16, 76, 86) samt av det faktum att prinsen,
liksom 1 KT, genomgéende duar den vuxne flygaren/berittarjaget vilket
pa 1950-talet, d& boken Oversattes, sdkert uppfattades som anmaérk-
ningsvart. (Ett vanligt svenskt barn pd 1950-talet skulle antagligen ha
tilltalat en frimmande flygare med ordet “farbror”.) Nutida ldsare av Sv
torde knappast ldgga mérke till denna detalj d& det nu tillhor den gingse
normen for svenska barn att dua alla vuxna. D4 Sv tillkom méste dock
de tvd faktorerna att prinsen duar berittarjaget och att denne kallar
honom ”min pojke” snarare ha samverkat till ett intryck av ett far-och-
son-forhéllande &@n av ett jimlikt vinskapsforhallande.

De engelska maltexterna dr &nnu mer inkonsekventa 1 sin dverséttning
av bonhomme och anvinder sig av ett flertal olika beteckningar (small
person, little boy, chap, fellow, little man och little prince). De engelska
orden chap och fellow har 1 likhet med bonhomme och till skillnad frdn
svenskans pojke en latt humoristisk klang och ligger darfor 1 konnotativt
avseende ndrmare killtexten dn den svenska Oversattningen. Vaxlingen
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mellan de manga uttrycken 1 de engelska maltexterna utgdr dock 1 sig en
avvikelse fran KT.

3.3.3.2. Oversdittningen av tilltalspronomen

Saint-Exupéry tilltalar ldsaren/ldasarna med vous. Rent grammatiskt &r
detta ett personligt pronomen i1 andra person plural men anvinds dven
vid artigt och formellt tilltal 1 singular. I avsnitt 3.1. ovan ger jag skél till
varfor den mest sannolika tolkningen torde vara att det har ar fraga om
ett du-tilltal 1 plural, vilket bekréftas av ett exempel (3), men forvanande
nog dementeras av ett annat exempel (2). Betyder det att forfattaren
ibland vinder sig till en lisare och ibland till flera? Ar denna inkonse-
kvens medveten eller beror den pé ett misstag? Numerussignalen utgors
ju av en enda bokstav (ett stumt s5) som genom ett tryckfel eller ett forbi-
seende litt skulle kunna bortfalla. Dock forekommer respektive saknas
denna numerussignal tvd ganger 1 vart och ett av de bada exemplen (2
och 3), vilket talar emot forbiseende-teorin. Det mest anmérkningsvérda
ar att det exempel som indikerar ett ni-tilltal 1 singular (2) férekommer 1
en kontext diar budskapet pa ett synnerligen tydligt sétt riktar sig till
barn. Hela kapitel IV (KT:18-21) handlar om hur forstockade de vuxna
ar och hur ovidkommande frdgor de stéller néar forfattaren eller ldsar-
na/barnen forsoker beritta nadgot viktigt for dem. Om forfattaren avsikt-
ligt niar lasaren just hdr har han sannolikt en mening med det. I detta
vilplanerade verk tycks ju alla uttrycksmedel, fran ordval till illust-
rationer, vara vil genomtinkta och Saint-Exupéry sjdlv meddelar 1 just
detta kapitel att han inte tycker om att man ldser hans bok pd ett latt-
vindigt sitt: « Car je n’aime pas qu’on lise mon livre a la légere »
(KT:20). En mojlig tolkning skulle kunna vara att han péd detta strate-
giska stille 1 boken, genom ett formellt ni-tilltal som endast syns 1 skrift
och inte kan uppfattas vid hoglasning, vill antyda att han inte 1 forsta
hand vénder sig till barn utan till vuxna som har barnasinnet kvar. Denna
tolkning &r givetvis bara en spekulation och skulle endast kunna verifie-
ras genom en intervju med fOrfattaren, vilket inte ldngre dr genom-
forbart. En ndgot mindre 14ngsokt tolkning skulle kunna vara att det 1
exempel (3) inte ror sig om ett egentligt tilltal till ldsaren utan om ett
vous som har en mer allméngiltig eller indefinit funktion och nirmast
motsvaras av det svenska indefinita pronomenet man.

Aven i de engelska dversittningarna av exempel (2) skulle pronome-
net you kunna tolkas som ett indefinit pronomen. Liksom KT tycks de
engelska méltexterna har vid forsta pdseendet uppvisa ett tilltal 1 singu-
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lar genom ordet child: “[...] and treat you like a child” (Eng 1944:16),
“[...] and will treat you as if you were a child” (Eng 1995:22). Att you
anvéands som ett pronomen med indefinit funktion dr emellertid mycket
vanligt 1 engelskan och torde hir vara den tolkning som ligger nirmast
till hands. Eftersom adjektiv inte kongruensbdjs 1 engelskan indikeras
inget numerus i1 de engelska Oversittningarna av exempel (3). P4 grund
av denna avsaknad av kongruensbdjning och pa grund av att det eng-
elska tilltalspronomenet you, om inga tituleringsord anvinds, relativt
fritt kan tolkas som du-tilltal eller ni-tilltal 1 bade singular och plural och
dven 1 manga sammanhang kan ha en indefinit funktion, ar tolknings-
mojligheterna oftast mycket fria 1 engelska texter. I Eng 1995 éterfinns
dock pa ett stille ett entydigt tilltal 1 plural som inte ar entydigt 1 KT och
Eng 1944:

(21a) Pour vous qui aimez aussi le petit prince, comme pour moi, [...]
(KT:93)

(21b) For mig, liksom for dig som ocksa dlskar Lille prinsen, [...]
(Sv:91)

(21c¢) For you who also love the little prince, and for me, [...] (Eng
1944)

(21d) For those of you, who like me, love the little prince, [...] (Eng
1995)

I Sv utgors forfattarens tilltal av 1dsaren 1 Gversdttningarna av exempel
(2) och (3), liksom i hela verket 1 ovrigt, genomgéende av ett entydigt
du-tilltal 1 singular. Som jimforelse med detta den svenska Oversittarens
val kan ndmnas att ldsarna i tysk oversittning (de Saint-Exupéry 1950)
tilltalas med ihr och 1 spansk Oversittning (de Saint Exupéry 2001
[1953]) med verbformer som, i1 likhet med ty. iAr, innebédr ett entydigt
du-tilltal 1 plural. Det singulara du-tilltalet i Sv skulle eventuellt kunna
vara ett exempel pd kulturell filtrering. 1 detta fall dr det dock nagot
oklart hur denna filtrering skall tolkas. Oversittaren kan ha tolkat KT:s
vous som ett formellt ni-tilltal 1 singular som hon 6versatt med du darfor
att hon anser du-tilltal vara den géngse tilltalsnormen i svenskan. En
annan tankbar orsak till Gversittarens val dr att hon visserligen sjdlv tol-
kar vous som ett du-tilltal i plural men anser det storande att ett ni av
lasarna skulle kunna tolkas som ett ni-tilltal 1 singular. Hon kan ocksé ha
oversatt vous med du for att hon anser detta vara det mest frekventa till-
talet 1 svenska barnbocker eller for att det dr det tilltal hon sjalv foredrar.
Intressant vore att gora en studie betriffande tilltalskonventioner 1
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svenska respektive franska barnbocker och jamfora resultaten nér det
géller tilltal av lasaren/ldasarna 1 singular eller plural, men den tid som
stdr till mitt forfogande for denna studie medger inte en sddan fordjup-
ning. Vi kan bara konstatera att en skillnad hér foreligger nir det géller
forfattarens/berattarjagets tilltal av de svenska malspraksliasarna jamfort
med tilltalet av kallspraksldsarna och att denna skillnad antingen ar kul-
turellt betingad eller beror pa dverséttarens personliga preferenser.

Nér vi gar over till att analysera de fiktiva personernas tilltal av
varandra blir skillnaden mellan KT och méiltexterna mycket uppenbar.
Engelskan har inget adekvat sprékligt redskap for att uttrycka de skill-
nader och fordndringar 1 relationer mellan personerna som i1 KT uttrycks
med skillnader 1 fridga om tilltalspronomen. Svenskan har visserligen till
det yttre samma sprékliga redskap som franskan, men redskapen an-
viands inte pa ett identiskt sitt 1 de bada spraken. Svenskans ni och du
motsvarar denotativt men inte konnotativt franskans vous och ru (jfr
Kiinzli 2009:365-366 och Gunnarsdotter 2012:8-9).

I Sv anvdnds bade du-tilltal och ni-tilltal, men vixlingen samman-
faller inte med véxlingen i KT, i1 synnerhet inte nér det géller dialogerna
mellan rosen och prinsen, dar tilltalsordet ni 1 Sv endast forekommer vid
det tillfalle da rosen just slagit ut och prinsen utbrister: ”’Sa vacker ni
ar!”. For att visa skillnaderna mellan kélltext och méltexter aterges deras
forsta lilla dialog hir:

(22a) Et elle, qui avait travaillé avec tant de précision, dit en baillant :
—Ah ! Je me réveille a peine... Je vous demande pardon... Je
suis encore toute décoiftée...

Le petit prince, alors, ne put contenir son admiration :
— Que vous étes belle ! (KT:31)

(22b) Och fast hon hade lagt ned s& mycken mdda pa sitt
utseende, sade hon gédspande:
— A-a-h! Jag ér inte riktigt vaken dnnu! Forlét att jag ar alldeles
okammad...
Och Lille prinsen maste ge uttryck for sin beundran:
— Sa vacker ni ér! (Sv:31)

(22¢) And, after working with all this painstaking precision, she yawned
and said:
“Ah! T am scarcely awake. I beg that you will excuse me. My
petals are still all disarranged...”
But the little prince could not restrain his admiration:
“Oh! How beautiful you are!” (Eng 1944:27-28)
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(22d) And having worked so hard and taken such care, she yawned and
said: ‘Ah! I'm only half awake... Forgive me... I'm still

dishevelled...’
But the little prince couldn’t restrain his admiration and
exclaimed: ‘Oh, how beautiful you are!” (Eng 1995:36)

I KT éar det alltsa rosen som inleder det vous-tilltal som kommer att
priagla hela kapitel VIII, liksom det dr hon som tar initiativet till 7u-
tilltalet 1 kapitel IX. I Sv ser det ut som om prinsen ensam anvinder ni-
tilltal, och rosen istéllet introducerar du-tilltal direkt, 1 och med den re-
plik som foljer litet senare i den inledande dialogen:

(23a) — C’est I’heure, je crois, du petit déjeuner, avait-elle bientot
ajouté, auriez-vous la bonté de penser a moi... (KT:32)

(23b) — Jag tror att det &r frukostdags snart, tillade hon efter ett gon-
blick, du glommer vél inte att... (Sv:32)

(23c¢) “I think it is time for breakfast,” she added an instant later. “If you
would have the kindness to think of my needs — (Eng 1944:28)

(23d) ‘I believe it’s time for breakfast,” she added a moment later,
‘would you be kind enough to attend to my needs...” (Eng
1995:36)

Denna replik dr intressant dven pd grund av den brist pd allmén artighet
som demonstreras i Sv (exempel 23b). Aven om &versittaren valt att
inte Oversitta vous-tilltal med ni, finns det andra sétt att 6verfora den
sirliga artighet som rosen uttrycker 1 KT, till exempel uttrycket skulle du
vilja vara vdanlig att. Engelska spraket som inte har mgjlighet att ut-
trycka formell artighet med sina tilltalspronomen &r rikt péd andra
mdjligheter att uttrycka artighet, vilket de engelska maltexterna hér ger
prov pa (exempel 23c och 23d).

Nar det géller ”de vuxna” pa smaplaneterna (kapitel X—XV) blir prin-
sen 1 KT duad av alla, utom av ’drinkaren’ och ’lykttindaren’ som inte
anvander nagot tilltalsord alls. Prinsen sjdlv niar ’kungen’ men gar vid
slutet av samtalet over till Votre Majesté — elle. Inledningsvis niar han
dven ’den fafange’ och ’affirsmannen’ men gar sedan snabbt over till att
dua dem. ’Drinkaren’ och ’lykttdndaren’ duar han redan frdn borjan,
medan han konsekvent niar ’geografen’ hela deras samtal igenom. Pa
jorden duar prinsen alla, dven de tva vuxna personerna i kapitel XXII
och XXIII.
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Sv har 1 stort f6ljt denna védxling mellan ni och du, utom nér det géller
’den fafdnge’, dar Lille prinsen 1 Sv av okdnd anledning duar honom
direkt istdllet for att borja med ett ni (Sv:42). Nar det giller dialogen
med kungen ir overgéngen till Ers Majestdt inte lika markerad 1 Sv som
1 KT. En av anledningarna ar att tilltalsordet Ers Majestdt 1 Sv redan
forekommit tidigare 1 texten, d& som Oversdttning av det franska till-
talsordet Sire, som inte har ndgon motsvarighet 1 svenskan (KT:38,
Sv:38). En annan anledning till att 6vergangen blir mindre markerad &r
att tilltalsordet ni 1 den svenska Oversittningen star kvar medan vous 1
kélltexten vid tilltalet Votre Majesté gér over till elle. 1 svenskan skulle
det ha varit mer korrekt att upprepa Ers Majestdt istillet for att l1ata det
ersattas av pronomenet ni.

I avsnitt 2.2.4. konstaterades att denna studies kalltext tveklost tillhor
den typ av texter som har ett tidlést och allméngiltigt budskap och ett
litterdrt/estetiskt virde och darfor lampar sig for overt translation. Dér-
till kommer det faktum att texten redan ur de franska kéllspraksldsarnas
synvinkel innehdller frimmande kulturella element — dels genom att
utspela sig 1 en afrikansk 6ken och pd frimmande planeter, dels genom
att innehalla fabelliknande foreteelser som talande djur och blommor —
vilket torde minska Oversittarens behov av att anvidnda sig av ett kultu-
rellt filter. Att personerna i boken anvinder sig av franska tilltalsnormer
visar sig dock vara en kritisk punkt, dar overséttarens val ofrdnkomligen
paverkar ldsarens uppfattning av texten. Bruket av tilltalspronomen
spelar i kélltexten en védsentlig roll pa det interpersonella planet, inte
enbart genom att markera relationerna mellan personerna 1 berittelsen
utan dven ndr det géller att markera fordndringar 1 dessa relationer.
Dessa subtila indikationer gir helt forlorade 1 dversdttningen om mer
eller mindre forsvenskade tilltalsnormer anvands, vilket har skett 1 Sv.

Tilltalsnormer &r en kulturell foreteelse som inte bara viaxlar mellan
olika sprikliga kulturer utan dven inom de sprakliga kulturerna starkt
vixlar mellan olika tidsepoker. En uttémmande redovisning for de olika
effekter en kélltexttrogen respektive mélspréaksanpassad dversittning av
tilltalsnormer skulle ha pa den aktuella texten, dels vid den tid da den
oversattes (borjan pa 1950-talet), dels vid den tid d& foreliggande studie
utfors (2010-talet) skulle innebédra en alltfor omfattande fordjupning av
undersokningen fOr att rymmas inom denna studies omféng. Jag hén-
visar till Gunnarsdotter (2012:6-8) for en kortfattad historisk oversikt av
tilltalsnormernas historiska utveckling 1 Sverige och till Ahlgren (1978)
och Widmark (1995) for en fordjupning av d&mnet.
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4. Diskussion

I inledningen (avsnitt 1) utlovades att min undersdkning skulle ta upp
dels vad maltextens eventuella olikheter 1 forhallande till kélltexten far
for effekt 1 den nya texten, dels huruvida dessa olikheter 4r mojliga re-
spektive Onskvérda att undvika. Kapitel 3 har behandlat olikheternas
forekomst och effekt. En sammanfattning av detta analysresultat redo-
visas 1 avsnitt 4.1. Avsnitt 4.2. utgdrs av en kategorisering av de avvikel-
ser som analyserats fram utifrdn ett atgérdsperspektiv och tar ddarmed
upp 1 vilken mén olikheterna dr mojliga att undvika. Avsnitt 4.3. tar upp
den teoretiska debatten kring den mer subjektiva fragan om 1 vilken ut-
strackning olikheter 1 forhdllande till originaltexten bor undvikas vid
oversittning av barnlitteratur. I avsnitt 4.4. foreslds vidare forskning
som kan ligga till grund for en fortsatt debatt. Slutligen utvérderas 1 av-
snitt 4.5. den metod som anvints 1 foreliggande studie.

4.1. Sammanfattning av analysresultatet

Kélltextanalysen visar att den analyserade texten ar en vélplanerad och
koherent text, dar ord och bild, yttre hidndelser och inre mening forklarar
och forstirker varandra i en synnerligen integrerad enhet. Detta tar sig
bland annat uttryck 1 att de teman som behandlas dr stindigt dterkom-
mande och ofta signaleras genom ord och uttryck som fungerar som
temamarkorer. Att yttre hindelser och inre mening hor ithop gor att tex-
ten kan ldsas som en allegori och ldsaren ges mojlighet att alltefter
mognad och erfarenhetsgrad tolka dess symbolladdade foreteelser och
héndelser. Eftersom vanskap och relationer tillhor textens mest centrala
teman ar textens tenor och den interpersonella sprakfunktionen av sir-
skilt stor betydelse.

Miltextanalysen ger vid handen att den svenska méiltexten, som gene-
rellt hdller en hog kvalitet, 1 huvudsak fungerar pa samma sétt som kall-
texten. Dock har en del avvikelser noterats. Bland annat forsvagas
markeringen av textens teman genom en inkonsekvent oversdttning av
orden sérieux och apprivoiser. Malspraksliasarnas forutsittningar att
tolka symbolspréket paverkas av denotativa avvikelser betraffande dver-
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sdttningen av orden mouton, planéte och étoile. Textens tenor berors av
den konnotativt avvikande Oversittningen av smeknamnsuttrycket petit
bonhomme samt av det fran kélltexten avvikande bruket av tilltalspro-
nomen. Det avvikande bruket av tilltalspronomen kan tolkas som ett
forsok till kulturell filtrering och darmed utgdra ett exempel pa covert
translation av ett enstaka element 1 en for 6vrigt overt translation av en
skonlitterar text.

4.2. Kategorisering av avvikelserna utifran ett atgiardsperspektiv

De avvikelser som ndmns 1 sammanfattningen ovan skulle kunna delas
in 1 tre kategorier utifrdn de eventuella svarigheter det skulle innebéra att
atgirda dem. Den fOrsta kategorin omfattar de avvikelser som utan
lingvistiska svarigheter eller kontroversiella stdllningstaganden pro-
blemfritt kan elimineras. Dit rdknar jag dverséttningen av mouton samt
oversittningen av étoile och planete (avsnitt 3.3.2. ovan). Den andra
kategorin omfattar de uttryck déir rent tekniska Overséttningsproblem
uppstar pa grund av de involverade sprakens olika lexikalisering eller pé
grund av de problem det innebdr att hitta konnotativt ekvivalenta
motsvarigheter. Dit hor orden sérieux, apprivoiser och bonhomme
(avsnitt 3.3.1. och 3.3.3.1.). Hir krdvs en del tankearbete och
kompromisser. Den tredje kategorin utgdrs av fenomen som kréver ett
mer eller mindre kontroversiellt stidllningstagande fran Oversittarens
sida. Dit rdknar jag Oversittningen av tilltalspronomen. Rent sprakligt
finns det inga hinder att konsekvent oversétta vous med ni och fu med
du, men effekten blir di inte densamma for mélspréksldsaren som for
kéllspraksldsaren (se avsnitt 3.3.3.2.). Har maste Oversittaren ta still-
ning till om han/hon vill a&stadkomma en overt translation och lata tjuv-
lyssnaren” f4 “hora” saker som kan vara svéra att tolka, eller om
han/hon vill ta till ett kulturellt filter och dirmed censurera svarigheterna
och lata 6verséttningen glida ett stycke pa skalan mot covert translation.

4.3. Den teoretiska debatten

House (2010:245) anser att det dr fullt legitimt att en overt translation
innehéller kulturella och/eller sprékliga element som kan verka fram-
mande for malspriksldsarna. Meningen med en overt translation ir ju,
enligt House, att malspriksldsarna skall f4 mgjlighet att “tjuvlyssna” pa
den ursprungliga mélgruppens text (se avsnitt 2.2.4. ovan). Att dirmed
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komma 1 kontakt med en del fraimmande foreteelser dr en del av upp-
levelsen. I sin artikel om barnboksoversittning (House 2004:684) fragar
hon sig varfor barnboksoversittare anser sig ha ritt att andra 1 texten
efter eget gottfinnande istéllet for att ge barnen tilltrade till originalet.

Alla Oversédttningsteoretiker med intresse for barnboksoversittning
tycks vara ense om att Oversatta barn- och ungdomsbdcker skiljer sig
mer frén sina kélltexter dn Oversatt vuxenlitteratur. Nar det géller frdgan
om huruvida detta dr acceptabelt eller ej gir meningarna diaremot isér.
Reiss (1982), som 1 egenskap av skopos-teoretiker inte dr negativt in-
stdlld till anpassade texter, tycks inte finna det kontroversiellt att over-
sdttare av barnbocker blir ett slags *andrahandsforfattare’ (ty. ,,Sekundar-
autor”):

Dies’ eben ldsst auch erkennen, dass gerade bei der Ubersetzung von
KJB [=Kinder- und Jugendbiicher] der Ubersetzer zum Sekundirautor
wird, der weitgehend Entscheidungen zu treffen hat, die nicht vom
Originalautor vorgegeben, sondern im Blick auf die jungen Leser in der
ZS [=Zielsprache] selbstindig zu treffen sind® (Reiss 1982:12, kursiv i
originalet).

Enligt Stolt (1978:137) har oversittningsteoretiker ofta varnat just for
oversittares inneboende forfattarambitioner. Hon hanvisar hér till Koller
(1972:126). Kollers varningar giller visserligen generellt for oversitt-
ning av skonlitteratur, och inte specifikt for barn- och ungdomslitteratur
som Reiss citat ovan, men Stolt (1978:145) och House (2004:684), lik-
som Astrid Lindgren (1969:98—100), hdvdar dock att respekten for barn,
barnlitteratur och barnboksforfattare kraver att bearbetning av original-
texten dven vid barnboksoversdttning 1 mojligaste man undviks och dér
den bedoms nddvéndig utfors ytterst varsamt.

4.4. Forslag till fortsatt forskning

Som bakgrund till en fortsatt och till storsta delen subjektiv diskussion
om huruvida det ar legitimt eller ej med storre eller mindre bearbet-

" Dies (’detta’) syftar pa att det dr den enskilde Gversittarens sak att besluta vilken
faktor som ska fa avgdra om en anpassning av texten ska ske eller ej.

¥ *Detta visar ocksa, att nar det giller 6versittning av just barn- och ungdomsbocker
blir dversittaren till en andrahandsforfattare och &r tvungen att fatta vittgadende
beslut som inte dr givna pa forhand av originalforfattaren utan, med hiansyn till de
unga malsprakslédsarna, sjdlvstindigt maste fattas’ (min overséttning).
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ningar av Oversatta barnbocker vore det, enligt min mening, onskvirt
med omfattande objektiva undersOkningar angdende den kulturella
filtrering som faktiskt utforts och @nnu utfors 1 barnboksoverséttningar
och analytiskt grundade slutsatser betriffande de effekter den kulturella
filtreringen for med sig 1 varje enskilt fall. Som House (1997:161) péape-
kar fér varje enskild fallstudie storre belysande virde om ett stort antal
fallstudier av samma genre och med samma sprékpar finns att tillgé (se
avsnitt 2.3.1.). Sammanstéllningen av en korpus med barnboksoversétt-
ningar inom sprakparet franska — svenska samt analyser av dessa skulle,
med tanke pa detta, kunna vara en givande fortséttning pa foreliggande
undersokning. Sarskilt stort dr behovet av ytterligare analyser av
svenska Overséttningar av franska kélltexter och onskvért vore ett all-
sidigt material av texter fran tidiga 6versittningar och fram till nutid for
att tendenser tydligt skall kunna skonjas. Virdefullt att fa bekréftat ar
savil vilken typ av texter som Gversatts som 1 vilken man dessa texter
har utsatts for kulturell filtrering och vad denna filtrering har fatt for ef-
fekter. En sddan undersokning skulle eventuellt kunna ge en antydan om
hur det specifika kulturella filtret inom sprakparet franska — svenska ser
ut. Den skulle ocksd pa ett positivt sitt kunna berika debatten om
huruvida bearbetning och anpassning av barnbocker som Oversitts ar
onskvérd och/eller nodvindig.

4.5. Utvirdering av metoden

Nir kélltexten skulle analyseras valde jag att analysera verket 1 sin hel-
het och inte enbart ett utdrag ur den. Detta val har f6rt med sig bade for-
delar och nackdelar. Med tanke péd textens koherenta och integrerade
uppbyggnad har det, enligt min mening, varit ovirderligt att ha med hela
verket 1 analysen. Flera av de avvikelser som fokuserats pa i denna stu-
dies miltextanalys skulle knappast ha observerats om jag valt att endast
analysera ett utdrag. Textens lingd innebdr dock en nackdel eftersom
analysen, av tids- och utrymmesskél, inte kan bli lika fullstindig och
noggrann som analysen av ett kortare textstycke skulle ha blivit. De av-
vikelser som analyserats fram och behandlats 1 denna studie dr saledes
inte en uttdommande lista 6ver 1 den svenska maltexten forekommande
avvikelser. Syftet med min studie har dock uppnétts satillvida att ett
mindre antal vésentliga skillnader mellan killtext och maltext har upp-
tackts och effekterna av dem analyserats. Jag har ocksd funnit Houses
analysmodell relevant och anvéandbar vid analys av barnboksover-
sattning frdn franska till svenska. For att f4 en klar och empiriskt
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verifierbar bild av det for detta sprakpar specifika kulturella filtret skulle
det emellertid vara nodvindigt att genomfora ett betydande antal
analyser av franska och svenska killtexter och maéltexter tillhorande
genrer som normalt krdver covert translation, 1 likhet med de undersok-
ningar betridffande sprakparet engelska — tyska som House utforde innan
hon paborjade sin barnboksforskning (jfr avsnitt 2.2.4.).
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5. Sammanfattning

I denna undersdkning analyseras Saint-Exupéry, Le Petit Prince (1946)
och dess svenska Oversittning (Saint-Exupéry 1952) och jaimfors med
tva engelska oversittningar av verket (Saint-Exupéry 1944 och 1995).

Analysmetoden grundar sig pd Juliane Houses modell for oversétt-
ningskritik som innebdr att killtext och méltext analyseras utifran
sprak/text, register, genre och funktion. Modellen beskrivs utforligt i
avsnitt 2.2. House (1997:66) skiljer mellan tva typer av Overséttning:
overt translation och covert translation. Overt translation, vars syfte ar
att ge malspriksldsarna tillgang till originaltexten utan att onddiga
forandringar foretagits, tillimpas vanligen da killtexten, 1 likhet med Le
Petit Prince, har ett tidlost och allmingiltigt budskap och ett litte-
rart/estetiskt virde. Covert translation, vars syfte dr att den Oversatta
texten skall rikta sig till sina nya ldsare som om den vore ett original,
tillampas vanligen dé killtexten inte ar specifikt knuten till kdllspraks-
kulturen. Det kan till exempel rora sig om foretagsbrev frn internation-
ella foretag, vetenskapliga artiklar eller turistbroschyrer. House
(2004:684) konstaterar dock att covert translation 1 hog grad tillampas
dven vid Oversittning av skonlitterdra barnbocker. House med flera,
sasom exempelvis Stolt och Astrid Lindgren, som inte anser att dver-
sattning av barnlitteratur bor skilja sig namnvért frin dverséttningen av
vuxenlitteratur, ifrigasitter nddvandigheten och nyttan av en dylik
anpassning av texten till malsprakskulturen vid barnboksdverséttning
(House 2004:684-685, Stolt 1978:145, Lindgren 1969:98), medan
andra, sdsom exempelvis Reiss (1982:12) anser att barnboksoverséttning
skiljer sig fran Oversdttning av vuxenlitteratur just genom att barnboks-
Oversittare delvis maste ta pa sig rollen av andrahandsforfattare och
anpassa texten specifikt efter den nya malgruppen.

Naér det géller Le Petit Prince, en barnboksklassiker som dven &r av-
sedd for vuxna ldsare, dr forandring av de franska tilltalsnormerna den
enda egentliga anpassning till malsprakskulturen som noterats och kom-
menterats 1 foreliggande undersokning (avsnitt 3.3.3.2.). Andra avvikel-
ser frdn killtexten forekommer dock och sirskilt aktuella for det hir
analyserade verket dar de som beror vissa nyckelord som signalerar tex-
tens olika teman (avsnitt 3.3.1.), dr viktiga for tolkningen av textens
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symbolsprik (avsnitt 3.3.2.) eller i likhet med tilltalsnormerna far kon-
sekvenser for uppfattningen av de relationer som forekommer i texten
(avsnitt 3.3.3.1.).

For att generella slutsatser ska kunna dras av foreliggande studie re-
kommenderas ytterligare fallstudier med analyser av franska killtexter
och svenska maltexter.
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Appendix

Centrala begrepp hos House

(Begreppen ér inte listade 1 alfabetisk ordning, dd jag anser det mer
rationellt och littoverskadligt att lata de begrepp som hor samman ge-
nom att exempelvis tillhdra samma kategori st intill varandra.)

Field: registervariabel som uttrycker textens huvuddmne, innehall,
handling och arten av dess sociala aktivitet.

Tenor: registervariabel som uttrycker forfattarens attityd, relationen
mellan sdndare och mottagare, samt dven — 1 forekommande fall — relat-
ionerna mellan fiktiva personer i texten (jfr House 1997:123).

Mode: registervariabel som uttrycker hur texten formedlas (talad, skri-
ven etc.) och om mottagaren ar inkluderad 1 texten eller ej (monolog,
retorisk dialog etc.).

Ideationell: sprakfunktion som beskriver verkligheten och uttrycker lo-
giska samband.

Interpersonell: sprikfunktion som uttrycker sidndarens attityd och
sdndarens och mottagarens inbordes roller 1 kommunikationsakten.

Situationella dimensioner: Analyseringsbara komponenter som en en-
skild texts situationskontext bestir av och som utgor kategorier i Houses
modell.

Lexikala medel: det som utmarker kélltextens situationella dimensioner
pa ordniva.

Syntaktiska medel. det som utmirker killtextens situationella dimens-
ioner pa syntaktisk niva.

Textuella medel: det som utmirker kélltextens situationella dimensioner
pa textniva (det vill sdga nér det giller informationsstrukturen).

Sprdk/text. nivakategori som genom lexikala, syntaktiska och textuella
medel forverkligar textens register.

Register: nivdkategori som omfattar variablerna field, tenor och mode.
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Genre: nivakategori som dr socialt grundad och karakteriseras utifran
sin anvandning, sitt ursprung eller sitt kommunikativa syfte.

Funktion: nividkategori som anger en enskild texts anvidndning 1 en
specifik situationskontext.

Overt translation: 6versittning dir lasarna 4r medvetna om att det dr en
oversittning och att det finns en originaltext som de genom Oversitt-
ningen far tilltride till. Oversittningen #r inte anpassad till
méilsprékskulturen.

Covert translation: dversittning som grundar sig pa en killtext men rik-
tar sig till sin nya mélgrupp som om den vore ett original. Oversitt-
ningen anpassas till malsprakskulturen genom bruket av ett “kulturellt
filter” (se nedan).

Overt version: text som grundar sig pd en kélltext och ddar malgruppen
ar medveten om att det finns ett original, men dar genretillhorigheten
forandrats 1 forhallande till originalet pa grund av att den ursprungliga
genren inte existerar 1 malsprakskulturen.

Covert version: text som grundar sig pa en kalltext utan att malgruppen
ar medveten om att det finns ett original och som skiljer sig mer fran
kélltexten &n det “kulturella filtret ” (se nedan) kraver.

Kulturellt filter: anvands for att anpassa en covert translation (se detta
begrepp) till mélsprakskulturen och sila bort de egenheter frin
killsprdkskulturen som annars skulle avsloja att texten dr en Oversitt-
ning.

Overtly erroneous errors: avvikelser fran killtexten som géller den se-
mantiska ekvivalensen eller mélsprékets grammatiska/idiomatiska struk-
tur.

Covertly erroneous errors: avvikelser fran killtexten som péverkar de
situationella dimensionerna (se detta begrepp).



