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Abstract

This study focuses on examining how Macedonian resistance to Bulgarian demands has been
represented and changed in North Macedonia during its EU integration process. The study is
conducted through a qualitative content analysis where political statements from previous and
current prime ministers are analysed, more specifically during the period from 2020 until
today. The qualitative content analysis is used to categorize different representations of
resistance and to identify themes that appear in the political prime minister's statements. The
three themes found based on the analysis are: resistance by protecting the national
Macedonian identity and language, resistance through diplomacy and confrontation and
resistance through constitutional revision. Using Foucault's theory of power as resistance I
argue for how resistance can be presented through different discursive practices all of which
establish different knowledge that legitimizes the prime minister's resistance to the Bulgarian
demands. The results show that resistance was articulated diplomatically until 2024, whereas
today it is represented in a confrontational manner. The results also show different resistance
strategies when it comes to the theme of national identity and constitutional revision.
Furthermore, the study shows that these various resistance strategies have affected the
development of North Macedonia’s path to the EU, with more progress made before 2024
than today.

Keywords: North Macedonia, EU-membership, Bulgarian demands, resistance, national

identity, diplomacy, confrontation, Macedonian constitution, discourse.
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1 Inledning

Forsta kapitlet beskriver uppsatsens forskningsproblem och bakgrund. Syftet och

forskningsfragan presenteras hir. Vidare motiveras de avgransningar som har gjorts.

1.1 Bakgrund och Problemformulering

Nordmakedonien ansdkte om EU-medlemskap 2004 vilket innebar att landet fick status som
kandidatland. Under denna period uppstod utmaningar som har motverkat landets
anslutningsforhandlingar. Den huvudsakliga utmaningen var kravet pa godkdnnande fran
samtliga EU:s medlemsstater {fOr att anslutningsforhandlingen ska kunna inledas (Portal,
2024). Sedan grannlandet Grekland upphévde sitt veto ar 2019, fortsatte det andra Ostra
grannlandet Bulgarien att lagga ett nytt veto gillande det potentiella EU-medlemskapet (Brey,
2023). Bulgarien var det forsta landet som erkdnde Nordmakedoniens sjélvstandighet.
Déremot erkdnnas inte det makedonska spraket och etniciteten. Detta agerande speglar de
bilaterala relationerna mellan ldinderna som priglas av spinningar. Slutligen utévade

Bulgarien sin vetoritt och blockerade landets anslutning till EU (Pukanovi¢, 2019, s. 93).

Nordmakedonien var isolerat och hade flera konfliktfyllda dispyter med sina grannar fram till
2016. Som en reaktion pa detta inleddes en intensiv dialog mellan myndigheterna och
oppositionen kring den pagaende inrikespolitiska krisen. Fran ar 2006 till 2017 styrdes landet
av hogerpartiet VMRO-DPMNE (Makedonska inre revolutionédra organisationen-
Demokratiskt parti for makedonsk nationell enhet) som avstod frén relevant offentlig debatt
om de bilaterala tvisterna och forsokte blockera alla mojliga avtal med grannldnderna. Den
intensiva dialogen resulterade i en 6verenskommelse om att genomfora ett parlamentsval 1
slutet av 2016. Vid valet sédkrade det oppositionella SDSM (Makedoniens socialdemokratiska
union), lett av Zaev den parlamentariska majoriteten och vann valet 2017. Den dévarande
premidrministern Zaev betonade vikten av att forbattra Nordmakedoniens relationer med sina

grannldnder (Pukanovi¢, 2019, s. 96-97).



Efter regeringsskiftet prioriterade den nya regeringen EU-forhandlingarna genom att strdva
efter att forbéttra relationen med grannlandet Bulgarien. Den 1 augusti 2017 undertecknade
den davarande makedonska statsministern Zoran Zaev och davarande bulgariska
statsministern Boyko Borisov vinskapsfordraget “Treaty of friendship”. Detta ansdgs leda till
en narmare relation mellan regeringarna. Kommissionens syfte var att 16sa de historiska
tvisterna om huruvida den anti-osmanska frihetskdimpen Goce Delcev var bulgar eller
makedonier, om Ilinden Uppropet ar 1903 var foregédngaren till det sjalvstindiga
Nordmakedonien eller ett forsok till forening med Bulgarien samt om Tsar Samuils kortlivade

imperium var bulgariskt eller inte (Brunnbauer, 2022, s. 731).

Fragan om en gemensam historia utgjorde det storsta hindret for att slutfora
vianskapsfordraget. Av denna anledning inrdttades en likvardig gemensam kommitté for
historiska fragor. Deras arbete skulle vara objektivt och baserat pa evidensbaserade historiska
kallor. Offentliga uttalanden frén bulgariska tjdnstemén bekriftade att det fanns en politisk
dimension i kommittén (Panov, m.fl., 2021, s. 226). Reaktionerna fran den makedonska
kommittén overensstimde med det politiska sammanhanget som omgérdade avtalet. Detta
gav upphov till motstridiga asikter och konsekvenser for den nationella berittelsen och
identiteten. De flesta av de makedonska historikerna tyckte att vinskapsfordraget
legitimerade den vilkénda instéllningen att avvisa den makedonska nationen som en

konstruktion av Tito under Jugoslavien (Panov, m.fl., 2021, s. 231).

2019 vann Bojko Borisov valet i Bulgarien. Direfter presenterades en ny omgéng bulgariska
krav gillande Nordmakedoniens EU-forhandlingar som fokuserade pa sprak och kulturell
identitet. (Brunnbauer, 2022, s. 723). Samma ar stod Nordmakedoniens
anslutningsférhandlingar pa dagordningen i Europeiska rddet. P4 motet antog det bulgariska
ministerradet en ny lista med krav pa vad Nordmakedonien forvantades uppfylla for att
grannlandet skulle upphéva vetot. Den bulgariska stindpunkten var att de inte kunde tillita
Nordmakedoniens EU- intrdde, eftersom makedonska regeringen framjade en ideologi som ar
anti-bulgarisk. Dokumentet som presenterades innehdll en forteckning dver bulgariska
angeldgenheter som handlade om historieskrivning, spréak och nationell identitet.
Sammanfattningsvis var Bulgariens hogsta krav att omvérlden skulle erkdnna Bulgariens
tolkning av Nordmakedoniens identitet och historia. Den makedonska tolkningen om
historien som framtradde efter skapandet av den makedonska republiken inom Jugoslavien

1944 kategoriseras som antibulgarisk ideologi. Enligt det bulgariska perspektivet existerade



inte det makedonska folket fore 1944 utan endast det bulgariska. Detta perspektiv innebér att
endast ett land kan vara barare av historien, vilket leder till att Nordmakedoniens historia

fram till 1944 betraktas som en del av Bulgariens historia (Brunnbauer, 2022, s. 725-726).

Under 2022 aterupptogs kommissionens mote efter etablerandet av en ndrmare politisk
relation mellan de bulgariska och makedonska regeringarna. Den nya bulgariska
premidrministern Kiril Petkov visade ett intresse for kompromiss (Brunnbauer, 2022, s. 733).
Frankrike bestdmde sig dven for att engagera sig och medla i Nordmakedoniens EU
integration, eftersom bilaterala tvister alltid har varit ett problem som har férhindrat
europeisk integration. Det franska forslaget krdvde att Nordmakedonien skulle dndra sin
grundlag genom att inkludera skydd av den bulgariska minoritetens réttigheter (Kamberi,
2023, s. 73). Detta krav moéttes av ett starkt motstdnd fran det makedonska
nationalkonservativa partiet VMRO-DPMNE som protesterade och blockerade reformerna.

Detta ledde till frustrationer och besvikelser 6ver hela landet (Brey, 2023).

Efter artionden av utmaningar pa vigen mot EU har Nordmakedonien dnnu inte lyckats na
stora framsteg mot sitt historiskt mal. Trots att den makedonska socialdemokratiska unionen
(SDSM) gjorde kontroversiella kompromisser under sin tid i regeringsstéllning misslyckades
de med att uppna storre framgéngar. Som ett resultat av detta foll partiet, och efter 8 ar i
opposition atervinde VMRO-DPMNE till makten. Efter parlamentsvalet den 8 maj 2024
vann partiet VMRO-DPMNE och regeringen styrs nu av Hristijan Mickoski. Regeringen har
dnnu inte visat vilja att genomfora ytterligare reformer i linje med EU. EU har erbjudit en
potentiell 16sning genom grundlagsreformen som kan 6ppna véigen framét efter tvisterna med
Bulgarien. Den nuvarande makedonska regeringen har endast verkat i en kort period men har
inte visat stod for de nddvéindiga grundlagsreformer som handlar om att erkinna den

bulgariska minoriteten i landet (Zweers, 2024, s. 1-3).

1.2 Syfte och forskningsfriga

Syftet med studien &r att 6ka forstaelsen och bidra med kunskap om hur motstandet mot de
bulgariska kraven har framstéllts och foréndrats i Nordmakedonien i relation till EU-

integrationsprocessen. For att uppna syftet kommer jag att analysera och jimfora politiska



uttalanden om hur motstand har féréndrats i Nordmakedonien under 2020 fram tills idag.
Studien gors for att belysa fordndringar under en viss tidsperiod i syfte att folja upp landets
tidigare och nuvarande lage gillande EU-anslutningsforhandlingarna. Studien genomfors
genom en kvalitativ innehallsanalys dér politiska uttalanden analyseras fran tidigare och
nuvarande statsministrar. Analysen genomfors genom att kategorisera olika framstillningar
av motstand samt identifiera teman i de politiska statsministerns uttalanden. Foucaults teori
om diskurs och makt anvinds som analytiskt verktyg for att synliggéra hur motstandet

framstills och fordndras. For att uppné syftet kommer f6ljande forskningsfraga att besvaras:

1. Hur har motstind framstillts och forandrats mot bulgariska krav i relation till

Nordmakedonien under landets EU-forhandlingar fran 2020 tills idag?

1.3 Avgrénsningar

Uppsatsen dr avgransad till att endast fokusera pa Nordmakedoniens perspektiv pa motstand.
Detta betyder att perspektiv fran de bulgariska statsministrarna om Nordmakedoniens
EU-medlemskap utesluts. Anledningen till att bulgariska uttalanden exkluderas &r pa grund
av att Bulgarien inte har haft ndgon stabil regering. Flera statsministrar har bytts ut under de
senaste aren, vilket kraver en vildigt omfattande analys for att resultatet ska kunna
presenteras pé ett relevant sitt. Tidsbristen leder till svarigheter att samla in och granska ett
omfattande material. Den andra orsaken ar sprakliga begrénsningar att sdka efter och
analysera material pa bulgariska. Oversittningar skulle ta mycket tid vilket 6kar risken att
studien inte kan genomforas i sin helhet. Nordmakedonien har haft fa statsministrar under de
senaste fem aren vilket leder till att materialet blir tydligt avgrinsat. Nér det géller de
makedonska politiska uttalandena krivs ingen dversittning eftersom makedonska &r mitt

modersmal.

En annan avgransning som har gjorts dr tidsperioden. Tidsperioden som har valts &r fran 2020
fram till idag. Anledningen till detta val av tidsperiod &r att under 2020 skedde en plotslig
viandning i bulgariska krav géllande det makedonska EU-medlemskapet. Under 2020 valde

Bulgarien att ytterligare blockera Nordmakedonien genom att utova sin vetorétt inom EU.



Detta gjordes trots det fredliga vinskapsavtalet som undertecknades ar 2017. Dérfor blir
denna period intressant att undersdka och analysera. Orsakerna till att jag valde att enbart
fokusera pé statsministrarnas perspektiv ar att dessa personer uttalar sig ofta i medier.
Statsministrarna dr ocksd makthavare 1 processen och har maktpositionen att framstélla

motstand.

2 Tidigare forskning

Andra kapitlet presenterar tidigare forskning om makedonskt identitetsskapande. Detta i syfte
att positionera uppsatsen i relation till tidigare forskning. Kapitlet struktureras utifrdn ansprak
pa ontologisk sékerhet, identitet och rétten till sjalvbestimmande. Varje underrubrik avslutas
genom att identifiera den forskningslucka som uppsatsen dr avsedd att uppfylla. I slutet av
kapitlet diskuteras dven hur de tidigare presenterade studier hinger samman samt tydliggdr

denna studies bidrag.

2.1 Ontologisk sdkerhet 1 Nordmakedonien

Forskningen om ontologisk sdkerhet har fraimst fokuserat pa hur stater kimpar for att bevara
en stabil sjélvbild och identitet, med det saknas studier om hur ontologisk sikerhet skyddas
diskursivt. Mitzen (2006) definierar ontologisk sidkerhet som ett analytiskt begrepp som
forklarar att stater inte enbart strévar efter fysisk sdkerhet, exempelvis att bevara sin
territoriella integritet utan dven efter att upprétthélla en stabil identitet. Anledningen till detta
ir att medlemmarna i en stat har behov av ontologisk sékerhet. En viktig del i samhallet dr
identiteten samt formégan att kunna sérskilja sin identitet fran andras. Ett sétt att bevara
gruppidentitet ar att ha relationer till andra grupper. Dessa mellanstatliga relationer bidrar till
identitetens integritet, vilket 1 sin tur ger individen ontologisk sédkerhet. Om en stat forlorar
sin sjdlvbild kan detta hota medlemmarnas ontologiska sékerhet. Darfor kommer staten att
vara motiverad att bevara sin nationella identitet (Mitzen, 2006, s. 351-352). I en annan studie
anvénder Jekic (2024) begreppet ontologisk sékerhet for att empiriskt diskutera
Nordmakedoniens fall, dir forstaelsen av begreppet ontologisk sikerhet utmanas genom EU:s

forhandlingsprocess. Han visar att denna process inte leder till férsoning eller till stabila



relationer med Bulgarien. Nordmakedoniens vig till EU formas istéllet av konflikter med
medlemsstater som direkt utmanar den makedonska identiteten. Detta medfor polarisering
mellan politiska partier samt oro bland allmadnheten som slutligen leder till protester och
minskat stod for EU (Jekic, 2024, s. 60). Jekic menar att det bulgariska vetot pdverkade EU:s
roll som tillhandahallare av ontologisk sékerhet (Jekic, 2024, s. 70). Resultatet av studien
visar att EU-medlemskapet uppfattades inte ldngre som en process som skapar ontologisk
sdkerhet genom samarbete med andra. De bulgariska kraven pa den makedonska identiteten
forvandlade processen till ett hot och forlorade sin legitimitet. Detta ledde till misstinksamhet
om det dr sdkert for Nordmakedonien att bli EU-medlem eftersom medlemskapet uppfattades

som ett hot mot den makedonska identiteten (Jekic, 2024, s. 75).

Jekic (2024) tillimpar ontologisk sdkerhet 1 sin studie dar han forklarar varfor motstdnd
uppstar och hur ontologisk sidkerhet paverkar motstdndet i Nordmakedonien. Mitzen (2006)
har en mer teoretisk ingdng till begreppet ontologisk sidkerhet genom att belysa statens behov
av en stabil sjélvbild. Ontologisk sikerhet &r relevant for denna uppsats eftersom den
illustrerar teman som framtrader i politiska uttalanden. Bade tidigare studier saknar en
diskussion om hur motstand framstills genom diskursiva praktiker i politiska uttalanden.
Denna studie syftar darfor pd att fylla denna kunskapslucka genom att anviinda Foucaults
diskursteori som inte tidigare har anvénts i forskningen om ontologisk sdkerhet. Foucaults
diskursteori anvénds for att undersdka hur ontologisk sikerhet skyddas genom spréaket.
Analysen av politiska uttalanden bidrar med ny kunskap genom att visa hur motstand skapas
inom diskurser och sprik for att bevara ontologisk sékerhet 1 praktiken. Tidigare forskning
har fokuserat pd att analysera sidkerheten och forklara varfor den uppstar, men det saknas en
detaljerad analys av hur politiska aktorer skapar diskurser for att stirka den ontologiska
sikerheten. Denna studie bygger vidare pad Mitzen (2006) och Jekic (2024) antaganden i en

analys av hur motstdnd framstills diskursivt.
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2.2 Nationell identitet 1 Nordmakedonien

Dambrauskas och Baradziej (Dambrauskas & Baradziej, 2021, s. 156) har analyserat hur
nationell identitet konstrueras och praktiseras i Nordmakedonien. Deras resultat visar pa ett
problem kopplat till erkdnnandet av den makedonska identiteten. Intervjupersonerna var
frustrerade over faktumet att Nordmakedonien inte erkénns som en enhet med egen identitet
av andra liander. Viljan att kontrollera sin egen identitet har gett upphov till ett
identitetsskapande som grundar sig 1 grinsdragningen mellan “vi” och “dem”. Historiska
rotter framstér har som en viktig del av deras nationella identitet. En annan slutsats som de
drar dr att den makedonska identiteten préglas av en politisk klyfta, dér olika politiker
manipulerar historien. Genom att politiker etablerar egna dsikter for att tolka det forflutna
lagger de grunden for deras framtida politiska och kulturella hegemoni (Dambrauskas &
Baradziej, 2021, s. 166-167). Min studie bygger vidare pd denna forstaelse genom att
analysera hur motstdnd mot bulgariska krav framstills i politiska uttalanden. Dambrauskas
och Baradziej (2021) undersoker hur identitet forstas och konstrueras genom att intervjua
medborgare, men jag ska i denna studie undersdka hur dessa identitetsfragor diskuteras och
fordndras i politiska diskurser. Detta gérs genom att anvinda Foucaults teori fOr att visa att
motstdndet mot de bulgariska kraven inte endast &r ett uttryck for folks frustration, utan att
det ocksa kan vara strategiskt genom spraket. Min studie kompletterar tidigare forskning
genom att fokusera pé ett annat perspektiv dn det som tidigare har studerats i
Nordmakedonien. Detta bidrar med ett nytt politiskt perspektiv och en ny forstaelse for hur

nationell identitet anvénds i forhandlingarna for att skapa motstand.

Temat nationell identitet behandlas dven av Brunnbauer (2022) som till skillnad fran
Dambrauskas och Baradziejs (2021) diskuterar hur det bulgariska vetot paverkar
Nordmakedoniens identitet. Dambrauskas och Baradziejs (2021) undersoker hur
befolkningen upplever erkénnandet av sin identitet och hur den férsvaras mot yttre krav. I
kontrast till Dambrauskas och Baradziejs (2021) studie analyserar Brunnbauer (2022) hur det
bulgariska vetot paverkar Nordmakedoniens identitet. Han skriver att det 6ppnades en
“Pandoras ask” ndr Bulgarien valde att koppla sitt godkdnnande av Nordmakedoniens
EU-anslutning till en rad historiska och identitetsrelaterade krav. Han beskriver att nér asken
redan dr Oppet sa ar det svart att stainga den. Vetot frimjade inte vinskapsavtalet utan gjorde

arbetet for kommissionen for historiska fragor dnnu svarare. Enligt Brunnbauer (2022)
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fortsétter historien att spela stor roll i Bulgarien och Nordmakedonien, men av fel skal.
Politikerna anvénder ett sprék av objektivitet, sanning och fakta for att understddja nationella
mytologier samt hittar historiker som bekriftar deras synpunkter. Detta leder till att historien
blir en frdga om bilaterala férhandlingar dér fakta byts ut. Bulgariens fornekelse av den
makedonska identiteten leder till defensiva reaktioner i Nordmakedonien (Brunnbauer, 2022,

5. 735-736).

Brunnbauer (2022) undersoker identiteten pa internationell niva jaimfort med Dambrauskas
och Baradziejs (2021) som undersdker den pé nationell nivad. Gemensamt for de tva studierna
ar att de belyser hur den makedonska identiteten utmanas, vilket leder till defensiva
reaktioner och motstdnd. Min studie bygger vidare pa dessa studier genom att undersdka en
ny tidsperiod, fran 2020 till idag. Genom att jamfora olika tidsperioder och perspektiv
undersoker studien fordndringar om hur den nationella identiteten skyddas mot yttre
bulgariska krav. Till skillnad fran dessa studier genomfors analysen i min studie med hjélp av
Foucaults teori. Detta gors for att visa hur motstdnd mot de bulgariska kraven framstalls
diskursivt for att skydda och reproducera den makedonska identiteten. Detta innebar att min
studie bidrar till att fylla en teoretisk kunskapslucka genom att analysera hur motstand
framstélls for att forsvara den nationella identiteten samt hur detta motstand fordndras dver

tid.

2.3 Nordmakedoniens ritt till sjdlvbestdimmande

Begreppet sjdlvbestimmande forekommer 1 bade Vasilevskas (2018) och Mironska
Hristovskas (2018) studie, dér de betonar landets ritt till sjdlvbestimmande som en
grundldggande princip. Bade dessa studier forklarar att ett land har rétt till att definiera och
bestimma Over sin historiska och kulturella tillhorighet. Enligt Vasilevska (2018) ar folkets
rétt till sjalvbestimmande grundliggande och universellt. Sjalvbestimmanderétten dr en
handlingsprincip, inte bara en fras. Denna ratt ger makt bdde till landerna och till folket att
fritt bestimma 6ver sin politiska instéllning och utdva ekonomisk, social och kulturell
utveckling. Rétten ger mojlighet till landet och folket att bestimma sin egen suverénitet och

politisk status utan att en annan stat intervenerar (Vasilevska, 2018, s. 1). Vasilevska menar
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att identiteten dr en kombination av sprak, namn, blod, tron, landet och gener (Vasilevska,
2018, s. 11). Vasilevska skriver att Nordmakedonien star infor ett kulturellt folkmord
eftersom det finns ett forsok att sudda bort deras land, sprék och historia fran
historiebockerna (Vasilevska, 2018, s. 12). P4 ett liknande sitt belyser Mironska Hristovska
(2018) att varje nation har ratt till sjdlvbestimmande enligt alla réttsakter. Hon skriver att
ritten till sjdlvbestimmande har varit ett centralt argument 1 det makedonska samhallet och
diskussionen om den makedonska identiteten har aterkommit i debatten under de senaste aren
1 Nordmakedonien. Detta eftersom det makedonska folket har stéllts infor valet, mellan a4 ena
sidan framsteg och vilstand, och a andra sidan moralisk, ekonomisk och identitetsmassig kris
(Mironska Hristovska, 2018, s. 49). Bade Vasilevska (2018) och Mironska Hristovska (2018)
visar att argumentet om sjdlvbestimmande inte anvédnds endast som en juridisk princip, utan
att det kan dven anvéndas for att skydda den nationella identiteten mot yttre hot. Min studie
bygger vidare pd dessa studier genom att analysera hur makedonska statsministrar diskursivt

anvinder argumentet om sjdlvbestimmande for att framstdlla motstdnd mot bulgariska krav.

2.4 Sammankoppling och bidrag

Den tidigare forskning som har presenteras i detta kapitel visar att ontologisk sékerhet,
identitet och sjdlvbestimmande dr ndra sammankopplade begrepp. Utifran Jekics (2021) och
Mitzens (2006) studier krivs en stabil sjdlvbild for att ett land ska kunna uppna ontologisk
sdkerhet. Den stabila sjdlvbilden kan kopplas samman med Vasilevska (2018) och Mironska
Hristovskas (2018) studier, eftersom stabil identitet byggs pa mojligheten till
sjdlvbestimmande. Nir den nationella identiteten hotas paverkas mdjligheten till
sjdlvbestimmande, vilket i sin tur paverkar kénslan av ontologisk sidkerhet. Genom att koppla
samman dessa tidigare studier om ontologisk sékerhet, identitet och sjdlvbestimmande kan
man forstd varfor motstand mot bulgariska krav uppstér i Nordmakedonien. Den tidigare
forskning som har presenteras i detta kapitel visar att identitet, ontologisk sikerhet och
sjdlvbestimmande &r centrala i bilaterala konflikter som i detta fall. Ddremot finns en
kunskapslucka om hur dessa fragor formas sprakligt for att framstilla motstdnd i den
politiska debatten. For att bidra till detta forskningsfdlt kommer jag att anvdnda Foucaults
diskursteori for att analysera hur motstand framstills. Mitt bidrag ar saledes att applicera

Foucaults maktanalys pa ett konkret fall. Tidigare forskning om ontologisk sékerhet, identitet
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och sjdlvbestimmande har behandlat fragan om varfor motstdnd uppstar samt varfor det &r
politiskt laddat i Nordmakedonien. Min studie kommer dérfor att bidra med ett nytt
perspektiv genom att belysa hur motstand framstills och forandras diskursivt och ddrmed visa

hur identitet och sjidlvbestimmande forhandlas och skyddas genom olika motstandsstrategier.

3 Teori

Tredje kapitlet beskriver teorin som kommer att tillampas 1 studien for att analysera resultatet.
Teorin som tillimpas &r poststrukturalismen, med sérskilt fokus pa Michel Foucaults arbete
och tankar. Teoridelen har avgrdnsats genom att endast tillimpa begrepp som har stor
forklarande och systematiserande potential. Syftet ar att 14gga systematisk fokus pa begrepp
som dr relevanta for analysen. Valet av dessa begrepp forklaras ldngre ner. Begreppen har
valts eftersom de foreslar ett annat perspektiv som kan férdjupa tolkningen av resultatet.

Analysen utgar frin de teman som identifieras genom kvalitativ innehéllsanalys.

3.1 Poststrukturalism, makt och subjekt

Poststrukturalismens kritiska hallning forekommer 1 skrifter av manga tankare. En av dessa
framtrddande tinkare &r Michel Foucault. Foucaults arbete forklarar och synliggdr hur
ménniskor formas till subjekt genom historiska maktprocesser. Manniskan &r en effekt av
maktens verksamhet och produceras inom specifika maktstrukturer. Hans fokus pa subjektets
konstitution ar karaktaristisk for poststrukturalismens intresse och for de dualismer som

strukturerar minsklig erfarenhet (Campbell & Bleiker, 2021, s. 208).

Michel Foucault lyfte fram frdgor om idéer kring hur makt, exkludering och kontroll skapas
och uppritthallas. Detta for att visa hur maktstrukturer skapas och konstrueras samt hur vi bar
med oss strukturer frén historien. Foucault betonade att makten alltid omskapas och ddrmed
ocksa utvecklas. Enligt Foucault utdvas inte makt enbart av vissa personer utan alla ar
inbdddade i olika nitverk av makt. Makten forstds som en produktiv kraft, inte bara en fraga

om fortryck och begransning (Borjesson & Rehn, 2009, s. 48). En central aspekt i Foucaults
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maktperspektiv dr subjektets politik. Subjektet dr politiskt skapat och definieras genom
maktens medium. Det dr ocksd inom detta maktfilt som det politiska spelet om subjektet
spelas (Borjesson & Rehn, 2009, s. 54). Makten dr central i relationer dir subjektivitet, det
vill sdga motsédgelsefull och omvéxlande sjdlvuppfattning, formas eller reproduceras genom
sociala praktiker (Skoldberg, 2014, s. 68). Foucaults teori om subjekt dr ett anvéndbart
analytiskt och teoretiskt verktyg for att undersoka forskningsfragan. Detta eftersom den
mdjliggor en analys av hur subjektets nationella identitet skyddas genom olika
motstandsstrategier 1 politiska uttalandena. Vidare med hjilp av detta begrepp kan en analys
av hur Nordmakedoniens sjidlvuppfattning har fordndrats eller aterskapats i de politiska
uttalandena genomforas. Genom denna analys blir det mojligt att forstd hur Nordmakedonien
star emot bulgariska krav som skapar ett annat subjekt &n det som uppfattas som giltigt i

Nordmakedonien.

3.2 Inre och yttre gransdragning

Mainniskan ér en effekt av maktens operationer dér forestéllningar om méansklighetens natur
skapas inom specifika maktstrukturer. Begreppen yttre och inre gransdragning kan definieras
pa foljande sitt: den inre gransdragningen betraktas som det priméra och det egna och yttre
gransdragningen betraktas som utanfor, annorlunda och fraimmande. Perspektivet studerar de
kulturella praktikerna dér inkludering och exkludering skapar mening och mojliggor
etablering av bindra motsatspar. Sérskilda problem, hdndelser och aktorer som erkdnns i
historien forstds som konstituerade inom en ordning som alltid &r beroende av
marginalisering och exkludering av andra identiteter och berittelser. Exkluderingen bor inte
elimineras utan tanken &r att forsta de olika formerna av exkludering som priglar vérlden
(Campbell & Bleiker, 2021, s. 208-209). Yttre och inre grinsdragning ir relevanta analytiska
begrepp for att analysera forskningsfragan eftersom motstdnd formas oftast for att skydda det
egna fran det frimmande. I fallet med Nordmakedonien blir det mdjligt att analysera hur
motstand framstills och fordndras, genom att undersdka hur identitet och sprék skyddas frdn

yttre och frimmande krav.

15



3.3 Makt/vetande

Ett av de centrala begreppen som Foucault har utvecklat ar relationen mellan makt och
kunskap. Enligt Foucault &r makt och kunskap sammanlidnkade eftersom kunskapen utgor en
del av makten. Detta betyder att kunskapen blir legitim samt ses som nyttig (Borjesson &
Rehn, 2009, s. 49). Ett viktigt perspektiv av Foucaults teori ar att undersoka hur olika former
av vetande véxer fram och etableras som sanningar under specifika historiska forutsattningar.
Makt och vetande forutsétter varandra eftersom vetande producerar de subjekt och objekt
som makten utovas dver. Omkring dessa objekt formas forestéllningar om vad som ar normalt
eller avvikande, onskvért eller icke dnskvirt. Denna kunskap anvands for att skydda
samhdllet fran vissa individer samt forma dem som har identifierats som problem. Dessa
makt- vetande konfigurationer verkar sedan som tolkningar genom vilka vi forstar oss sjélva
och de andra. Genom vetandet skapas ett sprdk som vi forhdller oss till, samt ett verktyg for
att forma och styra oss sjilva (Axelsson & Qvarsebo, 2017, s. 132-133). I analysdelen kan
detta begrepp tillimpas genom att undersdka vilken kunskap om motstand som legitimeras i
Nordmakedonien och hur denna kunskap har fordndrats over tid. Ett sétt att svara pa
forskningsfragan &r att analysera sanningen som etableras i Nordmakedonien for att

framstélla motstand mot de bulgariska kraven.

3.4 Diskurser, nationell identitet och nationalism

For att fa en tydligare forstéelse av relationen mellan makt och vetande krévs det en
forklaring och reflektion 6ver diskursbegreppet. Vetande som definieras av Foucault &r inte
isolerade tankar och idéer som politiker formar, utan har en dvergripande struktur som
samverkar med olika maktprocesser inom en specifik kontext. For att vetandet ska kunna
verka med makten kréivs att ideerna formas inom diskurser. Diskurser kan forstas som
systematiska sitt att tinka och tala om tillvaron. De dominerande diskurser som skapas och
uppratthélls 1 samhillet sitter gransen for vad som uppfattats som normalt - avvikande och
onskvirt - icke onskvért. Det dr inom dessa diskurser som handlingar far betydelse och kan

bli foremal for maktutovning. Foucault definierar begreppet diskurs som praktiker som
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systematiskt formar de objekt de talar om. Diskurserna konstruerar verkligheten genom att ge
mening och form vilket ger mdjlighet att tinka om, handla och styra (Axelsson & Qvarsebo,

2017, s. 134).

Diskurserna skapar grénser for vad som kan ténkas, sdgas och goras for att det ska uppfattas
som legitimt. De kan forstds som en ordning som etablerar specifika positioner for tal,
handling och subjektspositioner. Enligt Foucault beskrivs diskursiva praktiker som historiska
regler som &r definierade i tid och rum (Axelsson & Qvarsebo, 2017, s. 135). Diskurserna
betraktas inte som statiska utan kan forandras 6ver tid. Enligt Foucault utgor diskurserna inte
enbart ord och idéer utan de etablerar sanningsregimer genom vilka subjekt och objekt
produceras och kategoriseras (Axelsson & Qvarsebo, 2017, s. 136-137). Diskursbegreppet
kan anvindas for att analysera vilka diskurser som statsministrarna skapar for att framstélla
motstdnd mot bulgariska krav. Vidare kommer det att analyseras hur dessa diskurser
fordndras. Analysen kommer ocksé att fokusera pd vilka sanningar som etableras genom

dessa diskurser om motstand.

Nancheva (2013) belyser skillnaden mellan en konfliktfylld nationell identitet och
nationalistisk konflikt. Hon menar att de nationalistiska diskurserna formas genom olika
beréttelser om nationell identitet. Berdttelserna ldgger fokus pa nationen genom att koppla
den till samhéllskategorier sdsom intresse, réttvisa eller kultur. Slutligen kopplas de
nationalistiska diskurserna till det sociala omrddet och blir bekanta for allménheten. De
forekommer ddrmed direkt 1 det diskursiva rummet dér politiken verkar. Nancheva diskuterar
vidare begreppet banal nationalism vilket innebér vardaglig politisk nationalism. Denna
nationalism har konfliktfylld potential. Under vissa omsténdigheter kan den nationella
identiteten politiseras genom att lyftas upp pa statens sikerhetsagenda. Detta sker oftast
implicit ndr politiker talar om nationens intressen och pastar att de agerar utifrdn statens bésta
(Nancheva, 2013, s. 9-10). Nanchevas teoretiska antagande om nationalistiska diskurser kan
tillampas 1 analysen for att undersdka hur motstand framstills genom anvandning av
nationalistiska diskurser 1 politiska uttalanden. Fortsdttningsvis kan man underséka hur

motsténd politiserar nationell identitet genom att lyfta fram den pé statens sékerhetsagenda.
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3.5 Makt som motstand

Begreppet motstdnd forekommer 1 alla diskussioner om makt, eftersom motsatspar som
motstdnd-makt, fortryck-makt och makt-motmakt 4r grundstenar i dessa diskussioner. For att
motstdnd ska kunna uttryckas krévs vissa forutséttningar. Aktdrer som utdvar motstand maste
ha en medveten avsikt med sitt agerande (Borjesson & Rehn, 2009, s. 88-90). Att utdova
motstand kan ocksa innebéra att ett offerskap etableras. For att motstandsstrategier ska bli
forstadda krévs det att aktdren Gvertygar andra om sin offerposition. Det &r sprakets
mdjligheter som dr avgorande nir offerskapet ska forhandlas (Borjesson & Rehn, 2009, s.
93-94). Skoldberg (2014) skriver att makten kommer fore vetandet, likasom fore diskurserna
som omfattas i vetandet. Motstdndet dr centralt i Foucaults teori eftersom makten inte endast
utdvas utan ocksa definieras som produktiv och kreativ och da uppstar motstind.
Maktrelationerna forstas som symmetriska déarfor finns en potential for motstand att uppsta.
Foucault menar att om det inte finns nagot utrymme f6r motstand da ar det inte makt utan
dominans (Skoldberg, 2014, s. 293). I denna uppsats definieras motstand utifran Foucaults
antagande om makt som ndgot som alltid samverkar med motstand. Motstdndet definieras
som ett sétt att utmana, ifragasétta och motsitta sig de bulgariska kraven som riktas utanfor.
Dessa krav uttrycks genom makt och skapar ett maktférhillande dar Nordmakedonien har
underordnad position vilket motiverar forsoket att gora motstdnd. Vidare kan det finnas olika
strategier som anvinds ndar motstdnd framstills som exempelvis: diplomatiskt motstdnd som
ar mer subtilt, indirekt och strategiskt och konfrontativt motstind som ar mer krivande, direkt
och kritiskt. Dessa motstandsstrategier behandlas mer i analysen. I denna uppsats kommer
fokus att ligga mest pé sprakets mojligheter och de diskurser som anvénds av
statsministrarna. Begreppet makt och motstind &r centrala for analysen eftersom den kan
anvéndas for att analysera vilka avsikter och vilka motstdndsstrategier som forekommer i de
politiska uttalandena. De teman som identifierats om framstéllning av motstand kan fungera
som utgangspunkt for att analysera statsministerns avsikter, utifran hur de talar om motstand

och hur detta har forandrats over tid.
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4 Metod

Fjarde avsnittet beskriver metoden som har anvénts for datainsamling och dataanalys. Vidare

kommer en reflektion om varfor just dessa metoder har valts, samt kritik mot metoden.

4.1 Metod for datainsamling

Den metod som valts for att samla in material dr att identifiera politiska uttalanden genom
tidningsartiklar och nyhetssajter. Syftet har varit att samla uttalanden frén statsministrar som
har publicerats som nyheter fran 2020 fram tills idag. Det forsta steget i insamlingen var att
soka via en makedonsk nyhetsaggregator som heter Time.mk, dir nyheter samlas i arkivet.
Anledningen till att en nyhetsaggregator anvinds &r att den mojliggér en mangsidig bild av
politiska uttalanden utan att begrdnsa urvalet till specifika tidningar eller nyhetssajter. Innan
uttalandena valdes ut bedomde jag kéllornas trovardighet. Jag valde uttalanden frén
etablerade makedonska tidningar, exempelvis Sloboden pecat och Libertas. Ett alternativ
hade varit att endast vélja ut politiska uttalanden fran nagra nyhetstidningar eller nyhetssajter.
Detta valdes bort eftersom studiens syfte inte &r att granska nyhetsmedier i sig, utan att

analysera hur motstdnd framstélls i politiska uttalanden.

Efter att jag identifierade nyhetsaggregatorn borjade jag med s6kningen. Det forsta steget var
att soka pa uttalandena fran statsministern Zoran Zaev som var statsminister under perioden
mellan 2020 - januari 2022. Sokordet som anvédndes var “Zoran Zaev Bulgarien EU”.
Artiklarna soktes manadsvis fran 2020 fram till &ret han avgick for att systematiskt avgdra
vilken materiel som fanns tillgdngligt. SOkningen visade att det fanns manga uttalanden kring
detta &mne men manga uttryck, ord och argument upprepades. For att undvika upprepningar
valde jag citater fran de politiska uttalandena utifran de mest frekventa forekommande
nyckelorden och argument. Exempel pa dterkommande ord i de olika citaten var
sjdlvbestimmande, diplomatiskt forhandling, vianskap, grundlagsédndring osv. Ett exempel pé
sjdlva processen ar detta citat: “Vi star fast vid stindpunkten att den makedonska nationella
identiteten helt enkelt inte dr forhandlingsbar och vi kommer aldrig att ge upp vér rétt till

sjalvbestimmande” (Mitrovska, 2020). Detta citat anvindes i resultaten eftersom det kodades

19



utifrdn nyckelbegreppen identitet och sjdilvbestimmande. Citaten valdes utifrén relevans och
tydlighet, detta for att de ska kunna bidra till analysen. Samma urvalsprocess tillimpades for
de andra tvé statsministrarna: Dimitar Kovacevski (2022 - 2024) och Hristijan Mickoski som
ar nuvarande statsminister. Jag valde att fokusera pa uttalanden under tiden da respektive
person var statsministern for att kunna gora jamforelser. Totalt blev det 22 politiska
uttalanden som anvénds i analysen och resultaten. Nigra av dessa uttalanden innehéller fler
an ett citat vilket betyder att vissa kéllor aterkommer i analysen. Ett storre urval hade orsakat
upprepningar i analysen vilket kunde riskera tydlighet i texten. Efter att de mest centrala ord

och argument identifierades, skapade jag tre Gvergripande teman.

4.2 Metod for dataanalys

Kvalitativ innehallsanalys ar en kvalitativ metod som syftar till att analysera data utifran dess
innebord. Forskningsmetoden anvénds for att systematiskt och objektivt beskriva samt
kvantifiera fenomen. For att en innehdllsanalys ska bli framgangsrik krdavs det att data kan
reduceras till begrepp som beskriver forskningsfenomen. Detta gérs genom att skapa
kategorier eller koncept (Elo, et al., 2014, s. 1). Kvalitativa metoder bidrar till att beskriva
och tolka olika komplexa fenomen genom utveckling och revidering av forstaelsen istillet av

att bara verifiera tidigare slutsatser av teorier (Vaismoradi et al., 2015, s. 100).

Kvalitativ innehallsanalys har valts som metod for dataanalysen. Innehéllsanalys ar en
textanalytisk metod som systematiskt bryter ner och kategoriserar delar av en text. Meningen
ar att undersoka konsekvent och jamforbart material. Anledningen till att denna metod har
valts &r att den mojliggdr systematiskt tolkning av innebdrden i kvalitativa data genom att
koda och kategorisera innehallet utifran ett kodschema. Metoden dr induktiv, det innebér att
dven om analysen utgér fran forutbestamda teman eller forskningsfragor sa ger metoden
utrymme for kategorierna att vixa under kodningsprocessen. Inom denna dataanalys krévs
det ocksa komplexa texttolkningar som bara kan gdras av minniskor (Boreus & Kohl, 2018,
s. 50-51) . En annan orsak till att kvalitativ innehéllsanalys har valts ut ar dess lamplighet att
hitta monster 1 materialen. Metoden dr sdrskilt anvéndbar for att gora jamforelser Gver tid,
vilket dr centralt i denna studie da politiska uttalanden fran olika tidsperioder analyseras

(Boreus & Kohl, 2018, s. 52-53).
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Tema &r ett implicit &mne som anvénds fOr att organisera aterkommande idéer. Detta for att
kunna svara pa forskningsfragan. Teman innehaller koder som har en gemensam punkt for
referens och hog allméingiltighet, vilket forenar idéer kring amnet som undersoks. Den anses
vara en trad av bakomliggande mening som upptiacks implicit genom tolkning (Vaismoradi et
al., 2015, s.101). Kategori &r den priméra produkten av den analytiska processen och har en
beskrivande karaktir. I borjan av dataanalysen utvecklas kategorier for att sedan fordjupa sig
pa abstraktions processen (Vaismoradi et al., 2015, s. 102). Kodningen genomfordes manuellt
genom ett kodschema dér kodningsenheterna var olika teman som forekom i de politiska
uttalandena (Boreus & Kohl, 2018, s.58-59). Tva typer av koder anvéndes i analysen:
konceptuella kod som identifierar nyckelelement och dimensioner av fenomenet och
statsministerns perspektiv kod som anvindes for att identifiera deltagarnas positiva eller
negativa kommentarer (Vaismoradi et al., 2015, s. 103). Denna metod anvéndes for att
identifiera vilka nyckelord som forekommer i de politiska uttalandena. Vidare analyserades
deltagarnas perspektiv, i detta fall statsministrarna kring hur de sjilva framstéller motstand i

sina uttalanden.

Analysen av de politiska uttalanden genomfordes genom att identifiera tre teman som sedan
anvindes i resultat och analysavsnitten. Identifieringen av det forsta temat paborjades genom
att jag forst liste materialet och markerade nyckelord som ofta forekom 1 de valda politiska
uttalandena. Efter genomgangen av materialet var det mest frekventa nyckelordet identitet
och sprak. For att fordjupa analysen valde jag att ldgga fokus pa hur statsministrarna
framstillde motstand genom sitt sdtt att prata om identitet och vilka argument de anvénde.
Detta ledde till andra koder som handlade om hur de pratade om identitet, som exempelvis:

EE TS E2 Y EZ TS

“bevara identiteten”, “sjdlvbestimmanderdtten”, “virdighet i identiteten”, “respekt for
identiteten”, “inte forrddare mot identiteten”, “identiteten som icke férhandlingsbar”. Dessa
uttryck gav upphov till teman som kallas for motstand genom skydd av identitet och sprik.
Statsministerns sétt att uttrycka sig om identiteten uppfattas och tolkas som att de framstéllde

motstdnd genom att skydda sin identitet, mer om detta i analysdelen.

For att identifiera det andra temat stéllde jag fragan: Vilket sprak anvénder statsministrarna
nér de framstéller motstdnd mot de bulgariska kraven, vad innebér detta samt vad leder det
till? Nyckelord som kodades och markerades var: “vdnskap”, “god grannsdimja”,

“samarbete med Bulgarien”, “vinskapliga relationer”, “skapa dialog”, “undvika
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konflikter”, “fokus pd att hitta losningar”, “strategiskt intresse”. Dessa ord tolkades som
diplomatiska eftersom de fokuserade pa att undvika konflikter genom anvindning av ett icke
vardeladdat sprék. Vidare identifierades i materialet andra ord som anvéndes niar motstand

EZ T

framstilldes, exempelvis: “bulgariska krav som diktat och ultimatum”, “ena sidan och den

andra sidan”, “forhandla pd nytt”, “stdilla krav tillbaka”, “skicka protester”, “ingen
diplomati med bojd rygg” osv. Dessa uttryck tolkades som mer konfrontativa eftersom de
anvénde ett direkt och kritiskt sprak nér motstand framstélldes. Utifrén dessa kodningar
hittades ett monster med skillnader och likheter 1 statsministerns sitt att tala om motsténd.
Det ena sittet tolkades som diplomatisk och det andra som konfrontativ. Detta gav upphov till
teman motstdand genom diplomati och konfrontation. Samma process upprepas for att
identifiera det sista temat. Ett dterkommande nyckelord i detta tema var grundlagsidndring och
da sarskilt frigan om att inkludera bulgariska minoriteten. Har skapades koder sdsom:
“bulgarisk minoritet i grundlagen”, “for grundlagsdndring”, “emot grundlagsdndring”,
“Oppen grundlag”, “inkludering av bulgariska minoriteten”, “stdlla krav tillbaka”, “respekt
for makedonska minoriteten i Bulgarien”, “assimilering av makedonska folket”, “vill ej rosta
for grundlagsdndringar”. Dessa koder tolkades som tva olika perspektiv bland de tre
statsministrarna: den ena representerade acceptans for grundlagsidndring medan den andra ett

tydligt motstidnd. Detta gav upphov till teman motstdnd eller acceptans for makedonsk

grundlagsdndring.

Orsaken till att just dessa tre teman valdes ut var att de kunde bidra till att besvara
forskningsfragan om hur motstdnd framstills och kunde visa pé skillnader och likheter om
hur motstind framstdlldes mot bulgariska krav. Genom att anvéinda dessa teman kunde
motstandet analyseras pa olika sitt, detta gav studien en tydlig struktur dir teman fungerade
som ett rad trad genom hela analysen. De identifierade teman bidrog ocksa till att uppna
syftet med studien. En annan orsak till att dessa teman valdes var att de kunde kopplas till de
bulgariska kraven som beskrivs i bakgrunden. Detta bidrog till att analysen blev tydlig och

lattbegriplig d& motstandet mot bulgariska krav &r centralt for studien.

4.3 Pélitlighet 1 kvalitativ forskning

Termen palitlighet anses vara mest anvdndbar och lamplig for att bedoma validitet i kvalitativ

forskning. Syftet med palitlighet 4r beddma huruvida undersokningens resultat dr vérd att
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uppmirksammas. Elo et al (2014) har identifierat fyra fraser dir problem med
trustworthiness kan uppsta, dessa faser ér: forberedelserna, datainsamlingsmetoden,
urvalsmetoden samt valet av en ldmplig analysenhet. Utifrdn dessa faser har de presenterat en
checklista som kan anvédndas for att stiarka palitligheten vid kvalitativ innehéllsanalys (Elo, et
al., 2014, s. 2). En korrekt insamling av data &r en viktig aspekt som forstarker palitligheten

eftersom valet av lamplig insamlingsmetod sédkerstéller dven resultatens pélitlighet.

Fortséttningsvis bedoms datainsamlingens kvalitet 1 relation till syftet och
forskningsfragorna. Att vilja en ldmplig enhet for analys dr avgorande for att stiarka
palitligheten. Enheten kan besta av en bokstav eller ett ord men den far varken vara for bred
eller alltfor sndv. Analysenheten maste vara tillrackligt omfattande for att betraktas som en
helhet, men samtidigt tillrdckligt avgriansad for att kunna vara en meningsfull analytisk enhet
under analysprocessen. Att beskriva valda meningsenheter ar viktigt for att lasaren ska kunna
utvérdera analysens trovirdighet (Elo, et al., 2014, s. 5). I denna studie &r analysenheten
politiska uttalanden fran makedonska statsministrar. For att sikerstilla tillracklig analysenhet
har det valts att fokusera pa uttalanden som dr sammanhingande och representativa for de
mest forekommande teman. I analysen anvénds uttalanden som bestar av en eller flera
meningar. Dessa meningar ska bidra till ett tydligt budskap eller argument som uttrycks om

de tema som har identifierats.

For att stirka pélitlighet i resultatdelen kravs utforlig representation. Den kvalitativa
innehallsanalysen ska presenteras pd ett sitt som gor att resultatet blir meningsfullt och
anvéindbart for 14saren. Ett sétt for att stirka trovérdigheten &r att anvinda citat fran materialet
for att indikera resultatens trovérdighet. Anvéndning av citat fran olika kallor leder till
bekréftelse av sambandet mellan resultaten och data. Det krévs noggrann uppmairksamhet 1
anviandningen av citat. En 6veranvidndning av citat kan forsvaga analysen samt att analysen
kan bli otydlig (Elo, et al., 2014, s. 6-7). Detta ska dven tillimpas i denna studie genom att

anvinda citat som dr mest representativa och som innehaller nyckelordet.
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4.4 Kritisk reflektion om dataanalysen

En begrinsning med innehallsanalysen ir att den tenderar att fokusera pa det uttalande
snarare dn det outtalade vilket innebér att det som kodas dr det manifesta innehéllet 1 texten.
En ytterligare annan nackdel dr att kodschemat endast uppmarksammar vad som ska ingé i
analysen vilket leder till svdrigheten att vara 6ppen for materialet, alltsa att lata texten tala.
Texterna anvénds endast pé det séttet som forskaren har valt att undersdka dem, vilket leder
till en riktad analysmetod dar innehallsanalysen tenderar att osynliggora textinnehéll som
hade uppmaéarksammats mer av en 6ppen analysmetod. Vidare kan ord vara bade méangtydiga
och vaga vilket kan skapa svarighet i tolkningen och analysen (Bergstrom & Kohl, 2018, s.
79-81). Dessa ovan ndmnda nackdelar leder till ett kritiskt forhéllningssatt och kan vara
anvandbara nir man analyserar materialet. Fortsdttningsvis skriver Bryman (2018) att
innehallsanalysen kritiseras fOr att vara ateoretisk vilket innebar att tyngden ligger 1
métningarna och inte i teoretiska delen. Diaremot forklarar Bryman (2018) att
innehallsanalysen inte behdver vara ateoretisk eftersom resultaten kan kombineras vidare
med teorier (Bryman, 2018, s. 378). I denna studie kommer darfor teoretiska begrepp att

inkluderas i1 analysdelen for att motverka denna kritik samt for att fordjupa studien ytterligare.

4.5 Etiska overviganden

Denna studie har inte genomforts med hjélp av intervjuer utan materialet som analyserats ér
offentligt pé internet. Detta leder till att mindre hdnsyn behover tas nér det géller etiska
overviaganden, men ddremot maste principer om god forskningssed dndé foljas. Exempelvis
ska studien préglas av tillforlitlighet, drlighet och ansvar (Vetenskapsradet, 2024). For att
undvika minskad tillforlitlighet kommer jag konkret redogdra och motivera hur metoden har
valts samt hur analysen har gjorts. For att ytterligare forstirka det etiska 6vervagandet har jag
inkluderat en tidigare diskussion i metodavsnittet som handlar om palitlighet 1 kvalitativ
forskning kopplat till min studie. Forskningen redovisas pé ett oppet, fullstindigt och

objektivt siitt, detta for att vara etiskt och #rligt med studien. Oversittningar har gjorts for att
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presentera resultaten. Risken for fel overséttning kommer att motverkas genom att vara
véldigt noggrann med Oversdttningarna samt anvinda citat ordagrant med direkt dverséttning.
Direkta oversattningar leder till storre transparens eftersom det finns mindre sannolikhet for
omtolkningar. Diaremot finns det dven tydlig distinktion mellan forskarens tolkning
respektive vad som har sagts i killan. Risken for fel 6versattning minskar drastiskt eftersom

makedonska dr mitt modersmaél och jag har mycket goda sprakkunskaper.

5 Resultat och analys

Efter att den kvalitativa innehallsanalysen genomforts identifierades tre Gvergripande teman i
de politiska uttalandena gillande hur motstdnd mot bulgariska krav om EU-medlemskap
framstills. Resultatet presenteras utifrén dessa tre teman: motstdnd genom skydd av nationell
identitet och sprak, motstand genom diplomati och konfrontation samt motstind eller
acceptans géllande grundlagsdndring. Inom dessa tre teman gors jamforelser kring hur
motstdnd framstélls och fordndras beroende pa vilken statsminister som uttalar sig. Analysen

integreras tillsammans med resultaten dér centrala teoretiska begrepp tillimpas.
5.1 Motstand genom skydd av makedonsk identitet och sprak

I detta avsnitt presenteras resultaten samt analysen av de politiska uttalandena géllande
teman: motstand genom skydd av makedonsk identitet och sprak. De tre statsministerns olika
eller liknande perspektiv pa hur motstand framstélls kommer att presenteras och jamforelser

mellan dem kommer att goras.

5.1.2 Diskursen om sjdlvbestimmande

Utifran materialet framgar det att under ar 2020, d& Zoran Zaev var statsminister, framstélldes
motstdnd mot de bulgariska kraven genom att skydda den nationella identiteten och det
makedonska spraket. Han var statsminister i den tidpunkten da Bulgarien inledde sitt veto och
han beskrev det som ett stort misstag. I ett uttalande framstéller han motstdnd mot bulgariska
krav om identitet genom att sédga: “Déarfor stod vi fast 1 forsvaret av de makedonska nationella
intressena. Vi ldt inte ndgon trampa pd vérdigheten av den makedonska identiteten och pa

identitetens grundpelare, vilket 4r makedonska folket och spraket” (Fokus, 2020).
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Vidare framstéllde han motstdnd genom att hdnvisa till sjdlvbestimmanderitten. I ett annat
uttalande sdger han: “Vi stér fast vid stindpunkten att den makedonska nationella identiteten
helt enkelt inte dr forhandlingsbar och vi kommer aldrig att ge upp vér ritt till
sjdlvbestimmande” (Mitrovska, 2020). Dessa tva uttalanden kan tolkas att den inflytelserika
diskursen som uppritthdlls i framstédllning av motstind ar att bevara makedonska identiteten
och spréket genom sjdlvbestimmande argumentet. Det bulgariska kravet uppfattas darfor av
Zaev som avvikande. Den 6nskvérda 1 denna diskurs ar respekten for Nordmakedoniens
sjalvuppfattning och sjdlvbestimmande vilket skapar meningsfullhet i att framstilla motstand
(Axelsson & Qvarsebo, 2017, s. 134). Vidare kan resultatet tolkas genom Foucaults begrepp,
dér subjektet ses som en politisk fraga dar makten fungerar som ett medium for hur subjektet
definieras (Borjesson & Rehn, 2009, s. 48). Dessa omvixlande sjdlvuppfattningar fordandras
eller reproduceras (Skoldberg, 2014, s. 68). I Zaevs uttalanden skyddas den nationella
identiteten och spriket genom reproduktion av Nordmakedoniens sjdlvuppfattning. Detta
innebdr att motstandet riktas mot de bulgariska kraven som har som syfte att omforma och

fordandra identiteten, men denna uppfattning accepteras inte av statsministern.

Fragorna om identitet och sprék var fortfarande aktuella i Nordmakedonien &r 2022.
Kovacevski uttryckte ett liknande motstdnd som forra statsministern. Han framstéllde
motstand genom att betona att identitetsfragan stod i centrum bade for folket och staten.
Identitet och det unika makedonska spraket ansigs vara icke forhandlingsbara ocksa for
denna statsminister eftersom de utgdr grunden for staten (Kanal 5, 2022). Samma ar
fornekade han det forsta franska forslaget eftersom det var oacceptabelt for statsministern och
regeringen. Kovacevski framstédllde motstdnd genom att sdga: “Vi har alltid statens
strategiska intressen och mal i1 forsta plan, ingen kommer att tvinga fram en 16sning utan vart
samtycke”. Anledningen till motstdndet var att Nordmakedonien ska kunna ansluta sig till
unionen med stolthet och med fullstdndig respekt for sin sprékliga, historiska, etniska och
kulturella identitet (Damceska, 2022). Denna form av motstand kan ocksa analyseras utifran
begreppet diskurs. Oviljan att forhandla om nationell identitet och sprak har lett till att en
dominerande diskurs etableras i Nordmakedonien, en diskurs som inte fordndras utan
reproduceras Over tid. Detta sétt att tala sédtter gransen for vad som kan tinkas, sédgas och
goras nir motstand framstills samt det etablerar en sanning (Axelsson & Qvarsebo, 2017, s.
134-135). Motstandet mot bulgariska krav legitimerar en egen sanning om en makedonsk

identitet som uppfattas som sjélvstindigt och ofordnderligt. Detta &r mgjligt eftersom makten
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omskapas enligt Foucault. I detta fall omskapas makten genom att st emot de yttre
bulgariska kravet om identitet och sprék (Borjesson & Rehn, 2009, s. 48). Bade
statsministerns liknande forhéllningssitt visar pa ett forsok att paverka maktférhallanden
genom att forma diskursen kring skyddet av identitet med hjélp av sjdlvbestimmanderitten
och dirigenom skapa en vetande att identiteten inte kan fordndras. Detta vetande anvénds for

att skapa mening i motstdndet mot de bulgariska krav som handlar om makedonsk identitet.

5.1.3 Motstand genom nationalistisk diskurs

Den nuvarande statsministern Mickoski har hittills, under 2024, inte uttalat sig sarskilt
mycket om detta tema eftersom en 6verenskommelse har uppnatts mellan Bulgarien och
Nordmakedonien. Detta kommer att analyseras under nésta tema. Trots detta har han dnda

framstillt ett stort motstdnd framforallt genom spriket han anvinder. I ett uttalande séger han:

...sa linge jag lever och arbetar med detta kommer jag att kimpa for att dessa
ordttvisor ska réttas till 1 21:a drhundrade. Nar jag inte ldngre finns och utfor detta
arbete, dé faller det pad framtida generationer. Men, vi maste ldmna ett institutionellt
spar att vi har kimpat genom att inte Overge slagfiltet samt inte vara forradare mot det

makedonska folket och den makedonska identiteten (Plusinfo, 2025).

Detta uttalande visar ett annat sétt att framstélla motstand jimfort med de tidigare
statsministrarnas sdtt. Det som har foréndrats &r diskurserna som anvénds. I Mickoski
uttalanden forekommer starkare ord som slagfélt och forrddare. Detta kan tolkas som en
nationalistisk diskurs jamfort med de tidigare diskurserna dar motstandet framstélldes genom
diskursen om réttighet. Detta sétt att framstélla motstdnd kan analyseras med hjélp av
Nancehvas forklaring av den nationalistiska diskurs som formas genom beréttelser om
nationell identitet. Enligt Nancheva kan den nationella identiteten politiseras och lyftas upp
pa sdkerhetsagendan av politiker genom att koppla nationalistiska beréttelser till begrepp som
rittvisa och pasta att de agerar utifran statens intresse (Nancheva, 2013, s. 9-10). Detta
framgér 1 Mickoskis uttalanden. Den nationella identiteten lyfts upp pa statens
sikerhetsagenda ar 2025 genom en diskurs som skapar en mening att det 4r nodvéndigt att
fortsitta kimpa for att skydda identiteten. Ett exempel pé fortsdtt motstdnd &r Mickoskis
jamforelse mellan Bulgariens fornekelse av det makedonska spraket och identiteten, och

kriget mellan Ukraina och Ryssland. Han uttrycker att det finns ett behov av att hjilpa
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Ukraina eftersom Ryssland fornekar dess identitet och sprdk. Vidare menar han att
parlamentet i ett av EU:s medlemslidnder har férnekat det makedonska spréket och identiteten
pa liknande sitt. Enligt honom bor samma tillvigagangssétt tillimpas i bada fallen (Skopje
1.mk, 2025).

Dessa uttalanden, som ingér under teman framstéllning av motstand genom skydd av
identiteten och spraket, visar att motstandet i Nordmakedonien inte har fordndrats sarskilt
mycket mellan dren 2020 och 2022. Zaev och Kovacevski framstillde motstdnd genom att
anvénda sjdlvbestimmande diskursen for att skydda sjalvuppfattningen om den makedonska
identiteten och spraket. Ar 2025 lyfts upp identiteten och spréket terigen pé statens
sakerhetsagenda av statsministern Mickoski. Detta sker pa ett mer defensivt séitt genom

anvindningen av ett sprak som indikerar nationalistiska diskurser for att forsvara identiteten.

5.2 Motstand genom diplomati och konfrontation

I detta avsnitt presenteras resultaten samt analysen av de politiska uttalandena géllande
teman: motstand genom diplomati och konfrontation. De tre statsministerns olika eller
liknande perspektiv pa hur motstand framstélls kommer att presenteras och jaimforelser

mellan dem kommer att goras.

5.2.1 Motstand genom diplomati

Efter att Bulgarien har blockerat Nordmakedoniens EU anslutningsférhandlingar ar 2020
uttryckte den dédvarande statsministern Zaev sin optimism och tro pa att landerna kommer att
hitta en gemensam losning trots den uppkomna situationen (Cancarevic, 2020). Vidare har
Zaev sagt: “Vi uppnédde en overenskommelse med Bulgarien och nédr EU skulle levererar
den, gjorde de inte den, och detta ar det storsta nederlaget for Europa. Vi maste fortsétta gora
insatser, 1 andan av att bygga vénskap, dialog och inte konflikter” (TV21, 2020). Enligt
Foucault dr makt ocksd motstdnd och for att motstand ska uppsta kravs bade en avsikt och
forutsittningar hos aktorerna (Borjesson & Rehn, 2009, s. 93-94). Dessa uttalanden kan
tolkas som att Zaevs avsikt med motstandet var diplomatisk eftersom malet var att uppna
EU-anslutning. Forutsittningen for motstdndet dr de diskurser som upprétthalls och som

skapar ett vetande genom vilket man far ett sprak att forhalla sig och ett verktyg att framstilla
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motstand (Axelsson & Qvarsebo, 2017, s. 132.133). Motstandet framstélls genom diskurser
som betonar vinskap och dialog. Detta leder till specifikt vetande och ett diplomatiskt
sprakbruk nir motstand framstills. Spréket och diskurserna fungerar som verktyg for att
framstélla motstand och motstdndet dr beroende av dessa diskurser for att kunna framstéllas.
Detta kan forstds som att Zaev etablerar ett vetande ddr EU-integrationen framstélls som
onskvird. Samtidigt skapar han diskurser som mojliggor diplomatisk motstandsstrategi for att
mildra de bulgariska kraven. Genom att uppritthédlla denna diplomatiska diskurs sitter Zaev
en grins dér hotfullt sprak uppfattas som avvikande nar motstdnd framstélls (Axelsson &

Qvarsebo, 2017, s. 134).

Ar 2022 fortsatte statsministern Kovacevski att framstilla motstdnd genom en diplomatisk
strategi. Kovacevski uttalade: “Samtalet med Bulgarien kommer att fortsitta eftersom vi ar
véinskapligt land som utvecklar goda grannrelationer och eftersom vi har ett exceptionellt
strategiskt intresse av att paborja forhandlingar om EU medlemskap [...]” (Kanal 5, 2022).
Samma ar utvecklades motstandet mot de bulgariska kraven ytterligare d& statsministern
framstillde motstand genom att beskriva EU-integrationen som en geopolitisk fraga pa grund
av Ukrainakriget. Kovacevski pdpekade att Balkanregionen lédnge har varit en intressesfér for
Ryssland, men att Nordmakedonien &r fokuserat endast pd EU-integration. Dérfor har
Kovacevski med sin regering inlett en ny dialog eftersom dialogen innan fokuserade endast
pa propaganda (Libertas, 2022). Detta kan analyseras som en fortsatt anviandning av liknande
diskurser som fokuserar pa diplomatisk strategi, men som nu utvecklas genom att lyfta fram

geopolitiska fradgor som en ny diskurs i forhandlingarna.

Kovacevski lyckades med sin diplomatiska motstandsstrategi eftersom han uppnadde en
overenskommelse kring det franska forslaget dér alla 6ppna fragor stingts och avklarats. I ett
uttalande sdger han: “De fragor som var dilemma har 6vervunnits, i férhandlings ramen finns
det ett rent makedonskt sprak, det makedonska folkets identitet garanteras i bade ramen och
hela forhandlingsprocessen samt de historiska fragorna ér en del av det historiska
kommissionens arbete och inte en del av forhandlingsprocessen” (360 stepeni, 2022). Detta
uttalande kan analyseras med hjélp av Foucaults begrepp om makt som motstand. Den
diplomatiska avsikten bevisar att makten kan dvervinnas och utmanas genom en diplomatisk
motstadndsstrategi (Borjesson & Rehn, 2009, s. 48). De diplomatiska motstandsstrategierna

kopplade till identitetsfragan skapade ett alternativt vetande om den sjélvbestimmande
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identiteten. Denna alternativa vetande blev vél etablerad, vilket till slut ledde till att den
overvann det bulgariska kravet da Bulgarien valde att ta bort kravet om den makedonska
identiteten och spréket. Denna handling bekréftar Foucaults tankar om makt/motstand och
vetande eftersom den visar hur motstand kan framstéllas diplomatiskt genom att skapa ett

alternativt vetande och slutligen padverka makten.

5.2.2 Diplomatisk diskurs om historia

Ar 2021 fortsatt Zaev med diplomatiskt forhallningssitt och tron att 16sningen skulle nis.
Han uppmanade den bulgariska presidenten Rumen Radev att vissa europeiska principer i
relation till Nordmakedonien. I ett uttalande sager han: “Lat oss att fortsétta bygga vinskap,
det dr viktigt vilken historia vi skriver nu, vara ungdomar vill att vi ska 6ppna dorrar och

mdjligheter till samarbete, och inte fastna i det forflutna” (Faktor, 2021).

Kovacevski framstéller motstand 4ven mot det bulgariska kravet om historia. I uttalanden

sdger han:

[...] Vér europeiska integration har reducerats till att prata om historien, vilket jag ser
att det rattfardigas av alla EU lidnder. Enligt mig dr detta fel eftersom nir man pratar
om historien lovar man inget utan bara pratar om nagot som hinde for 100-150 ar
sedan. Detta &r en klassisk utpressning och kan inte leda till ndgon fordel for nagon.
Dérfor anser jag att diskussioner som beror ldndernas framtid dr viktigare och alla

samtal maste baseras pé det (360 Stepeni, 2022).

Dessa tva citat kan tolkas som uttryck for en diplomatisk diskurs mot det bulgariska kravet pa
att inkludera historiska fragor 1 forhandlingarna. Enligt Foucault formas ideerna genom
diskurserna och motstandet skapas genom att etablera nya sitt att tdnka och tala (Axelsson &
Qvarsebo, 2017, s. 134). Diskursen som formas i dessa uttalanden &r framsteg infor framtiden
vilket gbrs genom att tona ner diskussionen om historiska krav. P& detta sitt etableras ett
alternativt vetande dér historien enligt de tva statsministrarna inte anses vara relevant i
dialogen. Istillet framstédlls motstand genom att utesluta inblandning av historien. Detta leder
till att motmakt utévas mot det bulgariska kravet om historia genom att skapa ett nytt

framtidsinriktat vetande. Att undvika historiska diskussioner kan forstads som en diplomatisk
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motstandsstrategi for att undvika ytterligare konflikter som riskerar att skada relationen med

Bulgarien och negativt pdverka EU-integrationen.

5.2.2 Motstand genom konfrontation

Ar 2024 anvinder statsministern Mickoski en annan motstandsstrategi mot de bulgariska
kraven, ett forhallningssitt som dr mer konfrontativt och kritiskt. Han framstéller motstand 1

forhandlingarna genom att siga:

[...] Jag ér fOr att bygga broar men samtidigt respektera varandra. Vi kan inte vara

goda grannar om vi inte har dmsesidigt respekt. Det dr inte en god grannsdmja om ena
sidan blir férnedrad medan den andra sidan triumferar. Det dr inte en god grannsémja,
det ar en skam for ena sidan samtidigt som den andra sidan inte uppnér sitt mal (Kanal

5,2024).

Mickoskis uttalanden skapar en diskurs av motstand dér ett ““vi och de”- forhéllande uppstar.
Genom att statsministern anvénder uttryck som “ena sidan” och “andra sidan” skapas en
uppdelning som anvénds for att framstilla motstdnd mot de bulgariska kraven. Detta tyder pa
ett mer konfrontativt motstand &n tidigare, eftersom det bygger pa exkludering. Genom att
upprétthdlla en sddan diskurs etableras en ny retorisk strategi for hur motstand formuleras.
Detta motstand sitter en tydlig grins dir de bulgariska krav uppfattas som avvikande, medan

omsesidighet framstélls som det onskvérda (Axelsson & Qvarsebo, 2017, s. 134).

Vidare har Mickoski kritiserat de forra makedonska forhandlingarna genom att siga:

I det forflutna nir den makedonska vérdigheten fornedrades och saldes, dd var man
tyst och bdjde ryggen och lét sig forledas av de som fornedrade och trampade pa oss.
Nu véljer man att agera pa detta sitt, diplomatisk, man skickar protester, det finns inte
langre internationell politik med bojd rygg. Man méste reagera nir ndgon passerar

Rubicon eftersom om man inte agerar, blir undantaget en praxis (Faktor, 2024).

Detta citat kan analyseras som en fordndring i hur motstind framstilldes under 2024 jamfort

med tidigare ar. Det visar pa ett mer konfrontativt motstand dér respekt efterfragas direkt
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snarare dn subtilt. Anvindningen av en hirdare retorik mojliggor ocksé ett starkare motstand.
De inflytelserika diskurserna kring vad som dr onskvért har fordndrats, till exempel: ingen
“bojd rygg” och att man bor skicka protester mot bulgariska krav (Axelsson & Qvarsebo,
2017, s.134). Jamfort med tidigare uttalanden dir fokus lag pa diplomatiska férhandlingar
och tystnad ar avsikten nu att framstilla motstdndet 6ppet och konfrontativt. Detta leder till
konstruktionen av en ny tillvaron och ett nytt vetande for hur motstdnd bor framstillas.
Diskurserna som anvinds ar mer direkta och kritiska. Detta kan vidare tolkas som att en ny
sanning etableras 1 framstillningen av motstind, ndmligen att protestera tillbaka (Axelsson &

Qvarsebo, 2017, s.132-133).

5.2.3 Motstand genom etablering av offerskap

Mickoski har framstéllt motstdnd mot grundlagsidndring som ingar i det franska forslaget.
Han kréver en omforhandling av detta forslag eftersom han anser att de bulgariska kraven
utgdr diktat och ultimatum. Darfor vill han inkludera makedonska krav 1 avtalen som en form
av motstand (Faktor, 2024). Mickoski beskriver de bulgariska krav pa foljande sitt: “For mig
ar detta diktat. Om detta &r villkoret for att Nordmakedonien ska fortsitta forhandla- da nej,
tack [...]”. Vidare tilldgger han att : “Det &r nog med dubbla standarder pa bekostnad av den
lilla stat som ligger 1 hjirtat av Balkan” (360 Stepeni, 2024). Dessa tvi citat kan analyseras
med hjilp av Foucaults begrepp makt som motstand. Avsikten med motstandet har fordndrats
genom att Mickoski konfronterar direkt de bulgariska kraven och vill fordndra
maktforhallandena. Syftet med motstandet &r att stilla krav tillbaka. En mdjlig analys ar att
statsministern anvénder en annan motstandsstrategi, dar motstdndet framstélls genom att
etablera ett offerskap (Borjesson & Rehn, 2009, s. 93-94). Genom formuleringar som “pa
bekostnad av det lilla landet” skapas en diskurs dar Nordmakedonien framstélls som ett offer,

vilket 1 sin tur legitimerar ett starkare motstand.

5.3 Motstand eller acceptans géllande grundlagsdandring

I detta avsnitt presenteras resultaten samt analysen av de politiska uttalandena géllande
teman: motstand eller acceptans gdllande grundlagsdindring. De tre statsministerns olika
eller liknande perspektiv pa hur motstand framstélls kommer att presenteras och jaimforelser

mellan dem kommer att goras.
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5.3.1 Diskursen om acceptans for makedonsk grundlagsdndring

Ar 2021 nir Zaev var statsminister framstilldes inget tydligt motstind mot det bulgariska
kravet att erkdnna den bulgariska minoriteten i Nordmakedoniens konstitution. Déremot
betonade Zaev sin stdndpunkt och forklarade varfor den bulgariska minoriteten bor

inkluderas 1 konstitutionen genom att siga:

Fran borjan har regeringens instéllning varit att vi méste 6ppna grundlagen innan vi
ansluter oss till EU. En av orsakerna &r de minoritetsgrupper som lever hir och som
maste inkluderas [...] Vi dr ett 6ppet samhélle, ett europeiskt land och vi kommer att

folja exemplet frin de europeiska ldnderna (TV21, 2021).

Vidare sdger Zaev att det 4r Bulgariens rétt att avgora om de vill tillimpa reciprocitet:

Det dr Bulgariens rittighet. Det &r alltid bra att ha dmsesidighet, men inblandning i
grannlidndernas inre angeldgenheter dr inget vinskapligt budskap. Det dr upp till dem.
Jag ar for grundlagsindring eftersom det &r vart behov, inte for att Bulgarien kriaver

det [...] (360 Stepeni, 2021).

Dessa uttalanden visar att det finns en viss acceptans for att erkdnna den bulgariska
minoriteten i den makedonska grundlagen. Daremot kan Zaevs uttalanden om att inte dndra
grundlagen for att Bulgarien kraver det forstas som en form av motstand. En diskurs véxer
fram 1 hans uttalande dér yttre och frimmande krav omformuleras till egna, inre stindpunkter.
Detta skapar i sin tur ett vetande dér grundlagsidndringar ses som inre beslut snarare dn yttre
patryckningar. P4 detta sétt konstrueras ett strategiskt motstdnd, samtidigt som acceptans
uttrycks genom att neutralisera det frimmande kravet. Denna strategi kan analyseras vidare
med hjélp av begreppet inre gransdragning. Inom Zaevs diskurs skapas en gransdragning dar
den bulgariska minoriteten erkdnns som en del av det makedonska samhéllet (Campbell &
Bleiker, 2021, s. 208-209). Detta bidrar till en starkare vilja att ytterligare inkludera den

bulgariska minoriteten i Nordmakedonien.

Ar 2023 fortsatte statsministern Kovacevski att uttrycka acceptans for erkiinnandet av den

bulgariska minoriteten i grundlagen. Enligt honom &r Nordmakedonien ett mangkulturellt
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samhille dér alla ménniskor ska ges lika mojligheter till personliga och professionella
framgéngar (360 Stepeni, 2023). Under denna period inleddes processen for
grundlagsandringar via ett utskott, diar Kovacevski uppmuntrade parlamentsledamoéterna att
rosta for fordndringen. I sitt tal sdger han: “Denna fordandring hotar inte den makedonska
identiteten, utan fordndringen gors for att stirka minoriteternas réttigheter enligt
Kopenhamnskriterierna for EU-medlemskap” (Jovanoski, 2023). Kovacevski betonar vidare:
“[...] om man rostar emot, ar detta pa grund av egenintresse, medan om man rostar for blir det
direkt en rost for EU” (Jovanoski, 2023). Trots detta rostade majoriteten av
parlamentsledaméterna nej till forslaget. Kovacevski kommenterade detta som en stor forlust
som har orsakats av partiet VMRO-DPMNE (Petrovski, 2023). Kovacevskis uttalanden kan
tolkas som en fortséttning pd samma diskurs som Zaev tidigare har framfort. Detta leder till
etablerad kunskap dér den bulgariska minoriteten uppfattas som 6nskvérd att inkluderas 1 den
makedonska grundlagen (Axelsson Qvarsebo, 2017, s. 134). Till skillnad fran Zaevs
uttalanden framstéller Kovacevski inget tydligt motstdnd mot detta krav. Istéllet riktar han
motstdnd mot inhemska aktdrer sdsom partiet som rostade emot fordndringen. Genom att
framstilla dessa aktorer som hinder for EU- integration anvinder han detta perspektiv for att

legitimera sitt motstand.

5.3.2 Diskursen om makedonska respektive bulgariska minoriteter

De politiska uttalandena fran nuvarande statsministern Mickoski visar ett tydligt motstand
mot dndringar i den makedonska grundlagen. I ett uttalande séger han: “Jag kommer inte att
rosta for, det kommer inte att hinda. Jag kommer inte att rosta forrdn Bulgarien har fullgjort
sina dtaganden att respektera alla minoritetsrattigheter” (Stojanovska, 2025). Mickoskis
uttalanden fran ar 2024 visar pa en fordndring genom att koppla grundlagsidndringen med ett
konkret krav. Av citatet nedan framgar att Mickoski framstéller sitt motstand mot
grundlagsdndringen genom att stélla krav pé respekt for de réttigheter for makedonska

minoriteter i Bulgarien:

[...] Vi ifragasitter inte ritten att de kdnner sig som bulgarer. Men 1at oss nu se vad
som har hént 1 historien hos var 6stra granne. Om vi gar tillbaka till det tidiga 40- och
-50 talet kan vi se utifran folkrdkningarna att flera hundra tusen medborgare hos var
Ostra granne deklarerar sig som makedonier [...] Det som bulgariska myndigheterna

gor tack vare politikens inverkan dr att de tar bort och upphéver deras réttigheter
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vilket leder till frustration och tyst assimilering av makedonierna i véstra delen av
Bulgarien, i Pirin Makedonien, och det dr sorgligt att det fortsétter &ven pa 2000- talet
(Kanal 5, 2024).

Citatet kan forstas som att en ny diskurs formas i framstéllningen av motstand mot det
bulgariska kravet pa grundlagséndring jimfort med forra statsministerns uttalanden. Detta
leder till att ett nytt kunskapsobjekt produceras, i detta fall de makedonska
minoritetsrittigheterna 1 Bulgarien. De rittigheter for makedonska minoriteten blir ett verktyg
for att utova motstand och legitimera motstdndet mot godkdnnandet av den bulgariska
minoriteten i grundlagen (Axelsson & Qvarsebo, 2017, s. 132-133). Den nya dominerande
diskursen handlar sdledes om att krdva dmsesidighet och skapa en bild av att den makedonska
minoriteten 1 Bulgarien ar fortryckt. Genom denna diskurs konstrueras subjektet “den
makedonska minoriteten i Bulgarien” 1 motsats till subjektet “den bulgariska minoriteten 1
Nordmakedonien”. Detta leder till att ett nytt vetande etableras, vilket skapas genom
Mickoskis framstdllning av motstdnd. P4 grund av vetande vill Mickoski inte fortsdtta med en
dubbelmoralisk politik, utan istillet stilla krav pa att den makedonska minoriteten i Bulgarien

far ratt att organisera sig 1 icke-statliga organisationer (Plus Info, 2024).

6 Diskussion

Utifran denna studie kan motstand framstillas genom olika diskurser som formas genom
spréket hos de tre statsministrarna. Resultatet visar att skyddandet av makedonsk nationell
identitet dr centralt, men att olika motstandsstrategier anvénds i framstillningen av
motstdndet. Utifran resultatet kan man urskilja tva motstandsstrategier: en diplomatisk och en
mer konfrontativ och kritisk. Utifran Foucaults perspektiv framstélls motstandet genom
diskursiv praktik vilket leder till att etablerandet av ett vetande som legitimerar motstandet
mot de bulgariska kraven. Detta mojliggors av antagandet att makten &r produktiv, vilket
innebér att motstdndet kan uppsté dér det finns makt. Makten 1 detta fall 4r de bulgariska
kraven. Diskurserna for motstdnd skiljer sig mellan de tre statsministrarnas perspektiv. Vid
jamforelsen mellan Zaevs och Kovacevskis uttalanden dr det svart att se en fordndring i hur
motstdndet framstélls. Detta pa grund av att de har liknande ideologisk bakgrund samt
uppratthéller samma diplomatiska strategi genom diskurserna. Daremot kan en tydlig

fordandring urskiljas 1 framstillningen av motstdndet under ar 2024 eftersom Mickoskis
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motstandsstrategi dr mer konfrontativ och kritisk. Det formas nya diskurser med en mer
nationalistisk karaktér for att skydda den nationell identiteten till skilland frén de tva
statsministerns diskurs som fokuserar pa sjalvbestimmanderitten. Denna forédndring
forekommer dven 1 frigan om grundlagsdndring dar Mickoski stiller krav tillbaka. Detta kan
tolkas som att de diskurser som anviands av Mickoski bidrar till etableringen av ett nytt

vetande som legitimerar motstindet.

De olika diskurserna och motstandsstrategierna for att framstélla motstand mot de bulgariska
kraven kan anvéndas for att forsta och reflektera 6ver hur Nordmakedoniens EU-process har
utvecklats over tid. Fram till ar 2024 priglades utvecklingen av framatriktad och optimistisk
instéllning med en nirmare relation med Bulgarien och en vilja till kompromiss. Detta ledde
till att vigen mot EU framstar som tydligare eftersom det fanns acceptans for att dndra i
grundlagen och godkinna den bulgariska minoriteten. Idag rader det en status quo och en
okad kritik mot de bulgariska kraven framstélls genom en mer konfrontativ motstdndsstrategi.
Detta kan innebéra en risk for forsémrad EU-integration pa grund av den konfrontativa
motstandsstrategin. Konfrontativa uttalandena kan uppfattas som provokativa av Bulgarien,
vilket kan leda till hardare motstand fran Bulgariens sida. Detta kan leda till svarighet att hitta

en gemensam ldsning inom nirmaste framtid.

Denna studie bygger vidare Jekic (2024) resultat om ontologisk sékerhet genom att analysera
de nya statsministerns perspektiv 1 framstéillningen av motstdnd. Dessa perspektiv fokuserar
pa att skydda den nationella identiteten for att sdkerstilla ontologisk sékerhet. I de politiska
uttalandena beskrivs den nationella identiteten som en killa till ontologisk osékerhet eftersom
den ar hotad av de bulgariska kraven. Jekic (2024) har konstaterat att stodet till EU 1
Nordmakedonien har minskat pa grund av den ontologiska osdkerheten. Detta bekriftas av
resultaten i denna studie eftersom utvecklingen av EU- processen har forsdmrats pa grund av
det storre motstand som framstélls idag. Ett annat perspektiv som bidrar vidare till Jekic
studie dr anvindningen av diplomatiska motstandsstrategier av de tva tidigare
statsministrarna Zaev och Kovacevski. Resultaten visar att den ontologiska osidkerheten inte
behover leda till minskat stdd for EU eller att processen forvandlas till hot. Istdllet kan
motstand framstillas pa ett diplomatiskt sitt som skyddar identiteten utan att vara

konfrontativ. Detta innebér att ontologisk sékerhet kan forstirkas genom att skydda nationell
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identitet med diplomati och inte nddvindigtvis med hotfulla diskurser gentemot de bulgariska

kraven.

Den metod som anvéndes i studien dr kvalitativ innehdllsanalys vilket medfor begrénsningar
som kan ha paverkat analysen av materialet. Analysen kréver subjektiv tolkning av motstand,
vilket kan leda till att vissa perspektiv utesluts eller att alternativa tolkningar osynliggérs. For
att minska risken for subjektiva tolkningar har hela analysprocessen beskrivits, inklusive hur
data samlades och hur kodningen genomfordes. En annan begrénsning ar svarigheten att
generalisera resultaten eftersom urvalet var begrénsat till uttalanden fran tre statsministrar.
Metoden var didremot lamplig for att identifiera nyckelord och dérefter skapa de tre
overgripande temana. Det dr ocksa viktigt att forstd de politiska uttalandena i relation till den
kontext som rddde under tiden som undersoktes. For att stirka transparensen har relevant citat
fran de politiska uttalanden valts. En annan metod for dataanalys som kunde ha anviénts dr
diskursanalys. Denna metod valdes inte eftersom diskursanalys ansigs vara komplex for att
genomfora inom den begrinsade tidsramen. Kvalitativ innehéllsanalys beddmdes vara

enklare och kunde anvédndas som grund for att analysera vidare utifrén de teoretiska begrepp.

En fraga som vickts under skrivprocessen dr hur Bulgarien framstiller sitt motstdnd mot
Nordamakedoniens EU-medlemskap genom de krav som stélls. Denna forskningsfraga kan
vara intressant for vidare forskning. Genom att analysera bulgariska politiska uttalanden
géllande Nordmakedoniens EU-medlemskap kan man f& en helhetsbild om hur motstdnd
framstills ocksa 1 Bulgarien. En annan alternativ forskningsfraga ar hur makt framstalls
genom krav kopplade till EU-medlemskap. Det kan vara intressant att undersdka en annan
tidsperiod i Nordmakedoniens EU-process, exempelvis dret dd@ Nordmakedonien ansokte om
EU-medlemskap. Detta for att jimfora med dagsléget och identifiera fordndringar. For att
genomfora en sadan studie skulle diskursanalys kunna anvéndas som metod. Denna vidare
forskning kan bidra till forskningsféltet om identitet, ontologisk sdkerhet och
sjdlvbestimmande och bredda resultaten frdn denna studie genom att inkludera fler
perspektiv. Samtidigt kan en sddan studie oka forstaelsen for forhandlingarna mellan
Nordmakedonien och Bulgarien om EU-medlemskapet. Den 6kade forstaelse kan bidra till
forbéttrade relationer mellan ldnderna och slutligen paverka Nordmakedoniens

EU-anslutningsprocess positivt.
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