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ABSTRACT 
The Swedish finrum is an old phenomenon in Sweden. It can be found in different forms and with 

different names in all parts of Sweden, and in all social classes. Until modern times it could be found 

far and wide but today it is mostly gone; at least in the cities. A change must at some point have happened 

which made the once common finrum superfluous in Swedish homes. That is what this essay means to 

explore: How have people perceived the Swedish finrum? How has their perception of it changed, and 

what has influenced this change?  

 These questions make the foundation of this essay. Through studies of source materials 

and prior research an understanding is made of different period’s view and understanding of the Swedish 

finrum during the period 1890-1980. Through a chronological journey from 1890 to 1980 a picture is 

made that show how different times have viewed the finrum; that is if they viewed it as positive or 

negative. In the discussion the change of perception of the finrum is explained in a chronological 

perspective, as well as the different factors that has influenced the change.  

 The perception of the finrum has shifted greatly during the aforementioned period. Partly 

in a general way, but also depending on from which social class the source material comes. Generally 

the perception of the finrum can be viewed as very positive in the beginning, then it became 

progressively negative during the first half of the 20th century. Then the perception became more relaxed 

and positive  until a branching occurs to the latter part of the 20th century. During the 1970´s the 

perception of the finrum is of different kinds in the cities and in the countryside. In the cities the finrum 

is no longer discussed; it has mostly been replaced by the modern living room. In the countryside the 

finrum is still very much alive and is perceived as a very positive thing. The factors that has had the 

greatest impact on the perception of the finrum was the public educators, the introduction of the 

television in swedish homes and the general goal of wanting to be modern.  

 This essay has tried to contribute to the knowledge about the Swedish finrum. The author 

of this essay remains humble and ascertain that much more can be done research-wise on the topic. One 

interesting aspect which could be further researched is for example an continuation of this work from 

1980 until present day. The Swedish finrum was very much alive on the countryside in the year 1980; 

is it still as present today? Can the finrum still be found in the cities today, or are they now extinct? Also; 

different source material would be interesting to use. Fiction, residence records, IKEA-catalogues and 

so on. The Swedish finrum is still to a large degree unexplored.  
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Förord 

Denna uppsats är ett försök till att fördjupa kunskaperna om finrummet i Sverige. Arbetet 

sammanfattar till viss del definitioner av vad begreppet finrum innebär men fokus ligger på hur 

man uppfattat finrummet mellan cirka 1890–1980. En förändring i synen på finrummet skedde 

under denna period och faktorerna som påverkat denna utveckling behandlas också.  

 Forskningen om svenska bostäder, svensk arkitektur och levnadsmönster har en 

lång historia i Sverige och är ännu aktuellt. Gregor Paulssons verk Svensk Stad (1950) är en 

klassiker inom kulturvården och nutida forskare undersöker ännu den svenska bostaden. Ett 

exempel är Mattias Kärrholm som bland annat skrivit The Life and Death of Residential Room 

Types: A Study of Swedish Building Plans, 1750–2010 (2020). Båda dessa källor nämner 

finrummet, men endast sporadiskt och utan att behandla det. Den enda tidigare forskning som 

författaren till denna uppsats funnit som enbart behandlar finrummet är Gösta von Schoultz’ 

Till finrummets historia (1950) som gör en kort historisk redogörelse för finrummets ursprung, 

dess utveckling och finrummets närvaro i samtidens Sverige. Fram till sammanställningen av 

denna undersökning fanns med andra ord ytterst begränsad forskning om finrummet tillgänglig; 

det ämnar denna undersökning att åtgärda.  

 Författaren vill tacka sin handledare Universitetslektor Henrik Ranby för dennes 

stöd och stora engagemang vid tillkomsten av detta verk. Genom sitt glada lynne, akademiska 

råd och tillgänglighet har arbetet underlättats och till viss del varit underhållande. Ett tack 

lämnas även till författarens mor Ann-Marie Andersson som genom emotionellt stöd, 

akademiska råd, och kulturhistoriska diskussioner bidragit till detta verks färdigställande.  
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1. Inledning 

1.1 Bakgrund och problemformulering 

Finrummet är ett gammalt fenomen som går tillbaka sekler i det svenska hemmet. Ett finrum är 

ett rum som pyntas och vårdas efter hushållets bästa förmåga och som endast används vid 

högtidliga tillfällen; till vardags står finrummet i regel stängt och oanvänt. Gösta von Schoultz 

(1950) gör ett försök till en definition av begreppet finrum. Genom att utgå från undersökningar 

genomförda under mitten av 1940-talet av bland annat Nordiska museet och Statens 

forskningskommitté konstaterar han att det inte går att göra en klar definition av fenomenet 

finrum utefter var i bostaden rummet är beläget eller hur det är möblerat. Enligt det insamlade 

materialet är det främst användningen av rummet som definierar detsamma (von Schoultz, 

1950, s. 91). Framför allt rör det sig om att rummet tydligt skiljs från vardagsbestyren i 

bostaden. Finrummet används aldrig på vardagarna och ytterst sällan på vanliga helger. Främst 

till större högtider som helgdagar, födelsedagsfiranden etcetera kommer det till användning. En 

annan viktig aspekt är att rummet alltid ska stå redo för att ta emot främmande om det skulle 

behöva användas (von Schoultz, 1950, s. 91–92).  

 I Bostadsvanor och bostadsnormer, en undersökning genomförd under första 

hälften av 1940-talet, går man en annan väg och ger en ny definition av begreppet finrum som 

skiljer sig något från den i samtiden givna:  

 
Menar man med finrum åter ett rum, som man söker hålla städat och fint, om vars 

möbler man är särskilt aktsam och där barnen inte får fritt husera, så kan nog de 

flesta vardagsrummen betraktas som finrum. […] Så till vida kan vardagsrummet i 

de flesta fall betecknas som ett finrum, att det är det finast möblerade rummet i 

lägenheten, men som av det föregående framgår innebär detta inte endast i 

undantagsfall, att det är ett rum, som helt saknar dagliga funktioner. (Svenska 

arkitekters riksförbund och Svenska slöjdföreningen, 1964, s. 173).  

 

Resultatet av undersökningen är intressant. Finrummet i den äldre bemärkelsen är mycket 

sällsynt samtidigt som mer eller mindre samtliga vardagsrum i undersökningen kan betecknas 

som finrum beroende på hur man väljer att definiera begreppet. En rimlig tanke är att troligtvis 

fler bostäder skull haft finrum i den äldre bemärkelsen om det funnits mer plats. Den 

lägenhetsstorlek som är flest till antalet i undersökningen är 2 rum och kök och där är det svårt 

för en familj att ha ett rum som inte har några som helst vardagliga användningsområden. Det 

var endast 7 av de undersökta bostäderna som hade finrum som aldrig användes till vardags, 

men kanske många fler bostäder hade finrum som av nödvändighet hade endast någon enstaka 

vardagsfunktion till följd av platsbrist?  

Min egen tolkning av begreppet finrum är en slags kombination av de båda 

definitionerna: ett finrum är, enligt mig, ett rum som förvisso reserveras för finare tillfällen och 

som hålls i konstant presentabelt skick för att välkomna besökande, men det behöver inte helt 

och hållet sakna en daglig funktion. Ett rum kan vara ett finrum även om man till exempel väljer 

att sätta sig där några kvällar i veckan och umgås: det viktiga enligt min uppfattning av 

begreppet är att rummet är finare än de övriga i bostaden till både lös och fast inredning, samt 

att det därmed används mera sällan. Dels för att inte smutsa ned mer än nödvändigt och slita på 

möblerna, men även för att bibehålla den högtidliga atmosfär som kommer av att man sällan 

använder rummet. Rummet skapar alltså en klar skillnad mellan vardag och helg.  



 

 3 

Det var för inte allt för länge sedan en självklarhet, om man hade råd och 

möjlighet, att ha ett finrum i sitt hem, men finrummen är numera sällsynta. Vad säger befintlig 

forskning om synen på finrummet? Ett skifte bör ha skett någon gång där synen på rummet 

förändrats, varför skulle det annars inte längre vara en lika självklar aspekt av det svenska 

hemmet?  

 Ett rum som numera är vanligt i svenska hem som ett sällskapsrum är 

vardagsrummet. En hypotes är att det ersatt finrummet som idealet i ett hem. Innebörden av 

begreppet vardagsrum är, enligt min uppfattning, ett rum som nyttjas i vardagen. Avkoppling 

och samvaro med både familj och vänner är centralt, men även en del hushållssysslor som 

sömnad, bankärenden etcetera utförs i rummet. En tydligt informell atmosfär råder i 

vardagsrummet. Till skillnad från ett finrum är även inredningen i ett vardagsrum vanligtvis 

enklare och mer oömt och praktiskt. Rummet kan vara finare än övriga rum i bostaden och vara 

platsen där de finaste ägodelarna förvaras, men representation är inte, till skillnad från 

finrummet, det huvudsakliga syftet.  

Det går att finna rikligt med översiktlig information i form av sporadiska 

hänvisningar till, och översiktliga beskrivningar av, finrummet som koncept men utan 

referenser eller källhänvisning. Man ser innebörden av begreppet finrum som allmänkunskap. 

Forskning, dvs. vetenskapliga undersökningar om svenska bostäders planlösning, konstruktion, 

rumstyper och dylikt har genomförts, men inte om finrummet specifikt. Tidigare forskning om 

finrummet som fenomen, samt vad som definierar det etcetera är därmed synnerligen 

begränsad. Likaså är samlad information om synen på finrummet, samt kunskap om hur den 

synen förändrats över tid.  

 

1.2 Syfte och frågeställning  

Syftet med denna studie är att genom litterära källor utforska hur synen på finrummet 

kronologiskt har förändrats, samt att finna vilka faktorer som påverkat denna utveckling. Syftet 

är även att bidra till förståelsen av finrummet som kulturhistoriskt fenomen. Målet är att studien 

ska belysa hur litteraturens uppfattning av rummet sett ut, förändrats, samt att konstatera vilka 

faktorer som påverkat förändringen. 

 

För att uppnå syfte och mål utgår studien från följande frågeställningar:  

 

• Hur kan förändringen av synen på finrummet under perioden 1890–1980 tolkas med 

hjälp av analys av tidigare forskning och litteratur? 

 

• Vilka faktorer har påverkat förändringen av synen på finrummet? 

 

1.3 Teori 

Följande arbete kommer utgå från kulturanalys.  

Kulturanalys är ett sätt varpå en förståelse av en kultur kan skapas. Man söker 

tolka sociala och kulturella fenomen som varför människor beter sig på ett visst sätt, varför de 

har vissa kulturella föreställningar och hur dessa kommer till uttryck i kulturen. Kultur handlar 

till exempel om värderingar och normer som präglar vardagen för de som tillhör en kultur. 

Genom ett kulturellt fenomen, i detta fall finrummet i Sverige, kan man få en inblick i hur 

människor ser på sig själva och sin samtid och hur synen över tid förändras av olika anledningar.  
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Ehn och Löfgren (1982) beskriver kulturanalysens innebörd och olika metoder 

man kan använda för att genomföra en kulturanalys. De förklarar hur en kulturanalys är en 

detaljundersökning där man mycket noggrant studerar sitt insamlade material och plockar ut 

exempelvis ord som används för att titta närmare på dem. Man gör även klassificeringar och 

försök till egenskapsbestämmande som en del av analysen (Ehn & Löfgren, 1982, s. 95). 

Författarna poängterar dock att en stor del av en kulturanalys handlar om att tolka det vi 

undersöker i ett större sammanhang. De undersökta orden kan till exempel i förening ge en bild 

av något större. Hur man uttrycker sig om finrummet (det vill säga vilka värdeladdade ord man 

väljer att använda) kan till exempel ge en förståelse för hur synen var rörande levnadsvanor 

under en tid. Det kan ge andra fakta också; vem har yttrat sig? Vem var mottagaren? Beroende 

på dessa aspekter kan materialet ge olika infallsvinklar till det man studerar.  

En annan aspekt av kulturanalys som Ehn och Löfgren (1982, s. 111) beskriver är 

kontrastering. De förklarar att ett ords innebörd kännetecknas lika mycket av vad det inte 

innebär. I fallet med denna uppsats; om ett rum är ett finrum kan man tolka de andra rummen 

som fula. Finrummet är fint just eftersom det är en kontrast mot de andra rummen. Även andra 

kontrasteringsaspekter är relevanta att koppla till finrummet efter detta tankesätt; rent-smutsigt, 

modern-omodernt, praktiskt-opraktiskt, ideologi-praktik etcetera.  

Även Frykman och Löfgren (1979) genomför en kulturanalys som fokuserar på 

människans kultur och dess påverkan på människorna som levde i den och hur den påverkar 

oss idag. Utöver de motsatspar som nämns ovan beskriver författarna även kontrasterna mellan 

elit-folk, borgerskap-arbetarklass, arbete-fritid, vardag-helgdag och det offentliga-det privata. 

Särskilt de senare exemplen belyser idealen som varit rådande i svenska hem kopplat till 

finrummet. Debatten om finrummet och utvecklingen av synen på boendeideal kan även 

kopplas till borgerskap-arbetarklass vilket vidare fördjupar analysen.  

 

1.4 Metod och material 

Just synen på finrummet, och dessutom en syn som var rådande i förfluten tid är svårt att mäta. 

Därför är en kvalitativ metod bra eftersom den finner karaktäristiska samband och försöker 

finna/fastställa vilka faktorer som påverkar fenomenet. Man samlar små fragment och ledtrådar 

genom exempelvis intervjuer eller textanalyser och söker tolka det insamlade materialet för att 

skapa en tydlig helhet. Man söker undersöka och förstå något. Just förståelsen av synen på 

finrummet som fenomen är något som är svårt att mäta.  

 Patel och Davidson (2019) beskriver olika vetenskaper och etablerar begrepp som 

används inom forskningsprocessen. Bland annat hypotes nämns och ges en mycket bred 

definition: ”En hypotes är en språklig sats i vilken olika begrepp sätt i relation till varandra.” 

(Patel & Davidson, 2019, s. 23). Författarna förklarar vidare att hypoteser ofta är uppbyggda 

efter formen orsak – verkan, samt att de skall vara enkelt formulerade men ha en bred räckvidd. 

I detta arbete är en hypotes att ökad levnads- och boendestandard stod i korrelation med 

finrummets gradvisa förvinnande. Denna hypotes, liksom frågeställningarna, kommer i slutet 

av arbetet behandlas och kommenteras.  

Genom studier av litterära källor rörande finrummet, bostadsplanering, 

levnadsvanor med mera kommer en kulturanalys att genomföras där finrummet undersöks 

genom kronologiska nedslag i litteraturen rörande olika tider under perioden 1890—1980. 

Varje nedslag kommer genom värderande ord och begrepp belysa tidens syn på levnadsvanor 

och bostäder samt tidens syn på det ideala hemmet. När samtliga nedslag i den valda 

tidsperioden behandlats kommer en sammanfattning av resultaten presenteras. Finrummet 

förklaras i sin historiska kontext kopplat till motsatspar och kontraster, den ideologiska 



 

 5 

förändringen av uppfattningen av finrummet sammanfattas och de olika faktorer som påverkat 

utvecklingen konstateras. Frågeställningarna och hypotesen besvaras.  

Materialet studien grundar sig på består främst av litterära källor. Både tidigare 

forskning om finrummet samt källmaterial om det kommer användas. Även forskning om samt 

källmaterial om relaterade ämnen som belyser finrummet som fenomen kommer att användas 

för att vidare fördjupa studien. Vetenskapliga arbeten och facklitteratur av olika slag behandlar 

levnadsvanor, bostäder, rumstyper, boendeutredningar, rapporter etcetera som ger inblickar i 

finrummet som koncept. De behandlar även hur vanligt förekommande det var i svenska 

bostäder, hur man levde i och använde bostäderna samt hur de utvecklats till utformning och 

användning med tiden. Källmaterialen består av bland annat artiklar, boendeutredningar, 

utställningskataloger och rådgivande litteratur. Källmaterialen är samtida med perioden de 

beskriver, tidigare forskning är sentida källor som behandlar en historisk utveckling.  

 Modernitet är ett begrepp som återkommer i arbetet och kan vara svårt att tolka. 

SAOB definierar modernitet som: ”egenskapen att vara modern” (Svenska Akademiens 

Ordbok, 1945), det vill säga att vara tidsenlig. Att vara modern kan förenklat tolkas som att 

vara à jour med rådande förhållanden; det kan gälla allt från mode till arkitektur. Man förhåller 

sig till samtidens rådande normer och ofta ser man sig inte bunden till traditioner och 

konventioner. Man har en stor tro och förhoppning på framtiden och hyser stor tillit till 

vetenskapen och ett rationellt tankesätt. Henrik Ranby (2020) problematiserar begreppet 

modernitet och förklarar att det ofta är mångtydigt och att begreppet ”… allt för enkelt knyter 

teknisk och socialpolitisk utveckling till en enhet.” (Ranby, 2020, s. 31). I fallet med finrummet 

kan man exempelvis dels se finrumsfenomenet som en ålderdomlig (omodern) kvarleva, 

representativ för en gammal och förfluten tid och symbolen för ett opraktiskt och ohälsosamt 

sätt att leva. På samma gång kan finrummet även ses som ett sätt varpå man försöker vara 

modern. Finrummet var ofta det rum som främst speglade samtidens utveckling; både när det 

kommer till möblemang och inredning, men även teknologi. Det var i finrummet man ofta 

ställde de nyaste och modernaste möblerna och även där man ställde radioapparat och TV; de 

dyraste och mest moderna apparaterna man hade i sitt hem. Fenomenet finrum må vara 

gammalt, men finrummen i sig speglade ofta sin tid när det kom till dess möblemang och 

innehåll.  

Begreppet modernitet kan därmed användas på olika sätt beroende på vad man 

talar om; innebörden tolkar jag dock som SAOB förklarar: att vara tidsenlig, att spegla samtiden 

och att följa rådande normer och bruk.  

 

1.5 Avgränsning  

För att precisera och underlätta studien om uppfattningen av finrummet krävs vissa 

avgränsningar. Den valda tidsaspekten är central. Denna studie undersöker perioden cirka 

1890—1980. Just dessa år har valts då perioden runt sekelskiftet 1900 kännetecknades av en 

stark omvälvning rörande levnadsvanor och boendestandard. Sverige påverkades starkt av 

kontinenten där ny teknik och nya idéer växte fram. Exempelvis Arts & Crafts-rörelsen i 

England som lovordade ett enklare hem som rörde sig bort från representativa rum till mer 

vardagliga sådana. Slutåret 1980 har valts då det kan ses som slutet på perioden kallad 

modernismen. Dessutom ses mitten av 1970-talet ofta som slutet på det så kallade 

miljonprogrammet då en stor omdaning av Sveriges bebyggelse ägt rum. Tiden kännetecknas 

av en stark omvälvning rörande levnadsstandard och bostadsbyggande. Stora mängder bostäder 

hade byggts efter tidens ideal och många måste ändra sina levnadsvanor anpassade efter äldre 

bostadstyper till nya dito. Nya bostäder byggdes med stora vardagsrum och de nya bostäderna 
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innehöll moderna bekvämligheter. Tiden mellan de valda årtalen definieras också av en 

omfattande förändring och omdaning i levnadsvanor och levnadsstandard vilket ytterligare gör 

den valda perioden intressant för denna studie.  

 Den andra centrala avgränsningen som gjorts är, som titeln på uppsatsen antyder, 

bostäder i Sverige. Rum av högre dignitet än andra i en bostad återfinns i många kulturer och 

länder runt om i världen, dock är innebörden av ett finrum i Sverige inte helt överstämmande 

med liknande begrepp i andra länder. Bostäderna som behandlas i olika texter i uppsatsen 

kommer från olika samhällsskikt och olika delar av landet så en geografisk och social centrering 

mer precis än Sverige finns inte.  

 

1.6 Tidigare forskning 

Forskningen om finrummet som ämne och fenomen är mycket begränsad, därmed åtgår denna 

uppsats från forskning inom relaterade ämnen. Boendeutredningar bidrar mycket till samtida 

uppfattning av bostäder och bostadsvanor samt vilka rum och hur de användes som återfanns i 

hemmet vid tiden. Forskning om svenska bostäder och deras utveckling används då de ger en 

översiktlig bild av hur bostäderna utvecklats till form och funktion genom åren.  

 Texten Till finrummets historia (1950) av Gösta von Schoultz är den mest centrala 

tidigare forskningen i denna uppsats. Det är den enda forskningen enbart om finrummet som 

författaren funnit. Texten är ett kapitel i Fataburen 1950 och gör en kort sammanställning av 

finrummets tillkomst och utveckling i Sverige fram till 1950. Texten gör även ett försök till en 

definition av begreppet baserad på intervjumaterial.  

 Boendeutredningarna Bostadsvanor och bostadsnormer (1964) och 

Boendestudier i fem bostadsområden i Stockholm (1968) ger en god inblick i hur bostäderna 

utformas och används vid tillkomsten av utredningarna, det vill säga under 1940- och 1960-

talen. Texten Bostaden, användning och utformning (1982) grundar sig på en boendeutredning 

genomförd år 1975 och bidrar med samma information som de ovan nämnda.  

 Verket Svensk stad (1950) av Gregor Paulsson, Svensk bostad (1978) av Erik 

Lundberg, Bostadssociologi (1969) av Gunnar Boalt et. al. och Den moderna stadens födelse 

(1990) av Eva Eriksson bidrar alla med fakta rörande svenska bostadstypers framväxt, 

utveckling och hur de användes av människor under olika tider. Utländska influenser, 

förändrade ideal och de olika problem som berör bostäderna i olika samhällsklasser, samt i 

städerna och på landsbygden, behandlas också.  

 Rapporten Lantbrukarbostaden (1981) av Hans Wärn och Mats Molén ger en god 

inblick i finrummets fortlevnad och den syn landsbygdens befolkning hade på det under 1970-

talet vilket bidrar till en dynamisk bild av synen på finrummet vid tiden.  

 Texten En bostad för hemmet (1997) ger en idéhistorisk inblick i den svenska 

bostadens utveckling mellan 1889–1929. Tankar och idéer, fattigdom och trångboddhet, smuts 

och renlighet etc. presenteras och förklaras i samband med hemmet och hur det formges och 

används.  

 Texten Den kultiverade människan (1979) av Jonas Frykman och Orvar Löfgren 

bidrar markant till förståelsen för de kulturella aspekterna av hur synen på finrummet 

förändrats. Klassamhällets olika förutsättningar för bostadens form och användning; fattigdom 

kontra rikedom, arbetare kontra borgerskap. Även rent kontra smutsigt och dess påverkan på 

bostädernas utveckling och användning presenteras och förklaras och ger en mångfacetterad 

förståelse för hur olika tider och olika samhällsklasser uppfattat finrummet som koncept och 

vilka faktorer som påverkat utvecklingen.  
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 Forskning om bostadens utveckling i Sverige samt vilka rumstyper de innehållit 

har genomförts relativt nyligen av exempelvis Ola Nylander och Mattias Kärrholm, men denna 

forskning har uteslutits då de allt för översiktligt eller vagt behandlat finrummet, synen på det 

och bostadens användning.  
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2. Finrummet i Sverige 1890–1980  

2.1 Finrummets bakgrund 

I Sverige, liksom i stora delar av världen, finns det en lång tradition att formge bostäder efter 

en vilja att framhäva dess särställning i bostaden. I Sverige finns exempelvis en tradition av 

finrum; ett rum som reserveras för högtidliga tillfällen och på grund av detta ägnas stor omsorg 

rörande inredning samt vars vardagliga användning begränsas. Andra länder har liknande 

fenomen även om de inte alltid överensstämmer med det svenska finrummet. I Tyskland finns 

exempelvis en så kallad gute Stube som fenomen: det bra rummet eller det fina rummet. 

Rummet beskrivs (enligt Wikipedia på tyska) som ett rum som inte används i vardagslag utan 

står tillslutet annat än till finare tillfällen. Inredningen beskrivs som finare än övriga bostadens 

(”Gute Stube [Wohnraum]”, 2015). Ett annat exempel är England där gemene man, om möjligt 

var, höll sig med ett parlour. Erik Lundberg (1978, s. 251) beskriver the parlour som en 

motsvarighet till överklassens drawingroom, ett av de mest formella rummen i ett finare hem. 

Ett parlour fungerade som ett rum för mottagande av gäster, samt som ett finare rum för dagligt 

uppehälle. Detta särskilt i mindre bostäder.  

Gösta von Schoultz (1950) ger en inblick i det svenska finrummets historia. Enligt 

honom grundar sig den samtida formen av finrum, dvs. finrummet av år 1950, på flera olika 

rumstyper som har sitt ursprung i historiska svenska bostäder, både från bondesamhället och 

från de övre klasserna. Han förklarar att det är fem rumstyper som på olika sätt bidragit till 

framväxten och förändringen av finrummet. De är gäststugorna, nattstugorna och kamrarna från 

böndernas bostadsskick och förmaket och matsalen från de övre klasserna (von Schoultz, 1950, 

s. 94). Samtliga av dessa rumstyper har en prägel av högtidlighet och fest och dessa rum i 

förening utvecklades med tiden till finrummet. Finrummet kommer troligtvis från, och ger 

utlopp för, en vilja att hävda sig och visa sina sociala och ekonomiska pretentioner. Von 

Schoultz (1950) förklarar hur finrummet utgår från ett behov att uttrycka en bild av prestige. 

Detta behov har ”… drivit fram och vidmakthållit finrumssystemet, och detta har också satt sin 

prägel på dess utformning och valet av möbler.” (von Schoultz, 1950, s. 100).  

Vidare förklarar von Schoultz (1950) att man vid tiden för textens tillkomst i 

stället för finrum i regel ofta kallade rummet för sal, detta gällde hela landet (von Schoultz, 

1950, s. 97). Han förklarar vidare att genom att hålla sig med sal visade man sina sociala 

anspråk. Det var statusfyllt att ha en sal i sitt hem och det förklarar varför rumstypen spreds inte 

bara i de övre samhällsskikten utan även i de lägre (von Schoultz, 1950, s. 98). Även i mindre 

hem där det var ont om plats valde man frivilligt att bo trångt i köket och kanske ytterligare ett 

rum bara för att man skulle ha ett finrum. Sociala pretentioner och vilja till statusmarkering har 

alltså, enligt von Schoultz, skapat och bevarat det han kallar för finrumssystemet (von Schoultz, 

1950, s. 99–100).  

Gotthard Johansson (1932) beskriver arkitekturens stilutveckling i Sverige och 

vid 1800-talet förklarar han vikten av representation i dåtidens samhälle. Han förklarar att 

representativa bostäder inte endast skulle agera som en bild av vad man är utan även som en 

förmedlare av vad man ville vara (Johansson, 1932, s. 127). I detta exempel använder han 

överklassen. Principen är dock applicerbar även i resten av samhällets sociala skikt. Det är en 

allmänmänsklig sak att vilja visa sig från sin bästa sida och att förmedla en god bild av sig själv, 

även om den bilden är bättre än verklighetens förhållanden. Finrummet i de lägre klasserna 

manifesterar detta. Genom att ha ett finrum visar man prov på sin respektabilitet och att man 

lever ett komfortabelt liv; även om det säkerligen i många fall var långt från sanningen. 
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Jonas Frykman och Orvar Löfgren (1979) beskriver hur många arbetare och 

fattiga under andra hälften av 1800-talet vantrivdes med sin tillvaro i slum och misär. Därmed 

blev hemmet den naturliga plats där man kunde drömma sig till ett annat liv och en ljusare 

framtid. Frykman och Löfgren refererar till Lissie Åström som beskriver minnen från 

arbetarklassen från tiden runt sekelskiftet. Hon förklarar hur en strävan fanns att hemmet skulle 

bli vackrare och renare. Åström citeras: "De [arbetarna, red. anm.] berättar om hur de kände hat 

och avsmak för det fula, smutsiga och tarvliga i sin tillvaro och hur de drogs till och beundrade 

det vackra, rena och förfinade…” (Frykman & Löfgren, 1979, s. 124). Att på något sätt ta 

avstånd från det eländiga och smutsiga i vardagen var med andra ord något mycket centralt för 

många människor. Att i sitt hem ha något som motsatte sig det negativa; något som var vackert, 

rent och rikt blev ett mål. Detta mål var finrummet; en plats där vardagens matos, sot, damm 

och smuts var bannlysta och där det alltid var rent. Fattigdom och nöd stöttes undan med 

skönhet; dyrbara möbler, tavlor och prydnadsföremål som kontrasterade mot vardagens 

simpelhet och nöd.  

Inte endast skönhet och renlighet i sig var ett mål, utan vad de innebar; att höja 

sitt anseende och hävda sin respektabilitet (Frykman & Löfgren, 1979, s. 124). Hemmet blev 

det sätt varpå vanliga arbetarfamiljer kunde skapa en bild av den framtid de ville nå. Med hjälp 

av hemmet förmedlade man en bild till omvärlden av sin respektabilitet genom hemmets renhet 

och prydnad. Med andra ord: man var proper och anständig om hemmet var rent och prydligt. 

Det är här finrummet kommer in i bilden. Frykman och Löfgren (1979) förklarar att finrummet 

blev ett centralt mål får många för att skapa denna bild av respektabilitet och anständighet. 

Även om hemmet var mycket trångt var det ofta ett mål att hålla sig med ett finrum tack vare 

dess starka symbolik (Frykman & Löfgren, 1979, s. 126). Finrummet representerade 

anständighet och ett gott och rikt liv för de vars vardag ofta präglades av motsatsen. Genom 

finrummet tog man ett steg bort från misären, smutsen och slummen och försökte ge en bild av 

familjen som anständig och respektabel.  

Synen på smuts och renlighet var central vid tiden runt sekelskiftet. Motsatsparen 

rent-smutsigt påverkade mycket om hur man uppfattade sig själv, samt hur man uppfattade 

andra. Som redan nämnts sågs renlighet som något positivt och värt att eftersträva. Vardagen 

var smutsig. Gjutjärnsspisar och eldstäder krävde ved som drog med sig damm och smuts. 

Matos och sot kom från spisar och lampor, och skorna drog in stora mängder damm, smuts, 

spillning och annan orenlighet från gatorna in i bostaden. Finrummet stod alltid städat och rent 

och representerade därmed renhetsidealet man ville uppnå, även om vardagens förhållanden var 

avlägsna. Frykman och Löfgren (1979) förklarar att det ansågs fint att både ha en ren kropp 

samt att ha ett rent hem (Frykman & Löfgren, 1979, s. 177). Om man håller sig själv och sitt 

hem rent så är man finare än de som inte var rena. Man höjer sig, inte endast ur misären man 

kom från, utan även högre upp på den sociala skalan. Smutsen ansågs hänga samman med 

fattigdomen, de var länkade till varandra. De som var smutsiga och fattiga var bottenskiktet, 

vilket man oavsett tid och kultur i historien inte vill tillhöra; man gör allt för att anses bättre än 

botten. Frykman och Löfgren beskriver hur många i de lägre klasserna hade en bild av sin fattiga 

tillvaro som oren och kaosartad, ”… arbetare levde som djur…” (Frykman & Löfgren, 1979, s. 

183). Det var denna tillvaro och bild som man ville fly bort ifrån. Genom att ha ett finrum där 

det råder ordning och där det är rent och prydligt med dyrbara ägodelar markerar man sin distans 

från den djuriska arbetaren, från smutsen, från fattigdomen och visar att man är en ren och 

disciplinerad människa värdig omvärldens respekt och aktning.   
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2.2 Sekelskiftet 1900 

Kerstin Thörn (1997) beskriver hur vardagens behov prioriterades alltmer under sekelskiftet. 

Finrummet och dess dyrbara möblemang ansågs inte ha en funktion i arbetarens hem. En annan 

sak var det i borgerliga miljöer där det sociala livet krävde representativa miljöer i hemmen. 

Man borde inte längre ha rum som står oanvända bara för att det är en gammal sedvänja; 

hemmet borde i stället fokuseras på familjen (Thörn, 1997, s. 155). De nya idealen stod för 

fokus på andra aspekter av bostaden; den borde användas mer för de behov man hade och för 

de som bodde i bostaden, inte användas efter gamla vanor som sågs som föråldrade eller för 

gäster som nästan aldrig kom.  

Thörn (1997) beskriver hur smakfostran introducerades i hemmen under 

sekelskiftet. En slags bildningsförsök av befolkningen för att den skulle få en bättre känsla för 

god smak. Ofta var det medelklassens kvinnor som anammade de nya tankesätten kring smak 

och stil och Thörn kommenterar att kvinnor ofta blev rationella till följd av detta. Genom 

decennierna fortsatte utvecklingen och bildningen av kvinnors smak och Thörn förklarar att de 

kvinnor som fostrats under sekelskiftet:  

 
… anammade en rationell konsumtionsideologi som, när de fick bättre ekonomi på 

1950-talet, bland annat medförde att de slängde ut möbelgarnityret och försåg sina 

hem med lätta praktiska möbler utformade efter den funktionsestetik som 

sekelskiftet förebådade. (Thörn, 1997, s. 172).  

 

Den fostran som bedrevs hade alltså, enligt Thörn, en effekt på hur utvecklingen längre fram 

tedde sig. Genom att man bedrivit en opinionsförändring fick man sedermera många att lämna 

de gamla idealen med representativa möblemang och troligtvis även finrummet som ideal i 

hemmet.  

Gregor Paulsson (1972) belyser debatten som fördes år 1890 i tidskriften Idun om 

inredning och bostadsideal. I den argumenterades det mot stela och formella boningsrum som 

salonger till mer praktiska rum som vardagsrum som lovordades. Paulsson citerar Idun: ”… Ett 

vardagsrum bör nämligen ej vara något paradrum i vilket den plågsammaste ordning och den 

mest utpräglade lyx härska …” (Paulsson, 1972, s. 29). Citatet kommer från en artikel i Idun 

och ger ett gott exempel på hur somliga såg på paradrum, plågsam ordning och utpräglad lyx, 

som finrummet representerar, som något negativt.  

Eva Eriksson (1990) beskriver Erik Folckers åsikter om vilka rum ett hem borde 

innefatta och vilka roller de spelar i familjelivet mot slutet av 1890-talet. Eriksson beskriver 

hur Folcker var motståndare till salongen som koncept och i stället förordade vardagsrummet 

som en viktig del av ett hem. Enligt Folcker var det kännetecknande för Sverige att samtliga 

bostäder oberoende av deras storlek hade som ideal att ha en salong. I detta rum samlar man 

sina finaste ägodelar och använder det endast när det kommer besök. Folcker kallar detta 

bostadsskick för ett oting, vilket särskilt var fallet om det fanns i små bostäder med ont om plats 

(Eriksson, 1990, s. 74). Folcker använder begreppet salong oavsett storleken på bostaden men 

konceptet är det samma som finrum. Genom att kalla rummet ett oting markerar han sitt 

motstånd till finrummet som fenomen.  

Eriksson (1990) beskriver även arkitekten Lars Israel Wahlmans syn på 

idealvillan. Eriksson förklarar hans syn på rumsindelning genom två av hans komponerade 

villor; Trevnan och Trotzgården, uppförda år 1900 och 1901. Centralt i huset är en storstuga, 

en slags hall som även fungerar som vardagsrum. Detta rum är enkelt, funktionellt och står i 

förbindelse med övriga boningsrum. Dock finns det en stor skillnad från tidens bostadsideal; 

utöver storstugan som fungerar som vardagsrum finns även en salong/förmak i Wahlmans  
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idealvilla. Eriksson beskriver värdinnans ord i Wahlmans hem: ”… det är skönt att ha ett fint 

rum, som ej dagligen behöver städas och nötas. Som aldrig blir belamrat och där man kan ha 

sina saker ifred från barnen …” (Eriksson, 1990, s. 359). Det är en mycket intressant detalj att 

Wahlman inkluderat detta borgerliga finrum då samtidens syn på representativa utrymmen var 

negativ. Trots det nya idealet med vardagsrum i stället för representativa rum fanns alltså 

fortfarande viljan till ett formellare och finare rum kvar hos Wahlman vid sekelskiftet 1900.  

I boken Drömmen om det goda hemmet: förr och nu i arbetarbyn på Tjolöholms 

Slott (2014) förklaras hur arbetarbostäderna vid slottet Tjolöholm planerades och formgavs. 

Arkitekten Wahlman som ritade slottet, ritade även arbetarbyn och formgav dess bostäder efter 

sina tankar om vad som kännetecknar en god bostad. Han ville att bostäderna skulle bestå av 

två rum och kök, men detta motsatte sig fru Dickson som var byggherre. Hon skickade ett brev 

till arkitekten och skrev: ”Folket vill inte ha mer än ett rum, om de får mera så låser de resten” 

(Drömmen om det goda hemmet: förr och nu i arbetarbyn på Tjolöholms Slott, 2014, s. 15). 

Med detta menar hon att arbetarna kommer använda det extra rummet som finrum och låta det 

stå oanvänt; något hon uppenbarligen motsätter sig. Trots att fru Dicksons vilja lyddes av 

Wahlman och stugorna slutligen bestod av endast ett rum och kök visade det sig att arbetarna i 

byn trots allt brukade bostäderna som hon fruktat. Flera som vuxit upp i byn har i efterhand 

förklarat att den gamla seden att samtliga familjemedlemmar sover i köket levde kvar i 

arbetarbyn. Man använde köket som huvudsaklig bostad och lämnade det kvarvarande rummet 

oanvänt och stängt som finrum (Drömmen om det goda hemmet: förr och nu i arbetarbyn på 

Tjolöholms Slott, 2014, s. 15).  

Fig. 1: Bilden visar en planritning till en av stugorna i Tjolöholms arbetarby. Notera hur 

bostaden formgivits med endast ett rum och kök. Detta för att motverka de boendes möjlighet 

att skapa ett finrum. (Drömmen om det goda hemmet: förr och nu i arbetarbyn på Tjolöholms 

Slott, 2014).  
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Kerstin Thörn (1997) förklarar Else Kleens syn på salongen och finrummet vid 

sekelskiftet som positiv. Hon är till skillnad från sin samtid positivt inställd till finrummet. Hon 

ogillade att det inte skulle användas till vardags och att det skulle fyllas med överflödiga 

prydnadssaker, men att vanliga arbetare skulle ha en plats att komma till där det är festligt och 

prydligt var positivt. Livet för gemene man var dominerat av slit och tungt arbete; därmed var 

det positivt att ha en motpol i sitt hem; där kunde man finna vila och ro efter ett tungt arbete 

(Thörn, 1997, s. 206). Finrummet kan alltså ses som inte bara ett utlopp för en vilja att dekorera 

hemmet och markera social status, utan även som ett behov av att ha en fredad plats dit man 

kunde fly undan omvärlden och vardagens slit och hot och finna frid och säkerhet. 

Thörn (1997) förklarar att det är svårt att få en bild av hur de fattiga såg på sig 

själva och sina bostäder kring sekelskiftet. Vid tiden var detta inte material som prioriterades 

att samla in och få fattiga vid tiden hade möjligheten att göra sin röst hörd (Thörn, 1997, s. 60). 

Många källor går att finna från tiden då åsikter finns rörande borgerliga bostäder från både 

akademiker och de boendes egna skildringar, men material rörande de fattigas bostäder kommer 

främst från de övre skikten som reagerade mot dessa.  

Thörn (1997) förklarar att synen på fattigdom, och fattiga människor, ofta var av 

skilda slag. Fattigdomen kunde ses med ett skimmer av romantik; att fattigdomen kunde vara 

en fin sak att besitta. Andra röster kunde tala om fattigdomen som någonting mycket dåligt; en 

last som var en börda för de som levde med den samt för samhället där den fanns. Fattiga kunde 

till exempel ses som saknande moral och fyllda av synd (Thörn, 1997, s. 24). Även Frykman 

(1985) beskriver synen som rådde på fattigdom och arbetarklassen bland de rika under 1900-

talets första decennier. De fattiga, det vill säga arbetarklassen (där finrummet var ideal) sågs 

som farliga. Det var ett fall av vi och dom, och denna syn gällde lika mycket från arbetarnas 

sida gentemot överklassen. De två sidorna sågs som motpoler; de fattiga ”… är lika slarviga 

som vi är prydliga […] Här utvecklades synen på folket, på arbetarna, på underklassen som en 

lägre sorts människor: mer primitiva, mindre kultiverade” (Frykman, 1985, s. 28). Att man höll 

sig med finrum är troligtvis kopplat till detta. Alla vill ge en bild av sig själva som är gynnsam 

i andras ögon, även om denna bild är fabricerad. Att fattiga sågs som mindervärdiga, fyllda av 

synd och med ett omoraliskt leverne som leder till att de blir en börda för samhället leder till att 

man som fattig troligtvis ville göra allt man kunde för att bevisa att motsatsen gällde.  

Ett omdöme av Pressens villa skrevs av Erik Lallerstedt (1902) där byggnadens 

moderna planlösning lovordas. Lallerstedt beskriver hur byggnaden motsätter sig konventionell 

rumsindelning och saknar både hall och salong. I stället centreras bostaden runt ett hvardagsrum 

som är i förbindelse med övriga utrymmen i bostaden. Detta bidrar, enligt Lallerstedt, till god 

hemtrevnad både i vardagen och vid bjudningar (Lallerstedt, 1902, s. 63). Han nämner även 

den öppna spisen i vardagsrummet och poängterar att den, i hans ögon, är en aning extravagant 

för ett vardagsrum (Lallerstedt, 1902, s. 63). Hans bild är med andra ord att ett vardagsrum ska 

fungera som en naturlig och avslappnad mötesplats i hemmet både för familjen och för gäster 

och att det inte ska vara allt för fint inrett. Ett vardagsrum ska vara enkelt och funktionellt.   
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2.3 1920-tal  

HSB (Hyresgästernas Sparkasse- och Byggnadsföreningars riksförbund) grundades 1923 och 

har haft en mycket stor påverkan på svenska bostäders utveckling. En central del av HSB:s mål 

var att utveckla goda bostäder och höja levnadsstandarden för vanliga människor i Sverige. 

Sven Wallander som var den förste ledaren i HSB drev detta med stora svårigheter. En lång och 

hård kamp och många försök till upplysning krävdes för att detta skulle ske. Det krävdes tack 

vare att de flesta parter som involverades var mycket skeptiska till alla nymodigheter; det gällde 

både myndigheter som medlemmar i föreningen (Lundevall, 1992, s. 89). En viktig fråga som 

HSB diskuterade var hur bostäderna skulle nyttjas rationellt. Under 1920-talet var möbleringen 

en punkt som ägnades uppmärksamhet. I frågan om föreningen skulle starta en möbelhandel 

för medlemmarna svarade Sven Wallander: ”’när vi har reformerat arbetarbostäderna bör vi 

taga steget ut och även söka reformera lägenheternas möblering.’” (Lundevall, 1992, s. 91). 

Han använder begreppet reform, det vill säga att genomgripande förändra de rådande 

förhållandena; eftersom de allenarådande möbleringarna inte sågs som rationella.  

Möbelhandeln startades och erbjöd billiga och funktionella möbler av mindre 

dimensioner som bättre passade HSB:s lägenheter, som utmärktes av sina mindre rum. 

Lundevall förklarar att man i HSB:s tidning kunde läsa om möblerna:  

 
… i Vår bostad i april 1927 [stod det, red. anm.] så här: ’De nya möbeltyperna passa 

till rummets verkliga ändamål och äro inga underliga kvarlevor från andra tider och 

andra levnadsvanor’. Det framhölls att i en lägenhet om 1 rum och kök är det oklokt, 

opraktiskt och oftast fult att möblera rummet med möbler, avsedda för en matsal, då 

man ju använder rummet dels till vardagsrum, dels till arbetsrum och dels till 

sovrum, nästan aldrig till matrum … (Lundevall, 1992, s. 92).  

 

Det är här tydligt att Wallanders reformtanke är rådande. Nya lägenheter i en ny tid kräver nya 

möbler och ny användning av rummen. Det framställs som oklokt, opraktiskt och oftast fult att 

inreda finare representativa rum i sin bostad i stället för att ha moderna rum som vardagsrum. 

Språkbruket är negativt och tidningen försöker tydligt påverka läsaren i sin riktning. Citatet 

visar ett tydligt exempel på hur man i HSB ville fostra och influera människor till att ändra sina 

bostadsvanor. Lundevall beskriver hur HSB utöver sin kamp för att höja boendestandarden 

även, utom föreningen, ägnade sig åt ”… en omfattande propaganda för den goda bostaden.” 

(Lundevall, 1992, s. 22–23). Han förklarar även att denna propaganda först och främst drevs 

genom ovan nämnda tidning Vår bostad.  

Anders Olsson (1954) förklarar hur HSB sedan starten förde vad han kallar för 

propaganda genom olika utställningar som skulle mana till bättre och modernare bostäder. 

Färgval på textilier och tapeter, val av möbler etcetera skulle influera befolkningen (både 

medlemmarna i HSB och gemene man) till bättre val i HSB:s anda (Olsson, 1954, s. 9). Just 

begreppet propaganda är intressant då Olsson tydligt markerar att utställningarna var menade 

att påverka den allmänna opinionen om hur ett hem skulle formas och brukas. Leopold Adler 

(1954) fortsätter att förklara HSB:s engagemang i frågan. I stället för propaganda använder 

Adler vägledning som begrepp. Han påstår att det troligtvis är tack vare HSB som mörka tapeter 

blev omoderna. Enligt Adler ändrades den allmänna opinionen tack vare HSB:s press (tidningen 

Vår bostad) och deras kontinuerliga hemutställningar (Adler, 1954, s. 233). Man försökte leda 

människor åt det håll HSB ansåg rätt och deras försök till påverkan kan, enligt Adlers syn, ses 

som lyckad.  
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Adler beskriver även möbelkulturen som rådde när HSB grundades. Adler 

förklarar att de boende i de första husen ofta möblerade efter gamla traditioner med ”stora, dyra 

och opraktiska möbler som gyttrades ihop i de nya små lägenheterna.” (Adler, 1954, s. 233). 

Han förklarar att vad han kallar finrumsandan gjorde att de boende brukade sina lägenheter på 

ett sätt som inte var avsett. Det avsedda vardagsrummet möblerades och användes i stället som 

matsal eller salong. Detta var något man starkt motsatte sig.  

Ernst Spolén (1924) ger i sin bok Ditt hem, hur det bygges och inredes läsaren en 

inblick i hur ett modernt hem under början av 1920-talet planeras. Både byggnadstekniskt, men 

även hur det bör inredas och möbleras. Hans text är en rådgivare för gemene man som ämnar 

uppföra en bostad. Rörande hemmets inredning etablerar Spolén två begrepp som används 

flitigt igenom boken; hemkultur och rumskultur. Begreppen är relaterade men står för olika 

ideal. Hemkultur beskrivs som en kultur som gynnar familjens krav och behov i sin bostad. Den 

står för trivsel, bekvämlighet och praktisk användning av bostaden. Rumskultur står för 

arkitektonisk inredning av rummet. Idealet är att rummet skapas efter representation och fest 

och vad dessa fodrar vid besök av gäster, snarare än att verka för en praktisk och funktionell 

bostad för familjen (Spolén, 1924, s. 6–7). Spolén låter läsaren veta att ett hem bör formges 

efter familjens behov. Bostaden bör vara lugn och inge en känsla av trygghet och tillhörighet. 

En god inredning kännetecknas inte av att rummet ska vara fint för andras ögon utan den egna 

familjens. Detsamma gäller möblemanget. Han låter läsaren veta vilken av kulturerna man bör 

utgå från vid inredningen av sin bostad:  

 

Fig. 2: Bilden visar ett exempel på de utställningsrum som skulle verka som propaganda för 

bättre boendeideal. Notera de ljusa väggarna och de enkla och praktiska möblerna. 

Hyresgästernas Möbelaffär, Stockholmsutställningen 1930. (Adler, 1954).  
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Hemmets kultur är intim, varm och personlig, då däremot rummets kultur är 

monumental, kall och universell. De få därför icke sammanblandas, ty det kan aldrig 

vila hemkultur över en bostad med rumskultur eller omvänt. (Spolén, 1924, s. 44).  

 

Hans åsikt är tydlig: ett gott hem ska vara praktisk och bekväm för de boendes behov. Hemmets 

kultur ska prägla det så att bostaden blir intim, varm och personlig. Om man i stället inreder på 

gammalt vis för representation och för gäster blir hemmet monumentalt, kallt och universellt. 

Det är uppenbarligen inget ideal Spolén förespråkar.  

Spolén beskriver även hur man vid planeringen av sitt hem inte bör utgå från 

försäljningssynpunkter, det vill säga vad den rådande marknaden säger om vad som skulle ge 

bostaden ett större värde om den skulle säljas längre fram. Spolén är en stark motståndare till 

detta och uttrycker sig som följer:  

 
Det behöver väl ej tilläggas att detta system ur hemkultursynpunkt är alldeles 

förkastligt. Att vid bildandet av ett hem låta sig ledas av allmänhetens tillfälliga, och 
ofta nyckfulla smak, är enligt min mening en verklig fara. (Spolén, 1924, s. 27).  

 

Modernitet bör inte enligt Spolén styra hur man väljer att inreda och bruka sin bostad. Det är 

förkastligt att göra så. Gemene mans tycke och smak står inte heller högt i kurs hos honom; de 

flesta har en tillfällig och nyckfull smak som enligt Spolén är en verklig fara för hemkulturen, 

det vill säga för Spoléns bild av goda hemmet. Han nämner en annan aspekt om vad många vid 

tiden önskade ha i sitt hem; ett vardagsrum. ”De flesta människor vilja i bottenvåningen ha ett 

stort vardagsrum, som i sig förenar både förmak, salong, bibliotek, musikrum o.s.v.” (Spolén, 

1924, s. 24). Han fortsätter med att förklara att dessa rum ofta är för små och att om de 

förstorades till ytan kan bli väldigt trivsamma både i vardagen och till festligare tillfällen. Vilka 

de flesta är i sammanhanget nämns inte, men med tanke på att samtliga rumstyper som nämns 

i regel tillhör de övre skikten vid tiden refererar han troligtvis till en förmögen elit. Därmed 

innebär citatet ovan inte nödvändigtvis att gemene man i Sverige ville ha ett vardagsrum i sitt 

hem vid tiden, detta visar exempelvis Adlers forskning som belyser att de flesta arbetarna i 

HSB:s bostäder inte inredde sina hem efter vardagsrumsidealet. 

Även Carl Malmsten (1924) beskriver hemkultur som något eftersträvansvärt i sin 

bok Skönhet och trevnad i hemmet. För att en bostad ska kännas som ett hem och vara en trivsam 

och sund plats att leva på måste hemmet vara ordnat efter de behov vi alla har i vardagen samt 

att det bör följa de boendes individuella behov och smak. Liksom Spolén (1924) anser även 

Malmsten att man vid skapandet av sitt hem inte bör följa modeströmningar utan utgå från det 

individuella och praktiska (Malmsten, 1924, s. 9). Malmsten är negativt inställd till samtidens 

hem; ”De små och medelstora hemmen äro genom felaktig planering och ekonomiskt betryck 

trånga, söndertrasade, ogästvänliga och sakna ett redigt, samlande rum, där trevnad kan slå rot.” 

(Malmsten, 1924, s. 13). Samtidens bostäder, där rummen hade olika uppgifter och 

användningsområden, var med andra ord inte goda bostäder utan är trånga, söndertrasade och 

ogästvänliga. Hans bild av ett idealhem är med ett samlande rum som skapar trevnad både i 

hemmet och för de boende i det. Detta rum är ett vardagsrum. Malmsten går så långt som att 

säga att detta idealhem vore ”en tillflyktsort för ädelt mänskligt liv” (Malmsten, 1924, s. 13), 

med andra ord blir samtidens bostäder motsatsen till dessa. Malmsten vill bort från samtidens 

ännu formella och representativa hemmiljöer. Han vill att ett nytt ideal ska etableras där 

enkelheten råder och som gynnar gemenskap, arbete, glädje och som skapar möjlighet till vila 

och rekreation. Detta kan skapas ”… med ett stort gemensamhetsrum, hemmets hjärta, där allt 

varmt och rikt kan strömma samman och skapa den djupa, bärande hemstämningen.” 

(Malmsten, 1924, s. 18). Malmsten talar varmt om detta rum som skulle skapa ett godare hem 
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för de boende. Implicit innebär även citatet att han anser motsatsen gälla i hem där detta rum 

inte finns representerat.  

Även inredningen av en god bostad förklaras av Malmsten. Han förklarar att 

många hem i hans samtid ofta är belamrade av ”massor av kram” (Malmsten, 1924, s. 161), det 

vill säga av småskräp och krimskrams. Han förklarar vidare att om de kvalitetsprodukter man 

köpt används i vardagen är det ännu mer värdefullt då de inte endast står som prydnad på en 

hylla eller skänk utan även kommer till användning och blir till både nytta och nöje för ägaren. 

Malmsten går så långt som att säga: ”En hopning av anspråksfulla fabriksvaror gör måhända 

hemmet till typiskt modernt – vackert och personligt blir det icke.” (Malmsten, 1924, s. 162). 

Även fotografier är han en stark motståndare till. Han anser att fotografier är något som bör tas 

fram när man vill se på dem; inte konstant stå framme.  

 
Om det inte är odrägligt och tecken på svårartad högfärd, så är det åtminstone visst, 

att det grundligt tilltygar rummets väggar, där fotografisjukan inför en hoppande och 

orolig rytm och uppäter de lugna och fria ytorna. (Malmsten, 1924, s. 163).  

 

Ett finrum fylldes av de värdeföremål och fina ting man ägde. De ställdes ofta fram på bänkar 

och bord för att beskådas, inte användas. Malmström ogillade detta. Sakerna ska användas och 

inte bara stå som prydnad; krimskrams bör man inte fylla sitt hem med. Visst blir hemmet 

modernt fyllt med nyproducerade massvaror, men då blir det, enligt Malmström, fult. Även 

fotografier ställdes fram i finrummet, där de inte skulle smutsas ned av matos och damm, och 

det såg Malmström också ned på. Att ställa fram fotografier på släktingar och bröllopspar var 

odrägligt och en svår högfärd. Han kallar det för en sjuka att dekorera väggarna med fotografier 

efter som de skapar en orolig rytm som äter upp lugnet i rummet.  

Nils Wollin (1928) beskriver i sin bok Hemmet och den moderna smaken: en 

vägledning allt man bör tänka på i sitt hem; allt från kök, belysning och möbelval, till tapeter, 

textiler och prydnadsföremål. Wollin beskriver hur bostäderna under 1920-talet blivit mindre 

rörande antalet rum och nämner att det var matsal och salong som först försvann. Dessa rum 

har kombinerats till ett; vardagsrummet. Vardagsrummet skulle i tidens anda agera både som 

matplats och som ett informellt rum för vardagens göromål (Wollin, 1928, s. 54). Enligt Wollin 

kan man dra slutsatsen att nyare bostäder som uppfördes under denna tid började genomgå en 

förändring från ett representativt fokus (som fortfarande var rådande under sekelskiftet 1900) 

till ett mer informellt sådant.  

Wollin ser smaken som något centralt när det kommer till bostaden. Smaken skall 

dock enligt honom ej styras av modenycker. Ett gott hem ska man känna sig bekväm i och det 

ska vara format efter individuellt tycke och smak. Det ska dock först och främst vara anpassat 

efter vardagens behov, till festliga tillfällen kan det i stället smyckas om man vill göra hemmet 

mindre vardagligt (Wollin, 1928, s. 40). Just vardagens fordringar är viktiga i ett hem enligt 

Wollin. Han varnar för att vara allt för estetiskt lagd i sin bostad:  

 
När ett hem kommit att rymma så många konstsaker, att det liknar ett museum, har 

det förlorat sin verkliga, naturliga och sunda karaktär. Det finns även sådana s.k. 

hem, där man är så överestetisk, att man ej får lägga en tidning på sned på ett bord 

eller flytta en stol med risk för att stämningen och den med största ansträngning 

åstadkomna rytmiken blir störd. Denna abstrakta karikatyr av ett hem böra vi sky. 

(Wollin, 1928, s. 40).  

 

Citatet nämner inte begreppet finrum men det är troligtvis vad som avses. Ett rum fullt av det 

finaste man äger och som alltid står städat och representativt kallas indirekt av Wollin för en 
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abstrakt karikatyr; en negativ syn på formella utrymmen i bostaden. En sådan bostad, enligt 

Wollin själv, böra vi sky.  

 Diskussionen som fördes rörande hur hemmet bör möbleras och hur det bör 

användas fördes till stor del av en bildad elit; personer som Kerstin Thörn (1997) kallar för 

folkbildarna. De var ofta från olika fält men kunde vara tex arkitekter, konstvetare eller 

formgivare med mera. Begreppet används av Thörn för att referera till Ernst Spolén och Carl 

Malmsten. Thörn förklarar att folkbildarna ” … var män som ansåg sig ha mandat att uttolka 

hemmet.” (Thörn, 1997, s. 216). Begreppet är mycket intressant och återkommer i 

undersökningen. Det behöver inte i min mening alltid vara en enskild individ som agerar som 

folkbildare, men termen talar för sig själv; en elit i samhället eller en organisation etcetera ville 

fostra de mindre bemedlade i en viss riktning.  
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2.4 1930-tal  

Leopold Adler (1954) beskriver hur HSB under 1930-talet (med start i oktober 1929) började 

planera bostäder efter nya idéer om hur bostaden bör brukas. I stället för 1 rum och kök skulle 

man planera lägenheterna med två rum och kokvrå. Adler beskriver att valet fattades eftersom 

man ville hindra de boende från att använda köket som både matrum och sovplats. Man ville i 

stället att rummet jämte köket skulle användas som vardagsrum (Adler, 1954, s. 214). Genom 

att formge bostaden på ett specifikt sätt ville HSB mer eller mindre tvinga de boende att ändra 

sina levnadsvanor. HSB förespråkade det så kallade laboratorieköket som kännetecknades av 

sin minimala yta. Genom att det stora köket ersattes av det lilla skulle vardagsbestyren få ett 

nytt rum. Om det planerade sovrummet användes efter planerna eller om det blev finrum 

konstateras inte. Vad Adler nämner är dock att denna bostadstyp ogillas av de boende och snart 

slutade uppföras.  

 

 

Ivar Lo-Johanssons åsikter om Stockholmsutställningens mottagande av 

allmänheten år 1930 återges i boken Modärna tider. Han beskriver sig som förvånad över 

allmänhetens konservatism gentemot det nya; många besökare förvånades över, och stod 

oförstående inför, det nya som visades på utställningen. När somliga besökare gick in i 

exempelvis utställningslägenheter som visade prov på modern inredning och nya bostadsideal 

blev de, enligt Lo-Johansson, ”desorienterade” (Frykman, 1985, s. 14). Lo-Johansson 

chockeras över detta och beskriver mycket färgrikt hur somliga reagerade när de stod inför de 

nya möblerna:  

 
— Vad den där ser rar ut? sa de om en gammal gungstol med äckliga kuddar som 
ställts upp i en skamvrå till avskräckande exempel. De tålde inte stålsängarna, utan 

Fig. 3: Bilden visar planlösningen i en lägenhet med så kallat laboratoriekök. 

Notera den minimala yta som köket blivit tilldelad för att motverka att detta 

användes till annat än matlagning. (Adler, 1954).  
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hade de gamla inventionssofforna och schaggdyschorna kvar i sina mögliga själar. – 

Vem vill sova i den där? sa de. (Frykman, 1985, s. 14).  

 

Citatet ger en god bild av hur den breda allmänheten mottog och reagerade på de nya ideal som 

förespråkades vid tiden. De bildade män och kvinnor som propagerade för en nya typ av bostad 

hade uppenbart andra åsikter från gemene man. Lo-Johansson nästan förlöjligar besökarna när 

han beskriver att de uppskattar något han kallar för äckligt. Och de typer av sovplatser de 

föredrog i sina hem ser han som så ålderdomliga och undermåliga att besökarna har mögliga 

själar. Det är uppenbart att han stödjer funktionalismens mål med den nya bostaden och att de 

som motsätter sig dem, i hans ögon, inte har förståelse för det moderna.  

Olle Bengtzon beskriver hur debatten kring bostadsutveckling i regel fördes av 

människor som inte hade en egen erfarenhet av undermåliga bostäder: ”Den stundom heta 

debatt, som funktionalismen tänt, fördes inom en akademisk elit högt ovan bostadsnöden.” 

(Bengtzon, 1987, s. 117). Det var bildade män som förde debatten och som hade mål och ideal 

rörande hur bostäderna kunde förbättras, dock involverades i regel inte de människor som skulle 

nyttja bostäderna. Denna elit hade endast översiktlig inblick i vanliga människors 

levnadsvillkor och resultatet av deras syn på det ideala hemmet kunde därmed bli bristfälligt.  

Ett av 1930-talets mest centrala verk när det kommer till arkitektur och hemideal 

i Sverige är acceptera med Gunnar Asplund som redaktör. Bostadsvanor och människors 

förhållande till bostaden och dess aspekter är något som diskuteras i texten. Bland annat 

beskrivs hur olika klasser i samhället har olika ideal när det kommer till sina bostäder; de flesta, 

men i synnerhet arbetarklassen, beskrivs ha en konservativ syn till hur en bostad bör formas 

och brukas, medan de högre klasserna tenderar att forma sina bostäder efter en högre standard 

materiellt och vanemässigt. (Asplund, 1931, s. 41). Man menar att de högre klasserna är mer 

benägna till att följa modeväxlingar och exempelvis ha vardagsrum i stället för finrum. 

Majoriteten av befolkningen har dock en konservativ syn där finrummet är ett ideal; detta är 

enligt acceptera inte positivt.  

Under rubriken Kravet på bostaden förklaras att de sociala och mänskliga kraven 

i bostaden ofta hamnat på andra plats i fråga om bostäders utformning och användning. Man 

har i första hand prioriterat representativitet då detta ansetts vara positivt både i befolkningen i 

stort, samt inom lagar och myndigheter (Asplund, 1931, s. 47). Detta är dock, enligt acceptera, 

inget behov. Vad en bostad kräver är utrymme för de boendes gemensamma liv. Utrymme där 

familjens samvaro och deras vardagsbehov kan tillgodoses. acceptera förklarar att hemmets 

roll som representationsyta mer eller mindre helt försvunnit då dessa behov i stället tillgodoses 

utanför hemmet (Asplund, 1931, s. 57). Denna utveckling innebär med andra ord att den äldre 

formen för bostaden blivit föråldrad. Hemmets form och användning måste ändras till något 

mer kontemporärt/modernt; ett hem måste innehålla ett vardagsrum.  

acceptera redogör för utvecklingen av de representativa rummen i svenska 

bostäder, det vill säga finrummet i arbetarklassens bostäder och salongen i borgarnas dito. Han 

förklarar att de enklare bostäderna förr, och ännu i hans samtid, oftast centrerades kring köket 

som fungerade som hemmets huvudsakliga mittpunkt. Arbete, sömn och samvaro skedde oftast 

här. Det största utrymmet i hemmet som kallades finrummet var ofta stängt och användes ej. 

Det fanns endast till ”… som ett representationsrum för att markera familjens välstånd.” 

(Asplund, 1931, s. 61). Det borgerliga hemmet däremot hade ett utrymme kallat salong som 

innehöll soffgrupper och mängder av dekorativa ”små onyttiga ting” som krävde stort arbeta 

att hålla rent. Salongen fick ofta stå oanvänd bortsett från vid finare tillfällen då gäster kom på 

besök och även det burgna hemmet saknade därmed också ofta ett utrymme där familjen till  
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Fig. 4: Interiörer från utställningen Bostad och färg år 1933. Den övre bilden visar HSB:s syn på 

värsta tänkbara inredningsideal, den nedanstående interiören visar hur HSB anser att en modern 

bostad ska möbleras. Notera den övre bildens tydliga finrumsprägel. (Olsson, 1954).  
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vardagen kunde umgås. Det är mot dessa bostäder och boendevanor som samtidens människa 

tog avstånd (Asplund, 1931, s. 61).  

Vardagsrummet har ersatt finrummet och salongen som idealet i ett tidsenligt 

hem. Vardagsrummet är nu rummet som är finast och varifrån hela familjen och hemmet 

centreras. Alla medlemmar i familjen ska här inta sina måltider och uppehålla sig i vardagen, 

både för arbete och avkoppling. Men rummet är inte bara informellt, det ska även vara till för 

besökande utan att vara ett gammaldags paradrum. acceptera poängterar att den moderna 

människan av år 1931 är mer informell och inte försöker ” … påskina ett välstånd, som ej finns, 

eller en social rangordning, som i alla fall är på avskrivning.” (Asplund, 1931, s. 62). Vad texten 

försöker säga är att finrum och salong är rum för skryt och pretentioner som troligtvis är falska 

och vars vikt i samhället är på väg att försvinna.   

acceptera beskriver konsumentens delaktighet i utvecklingen av lågkvalitativa 

och representativa möblemang och prydnadsföremål. Samtidens människor köpte industrialster 

som på konstgjord väg skulle se ut som hantverksföremål då detta var modernt. ”Vi pryder våra 

hem med falska bohagsföremål och väntar oss därigenom hemtrevnad.” (Asplund, 1931, s. 

108). Texten ställer frågan hur det kommer sig att dessa produkter är så populära hos gemene 

man och svaret blir att:  

 
Den beror därpå att de är billiga och ändock samtidigt ger oss den bedrägliga 

illusionen av något ovanligt och dyrbart. De tilltalar vår fåfänga och vårt 

nyhetsbegär. (Asplund, 1931, s. 108).  

 

Texten använder ord med negativ konnotation: falska, billiga, bedrägliga, fåfänga. Att inreda 

hemmet med föremål som liknar något dyrbart när det i själva verket är billig massproduktion 

ses av acceptera som något negativt. Att ge hemmet en prägel av dyrbarhet och tro att det skapar 

ett gott hem är fel. När vi sedan kommer till insikt om detta kommer vi, enligt acceptera, att 

ångra oss: ”Alla dessa pretentiöst falska varor, som vi nu omhuldar, avslöjar förr eller senare 

sin tomhet och inger oss äckel.” (Asplund, 1931, s. 108). Meningen är starkt präglad av den 

negativa synen på samtidens vurm för representativa och prydliga bohag.  

acceptera beskriver hur vardagsvaran ska tjäna människans behov i vardagen. De 

saker vi brukar ska vara prisvärda, praktiska och se estetiskt tilltalande ut utan att vara 

anspråksfulla. Problemet i samtiden var dock att de flesta vardagsvaror inte följde dessa krav. 

Texten förklarar hur man brukade resonera kring varför så var fallet. Ofta ville man att sakerna 

man omgav sig med skulle vara praktiska och prisvärda men inte om föremålets 

representativitet blev lidande. Man ville även att föremålen skulle ge en bild av ägarens 

individualism och finansiella välstånd som ofta sågs som utgångspunkten för ett hems trevnad. 

En annan åsikt var att praktiskt ofta inte gick hand i hand med skönhet och då prioriterade man 

det senare i stället (Asplund, 1931, s. 119). Dessa är de tankegångar som acceptera lägger fram 

som vanligt förekommande från de som prioriterade ett representativt hem.  

Åke Huldt (1937) skriver en text om heminredningens problem. Han delar med 

sig av sina reflektioner kring hur ett hem på bästa sätt bör utformas, hur det borde möbleras och 

hur det borde brukas. Han utgår från ett för tiden modernt synsätt. Han förklarar att alla borde 

forma sitt hem efter egna åsikter och preferenser när det kommer till estetik och funktion, men 

att man kan dra upp riktlinjer för vilka aspekter som kännetecknar ett tidsenligt hem. Han 

skriver att människor måste fostras in i de nya idealen. Huldt skriver: ”För en modern människa 

måste det bli ett behov att se den tid hon lever i avspeglad i sitt hem.” (Huldt, 1937, s. 55). Han 

beskriver med andra ord att gamla ideal och vanor rörande bostaden som äldre möblering och 

levnadsmönster bör motarbetas.  
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Huldt beskriver vidare att man i samtiden borde forma ett modernt hem efter vad 

som är praktiskt och vilka individuella fordringar de boende har. Han förklarar att samtidens 

bostadsideal skiljer sig starkt mot idealen som rådde tidigare. I stället för representativa rum 

och miljöer i bostäderna var nu i stället idealet att bostäderna skulle vara praktiska och 

komfortabla efter vardagens krav. Bostäderna formades inte längre efter vad han kallar för 

konventionstvång och konvenansdyrkan, utan efter ett mer ledigt och praktiskt vardagsliv 

(Huldt, 1937, s. 57–58). Vardagsrummet är det moderna hemmets centrala punkt. Där spenderar 

familjen sin tid tillsammans och med gäster och Huldt förklarar att det moderna vardagsrummet, 

till skillnad från den före detta allenarådande salongen, utmärker sig för sin förmåga till 

flexibilitet när det kommer till användning. Rummet ska inte stå stängt och oanvänt till vardags 

utan vara en naturlig mötespunkt som därmed bör vara det största rummet i bostaden (Huldt, 

1937, s. 58).  

En vanlig syn i 1930-talets bostäder är vad Huldt kallar för ”… en krystad strävan 

att verka ’fin’ på bekostnad både av trevnad och bekvämlighet.” (Huldt, 1937, s. 59). Detta 

förklarar han med att en benägenhet fanns i samtiden att bostäderna, oavsett storlek och antal 

rum, inreddes med salonger, matsalar och bibliotek fastän ytan inte räckte till. Huldt förklarar 

hur en inredning i ett sådant hem kan se ut:  

 
Blänkande ’nya möbler i gammal stil’, plysch, guldband, dräglande elektriska 

vaxljus ge en tom och skrytsam prakt … […] Den så ofta eftersträvade ’finheten’ 

bör icke vara den väsentliga bevekelsegrunden, när man skaffar sig bohag. (Huldt, 

1937, s. 59).  

 

Det är uppenbart att Huldt inte ser fokuset på fina miljöer i hemmet som något positivt. Det är 

en krystad strävan med tom och skrytsam prakt. Han går till och med så långt som att säga att 

man inte bör forma sin bostad efter detta ideal.  

Vid jämförelse av idealen som förespråkades under tidigare decennier utmärker 

sig 1930-talet bland annat för sin inställning till modernitet. Tidigare, som exempelvis 

Malmsten talar om, sågs strävan att vara modern som något dåligt; under 30-talet ses det dock 

som något positivt. Modernitet sågs som en rationell utveckling. Att vara modern främjade 

individens liv. Vardagen blev mer bekväm och de dagliga bördorna minskades. Bostaden blev 

mer hälsosam och underlättade att de dagliga behoven blev tillfredsställda. Idealet hade vänt 

sig 180 grader och helt ändrat åsikt om modernitetens vikt. Funktionalismen och modernismen 

blev nu de dominerande ideologierna.  
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2.5 1940-tal  

I Bostadsvanor och bostadsnormer beskrivs resultaten av en bostadsundersökning genomförd 

i Stockholm under första hälften av 1940-talet. I undersökningen används begreppet 

vardagsrum för att referera till det största rummet i bostaden, dock poängteras att namnet ofta 

inte överensstämmer med dess faktiska användning. En mer passande benämning hade kunnat 

vara ”helgdagsrum” (Svenska arkitekters riksförbund och Svenska slöjdföreningen, 1964, s. 

172). Texten belyser att diskussioner om fenomenet finrum var vanligt förekommande vid tiden 

men att resultatet av boendevaneundersökningen visat att finrummet, i bemärkelsen ett rum som 

inte används alls till vardags utan endast till finare tillfällen, är mycket sällsynt. Av de 100 

undersökta bostäderna är det endast 7 som har ett vardagsrum som inte har någon daglig 

funktion och även bland dessa är det tveksamt om rummen är egentliga finrum då vissa av de 

7 vardagsrummen till exempel står tomma till följd av att bostaden varit så stor att man inte haft 

användning för rummet (Svenska arkitekters riksförbund och Svenska slöjdföreningen, 1964, 

s. 173). Det står alltså inte oanvänt för att reserveras för representation, vilket definierar ett 

finrum. En rimlig tolkning av detta resultat är att undersökningens definition kan ha varit för 

snäv. Ett finrum kan, beroende på vem man frågar, ha en viss nivå av daglig användning och 

ändå kategoriseras som ett finrum. Att till exempel inte ens öppna dörren på flera veckor för att 

hämta lakan i linneskåpet, eller att sätta sig där på fredagskvällen och lyssna på radio, känns 

som en allt för sträng regel att utgå från för att definiera om det räknas som ett finrum eller ej.  

 

 

Fig. 5: Bilden visar en familj som samlats för samvaro runt radion. Möblemanget i bonat trä tyder på 

att det kanske rör sig om ett finrum. Under 1940-talet blir radion allt vanligare i hemmen och blir en 

samlingspunkt på kvällarna. Kanske är radion en av anledningarna till att finrummen som står helt 

oanvända börjar bli ovanliga vid denna tid? (Digitalt museum, 2025).  
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 Svenska arkitekters riksförbund och Svenska slöjdföreningen (1964) behandlar 

även möbeltyperna i 1940-talets bostäder och deras ”i många fall ödesdigert inflytande på 

vardagsrummets möblering” (Svenska arkitekters riksförbund och Svenska slöjdföreningen, 

1964, s. 183). Texten syftar på garnityrmöblerna som till sina material och dekor skapar en 

gammaldags representativ atmosfär i samtidens vardagsrum. Dessa möbler med krystade 

materialeffekter skapar en slags paradmiljö som förvisso användes sparsamt i vardagen, men 

möblerna ”… är mera anlagt på att representera än fungera.” (Svenska arkitekters riksförbund 

och Svenska slöjdföreningen, 1964, s. 183). Sedan poängteras även att dessa fina möbler 

hindrar en mer rationell och praktisk användning av vardagsrummet då de ofta väljs efter vad 

andra har i sina hem snarare an de individuella behoven, samt att man ofta är mycket mån om 

att inte skada eller slita på möblerna:  

 
Det är denna på sätt och vis maskerade finrumskaraktär, som gör, att vardagsrummen 

i det stora flertalet av de undersökta lägenheterna – och i det fallet äro de säkerligen 

typiska – trots den variation, som förekommer både i fråga om möbeltyper och 
möblering, dock göra ett så stereotypt och konventionellt intryck. (Svenska 

arkitekters riksförbund och Svenska slöjdföreningen, 1964, s. 183).  

 

Det stora flertalet inredde med andra ord fortfarande sina bostäder med möbler av representativ 

karaktär som följde modets växlingar i stil och form, snarare än att utgå från vilka faktiska 

behov familjen hade i sin vardag. Detta är vad Svenska arkitekters riksförbund och Svenska 

slöjdföreningen kallar för ”ett förkastligt finrumssystem” (Svenska arkitekters riksförbund och 

Svenska slöjdföreningen, 1964, s. 28).   

I Bostadsvanor och bostadsnormer beskrivs två så kallade typexempel på 

bostäder i olika samhällsklasser vid tiden. En bostad, som tillhör arbetarklassen, präglas av 

finrumstanken, och den andra tillhör medelklassen som inrett och brukar sin bostad efter 

moderna ideal (Svenska arkitekters riksförbund och Svenska slöjdföreningen, 1964, s. 102). De 

olika bostäderna beskrivs utförligt både till vilka som bor där, deras inkomst och vilka ägodelar 

de har, samt hur de använder sin bostad. Den första bostaden beskrivs som centrerad efter 

finrumsidealet. Vardagsrummet används sparsamt till vardags och man spenderar i stället en 

stor del av dagen i köket. Vardagsrummet är inrett på gammalt vis med garnityrmöbler, 

prydnadsföremål och oljemålningar. Dessa beskrivs med föga entusiasm. Matbordet ses som 

”relativt bra” då det är enkelt och funktionellt. Textilerna och tavlorna beskrivs som:  

 
… av genomsnittskvalitet, synnerligen karaktäristiska i urval. I vardagsrummet t.ex. 

gardiner i vinröd sammet med draperad tyllundergardin. […] Tavlor, oljemålningar 

och reproduktioner […] dilettantmässigt utförda.” (Svenska arkitekters riksförbund 

och Svenska slöjdföreningen, 1964, s. 102).  

 

Det allmänna omdömet som sammanfattar åsikterna om bostaden talar för sig själv:  

 
I stället för att försöka komma tillrätta med sina personliga behov, innan man köper 

möbler, anskaffar man dessa i stor utsträckning efter slentrianmässiga föreställningar 

för att få det hela att se så fint och ’förmöget’ ut som möjligt. Det stora rummet 

användes tack vare finrumsprincipen nästan aldrig, men ändå tycker frun, att 

lägenheten är för liten. (Svenska arkitekters riksförbund och Svenska 

slöjdföreningen, 1964, s. 102).  
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Personen som genomförde besöket i bostaden var uppenbarligen inte imponerad av den 

otidsenliga inredningen och hur de boende valt att bruka sin bostad. Konsten är dilettantmässig 

och inredningen är slentrianmässig. Man antyder till och med att frun inte borde klaga på dåligt 

utrymme då familjen lever efter finrumsprincipen. Det är uppenbart att finrummet ses som 

något negativt.  

Den andra familjen har, till skillnad från den första, utgått från sina behov och 

efter bostadens förutsättningar när de formgivit sitt hem och när de valt möblemang. 

Vardagsrummet används dagligen för familjens vardagsbehov. Möblerna i bostaden är till viss 

del ärvda och kännetecknas av sin homogenitet; inga garnityr återfinns här. Till skillnad från 

den första familjen är omdömet betydligt mer positivt rörande denna lägenhet. I denna bostad 

återfinns ”goda textilier […] i vackra färger” samt lampor ”i goda modeller” (Svenska 

arkitekters riksförbund och Svenska slöjdföreningen, 1964, s. 104–105). Dock finns det 

undantag till de bra lamporna eftersom det i vardagsrummet fanns en taklampa med tydlig 

finrumskaraktär och även en ”ful golvlampa”(Svenska arkitekters riksförbund och Svenska 

slöjdföreningen, 1964, s. 105). Vad som gjorde den ful belyses inte. Även konsten och 

prydnadsföremålen i bostaden kommenteras på ett positivt sätt: ”Tavlor väl hängda med god 

balans i förhållande till möbler och omgivande föremål. Småsaker av olika slag på ett smakfullt 

sätt inpassade i miljön.” (Svenska arkitekters riksförbund och Svenska slöjdföreningen, 1964, 

s. 105). Det allmänna omdömet talar även i detta fall ett klart och tydligt språk:  

 
För en gångs skull ingen slentraianmöblering. Personlig och hemtrevlig interiör, 

anpassad efter behov och levnadsvanor. Förnuftig och riktig disponering av de olika 

rummen […] … det hela ett positivt intryck av att det går att ordna det praktiskt, 

även om det är trångt. (Svenska arkitekters riksförbund och Svenska slöjdföreningen, 

1964, s. 105).  

 

Vid jämförelse av denna bostads omdöme med den första bostadens blir kontrasten markant. 

Denna bostad, som formgetts, möblerats, och brukats efter rationella och praktiska sätt och där 

vardagsrummet används som just ett vardagsrum har fått ett högt betyg. Hemmet har goda 

föremål i hemmet och det är vackert och smakfullt inrett över lag. Särskilt ordvalet ”för en gångs 

skull” när de talar om bristen på slentrian i hemmets möblering säger mycket både om bilden 

man har av finrummet i akademiska kretsar vid tiden, men även om hur vanligt förekommande 

finrumsidealet ännu var i hemmen under 1940-talet.  

Bo Bättre var en bostadsutställning år 1945 vars huvudsakliga syfte, utöver att 

visa prov på modernt bostadsbyggande och stadsplanering, även var att ge en bild av samtidens 

problematiska bostadssituation i Sverige och hur denna skulle kunna lösas. Den främsta 

punkten i Sveriges boendeproblem var trångboddheten. Utställningen ville ge en bild av hur 

man skulle kunna motverka denna genom goda bostäder för en överkomlig kostnad. 

Utställningen visade även prov på hur dessa bostäder bör utformas på ett passande sätt för att 

gynna de boende och hur de brukade bostäderna (Svenska slöjdföreningen, 1945, s. 8). 

Utställningen ville med andra ord visa allmänheten hur en modern bostad borde planeras, 

inredas och nyttjas på ett rationellt sätt.  

Svenska slöjdföreningen (1945) kommenterar att trångboddheten i Sverige under 

1940-talet var mycket omfattande. Somliga familjer var trångbodda av nödvändighet till följd 

av bostadens ringa storlek, men en många var trångbodda tack vare frivillig trångboddhet. Detta 

till följd av att man valt att använda sin bostad på ett, enligt Svenska hembygdsföreningen, 

opassande vis. En bostad bör nyttjas till sin fulla yta för de behov de boende har i sin vardag, i 

stället tenderade många att endast nyttja ett rum i bostaden och lämna de andra rummen 

oanvända; detta bostadsskick kallas i texten för finrumssystem. Detta sätt att nyttja sin bostad  
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ses som negativt och Svenska slöjdföreningen utrycker sig som följer: ”Denna frivilliga 

trångboddhet, som har sin grund i dåliga bostadsvanor, bör bekämpas genom upplysning och 

propaganda.” (Svenska slöjdföreningen, 1945, s. 35). Att i sitt hem hålla sig med ett finrum är 

alltså en dålig vana som bör bekämpas. Detta skall ske genom att gemene man ska läras att 

tänka mer rationellt när det kommer till sin bostad och dess nyttjande. Att Svenska 

slöjdföreningen valt att använda ordet propaganda är intressant då detta tydligt visar att man 

ämnar influera och ändra åsikterna hos de som besöker utställningen. Bo Bättre skulle verka 

som:   

 
… en vägledning och en tankeställare för besökaren i den ständigt aktuella frågan 

hur man skall inreda sitt hem, så att det på bästa sätt fyller sina funktioner och 

motsvarar behoven hos dem som skola bo där. (Svenska slöjdföreningen, 1945, s. 

65).  

 

Erik Lundberg (1978) diskuterar bostadsvanorna i landsbygdens bostäder. Det var 

under 1940-talet fortfarande regel snarare än undantag att den så kallade dagligstugan 

fungerade både som vardagsrum och kök i ett, ungefär på samma sätt som man inne i städerna 

ofta spenderade vardagen i köket. Att motverka denna traditionella bostadsvana ses, av 

Lundberg, inte som något önskvärt då endast negativa resultat kommit då man försökt. Systemet 

att använda endast ett rum som huvudsakligt bostadsutrymme var på landsbygden starkt ingrott 

och övriga utrymmen användes endast i undantagsfall. Ett exempel är gäststugan; rumstypen 

som, enligt Lundberg, är ett av det mest diskuterade rummen i landsbygdens bostäder 

(Lundberg, 1978, s. 301). Enligt Lundberg är det ett rum som sedan länge motarbetats och 

Figur. 6: En illustration som visar ett avskräckande exempel på hur man inte bör inreda sin 

bostad under 1940-talet. Inreder man på liknande vis med stora möbler av representativ karaktär 

anses hemmet bli mycket trångt och obekvämt. Notera rummets tydliga finrumskaraktär med 

matsalgarnityr. (Acking, 1950).  
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förklarar det som följande: ”Ett finrum, som bara står till onyttig parad, ouppeldat, såsom ren 

lyx utan praktisk betydelse eller trevnadsvärde för bostaden.” (Lundberg, 1978, s. 301). Synen 

på detta rum i lanthemmet är inte positiv. Rummet är inrett för parad utan nytta för de boende 

och är endast en lyxartikel i hemmet som inte tillför någon användning eller bidrar till trevnaden 

i vardagen. Lundberg anser att gäststugan i stället för att motverkas borde inlemmas i den 

moderna lantbostaden och omvandlas till en form av vardagsrum; först då kan dagligstugan 

omvandlas till kök och därmed effektivisera lantbostaden och skapa en modern och praktisk 

bostad (Lundberg, 1978, s. 301).  

  



 

 28 

2.6 1950-tal 

I sin historiska redogörelse för finrummet förklarar Gösta von Schoultz (1950) att finrummet 

som fenomen debatterades livligt under 1940-talet och att finrummet från arkitekternas sida 

under lång tid starkt ifrågasatts då det går emot rationell bostadsplanering. Dock hade detta 

börjat förändras runt 1950, då von Schoultz skrev sin text. Enligt honom började röster höjas 

bland arkitekterna där finrummet försvarades. Finrummet kunde ha en plats i ett modernt hem, 

men då behövde det moderniseras och göras mer ändamålsenligt/tidsenligt, dock med sin fina 

karaktär bibehållen (von Schoultz, 1950, s. 91). Finrummet som koncept började med andra ord 

accepteras, även i akademiska kretsar, där det i regel motarbetats i decennier. Från att ha setts 

som ett tecken på ålderdomligt och föraktligt bostadsskick började finrummet nu att få sin röst 

hörd.  

I sin samtid förklarar von Schoultz att finrummet börjat ändra karaktär. Från att 

ha varit starkt avgränsat från vardagen och med dörren stängd bortsett från vid högtider hade 

man i vissa bostäder börjat använda finrummet sporadiskt under vissa vardagar. Han citerar en 

intervjuperson från en undersökning i hans material, som förklarar hur ”Gränsen mellan finrum 

och vardagsrum är emellertid numera ingalunda klar. Allt som oftast blir det s. k. finrummet 

utnyttjat även under veckans lopp …” (von Schoultz, 1950, s. 92). Det var en stor skillnad från 

personens erfarenhet från mitten av 1920-talet då man inte bara lät dörren stå stängd hela veckan 

utan även tejpade för springorna runt dörren och satte igen nyckelhålet för att motverka slitage 

och nedsmutsning (von Schoultz, 1950, s. 92).  

Resultaten från hans undersökning visar att det är viktigare att fokusera på de rum 

som används i vardagen vid diskussion om bostäder. Köket bör diskuteras flitigt, samt även 

vardagsrummet, och dessa bör formges så att de blir så praktiska och rationellt planerade som 

möjligt. Finrummet måste inte, enligt von Schoultz, vara ett problem i den moderna bostaden 

så länge övriga utrymmen moderniseras och ges adekvat utrymme. Detta är ett synsätt som 

enligt von Schoultz ”…under senare år ha vunnit en allmännare anslutning.” (von Schoultz, 

1950, s. 108). von Schoultz förhåller sig neutral till sin forskning men verkar generellt positivt 

inställd till finrummet som koncept. Han förskönar inte finrummet, men han svartmålar det inte 

heller, vilket många akademiker gjort tidigare.  

En av decenniets mest omtalade utställningar var den välbekanta H55, det vill 

säga Helsingborgsutställningen 1955. Gotthard Johansson var ordförande i Svenska 

Slöjdföreningen, som anordnade utställningen, och han beskriver hur ännu under 1950-talet 

anpassningen av bostäderna efter människans behov var centralt. Han förklarar dock att den 

nya tid som råder ställer andra problem än tidigare. Nya levnadsvanor och en ny 

bostadsstandard förändrar villkoren för bostäderna. H55 bygger till stor del, enligt Johansson, 

på Stockholmsutställningen 1930, men en stor del av dennes mål hade redan realiserats år 1955 

och därmed är det andra aspekter som behandlas i samtiden. Johansson beskriver att H55 ska 

vara ”en kritisk mönstring”(Johansson, 1955, s. 14) av det nya i samhället; för enligt honom är 

mycket av det nya gamla vanor i ny dräkt; det vill säga att många av de gamla problemen som 

belystes 1930 lever kvar år 1955 fast i andra former; bättre bostadsstandard har till stor del 

realiserats men bostäderna har fortfarande brister. Utvecklingen fortsätter därmed i samma 

riktning som under tidigare decennier och vardagens behov, samt tillfredsställandet av dessa, 

står fortfarande i fokus när det kommer till bostadens formgivning och möblering.  

 En intressant sak Johansson belyser är att H55:s främsta uppgift, enligt honom 

själv, är ”att väcka debatt”(Johansson, 1955, s. 14). Utställningen är alltså inte anordnad endast 

för att vara propaganda och påverka besökarna i en förutbestämd riktning som av vissa anses 

vara den rätta; den ska vara ett sätt att skapa en diskussion. De nya former och ideal som  
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presenterades skulle väcka känslor och åsikter hos besökarna som sedan skulle debattera om 

dem. I stället för att utställningen skulle vara en lektion i hur det bör vara så är utställningen i 

stället ett sätt att få människor att begrunda sina hem och bostadsvanor och själva se hur man 

skulle kunna förbättra och modernisera sitt hem. Det är en stor skillnad från tidigare 

utställningar där en intellektuell elit menade att fostra folket till det sätt som de ansåg vara rätt. 

Nu är det en mer demokratiskt upplagd utställning där besökarna uppmanas att själva resonera 

och argumentera för hur det kan vara.  

I allt i Hemmet skriver chefredaktör Thomas Wedel 1958 en debattartikel kallad 

Ett försvar för finrummet. Han refererar till debatten om Baronbackarna i Örebro och deras 

allrum som diskuterades flitigt i pressen vid tiden efter att en boendeundersökning om området 

kommit ut i tryck under namnet Hem, arbete och grannar. Undersökningen hade visat att många 

i stället för att använda allrummet som ett vardagsrum möblerat det som finrum och låtit det stå 

stängt och oanvänt. Olika tidningar klagade på att människor antingen använde allrummet fel, 

eller så klagade de på att arkitekterna ritat dåligt planerade bostäder. Wedel förklarar att 

arkitekterna i ”ett tjugotal år” (Wedel, 1958, s. 13) motarbetat finrummet utan resultat. Genom 

medveten planering av bostäderna, som att ta bort dörren mellan det största rummet och hallen 

samt att förminska köken så att inget vardagsliv kunde ske där, skulle finrummet som fenomen 

motarbetas och de boende skulle tvingas att använda bostadens största rum som vardagsrum i 

stället för finrum. Wedel förklarar att så inte blev fallet. Finrummen fortsatte att användas som 

finrum och många trängdes fortfarande i köket på vardagarna, som nu var alldeles för trångt för 

detta ändamål. Arkitekterna gick då, enligt Wedel, ännu längre i sin kamp. De gjorde det största 

rummet enklare, de tog bort parkettgolven och öppnade rummet mot köken och benämnde det 

Fig. 7: En bild som visar ett tidsenligt allrum på H55. Notera den mycket informella stämning 

som råder med fötter uppdragna i soffvrån och ett klätterträd i ett hörn. Att utställningen skulle 

väcka debatt är inte svårt att se. Idealet för familjens samvaro är uppenbarligen långt borta från 

finrummet. (Lindgren, 1955).  
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allrum. Utredningen i Baronbackarna visade dock att även detta försök misslyckats (Wedel, 

1958, s. 13).  

Wedel (1958) fortsätter med att fråga sig varför arkitekterna i stället för att 

motarbeta finrummet inte skulle ta det till sig. Han undrar varför de fortsätter motsätta sig något 

som han kallar för ett mänskligt behov. Wedel förklarar att om arkitekterna skulle planera 

bostäderna efter de behov befolkningen hade, det vill säga att planera efter att de flesta vill ha 

ett finrum, så skulle de nya bostäderna bli bättre. Han förklarar att det är en allmänmänsklig 

vilja att i sitt hem ha en lugn vrå där våra finaste ägodelar kan samlas och hållas säkra från slit 

och smuts. Alla människor har föremål i sin ägo som de håller av och vill både skydda och visa 

upp, därmed är det naturligt att man har ett rum där det kan göras. Han förklarar att ett finrum 

kan ses som ett skrytbehov, men man kan inte bortse från dess relevans så länge som det är 

allmänmänskligt (Wedel, 1958, s. 13). Arkitekterna har, enligt Wedel, planerat de moderna 

bostäderna efter sina ideal men har inte funderat över idealen för de som ska bo i dem:  

 
’Folk ställer sina fina blanka möbler i allrummet.’ Ja, var skall man annars ställa 

dem? Man har ju en gång köpt dem och har sedan troligen varken råd eller lust att 

kasta ut dem. Nej, det viktigaste som utredningen har visat är att behovet av finrum 

tydligen är större än behovet av allrum. På den punkten måste nog arkitekten 

kapitulera för människan. (Wedel, 1958, s. 13).  

 

Wedel är en tydlig förkämpe för att finrummet som fenomen bör respekteras. Finrummet är 

enligt Wedel ett allmänmänskligt behov som arkitekterna inte borde bearbeta, tvärt om borde 

de utgå från det när de planerar nya bostäder. När man klagar på att de boende har fel sorts 

möbler ser han det som märkligt; 

man har en gång köpt möblerna 

för ett finrum, skall man då göra 

sig av med dem för att en arkitekt 

vill det?  

Boalt m.fl. (1969) 

beskriver också Baronbackarna i 

Örebro efter utgivandet av Hem, 

arbete och grannar år 1958. 

Enligt författarna var en av 

anledningarna till att köken 

förminskades att arkitekterna 

antog att arbetet med matlagning 

inte längre prioriterades av 

husmödrarna. Mat och arbetsytor i 

köket flyttades därför ut i 

vardagsrummet med tanken att 

detta skulle bli ett allrum. 

Allrummet skulle husera så vitt 

skilda saker som intag av mat, 

strykning av tvätt, 

fritidsaktiviteter och samkväm 

mellan både familjemedlemmarna 

och med gäster. Åtminstone i de 

mindre bostäderna var detta 

tanken (Boalt m.fl., 1969, s. 181). 

Fig. 8: Planritning föreställande en allrumslägenhet i 

Baronbackarna i Örebro. Notera att det största sovrummet 

markerats som finrum; precis som Boalt m.fl. beskriver. (Sunesson, 

1958).  
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Bostäderna planerades med andra ord efter att så många sysslor som möjligt skulle förläggas 

till det nya allrummet. När ingen annan yta fanns att tillgå skulle fenomenet med finrum i det 

största rummet att motarbetas. Det skulle helt enkelt inte finnas plats för ett sådant rum. Men 

fungerade detta? Enligt undersökningen Boalt m.fl. utgår från är svaret nej. Vissa arbetsmoment 

flyttade från köket i många hushåll men maten ville de flesta fortsätta att inta i köket trots bristen 

på plats. Vissa familjer åt till och med i skift för att utrymmet var så begränsat och att man inte 

ville äta i allrummet (Boalt m.fl., 1969, s. 183). De sammanfattade resultaten var alltså att vissa 

sysslor flyttade över till allrummet som ofta användes till vardags tack vare detta, dock så 

förklaras att man i vissa hushåll åt finare måltider i finrummet. Detta rum var dock inte förlagt 

i allrummet (det hade arkitekterna lyckats motverka) utan finrum förlades i många fall i ett av 

sovrummet i stället (Boalt m.fl., 1969, s. 186). Trots arkitekternas medvetna försök att motverka 

finrummet såg man med andra ord till att omvandla ett av sovrummen i stället för det största 

rummet. Finrummet var fortfarande en självklarhet för många trots försöken att motverka det. 

Ytterligare en undersökning nämns av Boalt m.fl. som genomfördes i Grimsta år 1959 

där förändringen av vardagsrummet/finrummet behandlas. Förr var en central möbel som gav 

status åt hemmet pianot, nu hade dock TV:n börjat ersätta det som en viktig statusmöbel. Redan 

1959, det vill säga endast tre år efter regelmässiga sändningar började i Sverige, hade nästan 

hälften av de undersökta hemmen en TV i sitt vardagsrum, ett faktum som poängteras som 

intressant:  

 
TV är tydligen dels tillräckligt dyr och fin för att höra hemma i finrummet, dels så 

underhållande att man tittar på den, fast den står där. Det är möjligt att TV så 

småningom kan ge familjen en användning för det oanvändbara finrummet. (Boalt 

m.fl., 1969, s. 240).  

 

Ett rum som för många, endast ett fåtal år tidigare, knappast användes i någon större 

utsträckning har helt plötsligt börjat användas nästan dagligen tack vare att TV:n tillkommit. 

Boalt m.fl. fortsätter med att säga: ”De nya hemmen tycks inte bry sig om att skryta med 

finrummet – fast kanske med TV. Man vill i stället ha ett bekvämt rum för avkoppling och 

umgänge …” (Boalt m.fl., 1969, s. 241). Inte endast intellektuella utan även gemene man har 

med andra ord börjat förändra sin syn på finrummet som koncept; en intressant utveckling som 

blir en milsten i användningen och synen på finrummet.  
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2.7 1960-tal  

Boalt m.fl. (1969) beskriver efterundersökningen i Baronbackarna i Örebro som skedde 1962. 

Denna undersökning ämnade uppdatera de resultat som sammanställts vid undersökningen i 

samma område som genomförts 1956, dock med fokus på eventuella förändringar som skett 

rörande de boendes bostadsvanor (Boalt m.fl., 1969, s. 187). En stor förändring som skett i 

boendevanorna på de sex år som förflutit sedan den första undersökningen var att de flesta av 

de boende skaffat TV och därmed nyttjade allrummet betydligt mer än tidigare var fallet, i varje 

fall på kvällstid (Boalt m.fl., 1969, s. 187). Introduktionen av TV i hemmet var det som påverkat 

mest i bostadsvanornas förändring, enligt Boalt m.fl. 

Carin Boalt (1968) genomförde en boendestudie i Stockholm baserad på enkäter och intervjuer 

som båda genomfördes 1962–1963. I sin boendestudie belyser hon bland annat hur de olika 

lägenheterna är utformade och vilka rum de innehåller, men även vad rummen används till, hur 

de boendes bostadsvanor ser ut samt vilka åsikter de boende har rörande sina bostäder och hur 

de används. Hon förklarar att hennes undersökning till stor del liknar många av de tidigare 

utförda undersökningarna av samma typ. Till skillnad från Bostadsvanor och bostadsnormer 

som genomfördes under 1940-talet belyser inte Boalt begreppet finrum i sin undersökning. Det 

nämns inte som begrepp, och fenomenet behandlas inte heller. Dock beskriver hon 

vardagsrummen, samt hur bostäderna används.  

Boalts undersökning är mycket intressant då den vid flera tillfällen belyser den 

roll som TV:n haft på förändringen av bostaden och de boendes levnadsmönster. Hon belyser 

att hela 85% av de undersökta bostäderna har en TV (Boalt, 1968, s. 37) och när det gäller 

samvaron då hela familjen umgås, oftast på kvällen, så sker detta i vardagsrummet; ofta i komb- 

Fig. 9: Bilden visar en familj som ser på TV under uppskattningsvis tidigt 60-tal. Tv:ns nya roll 

som medelpunkt både i hemmet och det sociala livet är tydlig. Notera stilmöbeln till vänster i 

bild! Rummet har en tydlig karaktär av finrum (Digitalt museum, 2025).  
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ination med att familjen gemensamt ser på TV (Boalt, 1968, s. 43). Vidare förklarar hon att 

köket bibehållit sin roll som dagligt umgängesrum och att vardagsrummet främst används på 

kvällarna. ”Vardagsrummets funktioner som plats för kvällssamvaro och TV-tittande blir 

alltmer accentuerad …” (Boalt, 1968, s. 44).  

Hennes resultat är intressanta. Man har börjat använda vardagsrummet i allt större 

utsträckning då man gärna ser på TV tillsammans, dock används det oftast bara på kvällstid. 

Den naturliga samlingsplatsen för dagligt arbete och samvaro dagtid är fortfarande köket; 

vardagsrummet står oanvänt fram till kvällen. En annan aspekt som undersökningen visar prov 

på är att barnen inte verkar vara välkomna i vardagsrummet dagtid: ”Tydligen utnyttjas 

vardagsrummet i mycket liten utsträckning av barnen och deras kamrater. Då är det vanligare 

att de håller till i köket.” (Boalt, 1968, s. 92). Liksom i finrummen ska barnen helst hålla sig 

borta från vardagsrummet om inte en vuxen är närvarande. Finrummets ideal lever ännu kvar i 

vardagsrummet.  

Ingenstans i undersökningen benämns vardagsrummet som finrum, men vid 

beskrivningen av dess ofta begränsade användning, och dess barnförbjudna atmosfär låter det 

som om finrumsidealet till viss del fortfarande är rådande i många av de undersökta bostäderna. 

Man benämner det största rummet som vardagsrum och använder det oftare, men det är 

fortfarande en fredad zon i hemmet, en plats där man har en viss högtidlig stämning som 

reserveras till kvällar och helger. Vardagens arbete, måltider och enklare samkväm sker 

fortfarande i köket. Denna strikta uppdelning börjar dock luckras upp tack vare TV:n som 

samlar familjen och gör det nödvändigt att spendera tid i vardagsrummet.  
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2.8 1970-tal  

I sin doktorsavhandling Förortsliv presenterar Åke Daun olika aspekter rörande livet i förorter 

i två områden i Stockholm ur ett samtida och ett historiskt perspektiv. I boken presenterar Daun 

en etnologisk studie, det vill säga att människan centreras. Undersökningen belyser förorten 

som fenomen ur människans perspektiv och hur områdena påverkar människorna och hur dessa 

anpassar sig till miljön. Dauns intervjuer och hembesök, som boken utgår från, behandlar inte 

finrummet och bostadsvanor som en central aspekt av förortslivet, men de behandlas som 

relaterade delar av livet i förorten då hemmens inredning delvis behandlas. Ett flertal interiörer 

beskrivs (Daun, 1974, s. 110–111), dock utan att benämna namnet på vilket rum det rör sig om. 

Det som kännetecknar samtliga rum som beskrivs av Daun är att de innehåller soffa, vägg med 

bokhyllor och en TV, så om det rör sig om vardagsrum eller finrum framgår inte. Dock skvallrar 

inredningen i en av bostäderna om hur det kan ligga till:  

 
Två vinkelställda soffor med grön klädsel. Teakbord på ryamatta i färgton med 

sofforna. I vinkeln litet bord med modern ljusglob. Mycket stor bokhyllevägg i 

ädelträ med underskåp, böcker, familjefotografier samt prydnadsföremål bakom 

glas. Jordglob med belysning. Färg-TV och stereoanläggning. Kristallkrona. 

Krukväxter i fönster samt på låg bänk i ”stereoanläggningshörnan” – mycket 

smakfullt à la heminredningskatalog. Tunga röda sidengardiner i arrangemang med 

vita spetsgardiner. (Lagerarbetare, 39 är.) (Daun, 1974, s. 111).  

 

Det första tanken går till efter beskrivningen är kanske vardagsrum, men är det verkligen fallet? 

Rummet beskrivs som relativt exklusivt: möblemangen är tillverkat av teak och ädelträ, det 

hänger en kristallkrona i taket. Man har färg-TV och stereoanläggning (dyra apparater vid denna 

tid) och dyrbara gardiner i tungt siden; hängda i arrangerade former med ett lager spetsgardiner 

undertill. Även en del prydnadsföremål och fotografier har ställts upp till beskådan på hyllor 

och bord i rummet. Det låter mycket som ett finrum efter diskussionerna som förts under 

föregående decennier: ett rum där de finaste möblerna man äger samlas. De är konstnärligt 

utförda i ädla träslag och täcks ofta av prydnadsföremål och familjefotografier. Ambitiösa och 

dyrbara gardiner hänger i fönstren och några av de dyrbaraste ägodelarna man har, det vill säga 

radio, TV eller stereoanläggning, hamnar där. Beskrivningen nämner inte hur ofta rummet 

används, dock var man ofta rädd om sina möbler ännu på 1970-talet, ännu ett karaktäristikum 

för finrummet. Daun nämner längre fram i sin bok att flera av de som intervjuats för 

undersökningen i många fall undviker att ha gäster hemma då samtidens bostäder ofta hade en 

dyrbar inredning (Daun, 1974, s. 251). Det dyrbara i sammanhanget är rimligtvis möblerna av 

ädelträ, som kännetecknar många av interiörerna.  

Med ”smakfullt à la heminredningskatalog” som kommer från blockcitatet ovan 

måste inte avsikten vara att framstå som negativt inställd till inredningen, dock så får man som 

läsare intrycket av att observatören är föga imponerad av det hen ser. Att hemmet är smakfullt 

är nog genuint, men att det liknar en heminredningskatalog skvallrar troligtvis om att rummet 

ses som mycket opersonligt; det ser ut som en IKEA-katalog, inte som ett hem framvuxet ur en 

individuell uppfattning om hur ett hem bör se ut. Om detta är negativt eller positivt i 

beskrivarens ögon framgår ej av beskrivningen.  

 Daun (1974) förklarar att samtidens vardagsrum fortfarande var en plats där man 

markerade sitt välstånd (likt finrummets syfte under tidigare decennier). Författaren förklarar 

hur anspråksnivån ständigt höjdes. Genom tidskrifter, spelfilm och TV blev samtidens 

människor utsatta för betydligt fler synsätt, tankar och ideal än man blivit tidigare (Daun, 1974, 

s. 248). De ideal och inställningar man tidigare fått från grannar, släktingar eller arbetsgivare  
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kom nu i allt högre utsträckning från TV och tidningar. Dels påverkades fler människor av 

rådande synsätt i TV och dagspress, dels kunde modets strömningar spridas och påverka fler. 

Daun förklarar dock hur ett intervjuat par ansåg att samhället fortfarande starkt påverkades av 

en ålderdomlig benägenhet att hävda sitt välstånd. Paret ansåg att samhället präglades av en 

generell benägenhet ”… att pressa sig till en standard, som ligger på gränsen till vad man tål.” 

(Daun, 1974, s. 248). Med detta menade de att man ständigt borde visa hur mycket man har råd 

med och höja sin levnadsstandard; ny och större bostad, ny bil, dyrare inredning etc. Dessa är 

samma tankegångar som lade grundet till finrummet som fenomen.  

Daun (1974) beskriver även hur de föremål som människor omgav sig med på 

1970-talet i mycket högre utsträckning än tidigare skulle visa ägarens anspråk på social status. 

Detta då de gamla klassgränserna allt mer suddats ut och de före detta givna statusmarkörerna 

till stor del blivit förlegade. Samtiden präglades alltså av att man genom sina ägodelar visar 

både för sig själv och andra sin plats i den sociala hierarkin: ”… det är genom dessa objekt, 

som människor numera graderar sig själva och graderas av andra.” (Daun, 1974, s. 110). 

Heminredning blev alltså mycket populärt och fler kunde ägna sig åt detta intresse som tidigare 

var tillgängligt endast för välbärgade. Bortsett från familjer med en mycket blygsam inkomst 

Fig. 10: Bilden visar det vardagsrum som beskrivs i blockcitatet av Daun på sida 30. Notera den 

exklusiva inredningen; parkettgolv, bokhyllor i ädelträ med fotografier och prydnadsföremål, 

färg-TV och kristallkrona i taket. En tidsenlig inredning, men en tydlig känsla av högtidlighet, 

prydlighet och en vilja att visa sitt välstånd. (Daun, 1974).  
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var det mer eller mindre allenarådande, enligt Daun, i samtidens alla sociala skikt att: ”… ge 

hemmet en karaktär av mjuk komfort, mysighet och lyx i kombination …” (Daun, 1974, s. 111). 

De flesta hade med andra ord som mål att skapa en ombonad och lyxig miljö i hemmet. Det 

påminner mycket om finrumsidealet som var rådande i gångna decennier.  

Daun (1974) förklarar att 70-talets bostäder formades efter ett annat typ av 

umgänge än tidigare. Med nya förorter och markant ökade avstånd mellan hem och arbete, samt 

till vänner och släktingar (vilka tidigare i regel var i närheten av bostaden) återfick bostaden 

delvis en mer representativ roll. Det blev återigen vanligt att man bjöd gäster till bostaden. Förr 

när alla bodde och arbetade i samma stadsdel, eller till och med i samma kvarter, sprang man 

på varandra och umgicks spontant, nu fick man planera och boka umgänget vilket återigen 

krävde bostäder som passade för mottagande av gäster (Daun, 1974, s. 113). Det är rimligt att 

förmoda att detta ökade umgänge hänger samman med viljan att ha ett lyxigt betonat hem, samt 

att vardagsrummet, som i ovan nämnda exempel, blev ett relativt exklusivt utrymme i bostaden.  

Då miljonprogrammets bostadsbyggande stod färdigt år 1975 och de nya 

bostäderna fått sina hyresgäster genomfördes en bostadsvaneundersökning av Statens institut 

för byggnadsforskning. Det är från resultaten av denna undersökning som Louise Gaunt (1982) 

sammanställer sin text Bostaden, användning och utformning. Hon beskriver de rum som 

återfinns i de nybyggda bostäderna och diskuterar relativt ingående vardagsrummets roll under 

rubriken Finrum eller allrum?. Gaunt inleder med att beskriva den utveckling som bland annat 

funktionalisterna inledde med att formge lägenheterna på olika sätt för att motverka finrummet 

och konstaterar att detta inte lyckats. Trots att man försvårat möjligheten till finrum i bostäderna 

var detta fortfarande ett mål för många. Gaunt påpekar att finrumsidealet, som gjorde att 

hemmets till ytan rymligaste rum inte kunde användas bekvämt i vardagslivet, var mycket 

opraktiskt för de boende och en irrationell boendeform rent planeringsmässigt. Även 

femtiotalets propagerande för allrum hjälpte föga att motverka finrummets närvaro i hemmen 

(Gaunt, 1982, s. 35–36).  

Gaunt ställer sig dock frågande till finrummets egentliga fortlevnad i sin samtid. 

Hon beskriver hur måltiderna både till vardags och till fest i sin samtid ofta flyttat från 

vardagsrummet till köket och att TV:ns inträde i hemmet nu medfört att vardagsrummet 

används mer flitigt. TV:n placerades, enligt Gaunt, främst i vardagsrummet eftersom detta var 

den mest naturliga platsen, då de flesta bostäder som undersökts inte hade plats någon 

annanstans (Gaunt, 1982, s. 36). Gaunt beskriver vidare att somliga ville placera sin TV i ”ett 

rum av lägre dignitet” (Gaunt, 1982, s. 39) då de ansåg TV:n tog för mycket plats (bildligt talat) 

i vardagsrummet. Resultaten av bostadsvaneundersökningen visade att rummet vari TV:n 

placerats används flitigt (Gaunt, 1982, s. 39). Från detta kan slutsatsen dras att då TV:n 

placerades i vardagsrummet, eftersom det för de flesta var den enda platsen där den kunde stå, 

nyttjades detta mer och förlorade därmed sin finrumskaraktär. Gaunt kommenterar dock att 

vissa kanske valde att placera sin TV i ett annat rum än vardagsrummet till följd av 

finrumsidealet. Att se på TV innefattade troligen ofta måltider, vilket inte längre passade sig i 

vardagsrummet. Dessutom inkluderar TV-tittande även barnen i familjen vilket, som Gaunt 

kommenterar, välkomnat dem i vardagsrummet där de under tidigare decennier inte varit 

välkomna. Ännu under 1970-talet är dock vardagsrummet en plats där de inte får leka och stoja 

med kamrater (Gaunt, 1982, s. 39).  

Hans Wärn och Mats Molén (1981) genomförde en studie kring landsbygdens 

bostäder. I den behandlades deras form, användning, de boendes uppfattningar av bostäderna, 

samt vilka tankar och önskemål de hade inför eventuella förbättringar kring sina bostäder. 

Undersökningen hade som mål att utröna vilka behov och krav en modern lantbrukarbostad 

hade. Författarna gjorde en studie som till stor del grundade sig på intervjumaterial och 
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hembesök med planritningar som följd. Materialet ger en god inblick i både hur hemmen 

planerades och vilka rum de innehöll, men även hur bostäderna användes, samt vilken syn och 

uppfattning de boende hade om dessa aspekter. De första intervjuerna genomfördes 1979 och 

de sista i augusti 1980 (Wärn & Molén, 1981, s. 38). Studien ger med andra ord en god bild av 

de förhållanden som rådde i svenska hem på landsbygden under 1970-talets slut.  

 Wärn och Molén presenterar och diskuterar olika rumstyper och här ingår 

vardagsrum och finrum som kategorier. En intressant aspekt är att begreppet vardagsrum 

problematiseras av författarna. De gör en definition av sin uppfattning av begreppet då vissa 

intervjupersoner använder det på ett annat sätt:  

 
Benämningen vardagsrum förekommer, i undersökningen, som namn på två helt 

olika sorters rum. Det är dels på varje-dags-rummet där familjen umgås, tittar på TV 

osv.; och dels på finrummet där man vistas enbart när man har gäster. Här menar vi 

med vardagsrum varje-dags-rummet som i intervjuerna också kallas bl a; allrum, 

TV-rum, stora rummet och i något fall för salen. Vardagsrummet används också av 
några hushåll som ett kombinerat varje-dags-rum och finrum. (Wärn & Molén, 1981, 

s. 67).  

 

Ännu runt år 1980 är alltså vardagsrum som begrepp mångfacetterat på landsbygden i Sverige. 

Vardagsrum kan innebära allt från ett regelrätt finrum med tillhörande begränsad användning, 

till ett vardagsrum i modern bemärkelse där man spenderar majoriteten av vardagen, dvs. det 

författarna kallar ”varje-dags-rummet”. Vardagsrum kan alltså fortfarande år 1980 betyda 

samma sak som under 1940-talet; rummets används till viss del i vardagen, men det reserveras 

fortfarande till finare tillfällen och används med andakt.  

 Författarna behandlar även finrummet under en egen titel och förklarar det som 

ett vanligtvis stort rum; förnämst av alla i bostaden. De påstår inte att finrummen endast används 

för gäster, utan använder beskrivningen ”nästan uteslutande” (Wärn & Molén, 1981, s. 68) i 

stället. Den gamla definitionen att ett finrum aldrig används i vardagen är med andra ord inte 

självklar här; studien har visat att många av finrummet har någon funktion i vardagen, om än 

ringa. Ett annat resultat som är intressant är att finrummen är minst lika vanliga i nyare hus som 

i äldre; ”Fyra av fem hushåll har minst ett rum som används endast vid vissa speciella tillfällen.” 

(Wärn & Molén, 1981, s. 68). Citatet är mycket intressant. Inte bara har fyra av fem undersökta 

bostäder ett finrum/avsatt rum för finare tillfällen, utan dessa 80% har dessutom ”minst ett 

rum”, dvs. det är betydligt vanligare på landsbygden att ha flera finrum än endast ett; detta så 

sent som runt 1980.  

 När studien belyser önskemålen intervjupersonerna har kring en eventuell 

modernisering av sina bostäder svarar nästan samtliga att finrummet är en mycket viktig del av 

deras hem och att de inte vill förlora det. Somliga går så långt som att säga att de kan förneka 

att tillfredsställa andra behov i bostaden så länge som de kan bevara sitt finrum (Wärn & Molén, 

1981, s. 117). Finrummet är alltså fortfarande ett så centralt ideal i bostaden för lantbrukarna 

att de är villiga att sänka exempelvis komforten i bostaden så länge de kan ha finrummet kvar. 

Studien återger ett citat från en intervjuperson som belyser en av anledningarna till att 

finrummet ses som så viktigt: ”Den övriga bostaden måste användas som vardagsbostad, då blir 

det nerdraget överallt, därför är det nödvändigt att ha ett finrum stående.” (Wärn & Molén, 

1981, s. 117). En stor del av behovet av finrum är att den övriga bostaden slits och smutsas ned  
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till följd av jordbruksarbetet och det dagliga livet på gården. Genom att ha ett finrum finns det 

ett utrymme som kan behållas i städat och fint skick. Intervjupersonen använder även ordet 

”nödvändigt” vilket är intressant eftersom det då inte är fråga om att kanske ha ett finrum; det 

är ett krav för en bostad att ha det.  

 Då resultaten sammanfattas förklarar Wärn och Molén att bostaden bör ha en 

finare del, denna ska på gammalt vis vara avskilt från vardagens utrymmen och ha en separat 

entré (Wärn & Molén, 1981, s. 150). De säger inte ordagrant att en bostad ska ha ett finrum, 

men det är underförstått att intervjupersonerna anser det. Studien är intressant att jämföra med 

tidigare decennier då man utgått från de som faktiskt ska använda bostäderna som källa. I stället 

för att planeringen utgår från en bildad elits åsikter och resonemang om en god och praktisk 

bostad, är det den vanliga människan och dennes behov som representeras, styr, och avgör 

resultatet av undersökningen. Även det faktum att resultatet skiljer sig så starkt från Gaunt 

(1982) är intressanta. I städerna försvinner finrummet alltmer och vardagsrummet i dess 

moderna bemärkelse blir allt vanligare. På landsbygden är förhållandet dock annorlunda. 

Finrummet behåller alltjämt sin betydelse och är ett ”nödvändigt” rum i bostaden. Vad denna 

skillnad beror på är oklart, dock kan en rimlig tolkning vara att man helt enkelt hade mer plats 

tillgängligt på landet. En stor del av bostäderna i Wärn och Molén (1981) var relativt stora med 

sexdelad plan, därmed hade man troligtvis lättare att bevara finrummets närvaro då det fanns 

gott om plats.  

Fig. 11: Ett exempel på planlösning i ett av Wärn och Moléns undersökta 

lantbrukshem. Ännu 1979/1980 fanns hem där närmare 1/3 av bostadens 

bottenvåning upptogs av ett finrum. Notera att man i detta hem inte placerat 

TV:n i finrummet utan har ett separat rum för detta ändamål. (Wärn & Molén, 

1981).  
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3. Diskussion och slutsatser 

3.1 Den förändrade synen på finrummet 

Synen på finrummet förändrades markant under perioden 1890–1980. Dock har den förändrats 

på olika sätt beroende på var och när i landet man befann sig, samt vem man frågade. Som 

källorna i texten visat var finrummet en mycket naturlig del av bostäderna i samtliga 

samhällsskikt fram till slutet av 1800-talet. Man kallade rummet vid olika namn beroende på 

samhällsklass, men principen var den samma; hade man råd hade man ett finare, representativt 

utrymme i sin bostad som reserverades för fest och högtider och som hade en ytterst begränsad 

användning i vardagen. Som von Schoultz (1950) beskriver var detta vanligt i hela landet och 

finrummet var ett sätt varpå man förmedlade sin prestige. Även Frykman och Löfgren (1979) 

beskriver finrummet som en naturlig del av många hem. I de undre klasserna var fattigdom och 

smuts en del av vardagen och ett finrum var en motreaktion mot detta. Finrummet var en symbol 

för en bättre framtid, samt för familjens anspråk på respektabilitet och anständighet. Synen på 

finrummet var med andra ord från början positiv hos samtliga samhällsklasser.  

 

3.1.1 Kronologisk förändring 
Vid sekelskiftet börjar synen förändras något. Generellt sågs finare miljöer i hemmet 

fortfarande som positiva men kritiska röster började ifrågasatta denna självklarhet. Thörn 

(1997) beskriver hur nya ideal etablerades där hemmet skulle bli mindre formellt och 

representativt och i stället formas efter vardagens behov och bli mer praktiskt. Vardagsrummet 

kom som ersättande ideal för finrum och salong. I stället för gästers behov ville man nu forma 

bostaden efter familjens behov. Hon beskriver dock hur det motsatta fortfarande var aktuellt; 

Else Kleen har en positiv syn på finrummet/salongen och ser det som en fortsatt viktig del av 

hemmet. Även Eriksson (1990) förklarar hur somliga arkitekter som påverkats av de nya idealen 

fortfarande ritade bostäder med mer formella rum. Synen är med andra ord fortsatt god, men 

börjar bli mindre självklar.  

 Under 1920-talet har sekelskiftets nya ideal fått fäste bland de övre klasserna och 

finrummet som fenomen börjar av dessa ses som alltmer negativt. Detta gällde främst att inte 

använda vissa rum i vardagen. En exklusiv, hantverksmässig och dyrbar inredning var 

fortfarande ett mål; några av aspekterna som kännetecknar finrummet. Lundevall (1992) 

beskriver hur bland annat HSB hade som mål att reformera bostaden för arbetarna. De övre 

klasserna hade tagit de nya idealen till sig, nu skulle de lägre klasserna göra detsamma. Spolén 

(1924) beskriver att gammaldags representativa rum är något dåligt, dock är smaken och 

dekoren centrala, modernitet ser han inte som något positivt. Malmsten (1924) instämmer med 

Spolén och talar bland annat om hur populära prydnadsföremål i riklig mängd är dåligt i 

hemmet; vardagen ska vara i fokus. Wollin (1928) är negativt inställd till finrumsandan och 

kallar hem med för stor estetik för karikatyr. Synen på finrummet är positiv hos de lägre 

klasserna men i de övre har den blivit negativ och börjar motarbetas.  

 1930-talet är den definitiva brytpunkten mellan den gamla och den nya synen på 

finrummet. Nu är man mycket negativt inställd till allt som inte är rationellt och praktiskt. 

Funktionalismen är det nya idealet; där har inte finrummet någon plats. acceptera (1931) bryter 

med det gamla och lovordar ett funktionellt hem där vardagens mänskliga behov är de enda av 

värde. Vardagsrummet ska ersätta finrummet. Adler (1954) beskriver hur man medvetet formar 

bostäderna för att motverka finrummet. Lo-Johansson (u.å.) förlöjligar finrumsandan med ett 

mycket färgglatt och oprofessionellt språk; han beskriver äldre möbler som äckliga och 

befolkningen som lever efter de gamla idealen som innehavare av mögliga själar. Även Huldt 
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(1937) beskriver målande och mycket negativt antydande de hemideal de flesta hade i sina 

finrum. Finrummet ses av gemene man ännu som något positivt, men synen hos de övre skikten 

är nu mycket negativ. Finrummet har för dem blivit en slags symbol för det som är negativt i 

samtidens bostäder.  

 Synen på finrummet under 1940-talet är fortsatt negativ. Idealen från 30-talet är 

fortfarande rådande och påverkar synen på finrummet. I boendeundersökningen genomförd av 

Svenska Arkitekters Riksförbund och Svenska Slöjdföreningen (1964) används en lägenhet 

möblerad efter finrumssystemet som ett dåligt exempel. Inredningen är slentrianmässig och 

konsten dilettantartad. Man kallar till och med finrummet förkastligt. Svenska Slöjdföreningen 

(1945) redogör för Bo Bättre där man talar om dåliga boendevanor och att finrumssystemet 

måste bekämpas. Lundberg (1978) förklarar hur landsbygdens bostäder ännu är ålderdomligt 

planerade med rum reserverade för festligheter; detta kallar han för onyttigt. 

Boendeundersökningen visade att många arbetarfamiljer fortfarande prioriterade finrummet, 

det vill säga såg det som något positivt. I intellektuella kretsar i de övre samhällsklasserna är 

dock synen fortsatt negativ.  

 Under 1950-talet inträffar ett skifte i synen på finrummet. Man börjar nu tala 

positivt om finrummet; även bland de intellektuella. von Schoultz (1950) beskriver hur somliga 

inom arkitektkåren i hans samtid börjat ifrågasätta fördömandet av finrummet. Även bland de 

lägre klasserna började en förändring ske. Man började använda rummet mer till vardags än 

tidigare vilket visar att rummet börjat tappa sin formella prägel. Wedel (1958) lägger fram ett 

försvar för finrummet där han förklarar det som ett allmänmänsklig behov; en mycket positiv 

syn på finrummets relevans i samtiden. Han anser även att arkitekter borde foga sig efter folkets 

önskan att ha finrum; nu är det inte endast eliten som talar nedåt till folket, utan folket som talar 

upp till eliten. Många arkitekter har dock fortfarande en negativ syn på finrummet som Boalt 

m.fl. (1969) förklarar med experimentlägenheterna i Örebro. Här formas fortfarande 

lägenheterna efter tanken att ett finrum skall motarbetas. Synen på finrummet börjar bli mer 

positiv men mycket motstånd återstår.  

 1960-talet är en mer saklig tid. Man beskriver bostäderna på ett mer professionellt 

och formellt sätt. Finrummet ligger inte längre i fokus. Inte heller styr en fostrande elit 

diskussionen om hur de lägre skikten i samhället ska leva. Den boendeutredning som Boalt 

(1968) genomför nämner inte ens begreppet finrum i undersökningen. I stället används 

begreppet vardagsrum. Det är dock tydligt vid beskrivningen av vardagsrummen att dessa har 

en stark finrumsprägel; om vardagsrum endast är Boalts egen benämning eller om de boende 

kallar rummen finrum framgår inte av undersökningen. Undersökningen fokuserar inte på att 

estetiskt eller ideologiskt värdera de undersökta bostäderna och därmed saknas den värderande 

syn som återfanns i tidigare decenniers undersökningar.  

 Synen på finrummet under 1970-talet är mycket dynamisk. Daun (1974) beskriver 

samtida interiörer sakligt utan tydliga värderingar. Benämningen på rummen är vardagsrum. 

Liksom under 1960-talet ger interiörer och funktionsbeskrivningar trots 

vardagsrumsbenämningen en finrumsassociation. Dock används rummet betydligt mer i 

vardagslag. Gaunt (1982) diskuterar begreppet finrum och konstaterar att det mer eller mindre 

är borta vid tiden för undersökningen; man använde sina vardagsrum som just vardagsrum. 

Detta motsätter sig dock resultaten från Wärn och Moléns (1981) undersökning. Fokus ligger 

på landsbygdens bostäder där det framgår att finrummet är högst levande. Inte bara är det 

vanligt förekommande; om husen byggs om eller ersätts av nya hus vill en klar majoritet att 

finrummet skall bevaras tack vare att många ser det som en viktig och nödvändig del av 

bostaden. Under 70-talet skiftar med andra ord synen på finrummet mycket beroende på vem 

du frågar. I staden är finrummet mer eller mindre borta och ingen diskuterar det längre 
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känsloladdat. På landsbygden är finrumssystemet högst levande och de som tillfrågas om det 

ser det som mycket positivt.  

 

3.1.2. Sammanfattning: Förändring av syn 
Sammanfattningsvis har synförändringen varit stor under perioden 1890–1980. Dock har den 

förändrats olika i olika sociala skikt. Synen på finrummet var från början positiv, sedan blev 

den allt mer negativ hos de övre klasserna som förde en hård kamp för att motverka finrummet 

i de lägre klasserna. Denna kamp började ebba ut under 1950-talet när den generella synen både 

i de övre och nedre skikten i samhället blev positiv och mindre formell; somliga i eliten började 

öppet stödja finrumsandan och vissa arbetare började använda finrummet mer till vardags. 

Under 60-talet blev synen på finrummet mer neutral; det ägnades inte så mycket 

uppmärksamhet som tidigare, inte ens i boendevaneundersökningar. 70-talet visade olika 

resultat: i städerna var finrummet inte längre ett relevant begrepp vid beskriv bostäderna och 

det talades om sakligt. På landsbygden var både begreppet och fenomenet högst aktuella och 

finrummet sågs av landsbygdens befolkning som något mycket positivt.  

 En stor förändring av finrummet skedde rörande dess benämning. Redan kring 

sekelskiftet etablerades vardagsrum som begrepp och nytt ideal. Detta var namnet som 

användes av arkitekter som ritade bostäder och av forskare som genomförde 

boendevaneundersökningar etcetera. Dock visar undersökningen att många bostäder hade 

finrum trots att de ofta kallas för vardagsrum; detta så långt som in på 1970-talet. Redan tidigt 

ansåg man att vardagsrummet skulle kännetecknas av simplicitet och funktionalitet. Dock var 

många vardagsrum hos gemene man långt in på 70-talet starkt präglade av dyrbar inredning och 

dekorativa föremål. Detta kännetecknade finrummet, och som von Schoultz (1950) beskriver 

influerades ofta finrummet starkt av modets växlingar. Inredningens typ är inte statiskt, men 

dess dyrbara karaktär är det. Man kan säga att finrummets ideal levde kvar i 70-talets 

vardagsrum. Begreppet finrum slutar användas i större utsträckning, men fenomenet lever delvis 

kvar.  
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3.2 De påverkande faktorerna  

Faktorerna som påverkat synen på finrummet har varit många, och de skiljer sig delvis åt 

beroende på i vilken samhällsklass synen återfinns. En av faktorerna som påverkade den mycket 

positiva synen på finrummet som var rådande innan sekelskiftet var rummets roll som 

förmedlare av en välbärgad och respektabel bild av ägaren och dennes hem. von Schoultz 

(1950) förklarar detta som en grundläggande anledning till finrummets framkomst och dess 

fortlevnad. Finrummet var ett sätt för familjen att höja sig över den tillvaro de befann sig i. 

Även Frykman och Löfgren (1979) talar om finrummets koppling till tillvaron för de lägre 

klasserna, samt smutsens roll. Många i arbetarklassen och de som befann sig i fattigdom kände 

stor skam och avsmak över sin tillvaro och sina bostäder där allt var slitet, smutsigt och fult. 

Finrummet verkade som en reaktion mot denna avskydda tillvaro. Finrummet var en vision, en 

väg och ett mål för familjen att komma bort från en avskydd tillvaro till ett föreställt ideal. 

Finrummet symboliserade flykten bort från fattigdom, smuts och lågt anseende av omvärlden.  

 

3.2.1. Kronologisk förändring 
Kring sekelskiftet började den positiva synen på finrummet att påverkas. Det kom nya ideal om 

hur ett hem bör formas och användas på bästa sätt. Boalt m.fl. (1969), Eriksson (1990) och 

Paulsson (1972) förklarar alla hur vardagsrummet introduceras som nytt ideal; ett rum som är 

enkelt och användbart i vardagen. Thörn (1997) förklarar att man börjar försöka fostra 

befolkningen att anamma dessa nya ideal. Dock omhuldas dessa nya ideal främst av överklassen 

och de burgna i samhället; bland vanligt folk runt om i landet påverkas inte finrummets status 

nämnvärt.  

 Under 1920-talet har vardagsrummet som introducerades kring sekelskiftet väl 

etablerats som ideal i en modern bostad. HSB har en stor påverkan på tidens förändrade syn på 

bostaden och dess användning. Olsson (1954) och Adler (1954) förklarar hur HBS medvetet 

påverkade medlemmarnas ideal efter sina egna. Man bedrev propaganda och vägledning som 

skulle styra medlemmarna att ändra sina vanor och ideal rörande exempelvis finrumssystemet. 

Tanken att man skulle fostra befolkningen har etablerats. En bildad elit skulle påverka en 

obildad befolkning att ändras och tänka efter elitens tankegångar. Thörn (1997) kallar 

individerna i denna elit för folkbildare; dessa har en viktig roll i flera decennier. Spolén (1924), 

Malmsten (1924) och Wollin (1928) är alla exempel på dessa folkbildare.  

 1930-talet är den stora brytpunkten. Stockholmsutställningen 1930 och skriften 

acceptera (1931) har en mycket stor påverkan på de ideal som förändrar synen på bostaden i 

Sverige. Adler (1954) förklarar bland annat hur fostrandet av befolkningen gått så långt att man 

medvetet förändrar bostädernas planlösningar för att motverka finrumssystemet. Bengtzon 

(1987) förklarar att debatten kring boendeidealen fördes av en elit som saknade erfarenhet av 

de problem de försökte råda bot på. Ett folkbildande från eliten till de lägre klasserna var ännu 

rådande. Huldt (1937) är en av folkbildarna som påverkades starkt av funktionalismen och 

idealen som lades fram i acceptera. Acceptera (1931) är en av de bildande källor som starkt 

lovordar vardagsrummet som nytt ideal i bostäderna.  

 Under 1950-talet händer mycket som påverkar synen på bostaden och finrummet. 

Förbättrad ekonomi och politiska beslut gynnar skapandet av större bostäder. Med ökade 

inkomster och påföljande ökad konsumtion är det lättare för de flesta att skapa andra vanor än 

man tidigare haft möjlighet till. Johansson (1955) beskriver hur samtidens förutsättningar 

förändrats från tidigare. Han belyser även att samtidens utställningar som H55 inte längre har 

en självklar fostrande roll, nu är deras syfte att skapa debatt; en demokratisk dialog där olika 

röster får höras. Denna uppluckring av elitens monolog visar även Wedel (1958) prov på när 
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han skriver en försvarande text till finrummet och däri kritiserar arkitekterna i eliten. Boalt m.fl. 

(1969) beskriver hur nya vanor påverkat användningen av och synen på bostaden; TV:n har 

introducerats i finrummet och tvingar därmed familjen att använda det i vardagen, vilket 

tidigare varit tabu. Boalt m.fl. beskriver hur idealet, även hos de lägre klasserna, nu är mer 

informellt och format efter familjen önskan för vardagligt umgänge; finrummet börjar komma 

i kläm mellan gamla och nya ideal och boendevanor. Dock visar experimentlägenheterna att 

den bildade eliten fortfarande har en negativ syn på finrummet och fortsätter formge bostäder 

som ska motverka finrummet. De nya positiva tankarna påverkar därmed inte alla på samma 

sätt.  

 Under 1960-talet fortsätter den utveckling som rådde under 50-talet. Människors 

levnadsvanor fortsatte att förändras tack vare nya bostäder som skapade andra förutsättningar 

för de boende, samt den höjda levnadsstandard som nu blir allt vanligare. Boalt m.fl. (1969) 

beskriver utvecklingen i familjerna i Baronbackarna vid en uppföljningsundersökningen 1962: 

TV:n ses som den faktor som påverkat hemmet mest och har förändrat användningen av 

bostaden avsevärt. Man har nu en anledning att använda hela bostaden på ett annat sätt än var 

fallet tidigare decennier. Boalt (1968) beskriver en boendeutredning i Stockholm där resultaten 

visar samma utveckling; TV:n har en mycket stor påverkan på hur människor använder sin 

bostad. Den avgör vilka rum som används till vad, och när. Även om studien benämner rummet 

som vardagsrum framgår det att det troligtvis rör sig om utrymmen med en finrumskaraktär. 

Dessa rum används betydligt mer under denna tid tack vare TV:ns etablerande i hemmen.  

 Vid mitten av 70-talet står miljonprogrammets byggnader färdiga. Dessa moderna 

bostäder i kombination med den utveckling av levnadsvanor som skett de senaste decennierna 

har lett till en förändrad syn på hemmet och hur det används. Daun (1974) förklarar hur 

anspråksnivån i samhället höjts och hur många av de ideal och vanor man har påverkas starkt 

utifrån. TV, tidningar, IKEA och dylikt förmedlar nya ideal rörande hemmets inredning och 

användning. Gaunt (1982) kommenterar TV:ns påverkan på hemmet. Bostaden och livet däri 

centreras mer och mer efter TV:n och i samband med detta blir vardagsrummet använt mer, då 

det är där TV:n oftast placeras. Wärn och Molén (1981) belyser också TV:ns roll i hemmet vid 

tiden, men de lantliga hem de undersöker visar inte samma utveckling som i staden. På 

landsbygden är inte TV:n det centrum varifrån bostaden centreras. I vissa fall finns det ett TV-

rum, men finrummet kvarstår som separat rumstyp i bostäderna.  

 

3.2.2. Sammanfattning: Påverkande faktorer 
Sammanfattningsvis har många faktorer påverkat hur synen på finrummet förändrats under 

perioden 1890–1980. Den faktor som påverkat finrummets tillkomst och fortlevande är dess 

roll som statusmarkör. Finrummet blir ett sätt att definiera sig på skalan fattig-rik. Finrummet 

var ett sätt att visa både för sig själv och andra att man är bättre än den situation man befinner 

sig i. Man hade en önskan att avancera i den sociala hierarkin och denna strävan var rådande 

under lång tid. Ännu så sent som på 1970-talet beskriver Daun (1974) hur anspråksnivåerna i 

samhället är höga och att hemmet (och vardagsrummet) därmed fortfarande är ett sätt att 

förmedla en bild för omvärlden av sig själv och sina aspirationer. En rimlig hypotes är att många 

som har moderna bostäder under 1970-talet har växt upp under knappa förhållanden som 

Frykman och Löfgren (1979) beskriver, därmed lever finrumsandan kvar hos dem; en fin och 

exklusiv miljö i hemmet visar att man höjt sig över fattigdomen, misären och smutsen och nu 

är en respektabel och proper människa. Detta visar exempelvis Wedel (1958) prov på när han 

beskriver att många troligtvis inte vill kasta ut sina finrumsmöbler eftersom de varit en 

investering: många har inte obegränsade tillgångar. Led man inte av fattigdom var kanske inte 
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denna vilja till självhävdelse lika stark. Hade man ett relativt bekvämt liv tidigare var 

övergången från finrum till vardagsrum kanske inte lika svår? Ett finrum kanske var överflödigt 

eftersom man inte hade någon förhöjd status att visa?  

Att finrummet försvann kan delvis antas bero på att denna statusmarkering inte 

längre blev nödvändig. Under 1900-talet pågår en demokratiseringsprocess i Sverige och denna 

tillsammans med folkhemmets etablerande där bostadsstandarden jämnades ut mellan klasserna 

kan ha påverkat mångas syn på finrummet. När allt fler personer både socialt, ekonomiskt och 

rörande bostadsstandard blev mer jämställda kanske inte finrummet som statusmarkör ansågs 

nödvändig. Vid mitten av 1900-talet började fler ses som jämställda och alla ansågs vara värda 

respekt och högaktning; därmed minskade kanske behovet av att visa sin rikedom och 

respektabilitet? Denna utveckling ändrades dock vilket Daun (1974) visar prov på. Hypotesen 

att det gradvisa försvinnandet av finrummet i svenska bostäder påverkades av ökad levnads- 

och boendestandard kan ses som sann. Det har varit en av många faktorer som påverkat synen 

på finrummet. 

En annan påverkande faktor är synen på rent-smutsigt. Vid slutet av 1800-talet 

var samhället smutsigare både hos rika och fattiga men smutsen var ändock något som 

bekämpades. Frykman och Löfgren (1979) beskriver renlighet som något viktigt; smuts var 

liktydigt med fattigdom och elände. Vardagen var smutsig och ful; helgdagen (finrummet) var 

rent och fint. I vardagen var det smutsigt långt in på 1900-talet för många människor. Många 

levde i äldre bostäder där eldstäder, vedhämtning, matlagning och dass alla bidrog till smuts 

och skräp; först under 50-talet och framåt började allt fler få moderna bekvämligheter som 

gjorde bostäderna allt mindre smutsiga. Centralvärme, elektrisk spis, modern WC, dammsugare 

och fläkt i köket bidrog till en renare vardag; separationen mellan ren helg och smutsig vardag 

blev allt mindre viktig då gränsen suddades ut allt mer. När vardagen blev renare kan ett 

antagande vara att finrummet därmed förlorade sin helgade status. När man inte längre riskerade 

att smutsa ner i finrummet om man vistades där i vardagen så kanske detta bidrog till att luckra 

upp den fasta regeln om att reservera rummet till högtidliga tillfällen: man smutsar ändå inte 

ned där inne mer än någon annanstans.  

Detta antagande stöds även av resultaten som presenteras av Wärn och Molén 

(1981). Deras forskning visar att de gamla tankarna kring vardagen=smutsig, helgdagen=ren 

fortfarande levde kvar, dock är det en stor skillnad mellan stad-landsbygd. Under 1970-talet är 

staden en ren plats där vardagen inte längre kategoriseras av smuts; detta gäller dock inte på 

landsbygden. Lantbrukaren har ett mycket smutsigt arbete som i vardagen introducerar mycket 

smuts i hemmet. Därmed är det fortfarande en praktisk sak att ha ett finrum som hålls rent; en 

intervjuperson beskriver hur man i vardagen smutsar ned hemmet och att ett finrum därmed är 

nödvändigt. Smutsens påverkan på hemmet har ett tydligt samband med finrummets relevans 

och närvaro i bostäderna. Där smutsen råder i vardagen är ett finrum praktiskt och välkommet; 

där det är konstant rent finns inget behov av att sära på vardag och helg.  

En stor faktor som påverkat synen på finrummet har varit de så kallade 

folkbildarna. Ända sedan 1890-talet och fram till 1950-talet var det en bildad elit som 

propagerade för avskaffandet av finrummet. Här räknar jag även in HSB. Det var en konflikt 

mellan elit-folk som till stor del var enkelriktad. Den folkbildande eliten ansåg sig bättre/mer 

kunniga i frågor rörande rationell bostadsanvändning och boendeideal och tog på sig rollen att 

styra den allmänna opinionen i den riktning de själva ansåg vara den riktiga. Många av 

folkbildarna som nämns i det samlade materialet har en tydlig nedvärderande och förlöjligande 

förhållning till de människor som de beskriver och vänder sin fostran till. Ett tydligt exempel 

är Lo-Johansson (u.å.) som förlöjligar och förminskar de som inte delar hans syn på modern 

heminredning. Genom folkbildarnas tid syns en tydlig kontrast mellan dem och befolkningen; 
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dessa delar inte samma ideal vilket boendeundersökningarna visar. Även Wedel (1958) visar 

att befolkningen ännu under 1950-talet hade finrum som ideal och att folkbildarna vid den tiden 

ännu inte hade fått folket att ändra uppfattning.  

Trots kampen mot finrummet bibehöll det länge sin ställning i de svenska 

hemmen för att sedan försvinna allt mer. Vad berodde detta på? En tolkning är att folkbildarnas 

kamp kanske till slut gav frukt. Under många decennier fördes en konstant ström av negativa 

ord mot finrumsfenomenet och konstant pris av rationalitet, funktionalitet och en bekvämare 

bostad som gynnar människans vardagliga behovs tillfredsställande. Många bostäder 

planerades efter dessa ideal och med tiden kanske många föll för de många fördelar som dessa 

ideal gav dem. Att ha en praktisk och bekväm bostad där man kan leva sitt vardagliga liv utan 

trängsel eller överdriven försiktighet måste varit lockande då som idag. Städernas befolkning 

kan tänkas ha blivit gentrifierade och anammat borgerliga ideal. Denna utveckling var dock inte 

nödvändigtvis rådande på landsbygden, vilket Wärn och Molén (1981) visar.  

En mycket stor påverkande faktor som ändrat synen på finrummet är nya vanor 

som introduceras i hemmet under 1900-talets gång. Bland dessa är introduktionen av TV:n 

central. Boalt m.fl. (1969), Boalt (1968) och Daun (1974) belyser alla den roll TV:n har i 

förändringen av bostaden under 50-, 60- och 70-talen. TV:n tar allt större plats i hemmet och 

centrerar boendevanorna i bostaden kring sig. Finrummet genomgår hos många en definitiv 

övergång från finrum till vardagsrum. Karaktären av finrum kvarstår delvis men en daglig 

användning av rummet har etablerats för första gången i många hem och har en mycket stor 

påverkan på hur man väljer att använda sitt hem. Finrummet bortprioriteras när vardagsrummets 

status och viktiga roll höjs. TV:n var en mycket viktig nyhet i hemmet och liksom Boalt m.fl. 

(1969) påpekar var den tvungen att användas när den väl var inskaffad. Hon säger att TV:n 

kanske kommer ge människor en anledning att använda finrummet; en rimlig tolkning är att 

hon hade rätt.  

 Ett begrepp som återkommer gång på gång genom 1900-talet är modernitet. Att 

vara modern. Motsatsparen modern-omodern kopplas till synen på finrummet. Först var man 

modern genom att ha ett finrum; där samlade man nya inköp, följde modets växlingar och visade 

att man aspirerade till att vara en del av en högre social grupp. Folkbildarna ansåg att modernitet 

var något annat; att vara modern innebar att använda sina hem och att forma dem efter 

funktionalitet och vardagliga fordringar, inte efter ett behov att visa status. Finrum blev 

omodernt. Under 50-talet fick finrummet en mini-renässans där till och med somliga arkitekter 

i eliten talade positivt om finrummet. Med TV:ns inträde i bostaden (höjden av modernitet i 

samtiden) fick finrummet på ett sätt sin dödsstöt i bostäderna i staden. Bostaden på landsbygden 

inkorporerade dock TV:n utan att den motade bort finrummet. Att vara modern kunde uppfattas 

på ett annat sätt; man kan följa tiden och modernisera bostaden utan att behöva offra äldre vanor 

och traditioner.  

 Synen på modernitet har alltså starkt förändrats; att vara modern var från början 

inte något positivt. Både Spolén (1924) och Malmsten (1924) anser att modernitet är något 

negativt; de folkbildare som kommer under 1930-talet anser däremot att modernitet är positivt 

då moderniteten innebar en förhöjd levnadsstandard. Vardagsrummet lovordas av folkbildarna 

under 1930-talet och framåt och blir en symbol för ett modernt hem. Finrummet blir den 

omoderna motpolen till detta ideal. Den form av vardagsrum som funktionalisterna lovordar 

blir dock inte realiserad i större utsträckning förrän under perioden runt år 1960 och framåt. 

Under 70-talet är vardagsrummet centralt i bostaden i städerna, dock har den efter tidens sed 

återfått en viss representativ karaktär i finrummets anda. Det kan med andra ord påstås att 

finrummet (under benämningen vardagsrum) under 70-talet återkommer som fenomen men 

inte som begrepp.  
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Motarbetandet av finrummet är dels en vilja att skapa bättre bostäder för en bättre 

levnadsstandard, dels ett utlopp för viljan att vara modern. Möbelgarnityren var exempelvis en 

förhållandevis ålderdomlig företeelse långt in på 1900-talet, men de köptes till vardagsrummen 

och följde ofta fortfarande modets strömningar. Debatten om ett mer praktiskt och funktionellt 

hem fördes för över- medel- och underklassen gemensamt, det handlade därmed inte endast om 

höjning av levnadsstandard eller motverkande av trångboddhet (problem som medelklassen och 

överklassen inte led av) utan även om att följa tidens anda och vara modern.  
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4. Sammanfattning 
 

Finrummet är ett gammalt fenomen i Sverige. Det återfinns i olika former och med olika 

benämningar i alla delar av landet och i alla samhällsklasser. Fram till modern tid var det vanligt 

förekommande men är idag till stor del borta, åtminstone i städerna. En förändring har någon 

gång skett som fick det en gång självklara finrummet att bli överflödigt i svenska bostäder. Det 

är vad denna uppsats ämnar belysa: Hur har människor uppfattat finrummet? Hur har deras syn 

på det förändrats, och vad är det som påverkat denna utveckling?  

 Dessa frågeställningar är grunden för uppsatsen. Genom studier av källmaterial 

och tidigare forskning skapas en inblick i olika perioders syn på finrummet under 

avgränsningen 1890–1980. Genom kronologiska hopp fram genom perioden skapas en bild av 

hur man i samtiden såg på finrummet, det vill säga om man hade en positiv eller negativ bild 

av det. I diskussionen förklaras sedan hur synen på finrummet förändrats under den avgränsade 

perioden ur ett kronologiskt perspektiv, samt vilka faktorer som påverkat utvecklingen.  

 Synen på finrummet har skiftat mycket under den avgränsade perioden. Dels 

generellt, men även beroende på i vilken samhällsklass källorna har sitt ursprung. Generaliserat 

kan man säga att synen på finrummet först varit mycket positiv, sedan blivit alltmer negativ 

under första hälften av 1900-talet. Sedan blev synen sakta men säkert mer avslappnad och 

positiv tills den förgrenar sig mot andra hälften av 1900-talet. Under 1970-talet är synen på 

finrummet olika i städerna och på landsbygden. I de förra talar man inte längre om finrummet; 

det har till stor del ersatts av vardagsrummet i bostäderna. I det senare är finrummet i hög grad 

levande och ses som något mycket positivt. De faktorer som påverkat förändringen av synen på 

finrummet har varit många men de viktigaste som framkommit är folkbildarnas roll, TV:ns 

inträde i bostaden och viljan att vara modern. 

 Denna uppsats har försökt bidra till kunskaperna om finrummet i Sverige. 

Författaren till detta verk förhåller sig dock ödmjuk och konstaterar att mycket vidare forskning 

kan genomföras i ämnet. En intressant aspekt som kunde forskas vidare om är exempelvis en 

fortsättning av detta arbete från år 1980 till nutid. Finrummet var i hög grad levande på 

landsbygden år 1980; hur ser det ut nu? Återfinns finrummen i städerna eller är de utdöda? 

Även andra källor vore intressanta att utgå från. Skönlitterära texter, boendeuppteckningar, 

IKEA-kataloger och så vidare. Finrummet är ännu till stor del outforskat.  
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Figurförteckning:  
 

Omslagsbild: Interiörbild av finrum. [fotografi]  

https://digitaltmuseum.se/021018784188/familj-i-finrum Hämtad 17 maj 2025 

 

Figur 1: Planritning över arbetarbostad. [fotografi]. Drömmen om det goda hemmet: förr och 

nu i arbetarbyn på Tjolöholms slott. (2014). Stiftelsen Tjolöholm. 

 

Figur 2: Utställningsrum med möbler på Stockholmsutställningen 1930. [fotografi] Adler, L., 

(1954). HSB:s bidrag till bostadsstandardens utveckling. I HSB, HSB: 30 år. 

Hyresgästernas sparkasse- och byggnadsföreningars riksförbund. 

 

Figur 3: Planlösning i lägenhet med laboratoriekök. [fotografi] Adler, L., (1954). HSB:s bidrag 

till bostadsstandardens utveckling. I HSB, HSB: 30 år. Hyresgästernas sparkasse- 

och byggnadsföreningars riksförbund. 

 

Figur 4: Interiörer från Bostad och färg 1933. [fotografi] Olsson, A., (1954). HSB – En 

betydande bostadspolitisk faktor. I HSB, HSB: 30 år. Hyresgästernas sparkasse- 

och byggnadsföreningars riksförbund. 

 

Figur 5: Familj med samvaro runt radion. [fotografi]  

https://digitaltmuseum.se/021016778548/arbetarbostad-interior-vardagsrum-

korsnasverken Hämtad 26 maj 2025 

 

Figur 6: Illustration visande typiskt finrumsmöblemang under 1940-talet. [illustration] Acking, 

C-A. (1950) Den moderna bostaden och dess möblering. I Rabén, H. Det moderna 

hemmet: inredningskonst i Sverige och andra länder. (3. omarb. uppl.) Natur och 

Kultur. 

 

Figur 7: Illustration visande allrumsinteriör på H55. [illustration] Hälsingborg Sweden 55. 

Publikation 2. Vägledning. Red. Bo Gunnar Lindgren. Killbergs bokhandel 

Hälsingborg. Tryckt Sthlm 1955. 

 

Figur 8: Planritning över allrumslägenhet i Örebro. [illustration] Sunesson, B. (1958, oktober). 

Har allrummet gjort fiasko? Allt i Hemmet, 13.  

 

Figur 9: Stor skara människor som ser på TV. [fotografi]  

https://digitaltmuseum.se/021018784188/familj-i-finrum
https://digitaltmuseum.se/021016778548/arbetarbostad-interior-vardagsrum-korsnasverken
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https://digitaltmuseum.se/011013837624/barn-och-vuxna-sitter-och-tittar-pa-tv-

i-vardagsrum Hämtad 26 maj 2025 

 

Figur 10: Typiskt vardagsrum under 1970-talet. [fotografi] Daun, Å. (1974). Förortsliv: en  

etnologisk studie av kulturell förändring = [Suburban life] : [an ethnological  

study of cultural change]. Diss., Stockholm : Univ., 1974. Stockholm. 

 

Figur 11: Planlösning av lantbrukshem. [illustration] Wärn, H. & Molén, M.  

(1981). Lantbrukarbostaden: underlag för planering. Statens råd för  

byggnadsforskning. 
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