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Abstract

In the early 1980s video violence sparked controversy and set a clear example of how new
media technology can cause debate in both the public and the political realm. In disagreement
on how the technology related to the content it made available, video was depicted as both
threat and possibility, raising questions about the medium’s role in society. While previous
studies about the Swedish video violence debate has examined the phenomena as a social
construct this thesis aims to understand why similar questions often seem to arise with the
reception of new media technology by placing the debate in a historical context. Theoretically
this thesis acknowledges the absence of institutions, laws and regulations as a contributing
cause to the disputes historically recurring with the reception of new technology.
Furthermore, it holds the political regulation and administration of a medium as an important
component for understanding the medium’s cultural significance. The ambition is to apply
this theoretical framework by analyzing two official reports of the Swedish government on
the subject, focusing on disagreements and personal expectations. Concluding that there’s

often a thin line between the perception of the technology and the content it communicates.
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1. Inledning

Sent pa kvéllen den andra december 1980 sénds samhiélls- och debattprogrammet Studio S
avsnitt om videovald. I studions ena dnde sitter utbildningsministern Jan-Erik Wijkstrom
tillsammans med Per Olof Sundman, ordférande for den pagdende videogramutredningen.'
P4 motsatt sida en panel bestadende av ett tiotal fordldrar. Under programmets gang varvas
samtal fran studion med olika inslag. Déaribland, och troligen mest idgonfallande for de av
tittarna som stannat uppe for att se programmet, klipp fran de valdsamma videofilmer vars

forekomst har gett upphov till den senarelagda sdndningen.

I takt med att videoklippen spelas upp blir stimningen i studion alltmer agiterad, tonen
mellan fordldrar och politiker hétskare. Det enda den forsamlade skaran tycks komma
Overens om dr att videovéldet dr allt annat &n Onskvirt och pa ett eller annat sitt omgédende
borde rubriceras som brottsligt. Vad giller ansvarsutkravandet gér dsikterna ddremot isér. Vid
ett tillfdlle riktar sig den till en borjan samlade Wijkstrom direkt till programledaren Goran
Elwin med frdgan om inte de programansvariga sjdlva kan ha gjort sig skyldiga till brott
genom att visa klippen, vid ett annat talar han om att hanga kvarnstenar runt halsen pa de som
sprider videogrammen. Wijkstrom beskylls 1 sin tur av forédldrarna for att gdmma sig bakom
grundlagen nér han menar att inskrdnkningar i moétes- och yttrandefriheten kan bli nédvéndigt
for att komma at problemet och att en 16sning darfor dr langt bort. Sundman urséktar & sin
sida sig sjdlv och den pégdende utredningen med att teknikens utveckling har visat sig svar
att hinna ikapp och lyfter samtidigt fram en farhiga av en annan art, risken att forvixla

tekniken med delar av innehéllet.’

Vid tiden for sidndningen var videons forekomst inte sdrskilt utbredd i Sverige, men den
forvintades oka explosionsartat.’ I pressen vittnade regelbundna inslag om en oro infor vilken
utveckling videogrammen kunde tinkas medfora. For ménga kretsade oron kring
tillgangliggérandet av oonskat innehdll eftersom befintliga regleringar inte gick att tillimpa

péd den nya tekniken.* Andra oroade sig frimst for att &tgirder skulle inskrinka pa

' Med videogram avsags lagringsenheter for videoteknik si som kassetter eller skivor vilka kunde spelas upp i
videoapparater.

2 De tvé ovanstdende styckena refererar till Videovdldet, Studio S, Sveriges Television TV1, 2/12 1980.
Programmet finns tillgéingligt i sin helhet genom youtube och en lénk har placerats i anslutning till kll- och
litteraturforteckningen.

3 Olson, Bjorn Anders, “Gérdagens innepryl blir miljonmarknad”, DN 27 november 1980.

# Matson, Hékan, “Censurlagarna giller inte video. Férbjudna filmer kan visas offentligt «, Expressen 21
november 1980.



yttrandefriheten.” Samtidigt oroade sig vissa for effekterna av den okade tillgdngen till medier

overlag.®

Sundmans uttalande 1 Studio S riktade sig formodligen lika mycket till deltagarna i studion
som mot en hallning som bitvis vddrades i den offentliga debatten. Tviarsemot Sundmans
resonerande kunde meningsmotstdndare exempelvis ifrdgasitta teknikens vérde och

understryka individens ritt att fa vélja bort den.’

Dagarna efter att programmet sdndes vittnade dock en tilltagande offentlig debatt om
videovaldet att gransen mellan teknik och innehall var allt annat &n enkel att upprétthalla. Pa
ledarsidan ifrdgasatte Aftonbladet om det inte var “rimligt att prova frihetens granser dven for
detta medium”.* Samtidigt anmérkte Expressen pa den “dubbeltydighet” som utmirkte hela
debatten om videogrammen.’ Snart fylldes dven kultursidorna med debatter som pa samma
gang behandlade tekniken och innehéllet.'® Liksom begreppet antydde upptradde nu tekniken

néstintill synonymt med innehéllet.

Enligt sociologen Erik Hojdestrand som tidigare studerat den svenska videovéldsdebatten
bestod begreppet inte bara av en viss teknik och en viss typ av innehdll, utan ocksé av en rad
forestillningar kring endera del av det.!" Inte minst implicerade det i sig sjdlvt vissa
konnotationer genom att koppla tekniken till ndgot som i de allra flesta avseenden framstod
som nagot odnskat. I nyhetsartiklar kom videovéldet snart ocksa att knytas till oonskade
tendenser i samhéllsutvecklingen.'? Vare sig det var tekniken eller innehéllet som ytterst holls

ansvarigt hade videovéldet, och ddrmed videon, kommit till allménhetens medvetande.

Aven om videovéldsdebatten sedan linge #r dverspelad och idag kan framstd som nagot av en

historisk kuriosa har en rad andra medietekniska innovationer bade forr och senare

5 Bjorck, Anders, “Sétta munkavle pé yttrandefriheten”, Expressen 27 november 1980.

6 Kégeson, Per, “Videogrammen virre &n Nordsat”, DN 12 november 1980.

7 Stenstrém, Carin (CS), “Det elektroniska valdet”, DN 29 november 1980.

8 Huvudledare, “Videogrammen: vems frihet?”, Aftonbladet 3 december 1980.

® Huvudledare, “Videovald”, Expressen 3 december 1980.

10 Stenius, Yrsa, “Gor upp med forbudsdillet!”, Affonbladet 6 december 1980; Matteoni, Erik, “Kulturkamp mot
odnskad teknik”, Expressen 11 december 1980.

" Hojdestrand, Erik, Det vedervirdiga videovdldet. att dterupprdtta moralisk ordning (Uppsala: Acta
Universitatis Upsaliensis, 1998), s. 201.

'2 Willborg, Bert, “Vi brukar sl ner folk pé& gatan”, Aftonbladet 3 december 1980; Bergendahl, Berit,
“Videovéld och ungdomsligor”, GP 6 december 1980.



aktualiserat liknande frdgor om relationen mellan teknik och innehdll. Naturligtvis kan det

ifrdgaséttas om sé inte alltid dr fallet nir det kommer till nya medietekniker.

Den kortfattade definition av medium som stir att finna pd SAOL lyder “kanal for
informationsspridning”.’* En allmin frigestillning som didrmed infinner sig ir hur kanalen
kan betraktas obeaktat informationen den sprider. Kanske kan svaret pd varfor liknande
fragor ofta dterkommer i bemdtandet av ny medieteknik béttre forstds utifran ett historiskt

sammanhang &n om de betraktas som avgrinsade och isolerade fenomen.

1.1 Syfte och fragestdllningar
Hur kan videovéldsdebatten fOrstds betraktad genom vissa av de historiska skeenden som
foregick den avseende synen pa kultur och medieteknik? Den dvergripande formuleringen ér
nedbruten i foljande tre fragestallningar:

- Hur har medietekniska innovationer bemétts under 1900-talet?

- Varfor fick valdet en sa stor roll i bemétandet av videotekniken?

- Hur struktureras relationen mellan teknik och innehall i videovaldsdebatten?

1.2 Tidigare forskning

Vissa aspekter av videovaldsdebatten har tidigare berdrts 1 Bjorn Harstroms
statsvetenskapliga avhandling Vad vi inte far se. 100 ar av censurpolitik (2009). Genom att
inordna statens stdndpunkter i1 en sorts idealtypiska dvertygelser om skydd med hénsyn till

1."* Harstrom har

skada eller smak undersoker Harstrom svensk filmcensur under ett helt seke
saledes wvarit behjdlplig for att skildra vad som censurerats, pd vilka grunder censuren

motiverats och de problem censurapparaten stillts infor i och med nya medietekniker.

Ett annat bidrag kommer fran medichistorikerna Johan Jarlbrink, Patrik Lundell och Pelle
Snickars genom Mediernas historia. Frdn big bang till big data (2019). Nar Jarlbrink med
flera ndmner videovaldsdebatten placeras denna in i en betydligt ldngre tidslinje, dér
historiska brytningar och revolutioner har fatt trdda tillbaka till formén for langsiktiga

kontinuiteter.”” Ur detta omfattande 6versiktsverk har skildringen av medier for rorlig bild i

13 “Medium”, SAOL, https://svenska.se/saol/?id=1885290&pz=3 [hiimtad 2023-05-04].

' Harstrom, Bjorn, Vad vi inte fir se. 100 dr av censurpolitik (Stockholm: Statsvetenskapliga institutionen,
Stockholms universitet, 2009).

18 Jarlbrink, Johan, Lundell, Patrik & Snickars, Pelle, Mediernas historia. fidn big bang till big data (Lund:
Foreningen Mediehistoriskt arkiv, 2019).


https://svenska.se/saol/?id=1885290&pz=3

1900-talets Europa kommit till nytta. Fran Jarlbrink med flera kommer dven en teoretisk

impuls i form av forstaelsen kring ett mediums kulturella betydelse.

Ytterligare ett bidrag kommer fran teknikhistorikern Nina Wormbs avhandling Vem dlskade
Tele-X?. Konflikter om satelliter i Norden 1974-1989 (2003). Genom en metodologisk
tillampning av Latours aktor-nitverksteori undersoks planerna for ett 6kat nordiskt TV-utbyte
genom satellitprojekten Nordsat och Tele-X.'© Wormbs studie har varit anvindbar d& hon
undersoker ett medietekniskt och tidsméssigt nérliggande objekt och har darfor fétt en
komparativ funktion i undersokningen. Darutdver sa har Wormbs Overgripande fragestillning

om ny teknik bidragit till ytterligare en teoretisk impuls.

Anders Frenanders Kulturen som kulturpolitikens stora problem. diskussionen om svensk
kulturpolitik under 1900-talet (2005) har bidragit till en bredare kontext. Med avstamp i
Gramscis hegemonibegrepp undersdker Frenander hur svensk kulturpolitik har formats ur ett
historiskt perspektiv. Frenander skriver inget om videovaldsdebatten men &dgnar i sin
idéhistoriska avhandling uppmaérksamhet at den kulturpolitiska utveckling som foregick

den.”

Den svenska videovédldsdebatten har tidigare behandlats ingdende av sociologen Erik
Hojdestrand. 1 Hojdestrands avhandling Det vedervirdiga videovdldet. Att aterupprdtta
moralisk ordning (1998) undersoks debatten som en form av social konstruktion. Hojdestrand
identifierar 1 forbifarten en oro infér ny medieteknik men uppehaller sig huvudsakligen vid
den valdsrelaterade aspekten av debatten. Eftersom Hojdestrand ser konstruktionen av
videovaldet som ett mer eller mindre direkt resultat av Studio S program utgar han inte heller

frén ett bakatblickande perspektiv.'®

Aven Ulf Dalquist har genomfort en sociologisk undersdkning av videovaldsdebatten som en
form av social konstruktion. I Storre vdld dn ndden krdver?. medievildsdebatten i Sverige
1980-1995 (1998) undersoker Dalquist forst och framst forskningen kring medieeffekter och

hur den skildrades i media."” Avhandlingen erbjuder intressant lisning for den som vill

1® Wormbs, Nina, Vem dlskade Tele-X?. konflikter om satelliter i Norden 1974-1989 (Hedemora: Gidlund, 2003).
7 Frenander, Anders, Kulturen som kulturpolitikens stora problem. diskussionen om svensk kulturpolitik under
1900-talet (Hedemora: Gidlund, 2005).

'8 Hojdestrand 1998

'® Dalquist, UL, Stérre vdld iin noden kriver?. medievildsdebatten i Sverige 1980-1995 (Umeé: Boréa, 1998).



fordjupa sig 1 dmnet men har beddmts som mindre relevant for den hédr undersékningen.

Undersokningen kommer dérfor i det foljande inte att referera till Dalquist.

1.3 Teoretisk ansats och metod

Inspirationen till den teoretiska aspekten av den hir undersokningen kommer alltsa fran tva
héll. Delvis giller det den Gvergripande syn pd ny teknik som Wormbs ger uttryck for 1 Vem
dlskade Tele-X?. Hér far motet med den nya tekniken ocksda gestalta “historiskt
aterkommande processer” diar resultaten pavisar en angeldgenhet dven utanfor den
avgrinsade studien.” Det historiskt dterkommande aterfinns i denna undersdkning liksom hos
Wormbs 1 avsaknaden av institutioner, lagar, regler och ansvarsfordelning som kommer att
bidra till oenigheter om hur den nya tekniken bor forstds och bemotas, och dar tekniken

viixelvis upptrader som hot eller mojlighet.”!

Delvis giller det den historieskrivning Jarlbrink med flera foreslar i Mediernas historia. For
att mojliggora forstaelsen av ett mediums kulturella betydelse menar de att det dr nodvéndigt
att ta fasta pd “modaliteter, tekniska former och sociala protokoll”.?> Dirmed finns det tre
visentliga omstdndigheter som historieskrivningen bor ta i beaktande nir det kommer till
varje medium. De forsta tvd, modaliteten och den tekniska formen, kan sdgas utgoéra de
forutsittningar som finns inneboende 1 sjdlva mediet. Med det avses vilken typ av
information som kommuniceras och hur informationen kommuniceras. Som exempel kan
ndmnas om mediet utgors av text eller rorlig bild och huruvida den ar mobil eller
reproducerbar och sa vidare. De sociala protokollen svarar 1 sin tur for de yttre faktorer som
omgirdar mediet. Det vill sdga hur det kommer till anvindning, hur det fungerar i vardagen

och hur det kommer att regleras och administreras av olika politiska system.?

Gillande metoden sa tillimpas ett hermeneutiskt tillvigagangssétt dir materialet blir foremal
for kvalitativt inriktade textanalyser. Undersokningsmaterialet utgdrs av SOU:er, statliga
offentliga utredningar som sammanstills i rapporter tinkta att tjdina som underlag for

regeringens lagforslag. Nedan foljer en redogorelse for hur de kommer att ldsas.

20 Wormbs 2003, s. 18.

21 Wormbs 2003, s. 18-19.

22 Jarlbrink, Lundell & Snickars 2019, s. 9.

2 Jarlbrink, Lundell & Snickars 2019, s. 9-11.



De offentliga utredningarna &r idag del av en ldng och vedertagen tradition och har sin grund
i det svenska kommittévisendet. Sett till kommittévisendets dvergripande syfte att bedriva
kunskapsinsamling for beslutsunderlag med hjélp av sakkunniga deltagare fran yrkesgrupper
dven utanfor politiken har rotterna har sparats tillbaka till 1600-talet.”* Med tiden har detta

medfort bilden av kommittéerna som “en motesplats for forskning och politik”. >

Enligt en traditionell syn utgdér kommittévisendet en institution som representerar tva
centrala drag 1 svensk politik: samforstdnd och expertis. Kritiker invinder dock att en sddan
syn riskerar att dolja intressemotsittningar och medfora bilden av efterfoljande atgirdsforslag

som vetenskapligt faststéllda.*

Enligt Jan Johansson, som undersokt kommittévédsendets utveckling under den senare halvan
av 1900-talet, har ett allt svagare regeringsunderlag med kortare mandatperioder och en
intensifierad massmedial  Overvakning tillsammans  bidragit till att f{Ordndra
kommittévédsendets funktion. P4 grund av en okad andel oeniga betinkanden i form av
sarskilda yttranden och reservationer ser Johansson hur den tidigare bilden av samforstand
fatt tridda tillbaka till formén for en bild praglad av konflikt. Samtidigt har uppfattningen om
kunskapens, experternas och dirmed sjdlva kommittévésendets roll i att generera neutrala och
objektiva undersokningar ersatts av en fOrstdelse av detsamma som medel for att uppna
politiska mal.?” Johansson foreslar dirfor att kommittéarbetet i forsta hand bor forstas som en
arena dar olika aktorer forsoker uppna inflytande och dér kunskapen blir ett viktigt verktyg i

konflikterna.” Metoden for att lisa rapporterna kommer att anpassas dérefter.

1.4 Undersékningsmaterial och avgrdnsningar

Tvad rapporter kopplade till videon har inkluderats i1 den hir undersokningen:
videogramutredningens slutbetinkande, kort och koncist titulerat Video (1981), samt
delrapporten Film och TV i barnens vdirld. En sammanstdllning av forskningsresultat (1981).

En sammanfattning av de tva rapporterna foljer nedan. Eftersom de varierar nagot i sin

24 Johansson, Jan, Det statliga kommittévisendet. kunskap, kontroll, konsensus (Stockholm: Stockholms
Universitet, 1992), s. 3-6; Zetterberg, Kent, “Det statliga kommittévésendet”, i Att styra riket. regeringskansliet
1840-1990, Departementshistorickommittén (Stockholm: Allméanna forl., 1990), s. 284-287.

25 Johansson 1992, s. 12.

% Johansson 1992, s. 9-13; Zetterberg 1990, s. 291.

27 Johansson 1992, s. 13-17.

28 Johansson 1992, s. 24.



utformning kommer det att fortydligas hur ldsningen har anpassats i anslutning till

sammanfattningen.

Med videogramutredningens slutbetdnkande avslutas det langa och omfattande uppdraget att
utreda samhdlleliga insatser kopplade till videogrammen. Utredningen hinner halla 82
sammantridden och har ndr den avslutas 16 juni 1981 pagétt en bit 6ver fyra ar. Utdver
slutbetdnkandet och den delrapport som har inkluderats i den hir undersdkningen publicerar
utredningen tre departementsskrivelser och en debattskrift. Slutbetdnkandet i sig innehaller
bland annat mal for videogrampolitiken, riktlinjer for samhéllets insatser och videoteknikens

utveckling, en kortare sammanfattning av delrapporten och fradgor om reglerande atgérder.”

Kommittén bestar av fem ledamoter: Ordféranden forfattaren Per Olof Sundman, fore detta
centerpartistisk riksdagsledamot, den moderata riksdagsledamoten Anders Bjorck, den
socialdemokratiska riksdagsledamoten och yrkesvalsldraren Lennart Bladh, den
socialdemokratiska ledamoten och producenten Margareta Ingelstam samt den folkpartistiske
kanslichefen Gunnar Strom. Utredningen bistas dartill av en rad experter inom olika

omréaden, huvudsakligen fran skolvisendet.*

Ur direktiven till utredningen framgér det bland annat att ett yttrande fran kulturutskottet
bidragit till att tillsdtta en sérskild videogramutredning. Behovet av den sdrskilda utredningen
forklaras med att videogrammen fran kulturpolitisk synvinkel kan fa ovédlkomna
konsekvenser och att det dr svart att forutse den framtida utvecklingen. Darfor bedoms det
viktigt att folja utvecklingen och foresld atgdrder som ska skydda de kulturpolitiska
ambitionerna savél som den politiska demokratin och yttrandefriheten. Utredningens uppdrag
blir ddrmed att med utgangspunkt i den statliga kulturpolitiken och med hinseende till

yttrandefriheten folja videogrammens utveckling.’!

Av dedikationen till slutbetinkandet framgar det att det finns ett antal oenigheter da det

bifogats reservationer frén Bjorck och sirskilda yttranden frdn Bladh och Ingelstam.*?

2 Videogramutredningen, Video. Videogramutredningens slutbetinkande, SOU 1981:55 (Stockholm:
LiberForlag/Allménna forl., 1981).

30 Regeringens skrivelse, Kommittéberiittelse 1982, Skr. 1981/82:103 Del 1, s. 188-189.

31 Videogramutredningen, SOU 1981:55, s. 345-350.

%2 Videogramutredningen, SOU 1981:55, s. 4.
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Lisningen av rapporten kommer darfor att kretsa kring oenigheterna genom att jamf{ora hur

Bjorcks, Ingelstams och Bladhs invidndningar forhéller sig till slutbetinkandet.

I utredningens delrapport har Kerstin Elmhorn, avdelningsdirektor pa socialstyrelsen och
ordforande i barnfilmradet, sammanstéllt tidigare forskning i en voluminds bok pé strax
under sexhundra sidor. Undersdkningen av hur barn péverkas av videogrammen har framst
motiverats av ett yttrande fran riksdagens kulturutskott. Frdgan har sedan utokats till att
inkludera andra medier med ljud och rorlig bild som film och television. Det uttrycks dven en
forhoppning om att rapporten ska kunna utgdra ett underlag for forskare séavil som politiska
debattdrer och offentligheten. Rapporten &r uppdelad i tre avsnitt som berdr barnens
konsumtion och reaktioner, vad och hur de lir och hur de paverkas av TV - dér den

sistnimnda delen huvudsakligen avser véldspaverkan.*

I inledningen till delrapporten reserverar sig Elmhorn for att hon sjélv inte kan undga
uppfattningar “av politisk natur” och att detta i viss man har péverkat urvalet av den
presenterade forskningen.** For att bibehélla transparens visar hon var hon star i inledningen
till vissa kapitel, bifogade kommentarer och inkluderade artiklar hon tidigare skrivit om

t35

dmnet.” Lésningen av delrapporten kommer dérfor att uppehalla sig vid inledningarna,

kommentarerna och de inkluderade artiklarna.

Négot bor ocksd ndmnas om de avgridnsningar som varit nddviandiga for att genomféra
undersokningen. Flera rapporter om videovaldet foljde och av det senare grundade
valdsskildringsradet (sedermera medierddet, idag ersatt av statens medierad) utgavs bland
annat Videovadld (Ds U 1987:8) och Videovdld II (SOU 1988:28). Ett sa langt tidsspann var
dock inte mojligt att forena med den bakétblickande ambition som finns héar. Likvéal bor det
understrykas att videovaldsdebatten inte pa nigot vis kan betraktas som avslutad i och med
videogramutredningens slutbetdnkande. Det bor dven tilldggas att videovaldsdebatten i allra
hogsta grad var en offentlig debatt som i huvudsak bedrevs i dagspressen. En inte helt
oansenlig méngd tidningsartiklar har sorterats och bearbetats infér denna undersokning utan
att nd fram till slutférandet. Med det sagt aterspeglar det inkluderade materialet de allménna

resonemangen tillriackligt val for att komplettera for uteslutningen.

33 Elmhorn, Kerstin, Film och TV i barnens virld. en sammanstdillning av forskningsresultat. Rapport fidn
Videogramutredningen, SOU 1981:16 (Stockholm: LiberForlag/Allméanna forl., 1981).

34 Elmhorn, SOU 1981:16, s. 9.

% Elmhorn, SOU 1981:16, s. 9-10.
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2. Bakgrund

Det foreliggande avsnittet utgar fran den massmediala och audiovisuella kultur som véxer
fram 1 véstvirlden under perioden kring 1900-talets sekelskifte. Som ett montage 6ver den
rorliga bilden finns samtidigt en intention att avbilda de angrinsande dmnen som ror sig i
blickfanget. Framstillningen fokuserar i forsta hand pd de bredare dragen och i1 de fall
personnamn forekommer dr det i egenskap av representanter for en allméin hallning snarare
an som aktorer med sérskild eller pataglig inverkan pé utvecklingen. Avsnittet dr indelat 1 tre
delar som gor nedslag vid ankomsten av olika medier for rorlig bild och kommer, foljande en

16st kronologisk ordning, att rora sig fram till videovaldsdebattens begynnelse.

2.1 Filmen i sekelskiftets massmedielandskap

Det tidiga 1900-talet dr en period som utdver industrialisering och urbanisering préglas av ett
rikt utbud av sinsemellan konkurrerande medieformer, som pressen, filmen och radion. Fran
att projicerad film for forsta gangen visas for en betalande publik i slutet av 1800-talet gar det
snart att rdkna biograferna i tusental och 1 storre europeiska stidder besoker sa sméningom
miljontals ménniskor arligen de nya lokalerna.*® Nir biograferna nar sekelskiftets Sverige dr
landet pa god vig att omvandlas till ett urbant industrisamhélle med en stat som intresserar

sig alltmer for befolkningens fysiska och mentala hilsa.*’

Den tekniska utveckling och 6kande medieanvdndning som sker under perioden ger snart
upphov till en oro som kan kopplas till tidens foOrestéllningar om massménniskan.
Framvéxande vetenskaper som psykologin och sociologin kom tidigt att intressera sig for
sddana fragor som samtidigt kunde ge upphov till politiska stridigheter. Fran konservativt hall
sags till exempel den tekniska och kapitalistiska utvecklingen som ett hot mot tillvarons
andliga dimensioner. Med den inflytelserika Massans psykologi (1895) pekade fransmannen
Gustave le Bon ut arbetarklassen som ett enkelriktat och manipulerbart kollektiv som I4tt
kunde falla offer for nationalism eller socialism.*® Samtidigt betraktades filmen och den
framvixande biografkulturen inledningsvis som ett arbetarklassnoje till ett Gverkomligt pris.
En indikation pd att just den véxande arbetarklassen utgjorde malgruppen for de
massproducerade medier som filmen réknades till, och vilket anseende dessa hade, &r att de

ofta namngavs efter den laga kostnad nojet medforde, sdsom nickelodeons.*

36 Jarlbrink, Lundell & Snickars 2019, s. 168.
37 Harstrom 2009, s. 49.

38 Jarlbrink, Lundell & Snickars 2019, s. 161.
39 Jarlbrink, Lundell & Snickars 2019, s. 170.
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Ett tydligt exempel pd hur man pa statlig nivd hanterade den oro som fanns utgors av den
censurapparat som upprittades omkring det nya mediet. 1911 blev Sverige forsta land 1
virlden att infora filmcensur i och med grundandet av biografbyrdn.*® Syftet var att skydda
befolkningen frdn pdverkan av visst innehdll, bland annat siddant som ansigs uttrycka
“omoral, osedlighet och forfall” och som 1 virsta fall kunde vara forrdande eller leda till

skada.*!

Film 1 underhéllningssyfte betraktas alltsd redan fran borjan med viss misstdnksamhet. Som
ett modernt fenomen som utmanar rddande konventioner. Samtidigt fanns de som ville
framhalla filmmediets eventuella mojligheter.* Exempelvis s& omskrevs broderna Lumiéres
uppfinning cinematografen i svensk press under slutet av 1800-talet som en sorts tidsmaskin

pé grund av dess dokumenterande forméaga.*

En representant for en forhallandevis positiv instdllning till det nya mediets potential var
Walter Benjamin som under mellankrigstiden var aktiv i den inflytelserika Frankfurtskolan.
Medan ménga oroade sig for att reproduktionsféorméagan i den moderna tekniken skulle forta
konstens autentiska och unika sidor siag Benjamin hur den medférde ett
demokratiseringsvérde 1 sitt tillgédngliggdrande av konsten, samtidigt som den kunde bidra till
det konstnérliga uttrycket. Pa s& vis hoppades han att filmen skulle mobilisera massorna och

medverka i en vinsterpolitisk vridning av samhallet.**

En sddan dubbel syn pd de nya mediernas potential var pd ménga sitt representativ for den
svenska arbetarrdrelsen. Hér fanns ursprungligen, liksom hos de konservativa, en oro dver
massa och medier som emellertid frdmst riktades mot de egna leden. En oro som ofta
inbegrep en negativ syn pa populdr- eller ndjeskultur och dess inflytande 6ver barn och
ungdom. Den l4ga kulturella statusen liksom en férmodat negativ inverkan praglade dérfor
linge synen pa bildmedier inom arbetarrérelsen. Samtidigt fanns forhoppningar om
mediernas forméga att motverka odnskade tendenser i samhéllet och man satte en stor tilltro
till den egna partipressen. S& sméaningom upprittade man ocksd egna alternativ till

existerande kommersiella intressen inom den nya tekniken, under mellankrigstiden kan

40 Harstrom 2009, s. 4.

41 Harstréom 2009, s. 51.

42 Harstrom 2009, s. 50.

43 Jarlbrink, Lundell & Snickars 2019, s. 160.
44 Jarlbrink, Lundell & Snickars 2019, s. 159.
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exempelvis tidningen Folket i bild och Folkrorelsernas filmorganisation réknas till sidana
insatser. P4 statlig niva inréttades public service, i Sverige med AB Radiotjdnst 1924, delvis
med samma syfte. Dessa insatser var ofta riktade mot ett 6kande amerikanskt utbud med 14gt

kulturellt anseende, ett indamal i vilket socialister och konservativa kunde forenas.*

Tva av de hot som ndmnts i forbifarten och som senare éterfinns i debatten om videovaldet
fortjdnar en narmare presentation. Den forsta géiller amerikansk dominans 6ver kulturen sévil
som kommunikationskanalerna. Det amerikanska inflytandet 6ver medieutbud och
ungdomskultur har debatterats flitigt sedan biografens ankomst. Harstrom skildrar hur det
tidigt blev problematiskt att den amerikanska filmen dominerade utbudet pa biograferna
eftersom den sdgs som ett hot mot bdde nationen och kulturen d& den hotade att undergréva
svenska kulturvirden.* Ett hot som forstirktes av att Hollywood under mellankrigstiden kom

att bli den stora globala exportdren av industriellt producerad massmedia.*’

Den andra giller barnen. I videovaldsdebatten 4gnas en betydande uppmairksamhet at barn
och ungdomar i relation till videovaldet. Enligt Harstrom &r det hér ett genomgéaende tema i

t.*® Redan vid censurens inrittande rader stor

svensk censurpolitik under hela 1900-tale
enighet om filmcensurens uppgifter dir ett av de huvudsakliga argumenten aterfinns i
forhindrandet av film som skadar den mentala hilsan, frimst hos unga. Aven under
1960-talet, nédr censuren borjade anses otidsenlig, kvarstod en allmén konsensus om att censur

for skydd av barn var motiverad.®

P4 dessa och andra sétt utmalades filmen under det tidiga 1900-talet omvéixlande som hot
eller mojlighet. Motsatta men inte nodvandigtvis Omsesidigt uteslutande alternativ som i

manga fall gav upphov till samma sorts handlingsvégar.

2.2 Tv och vetenskap under efterkrigstiden
Under efterkrigstiden dr massmediesamhéllet fortsatt pa bred frammarsch och fran slutet av
50-talet kommer offentliga debatter allt oftare att kretsa kring medierna och deras roll 1

samhillet. Tv:n dr nu det medium som 1 forsta hand stod pa tablan. Enligt Jarlbrink med flera

45 Jarlbrink, Lundell & Snickars 2019, s. 162-164.
46 Harstrom 2009, s. 51; s. 57.

47 Jarlbrink, Lundell & Snickars 2019, s. 178-181.
48 Harstrom 2009, s. 100.

4% Harstrém 2009, s. 55; s. 77.
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utgdr den ett typexempel pd hur medier kan inverka pa folks vardag, da bade vardagsrum och

fritidsrutiner moblerades om for att anpassas till den nya tekniken.”

Med tv:ns ankomst utmanades dven den etablerade synen pa filmen, som till viss grad maste
accepteras som ndje nir hela familjen kunde samlas kring det nya mediet.’' Men bara till viss
grad, snart lanserades ndmligen idén att dokumentirfilm skulle ga under namnet “nyttofilm”
medan fiktiv film borde bendmnas som “ndjesfilm”.>* Harstrom menar att kategoriseringen
fungerar som en signal for tidens syn pa nojesfilm: “Vad populdr och underhéllningsinriktad

film &n &r, dr den 1 alla fall inte nyttig.”>

De tidiga diskussionerna om tv:n paminde i ganska hog utstrickning om foregdende debatter
gillande filmen och biografen. Allt som oftast beskrevs den 1 negativa termer och kunde pa
samma gang ses som bade hot och mgjlighet, nytta eller noje. Hoten férmodades bland annat
bestd 1 konkurrensutsdttningen av de etablerade medieformerna. Men ocksd i1 nya
spridningsmojligheter for odnskade kulturella yttringar, sérskilt vad gillde nojesfilm.
Potentiell mojlighet och nytta fanns samtidigt da tv:n ansdgs vara ett kraftfullt medium vilket
kunde fungera som ett verktyg for folkbildningen. Ur en kulturpolitisk synvinkel framstod det
darfor redan frdn borjan som en sjdlvklarhet att den skulle falla under public service
verksamhet. Samtidigt fick den omstrukturering av mediebranschen som tv:n medférde i sin
tur effekter pd kulturpolitiken d& det nya mediet bidrog till en utbredd tidningsddd och en
krisande biografbransch under de tva foljande decennierna. Vilket 1 sin tur ledde till

inforandet av presstdd och fordndringar i filmpolitiken.>*

Det vixande antalet medier paverkade dven synen pa tryckfriheten och bidrog efterhand till
att forma forslag om é&ndringar 1 tryckfrihetslagen. Dessa syftade till en Overgripande
lagstiftning som samtidigt beaktade de olika mediernas tekniska former. Som en konsekvens
av detta behdvde censurlagarna, som vid denna tiden bara var direkt tillimpliga pa
biograffilm, anpassas till den nya verkligheten.” D4 tv:n medférde méjligheten for oldmplig
film att nd dnda in 1 hemmet ansdgs ett nira samarbete mellan censurapparaten och public

service nddvandigt for censurens fortsatta funktion. Vilken nu frimst blev fostrande och

%0 Jarlbrink, Lundell & Snickars 2019, s. 207.

51 Harstrom 2009, s. 66.

52 Harstrom 2009, s. 66.

53 Harstrom 2009, s. 70.

54 Jarlbrink, Lundell & Snickars 2019, s. 194-197; Frenander 2005, s127-131.
% Harstrom 2009, s. 73-75.
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normerande och dértill behdvde forlita sig pd informerade och ansvarstagande fordldrar.
Harstrom menar dérfor att televisionens ankomst underminerade statens ansprak gillande

censuren.>®

Avgorande for den politik som bedrevs under efterkrigstiden och framét dr att den 1 hogre
utstrickning kom att motivera beslutsfattandet pa vetenskapliga grunder.”” En utveckling som
Frenander sparar till arbetarrorelsens forhoppningar om en hastig samhéllsomvandling efter
krigstidens avstannade reformarbete. Effektivisering, tillvdaxt och jimlikhet blev ledord i den
samhdllsplanering som nu skulle driva utvecklingen framat genom social ingenjérskonst och
rationell planering.”® Som ett exempel far moraliska och estetiska argument, som tidigare
samexisterat vid sidan av argument for skydd mot skada inom censurpolitiken, trida tillbaka
till forman for medicinska och vetenskapliga bedémningar under mitten av 50-talet. Aven
Harstrom menar att detta dr en del av den moderniseringsprocess som tar vid under
mellankrigstiden och som efterhand kommer att stilla 0kade krav pa forskning och

utredningar som underlag for politiska beslut.”

Utredningarna borjar tillséttas redan en bit in pd 1900-talet och fran och med 30-talet kommer
en rad av dem att behandla olika medier. Under de tvd decennier som I6per fram till
videovaldsdebatten publiceras totalt 57 stycken medierelaterade utredningar.®® Mot slutet av
70-talet blir det enligt Harstrom allt vanligare att censurpolitiken hanteras “med hjilp av
hinvisning till pAgaende eller framtida utredningar”.®' Aven for det nordiska satellitsamarbete
som infoll under samma period fick utredningarna en betydande roll och totalt publicerades
tre rapporter mellan 1977 och -84. Enligt Wormbs finns det inte ndgon entydig forklaring
till det hoga antalet utredningar men foreslar samtidigt att det var en “politiskt ofarlig vég att

299

g4” da det tilldt politikerna att skjuta beslutsfattandet p4 morgondagen.®

Vad giller studiet av massmedier kom ett betydande bidrag fran delar av Frankfurtskolan som

tvingats fly till USA Over atlanten under nazismens framvéxt i Tyskland. Massmedierna hade

% Harstrom 2009, s. 66; s. 70-71.

57 Se exempelvis delstudien Kunskap om kultur i My Klockar Linders Kulturpolitik. Formeringen av en modern
kategori (Uppsala: Acta Universitatis Upsaliensis, 2014).

%8 Frenander 2005, s. 103.

% Harstrom 2009, s. 65-77.

80 Jarlbrink, Lundell & Snickars 2019, s. 186.

61 Harstrom 2009, s. 81.

62 Wormbs 2003, s. 229-231.

63 Wormbs 2003, s. 212.
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blivit viktiga kanaler for att sprida ideologisk propaganda i bade Nazityskland och
Sovjetunionen. I USA sag Max Horkheimer och Theodor Adorno likheter med det
kommersiella och ideologiska inflytande de bevittnade i det kapitalistiska medielandskapet.
Hér forenades snart en kvantitativt inriktad tradition frdn den amerikanska sociologin med
den europeiska, kvalitativa mediekritiken, vilket kom att influera senare anglosaxisk

medieforskning.*

Tv:n ankommer alltsd under en period da de sociala protokollen genomgar en fordndring i
form av en vetenskaplig inriktning inom politiken, vilket framdver kommer att paverka
hanteringen av olika medier. Samtidigt som tv:n i sig, genom den tekniska formen, medfoér en
rad konsekvenser for de existerande medierna liksom for den vedertagna synen pa rorlig bild,

som den ovan ndmnda indelningen i nytta eller ndje.

2.3 Video och mediekritik

Ganska snart efter att tv:n etablerats som den givna medelpunkten i var familjs vardagsrum
borjade det dyka upp en rad olika uppspelningsapparater som paverkade hur mediet kunde
anvindas, diribland videon.®> Ankomsten av dessa medforde vissa implikationer i Sverige da
det existerande utbudet bestod av tva tv-kanaler och det inte visades ndgon reklam. Frin
andra halvan av 70-talet aterspeglades utvecklingen i en rad intensiva debatter om

bildmediernas 6kade utbredning.®

Samtidigt genomgick Sverige en politiskt omvélvande period da socialdemokraterna
forlorade regeringsmakten for forsta gangen pa 40 &r. Ansvaret for kulturfrigorna, som med
f4 undantag tidigare hade vilat pa en socialdemokratisk ecklesiastik- eller utbildningsminister,

f6ll nu i nya hinder.%’

Svensk medie- och kulturpolitik f6ljde enligt Jarlbrink med flera i princip samma monster
som de flesta vésteuropeiska ldnder under den senare delen av 1900-talet. De kulturpolitiska
mal fran 1974 som syftade till att “motverka kommersialismens negativa verkningar” inom

savil kultur som medier ir saledes representativa for perioden.®® Frenander papekar dessutom

64 Jarlbrink, Lundell & Snickars 2019, s. 186-192.
85 Jarlbrink, Lundell & Snickars 2019, s. 194-197.
86 Harstrom 2009, s. 98.

7 Frenander 2005, s. 127.

8 Jarlbrink, Lundell & Snickars 2019, s. 165.
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att de inte mottes av ndgot stdrre motstind under den folkpartistiske utbildningsministern

Jan-Erik Wikstrom, som frén och med 1976 ansvarade for kulturfrigorna.®

De kulturpolitiska malen tillskriver Frenander den liberalt klingande varufiering av kulturen
som skett under det foregaende decenniet. Fran ett socialistiskt och samhallskritiskt
perspektiv bidrog det till synen pa den kommersiella masskulturen som en central och
hirskarteknisk funktion i det kapitalistiska systemet.”” Betraktade fran ett sadant hall bor
malen ses mot bakgrund av den betydande kulturdebatt som tagit vid under 60-talet.”" I den
ser Frenander ett polariserat forhallande mellan liberaler och socialister da kritik av
formynderi och moraliserande stod mot foresprdkandet av en 6kad inblandning frin stat och

samhille angdende kulturens intresseomraden.’

Trots maktskiftet menar &ven Wormbs att debatten 1 hog grad praglades av det foregaende
decenniets vénsterpolitiska vdg. En utveckling som hon menar inte kan skiljas frén kritiken
av USA:s ambitioner i Vietnam. Som forgrundsgestalten for bade imperialism och kapitalism
okade darfor oron kring USA:s massmediala inflytande 6ver det inhemska medielandskapet.
Massmedierna kritiserades darfor i allmidnhet for att vara passiviserande, for att ersétta
nyttigare eller mer meningsfulla aktiviteter, for att frimja konsumtionssamhéllet och vad
gillde innehdllet for att det rent av kunde vara skadligt. Aven forskningen kring
massmediernas eventuella effekter antog nu ett kritiskt perspektiv med ett dkat fokus pa
effekterna av sjdlva innehdllet.”” Inom den mediekritiska hallningen kom det ocksd att
existera en bild av hur massmedierna och den internationella industri de var del av bidrog till
ett kulturellt fortryck och spridningen av kapitalistiska ideal. Massmedierna ansags jdmte

skolan vara det effektivaste redskapet for ideologisk indoktrinering.”

I videons fall uppstod en oro dir invindningar mot kommersialismens inflytande utgjorde en
bidragande faktor. Samtidigt riktades kritik mot sjédlva det innehdll som tillgingliggjorts da
vald och pornografi riskerade att leta sig in i hemmen. Den tekniska utvecklingen och de

kulturyttringar den mojliggjorde blaste aterigen liv i censurfragan. I debatterna géllde det

% Frenander 2005, s. 169-170.

70 Frenander 2005, s. 138-142.

™ Frenander 2005, s. 128; s. 168.
2 Frenander 2005, s. 133-138.

3 Wormbs 2003, s. 104-109.

7 Wormbs 2003, s. 106-107.
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dérfor att hitta en noga avvigd balans mellan yttrandefriheten och andra, oftast svarforenliga,

kulturpolitiska mal.”

1979 riktades “direkt bildkritiska synpunkter” mot videofilmen da kontrollen av innehéllet
savidl som konsumenternas alder ansdgs otillricklig.”® Samtidigt hade de vetenskapligt
grundade argument man forlitat sig pa under en ldngre period blivit problematiska, da
forskningen inte hade lyckats faststélla ndgra entydiga samband vad gillde filmens inverkan
pa ménniskor. Som Harstrom pépekar har vetenskapliga argument & andra sidan inte varit de
enda att motivera eller ifrdgasitta censur under 1900-talet. Andra argument som tidigare
tagits 1 betdnkande hade istéllet forlitat sig pd tydligt virdeladdade stillningstaganden, som
censurbedomning av god eller dalig smak. Utdver de vetenskapliga grunder de senare ersattes
av hade fOrestdllningar om filmens gynnsamma konstnérliga utveckling bidragit till att
liknande bedémningsgrunder betraktades som forlegade redan under 50-talet. Istdllet restes
krav pd okad konstnérlig frihet. Vilket sd smaningom kom i konflikt med de vetenskapligt
grundade kraven pa skydd fran skada.”’

Forskningens till synes neutrala roll bibehélls alltsa enligt Harstrom 1 stort sett fram till
videovéldsdebatten dé “politik, moral och vetenskap forenas i kampen mot skadlig film”.”*
och med att man nu frimst vinde sig mot film som ansags kommersiell eller konstnirligt
undermalig, medan dokumentér eller konstnarligt ansedd film med ett liknande innehéll inte
tycktes motivera forbud, ateraktualiserades de forkastade argument som forlitade sig pd en

virdeladdad censurbedémning och en hierarkisk kultursyn.”

Enligt Frenander var samma kultursyn nérvarande i de utredningsarbeten som foregick 1974
ars kulturproposition dér formuleringarna kring kulturellt eftersatta grupper - diribland barn -
tyder pa ett arv fran en borgerlig forestéllning om finkultur.*® Synen pdminner nimligen om
det tidiga 1900-talets socialistiska och konservativa hallning, dir masskulturen betraktades
som en ldagre kulturform vilken behdvde motarbetas. Att héllningen kvarstdr dven under
70-talet framgir genom stod for vissa kulturyttringar och beskattning av vissa varor

(exempelvis seriemagasin och veckotidningar) som ansdgs vara kommersiella snarare dn

5 Wormbs 2003, s. 39-40; Harstrom 20009, s. 81.
8 Harstrom 2009, s. 81.

"7 Harstrom 2009, s. 65; s. 73.

8 Harstrom 2009, s. 90.

™ Harstrom 2009, s. 88.

80 Erenander 2005, s. 157-162.
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kulturella.! Nagot som dven framgick genom att man gjorde atskillnad pa konstnirliga

uttrycksformer och medieomréadet.™

En frdga som kvarstir ar hur nérliggande medietekniska nyheter mottogs och paverkades
under samma tidsperiod som videon. Till skillnad frdn videon utgér Nordsat forvisso ett
statligt teknik- och kulturprojekt, men det gar dndé att argumentera for att det finns vissa
pafallande likheter. Bdde videon och satelliten mdjliggjorde nya kommunikationsformer for
rorlig bild 1 en tid da det befintliga utbudet var reglerades av public service och en statlig

censurapparat. Dartill fanns ett gemensamt mdnster 1 de reaktioner som vécktes.

I sin ldsning av debatten kring Nordsat ser Wormbs tydliga likheter med videovaldsdebatten
ifriga om skadligheten.® Nordsat holls ansvarigt for en rad potentiella men énnu inte infriade
orosmoment och foll dirmed in 1 en pdgaende debatt om teknikens relation till oonskade
tendenser 1 samhillsutvecklingen. Planerna motte motstdnd bland bade politiker och
kulturarbetare i hela norden och blaste aterigen liv i gamla radslor kring tv:n.** Liksom
videon gav Nordsat upphov till en polariserad offentlig debatt som paverkade det fortsatta
utredningsarbetet. I likhet med videogramutredningen mottes dessutom Nordsats utredare av
kritik angdende skadlig inverkan pa barn, vilket enligt kulturutskottet motiverade fortsatt
utredning.® I den andra Nordsatrapporten tillkom dessutom ett kulturpolitiskt avsnitt som inte
hade ingatt i de ursprungliga planerna. Ett beslut som enligt Wormbs bor forstas i ljuset av
den kritik som framkom i den offentliga debatten da avsnittet innehdll flera direkta svar pa
fragor som rests i media.*® Det offentliga kulturpolitiska motstdndet fick alltsd ett Okat
inflytande Over Nordsatrapporterna trots att utredningarna pekade péd att farhdgorna var

overdrivna.?’

Videovéldsdebatten foregas saledes av en period da intresset kring mediernas inverkan pé
ménniskan allt mer kommer att koncentrera sig kring det innehdll medierna mojliggor,
samtidigt som det massmediala landskapet i sin helhet betraktas ur ett kritiskt perspektiv, dér

synen pa innehallet 1 manga fall dr svar att skilja frdn synen pa tekniken.

81 Frenander 2005, s. 124-133.

82 Frenander 2005, s. 157.

83 Wormbs 2003, s. 109.

84 Wormbs 2003, s. 53; s. 70.
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3. Analys

De forhallanden som malats upp mellan hot och mojlighet, nytta eller ndje och teknik eller
innehall dr alla av en tvetydigt art. De later sig inte enkelt indelas 1 tydligt avgransade
omrdden. Likvidl s& kommer de att tjina som végledning fOr strukturering av analysen.
Forhoppningen &r att denna tvetydighet ska wvara behjilplig for att framkalla
videovéldsdebattens underliggande dimensioner. Uppgiften som kvarstar kan ddrmed liknas
vid att ur olika infallsvinklar dekonstruera en dubbelexponerad film. For tydlighetens skull sa

behandlas delrapporten och slutbetankandet var {for sig under varje rubrik.

3.1 Hot eller mojlighet

Det centrala temat 1 ElImhorns delrapport kan ségas rora valdet 1 samhéllet och valdet 1 bild.
Fragan om huruvida det gar att gora nigra direkta kopplingar déremellan bereder emellertid
problem d& det inte gér att finna stod i ndgra entydiga vetenskapligt belagda slutsatser. Synen
pa medietekniken blir dirmed avhidngig synen pa den radande samhillsutvecklingen och
forestillningen om den rorliga bilden som ett kraftfullt normbildande redskap. Samtidigt
paverkas uppfattningen av tekniken som hot och mojlighet av det innehdll som

kommuniceras.

Redan 1 inledningen till rapporten faststidller Elmhorn att det befintliga forskningsldget
angdende tv-pdverkan inte mojliggor sdkra expertutlitanden. Det politiska beslutsfattandet
kommer att behdva grunda sig pd asikter snarare dn fakta eftersom tolkningen av de
motstridiga forskningsresultaten ytterst &r beroende av “uttolkarens vérderingar och
verklighetsuppfattning”.® Sjélv uttrycker Elmhorn en forvaning éver forskningsliget vilket
hon menar har pékallat den omfattande framstillningen i hennes rapport.* Ambitionen att
framstélla materialet s& neutralt som mdojligt dr alltsa uttalad men préglas av en for Elmhorn

ovintad motsédgelsefullhet.

En annan aspekt Elmhorn har att ta hdnsyn till 4r den, som hon anser, forvirrade debatt om
mediepaverkan dér dldre forskning om barn och tv har omvandlats till allmént utbredda
forestillningar. Hon menar att debatten alltjamt brottas med en begreppsforvirring som kan

héirledas till motséttningar inom andra och é&ldre forskningsomraden. Intressant 1

8 Elmhorn, SOU 1981:16, s. 9.
8 Elmhorn, SOU 1981:16, s. 8.
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sammanhanget dr att Elmhorns egen ingang till &mnet kom genom tidigare forskning hon

bedrev kring ungdomskriminalitet.”

Aven om Elmhorn 4r noggrann med att uppritthilla den uttalade neutraliteten i anslutning till
rapportens forskningsrefererande delar dr hon desto mindre forsynt ndr hon framhaver
legitimiteten i de egna bidragen. I en kommentar till en av de egna artiklarna menar hon att
det dr mycket “som fortfarande ar giltigt, framfor allt de allménna slutledningarna som utgick

frén generell psykologisk och sociologisk kunskap utan stod av nagra specialstudier”.’”!

Den avgorande motsédgelsefullheten Elmhorn ser i den befintliga forskningen géller frdgan
om valdspéaverkan. I sjdlva verket utgor fragan bara en del av den sammanlagda rapporten
och Elmhorn beklagar sig Over att den har antagit en plats i debatt och forskning som
overskuggat andra viktiga fragor. Samtidigt sa framgar det av de egna bidragen att frdgan om
valdspéverkan dr den fraga som huvudsakligen uppehéller 4ven henne sjilv.”” Elmhorn stiller
sig bland annat kritisk till den befintliga forskningens uppdelning av inlérning och paverkan
och uttrycker sitt missndje over att dirmed behdva separera frdgorna i den egna rapporten.
Hon menar ndmligen att det dr betecknande att man talar om just paverkan 1 relation till vald
dé ordvalet har en mer ifrdgasittande karaktdr &n inldrning. Véldet borde enligt Elmhorn

likstéllas med andra former av kunskap.”

Inte desto mindre intar valdet en sérstillning d& det enligt Elmhorn tycks motivera fortsatt
forsiktighet trots, eller pa grund av, osdkerheten i1 forskningslédget. Mer eller mindre uttalade
exempel av denna forsiktighetsprincip framgér vid ett flertal tillfallen i rapporten. I en av de
bifogade artiklarna, ursprungligen publicerad i den socialdemokratiska tidskriften Tiden
1968, ger hon uttryck for en stark Gvertygelse om det medierade véldets negativa inverkan
avseende Okad acceptans av vald 1 samhillet savdl som avtrubbning. Bristen pa
forskningsresultat som bevisar att s& &r fallet far inte ldsas som ett frikdnnande och
bevisbordan maste falla pad motsatt sida. Forsiktigheten bygger samtidigt pa forestillningen
om massmedias paverkan dir tv intar rollen som det frimsta av paverkansmedel.”* I en annan

bifogad artikel fran samma 4rtal talar Elmhorn om “den verkliga innebérden av filmens och

% Elmhorn, SOU 1981:16, s. 13; 5. 371-371; s 378.
9! Elmhorn, SOU 1981:16, s. 378.

92 Elmhorn, SOU 1981:16, s. 12.
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TV:s normbildande betydelse” d& hon gar i polemik med de meningsmotstindare som
tvartom hdvdar att ett samband maste faststdllas innan man kan motivera nagra atgiarder.”
Enligt Elmhorn bor alltsa atgirder kring mediet utga fran en forsiktighetsprincip som iakttar
dess effektivitet 1 friga om pdverkan. En forsiktighet som samtidigt framstdr som en

forlangning av en mindre neutral misstinksamhet mot det innehall som formedlas.

Forhoppningarna kring teknikens faktiska mojligheter framgér med storre tydlighet i
videogramutredningens slutbetdnkande. Detta forutsitter dock att &tgdrderna kring
videogrammen inordnas under ett storre, Overgripande, samhillsansvar. [ betdnkandet
faststills det bland annat att kultur-, utbildnings- och mediepolitik bor strdva efter samma
mal, da de utgor en sorts verktyg i skapandet av ett jamlikt samhélle och for fraimjandet av ett
rikare liv for dess ménniskor. Vigledande for atgidrder inom videogramomradet blir de mal
for kulturpolitiken som antogs 1974, eftersom de dven omfattar medier for kommunikation.”
Till dem tillfogas det “Overgripande mélet om samhillets ansvar att stodja strukturer och

verksamheter som breddar och férdjupar demokratin™.”’

Forutsittningarna for att uppna malséttningen inkluderar inte bara videogrammen utan kan
dessutom sdgas vara beroende av dem forutsatt att de regleras pa rétt sitt. Med det avses
bland annat atgérder mot “massdistribution av videog[r]am med ett torftigt och underméligt
innehdll”.*® T de kulturpolitiska malen ingér ndmligen ansvaret att motverka negativa
inverkningar frdn kommersialismen. Vad ett torftigt och undermaligt innehéll innebér eller
vilken form av inverkningar det befaras medfora preciseras inte, men begreppen forlénas en
viss innebdrd genom att kontrasteras mot tillgdngen till medier som gynnar en individuell och
social utveckling. Ambitionen med att medierna ska uppfylla kraven utgér i sin tur frén
uppfattningen att samtidens kommunikation inte lever upp till behovet av jamlikhet i ett
alltmer komplext samhille. Oron kretsar kring en tilltagande centralisering av makt dver
informationen och en underminering av demokratin genom ett minskat deltagande i de
politiska beslutsprocesserna. Det konstateras darfor att atgdrderna bor utformas si att

kommunikationen breddas och blir mer inkluderande.”

% Elmhorn, SOU 1981:16, s. 389.
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I det avseendet kan videogrammen spela en sdrskild roll dd de tycks ldmpas vél for
gruppanviandning, vilket kan “stimulera till gemenskap, till solidaritet och till arbete for
gemensamma mal”.'® T likhet med Elmhorns delrapport struktureras bilden kring mediet av
samhillssynen och de forutsdttningar som finns inneboende i1 sjdlva mediet. Medieteknik 1
allménhet ses darfor pd samma gang som hot och mgjlighet beroende pa hur den anvinds.
Videoteknik 1 synnerhet kan pd grund av den potential som medfors av
kommunikationsformégan  bli ettt nyttigt verktyg for olika atgirder inom

samhiéllsutvecklingen.

Den existerande tekniken dr dock inte det enda som berdrs. Betdnkandets forhallandevis
positiva instdllning framgar dven i adresseringen av de farhdgor som uttryckts kring den
videoskivteknik som tros st runt hornet. Videoskivan anses exempelvis utgdra ett
enviagsmedium 1 storre utstrackning dn videokassetten da den inte mdjliggor egen produktion
eller inspelning av befintliga program. Aven pd andra omraden forvintas den forstirka
tendenser som gar tviars emot de kulturpolitiska malen. Det konstateras dock att det
existerande faktaunderlaget inte visar pa den hotbild som malats upp och att man istéllet bor

viga de mojligheter tekniken skiinker mot potentiellt negativa effekter.'”!

I kontrast till den optimism som framgér av slutbetdnkandet hidvdar ledamoterna Ingelstam
och Bladh att det inte gar att “forutsdga videoteknikens utveckling” och att “ménniskans och
samhillets utveckling dr viktigare én teknikens”.'” De framhéller dirfor de existerande
kassetterna som ett attraktivare alternativ dn videoskivstekniken med betoning pa
distinktionen att de vill motverka oonskad utveckling.'” Darfor foresprakar Ingelstam och
Bladh “en mer langsiktig strategisk teknikstyrning” som bor underordnas de kulturpolitiska
malen — for vilka tekniken bor utgdra ett hjilpmedel och inte ett hinder.!™ Det
forhéllningssitt som Ingelstam och Bladh uttrycker gentemot tekniken verkar i forhallande
till betdnkandet innefatta en hogre grad av forsiktighet och en légre grad av optimism.

I motséttning till bade slutbetinkandet och ledamoéterna Ingelstam och Bladh menar
ledamoten Bjorck att bade farhdgor och forhoppningar kring videon som medium é&r

overdrivna: “Videon &r bara en del av dagens och morgondagens massmediasamhélle. Den
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l16ser icke de problem som finns pa massmedia- och kulturomradet. Den kan ritt anvand
hjélpa till en del.”'” Samtidigt som Bjorck inte later sig inordnas som varken skeptiker eller
optimist kvarstar alltsd den allmidnt genomgéende uppfattningen att det finns ett ritt sitt att

anvanda tekniken.

3.2 Nytta eller noje

Ett centralt begrepp i1 inledningarna, artiklarna och kommentarerna i1 delrapporten ar
underhallningsvéld. Hur begreppet bor forstds 1 sammanhanget framgér tydligast genom den
uppdelning mellan underhallningsvald och andra former av medierat vald som aterkommer i
flera resonemang. En utgdngspunkt for kategoriseringen visar sig bland annat i ett
utredningsbetidnkande fran 1969 dir Elmhorn stéller skildringar av valdet som négot
“forforande” mot vad hon anser som mer konstruktiva skildringar av véldet “som nagot
ont”.'% Att kategoriseringen bir relevans dven i den offentliga debatten fungerar bitvis som
en legitimering av uppratthdllandet av densamma. Samtidigt dr den resultatet av ett sorts
tautologiskt sjdlvrittfardigande, eftersom Elmhorn enligt egen utsago kan ha varit
upphovsman till begreppet underhéllningsvald.'” Av de bifogade artiklarna framgér det
dessutom att Elmhorn sedan tidigare gjort sig kind som en stark motstandare till all form av
véldsskildring 1 underhéllningssyfte. Hir foreslds dven en rad dtgirder, vilka alla tjénar till

samma dndamal: “Stryp utbudet av valdsunderhéllningen.”'%®

Ett post scriptum till en tidigare utredningspromemoria daterat sa sent som 1975 ger en mer
komplex bild av Elmhorns relation till underhéllningsvéldet: “Idag géller méngas oro mera
den avtrubbning, som kan folja av allt vald och lidande i nyhetsinslag och reportage &n
effekterna av underhallningsvaldet. Sjélv borjar jag luta at samma hall.”'" Samtidigt skriver
Elmhorn hir mer uttryckligen om den 6kade “programtiden for underhéllningsvald” som en
del av en “pdgdende valdsindoktrinering” som hotar att bidra till “mer och okat vald i
samhdllet”."!” Det medierade valdet framstills alltsd i allmédnhet som problematiskt samtidigt
som det inordnas wunder ovan nidmnda kategorisering. I en mening framstar
underhallningsvéldet som en sekundédr bidragande faktor, men bibehdller vid ndrmare

betraktelse sin sidrstillning pd grund av den fortsatta uppdelningen, da det fortfarande

195 Videogramutredningen, SOU 1981:55, s. 321.
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forvantas bidra till samhéllsproblematiken. Slutsatsen blir darfor att medierat vald i allménhet
ar problematiskt avseende eventuell pdverkan, medan medierat vald i underhallningssyfte

dessutom &r problematiskt med hénsyn till 6nskvirda varderingar.

Hur Elmhorn virderar underhallningsvéldet fortydligas dven i inledningen till ett avsnitt om
paverkan av valdsprogram dé det ytterligare definieras i relation till andra former av medierat
véld. For motstandarna till underhéllningsvéldet avser begreppet enligt Elmhorm “allt vald
som ingar 1 program vars enda syfte dr underhdllning, ndje, tidsférdriv och som inte har ndgot
allvarligt menat budskap” och som sadant tydligt kan skiljas fran “seri0sa
budskaps-/informationsprogram”.''' Att Elmhorn sjdlv skriver under pa denna definition
framgar av hennes egna ordval nir hon talar om forekomsten av underhallningsvald i “i viss
mening seridsa serier” och drar likhetstecken mellan “att frimja bra TV-program och att fa
bort eller minska utbudet av program som sannolikt ger odnskade effekter”.!'> Det tycks
ddrmed svart att separera Elmhorns syn pd underhéllningsvéldet frdn hennes definition av det,

da begreppet i sig medfor viardeladdade argument om vad som &r bra eller seridst.

Argumentet paminner d&ven om den héllning hon ger uttryck for i en av de bifogade
artiklarna: “I véldsfilmdebatten har man som skél for att behdlla underhallningsvaldet kort
fram med att det skulle vara svart att skilja pd vad som é&r skadligt och oskadligt.
Motsvarande beténkligheter anfors aldrig ndr det géller konsten att skilja pa god och dalig
kvalitet.”'"® Logiken som verkar framtrida i resonemanget kan kortfattat summeras i foljande
tvd meningar: Om inte motstindet till underhdllningsvdldet gir att motivera med
vetenskapligt belagda argument om pdverkan, eller annan negativ inverkan, gér det
foljaktligen att hemfalla till de varderingar som finns inneboende i sjdlva begreppet. Oavsett

ar alltsd underhallningsvaldet, per definition, ndgot som bor motverkas.

I inledningen till avsnittet om valdspaverkan menar Elmhorn ocksé att det &r “en stor etisk
och moralisk frdga i hur stor utstrickning ett samhilleligt foretag skall underhalla oss med
program som sprider andra varderingar dn de som samhillets andra organ varnar om i andra

sammanhang”.'"* Varfér Elmhorn syftar till public service och dirmed utesluter kommersiella

™ Elmhorn, SOU 1981:16, s. 374.
"2 Elmhorn, SOU 1981:16, s. 374.
"3 Elmhorn, SOU 1981:16, s. 392.
"4 Elmhorn, SOU 1981:16, s. 371.

26



aktorer 1 en delrapport till videogramutredningen &r oklart, men resonemanget borde ga att

tolka dven i forldngning.

Ett begrepp som kan sdgas inta en likvardig position 1 slutbetdnkandet ar yttrandefriheten. Det
konstateras visserligen att fragan om videovaldet ar orovdckande, &atminstone ur
varderingssynpunkt, men den anses ocksa medfora vissa svérigheter da det &r problematiskt
att “angeldgenhetsgradera olika slag av yttrandefrihet” och exempelvis dra tydliga granser
mellan konst och underhallning.'” T betinkandet erkdnns vikten av att kunna motverka
oonskade virderingar och kulturyttringar men ses da forst och frimst som en jamlikhetsfraga.
Om alla ménniskor inte far komma till tals kan yttrandefriheten hotas, dérfor &r det viktigt att
distributionsleden inte i for hog grad domineras av kommersiella krafter.''® Av den orsaken
behovs det bade samhillsinsatser och ansvarsutkrivande gentemot de kommersiella
distributionsforetagen.''” Uppritthallandet av yttrandefriheten i sin fulla vidd viger dirmed

tyngre dn motverkandet av enskilda kulturyttringar.

Den betoning pa kommersialism och kommersiella intressen som ar niarvarande hir och pa en
rad andra stdllen 1 betdnkandet utgér samtidigt ett svarhanterat amne for utredningen. Det ar
ocksé en av de aspekter som motiverar invindningar fran Bjorck."® Gillande
distributionsfragan ar det dock forst och frimst de bekymmer som lyfts kring utlindska
aktorer som vicker Bjorcks missnoje: “Det visentliga tycks inte vara vad som transnationella
foretag kan komma att producera och distribuera utan just det faktum att de &r transnationella.
[...] Vi maste erkinna att ett svenskt kulturliv utan impulser frdn utlandet skulle vara
fattigt.”""” Vad som i betinkandet formuleras som en fraga om yttrandefriheten och ddrmed
demokratins sdkerhet avgridnsar Bjorck saledes till en fraga om ett i grunden positivt

inflytande pé svenskt kulturliv.

I slutbetidnkandet konstateras det dock att det mot bakgrund av forda diskussioner i
Europaradet finns anledning att formoda att blotta nirvaron av utldndska aktdrer genom olika
medieformer — och darmed ett 6kat kulturutbud — 1 sjélva verket kan fa en negativ inverkan

pa innehdllet avseende mangfald och valfrihet. Att dessa aspekter bor garanteras ses som en
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forlangning av yttrande- och informationsfriheten. Med ett 6kat utbud uppstar risken for en
standardisering av innehallet och en tilltagande konformism som strider mot de kvalitetskrav
utredningen har att ta hinsyn till, &ven om den begreppsbeskrivning dessa utgar fran med
rapportens egna ord dr mycket allmint hallen.”™ Det understryks ocksd att “[s]Jamhillets
ansvar for att frimja mangfald och kvalitet inom kulturomradet dven nér det giller nya

tekniker var en av utgdngspunkterna for beslutet att tillsitta videogramutredningen.”'*!

Det ér ocksa sjdlva mélen och riktlinjerna f6r videogrampolitiken som Bjorck frimst vinder
sig mot 1 sina reservationer. Enligt Bjorck borde betinkandet ha stannat vid de konkreta
atgdrderna dd de generella mélen inte kan utgora ndgot annat dn “plattityder, allménna for-
och emot-resonemang, vilvilja och tro pa samhillet istéllet for manniskorna”.'** Han dr dven
kritisk till en malsdttning som underordnas det storre samhéllsarbetet och att kulturpolitiken
forutsétts som nagot okontroversiellt. Sarskilt kommersialismens stéllning 1 slutbetdnkandet

anmirks med en tydligt ironiserande ton.'”

Men det dr inte bara mél och riktlinjer som
Bjorck vinder sig emot. Aven den samtidsdiagnos som de rotar sig i ir av reservationen att

doma inte befriad frén sddana ideologiska fortecken som uppmiarksammas av ledamoten:

Dagens massmediasamhélle dr uppenbarligen enligt utredningen undermadligt. [...] Att medborgarna i
Sverige fortfarande har en fri vilja och att det finns ndgot som heter efterfrdgan kanner man
uppenbarligen inte till. Att de medier som har den kanske storsta genomslagskraften, television och radio,

drivs av monopolforetag sedan lange fortigs pietetsfullt. Annars hade den logiska f6ljden blivit att gora

rent hus med radio/TV-monopolet.'**

Bjorck vinder saledes pa resonemanget genom att foresld det statliga monopolet Over
etermedierna som det stora hotet mot yttrandefriheten och den centralisering som de facto bor
motverkas enligt betdnkandets logik. Hans forhallande till styrningen av medietekniken
placerar honom dérigenom pa ena ytterkanten av ett brett spektrum av asikter kring vilken

roll medietekniken bor anta i samhallskonstruktionen.

Medan det forhallningssitt som framgar av slutbetinkandet kan sdgas anta en sorts

mittenposition 1 det avseendet aterfinns Ingelstam och Bladh i andra dnden. I deras fall
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koncentreras de sérskilda yttrandena huvudsakligen kring ndgra av de konkreta atgérder som
foreslds 1 betinkandet. Samma beskyddande anda som uttrycks kring den tekniska
utvecklingen aterfinns ocksa i deras yttrande om atgirder mot videovaldet. Har understryker
Ingelstam och Bladh att “barnens rdtt till ett mer verkningsfullt skydd mot
underhallningsvéldet” dr en av de viktigaste uppgifterna for den samtidigt pdgaende
yttrandefrihetsutredningen.'” En héllning som bottnar i tron pé att véldet i samhéllet okar
vilket samtidigt kan kopplas till utbudet av underhdllningsvald.'*® Darfor menar de att alla
former av lagforslag som “anpassar sitt accepterande efter valdsutbudet medverkar [...] till
avhumaniseringen och brutaliseringen av samhillet”.'"”’” Eftersom de ser den samtida
lagstiftningen som ytterst otillrdcklig betonar de vikten av omedelbara dtgirder som kan
motverka utvecklingen genom upplysning och opinionsbildning i vintan pé
yttrandefrihetsutredningen.'?® Det ér alltsd inte tekniken i sig som stdr i centrum for deras
yttrande. Vad som ddremot framgar dr uppfattningen att delar av innehéllet dikterar villkoren

for den styrning som blir lamplig for tekniken.

Bjorck menar & sin sida att valdet i samhaillet inte kan tillskrivas videovaldet och att videon
inte intar nadgon sirstdllning bland andra medier i1 det avseendet. Videon dr 1 hans mening
déarfor inget annat d&n en bekvdm syndabock. Ddremot sd instimmer han i den allmédnna
uppfattningen om ett otillrdckligt kunskapsunderlag gillande videovaldets eventuellt negativa
verkningar, vilket foranleder nagon form av beredskap. Han understryker dock att den inte i
ndgon man far utgdra ett hot mot yttrandefriheten.'” Eftersom Bjorck inte erkdnner ndgon
koppling mellan samhéllsutveckling och innehall verkar han alltsd mer benédgen att friskriva

teknikstyrningen frén det ansvar Bladh och Ingelstam utkréver.

3.3 Teknik eller innehall

Redan i inledningen till Elmhorns delrapport konstaterar hon att en alltfér mediekritisk
héllning i forskningen &r att betrakta som oserids d& den anspelar pé kénslor snarare dn fakta
och dirmed spelar i hinderna pa de “som vill framstélla TV som en djdvulsmaskin istéllet for
att rikta sin indignation mot innehallet”."*® Samtidigt menar hon att “TV ger oss skenbart

levande méanniskor som é&r fullstindigt oatkomliga. Tvaviagskommunikationen trings ut av
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envigsmeddelanden som kallas kommunikation.”"®' Hir framtrider en syn pd mediet
avseende hur det kommunicerar som innehéller en grad av misstdnksamhet: Det dr ndgot som
kallas kommunikation, det kommunicerar men dr samtidigt nagot annat eller nagot mindre dn
kommunikation genom att g envéags istdllet for tvdvigs. En sdrskild grad av misstinksamhet

riktas dock mot vad som kommuniceras, alltsa innehallet.

Samma f{orhéllningssitt aterkommer senare i rapporten. Tekniken tas delvis i forsvar men
frikdnns inte fran misstankar. Samtidigt dr kopplingen till samhéllsutvecklingen nedtonad i

forhallande till flera av de bifogade artiklarna:

Valdet i samhillet 4r utan tvekan ett problem - dven om det inte har 6kat. Om man verkligen vill komma
at orsakerna vore det fatalt om man fastnade for en bekvim syndabock och underldt mera djupgéende
analyser och atgérder. [---] Intresset for TV’s betydelse for verklighetens véld far inte skymma andra och

mer djupgdende faktorer bakom véldet. Dérmed &r det inte sagt att TV-valdet &r ointressant eller

oskyldigt.'*

Huruvida det finns ndgot samband mellan verkligt och medierat vald dr mindre relevant
eftersom Elmhorn menar att “[s]pridningen av olika virderingar genom TV é&r en central
samhillsfrdga som inte dr bunden till 1 vilken utstrickning man kan observera vissa mitbara
effekter” och tillstdr att “vi anvédnder forestéllningen om det dkade véldet for att komma &t

foreteelser som vi tycker illa om, t. ex. véldet i TV>.'%

Till en bifogad artikel frdn Tiden, 1968, som bland annat avhandlar censurmotstand och
yttrandefrihet har Elmhorn ocksa valt att bifoga en kommentar daterad 1980. Eftersom
censuren under tiden dndrat inriktning frn sexskildringar till grovt vald menar Elmhorn att
dess fortsatta kritiker inte tar hiansyn till innehéllet och dérfor inte kan tas pa allvar. Sjélv ér

hon av dsikten att en viss typ av innehdll motiverar en viss typ av atgarder.'**

Med Elmhorns relation till underhallningsvaldet i1 atanke blir det tydligt att synen pé
innehallet medfor potentiella implikationer for relationen till tekniken. Eftersom sjélva
medieringen av innehdllet utgdr en sd pass central del av resonemanget blir det svdvande

huruvida misstinksamheten mot innehéllet 1 forlaingningen medfor ett implicit

131 Elmhorn, SOU 1981:16, s. 13.

32 Elmhorn, SOU 1981:16, s. 371.

133 Elmhorn, SOU 1981:16, s. 371.

13 Elmhorn, SOU 1981:16, s. 380-381.
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misstidnkliggorande av mediet. Dir mediet kommer att konstitueras som hot och/eller
mdjlighet beroende av det innehdll som kommuniceras. Vilket i sin tur paverkar synen pé hur

mediet bor regleras.

Skillnaden blir ddrmed tydlig 1 forhallande till slutbetinkandet dér resonemanget kring
atgdrder mot videovéldet utgar frdn andra &nden. I betéinkandet utgar argumentationen
ndmligen fran att dtgirderna bor underordnas yttrandefriheten, som mediepolitiken méste ta
sérskild hédnsyn till, inte minst d& den “stdllts frimst bland de kulturpolitiska malen”.'*
Dessutom bor man ta hansyn till att “den tekniska utvecklingen medfor att granserna mellan
olika medier haller pa att suddas ut” di nya lagrings- och Overforingstekniker gor att

innehéllet inte lingre dr bundet till en fysisk plats.'*

Eftersom I6sningen pa videovaldsproblematiken tycks luta mot filmcensuren, som redan
behandlas av yttrandefrihetsutredningen, ndjer sig man sig i betdnkandet med att redovisa
efter vilka principer ett lagforslag bor utformas: lagstiftningen bor vara tillamplig pa alla
medier di det vore inkonsekvent att behandla film och videogram p& andra premisser dn
ctermedia. Vilket ska forstdis med vikten av ectermedias fria stillning i &tanke.'’
Redovisningen far delvis Bjorcks samtycke som menar att videon inte fir “komma i sdmre
lige 4n andra medier”."*® 1 kontrast till Elmhorns, Ingelstams och Bladhs proaktiva
forhallningssitt kring innehallet dr benigenheten att utgd fran de villkor som dikteras av

teknikens faktiska utveckling och anpassa atgiarderna dérefter storre 1 slutbetdnkandet.

I slutbetdnkandets avsnitt om Film och TV i barnens virld har Elmhorns omfattande
delrapport krympt ihop till ett mer blygsamt bidrag om 18 sidor, vars innehall kort och
karnfullt sammanfattas: “Man kan inte generellt sdga att TV- eller videoteknik &r bra eller
déligt. De dr bdde bra och daliga beroende pd hur de anvinds.”'* Som ett exempel pa den
anpassning som forordas har det tillfogats en kommentar om att kommunikationen i form av
bilder forvéntas fa ett okat inflytande i framtiden. Om barnen ska lyckas hantera det framtida
medieklimatet kravs det statliga insatser for att man i framtiden ska kunna ldsa, producera

och forstd bilder “[l]likavdl som vi idag ldr oss att ldsa text”.'* For det

135 Videogramutredningen, SOU 1981:55, s. 87.

1% Videogramutredningen, SOU 1981:55, s. 120.

37 Videogramutredningen, SOU 1981:55, s. 111-120.
138 Videogramutredningen, SOU 1981:55, s. 322.

139 Videogramutredningen, SOU 1981:55, s. 148.

%0 Videogramutredningen, SOU 1981:55, s. 148.
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teknikutvecklingsanpassade forhdllningssitt som forordas i slutbetinkandet &r det ddrmed
foljdriktigt att text och bild gestaltas som likvédrdiga modaliteter som foranleder likvérdig
behandling. Det ér i breda drag det hir forhallningsséttet Ingelstam vinder sig emot i ett

sarskilt yttrande:

En nedbrytande process har borjat. Gradvis och till synes obevekligt tringer kommunikationstekniken in i
vara barns livsmiljo. Samtidigt forsvagas var formaga att urskilja vilket hot detta utgér mot vara liv och

deras framtid. Medan videon véxer krymper ménniskan. For varje ar minskar handlingsfriheten.'"!

Mot den mindre orovidckande framtidsprognos som framgér av slutbetdnkandet stéller alltsa
Ingelstam ett dystopiskt scenario ddr senfirdigt handlande kan fa digra konsekvenser. I
slutdndan kan bildernas 6kade inflytande bara ske pa betraktarens bekostnad i denna dikotomi

mellan teknik och ménniska.

Enligt Ingelstam &r sammanfattningen av Elmhorns delrapport inte bara ofullstindig utan
ocksa delvis missvisande. Dirtill menar hon att betdnkandet inte har tagit barnens villkor 1
framtidens mediemiljo pa allvar och att det saknas nigra betydande slutsatser. Utdver
underhdllningsvéldets péverkan pekar Ingelstam bland annat pd eventuella effekter av
overkonsumtion av rorligt bildmaterial i allmédnhet och hur detta inverkar pa vad hon menar
dr barnens ritt till och behov av att fantisera.'** Ingelstams kritik av slutbetinkandet star
séledes 1 stark kontrast till Bjorck som menar att det i stora delar av betdnkandet snarare finns
en stravan efter att mala upp en bild av “det elinde som den moderna tekniken fort med sig
och dir sérskilt videon tillsammans med annan ny teknik bidragit till dagens

samhillsproblem”.'*

Annu en friga som visar pA meningsskiljaktigheter i slutbetinkandet giller videoteknikens
paverkan pa den allmdnna mediekonsumtionen. For Ingelstam och Bladh dr det sérskilt
viktigt att motverka den privatiserande och isolerande inverkan en Gkad
massmediekonsumtion medfor, utan insatser forvantas videon ndmligen forstérka de negativa
tendenser som tv bidragit med. For att hantera de utmaningar som medfors av den tekniska
utvecklingen betonar Ingelstam och Bladh folkrorelsernas roll i att tillgodose sddana behov

som varken kommersiella eller statliga intressen tar hinsyn till. Bland annat pa lokal niva, dir

" Videogramutredningen, SOU 1981:55, s. 342.
142 Videogramutredningen, SOU 1981:55, s. 337-342.
%3 Videogramutredningen, SOU 1981:55, s. 319.
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det géller att frimja en 6kad gemenskap i ndrmiljon. Av relevans for Ingelstam och Bladh ér

ocksé att sddana insatser tros kunna motverka spridningen av oonskat innehall.'*

Nyanserna dr ddrmed sma men inte obetydliga i forhdllande till den syn péd tekniken som
uttrycks 1 slutbetdnkandet, dédr videon framstar som en 16sning pé snarare &n en forlangning
av problemet. Aven om tv:n inte infriat de forhoppningar som en ging uttryckts om en 6kad
kontakt mellan ménniskor sdtts en hogre tilltro till videotekniken. Med rétt forutsattningar
tros videon kunna utgora det redskap som ska motverka utvecklingen genom ¢6kad aktivitet
och gemenskap. Framforallt om samhéllet genom olika stimulerande atgirder kan uppmuntra

allménheten till skapande genom produktionen av egna videogram.'*’

4. Slutsatser

For att summera de avsnitt som redovisats hitintills och lagga till ndgra betraktelser dr det nu

dags att atervinda till de inledande fragestdllningarna.

Forst ska frdgan om hur bemoétandet av medietekniker for rorlig bild har sett ut under
1900-talet besvaras. Ankomsten av nya medier, frdn biograffilmen till tv:n och videon, har
gang efter annan aktualiserat fragor kring tekniken och dess roll i samhéllet. Enligt Jarlbrink
med flera medforde de ockséd en dterkommande oro som 1 princip var densamma under hela
drhundradet, orsakad av olika massmedier och med liknande krav pa innehallet.'*® Aven med
ett mindre generaliserande ansprak gar det att se flera gemensamma ndmnare i de reaktioner

som vécktes.

Den allmint vedertagna forestidllningen om medier for rorlig bild tycks handla om deras
overldgsna formaga att sprida olika budskap. Men forestillningen inbegriper inte bara tron pa
att mediernas inneboende egenskaper besitter en kraftfull 6vertalningsformaga. Utan &ven att
vissa grupper, sdsom barn, skulle vara sérskilt mottagliga for dessa. Dartill kommer frdgan

om avsandaren.

Redan héri finns de forutsittningar som mdjliggor for tekniken att framstéillas som hot och

mojlighet. 1 videovaldsdebatten framgar forutsittningarna for en sddan grundliggande

144 Videogramutredningen, SOU 1981:55, s. 334-337.
145 Videogramutredningen, SOU 1981:55, s. 96-97.
146 Jarlbrink, Lundell & Snickars 2019, s. 164-165.
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dubbeltydighet genom delrapportens starka betoning pa tv:s normbildande betydelse och
slutbetinkandets bild av teknikstyrningen som en sorts ideologisk dragkamp mellan

kommersiella och demokratiska krafter.

Uppritthédllandet av dubbeltydigheten framstar i videovaldsdebatten som ett resultat av
oenigheten kring medieteknikens roll i samhéllet. Huruvida den utgoér en naturlig om &n inte
oproblematisk del av samhillet eller ndgot fristdende, svértyglat och hotfullt. Ifall den
erbjuder en 16sning pé eller medfor en forldngning av de utmaningar som samhaéllet stir infor.
Om dess utveckling dr nagot vi kan och bor anpassa oss till eller om den sker pa bekostnad av
den 6vriga samhéllsutvecklingen. Eller om den kort sagt bara utgdr en bekvdm syndabock.
Hirom finns flera meningsskiljaktigheter. Darmed gar det att se likheter med konflikterna
kring de samtida satellitprojekten som Wormbs bland annat hérleder till frigorna om “vem
som skulle ha ansvar for tekniken” och “vilka sociala konsekvenser den skulle f3”."*” For att
knyta an till en tanke hos Wormbs s &r det svart att se hur ny teknik skulle kunna inforas

utan att det uppstod konflikter.'*

I centrum for de konflikter som uppstod kring videotekniken stod valdet. Enligt Hojdestrand
hade video och véld debatterats redan innan Studio S program men d4 utan att framtrdda som
ett lika sammanbundet problem. Han menar dérfor att en analys av videovaldet bor ta sin
boérjan dér.'” Men varfor blev det sa? Sjilvklart finns inget entydigt svar pd en sidan fraga.
Déremot finns en rad av varandra mer eller mindre oberoende forklaringar som tillsammans
kan bidra till en forstaelse av valdets roll 1 videons bemodtande. Nagra av dem kommer att

niamnas nedan.

Till att borja med kan barnen ndmnas. Deras funktion 1 att motivera atgérder kring medier &r
som tidigare nimnt ett aterkommande inslag under 1900-talet. I videovéldsdebatten utgor de
den grupp som ensam foranleder delrapporten Elmhorn forser utredningen med, liksom flera
av de invdandningar som forekommer i utredningen. De utgor ocksa en tacksam utgangspunkt

for de amnen som berors har.

47 Wormbs 2003, s. 210.
148 Wormbs 2003, s. 210.
149 Hojdestrand 1998, s. 33.
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Gemensamt for barnen och de andra grupper som under &rhundradet blev foremal for
uppmérksamhet i debatterna om rorlig bild dr synen pd kulturen de forknippades med.
Kulturen var kommersiell, ofta amerikansk och avsedd att underhalla den stora massan.
Synen pd den som en ldgre kulturform dr som tidigare ndmnt fortfarande aktuell under
videovaldsdebatten. Som exempel kan ndmnas Elmhorns tydliga distinktion mellan vad som
4 ena sidan #r ndje och underhéllning, och 4 andra sidan bra och seridst. Aven utredningens
nagot diffusare formulering om torftigt och undermaligt material som en negativ inverkan av
kommersialismen tjdnar 1 det avseendet som ett exempel. Samtidigt belyser utredningens
motvilja mot tydliga distinktioner och foresprakande av yttrandefriheten - liksom de
invindningar som riktas mot utredningens formuleringar kring kommersiell och utldndsk
kultur - det faktum att samma kultursyn kommit att ifragasattas. Likvdl sa var
underhéllningsaspekten och de andra kulturella varderingar som betingades av véldet en av

de faktorer som bidrog till att det sattes i centrum.

En annan bidragande faktor var de vetenskapligt underbyggda argumenten om att barnen
skulle kunna ta skada av valdet. Som tidigare nimnt si blev vetenskapliga argument viktiga
for politiskt beslutsfattande under mitten av drhundradet. I den forskning som bedrevs kring
medier existerade en hdllning dir kommersiell masskultur frin USA sdgs ur ett kritiskt

perspektiv och dér effekterna av innehallet kom att utgora ett viktigt undersokningsomrade.

Eftersom det forskningslige som presenteras i delrapporten inte kan bidra med nagra
entydiga beslutsunderlag kommer relationen mellan valdet i samhéllet och véldet i bild att
utgdra en stotesten i videovaldsdebatten. Av delrapporten sdvil som ndgra av de inviandningar
som riktas mot slutbetidnkandet framgar det att vildet ses som ett centralt samhéllsproblem
dar sdrskilt barnens utsatthet uppmérksammas. Huruvida eller 1 vilken utstrackning véldet i
bild inverkar p& problemet liksom synen pd den rddande samhéllsutvecklingen rader det

déremot oenighet om.

Mojligheten att hiamta stod ur antingen vetenskapligt eller kulturellt betingade argument for
endera slutsats kring valdets inverkan pa barnen borde saledes ha spelat en avgdrande roll 1

att sitta det i centrum for konflikterna kring videotekniken.

Det ovanstidende svaret dr dock inte tillrdckligt for att ensamt forklara varfor valdet sé tydligt

kom att kopplas till den specifika tekniken. Kopplingen mellan vdld och medier var
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bevisligen inte ny. I delrapporten forekommer flera angridnsande begrepp, sdsom medievald,
tv-véld, vildsfilm och det mer generella underhallningsvald. Det dr dessutom film och tv som
utgdr det huvudsakliga foremélet for delrapporten dven om det dr videon som har gett upphov
till den. S& varfor blev véldet sa framtrddande i forhallande till videon? Utdver den forklaring
som angetts ovan borde svaret kunna sokas i att videon inte bara 6kade ett redan tilltagande
intresse for foljderna av mediernas utbredning &verlag, den utmanade ocksd de sociala

protokollen genom att kringga befintliga regleringar.

Nu kvarstar frdgan hur relationen mellan teknik och innehéll struktureras i
videovaldsdebatten. Enligt Hojdestrand var det “avgorande for videovéldsproblemets
uppkomst att valdet sattes i centrum for tolkningen av fenomenet video, istéllet for som
tidigare tekniken eller kulturimperialismen”.® Samtidigt konstaterar han att bilden av
videotekniken strukturerades genom “spanningen mellan & ena sidan samhéllelig kontroll och
styrning och god inhemsk kultur och & andra sidan kommersiella vinstintressen och

amerikansk masskultur”."!

En avgorande brannpunkt i videovéldsdebatten aterfinns 1 sa fall i avsaknaden av en tydlig
struktur mellan teknik och innehall. For att fortydliga resonemanget kan det i1 tanken vara
hjilpsamt att dtervdnda till Per Ove Sundmans uppmaning om att inte forvéxla tekniken med
delar av innehéllet. I vilken utstrackning dr det mojligt eller onskvért att betrakta dessa

bestandsdelar fristdende fran varandra?

Brannpunkten i videovédldsdebatten bestir inte bara i svarigheten att dra en tydlig grins
mellan teknik och innehall, utan ocksa i oenigheten om man kan eller bor gora det. I méngt
och mycket utgor det hir en teknikstyrningsfraga. Med andra ord fragan om vad som bor

diktera villkoren for tekniken.

I delrapporten och slutbetinkandet kan svaren pd den frdgan sdkas i oenigheterna kring
atgirdsforslag. I vilken utstrackning, om alls, atgidrderna bor inordnas under ett dvergripande
samhiéllsansvar tillika vilket det huvudsakligen dr. Det hér relaterar 1 sin tur till uppfattningen
om huruvida man bor se till delar av innehéllet eller till utbudet i sin helhet - och i s fall om

och hur utbudet bor regleras. 1 forlingningen verkar svaren dessutom relatera till vilket

1%0 Hgjdestrand 1998, s. 210.
%1 Hojdestrand 1998, s. 179.
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hinseende man bor ta till den tekniska utvecklingen. De aktorer som ser mest till problemen

kring delar av innehallet uppvisar mest forsiktighet infor tekniken och vice versa.

Resultatet av den undersokning som har bedrivits hér blir ddrmed inte helt olikt det som leder
Wormbs till foljande tolkning: “Det kulturpolitiska motstandet mot Nordsat kan inte skiljas
frén den teknik vars konsekvenser man vinde sig mot.”">* For en sakligare redogorelse bor
det dock tilliggas att det 4r minst lika svart att skilja det kulturpolitiska forsvaret av videon
frdn den teknik vars konsekvenser man tog i1 forsvar. Kortfattat kan undersdkningen da
sammanfattas med att det rader en tunn grans mellan synen pa tekniken och det innehall den

tillgéngliggdr. Med dessa ord summeras undersokningen.

Innan den kan betraktas som fullt avslutad aterstar det dock att ldmna forslag till vidare
forskning. Ett tema som har dterkommit mer eller mindre framtrddande pa olika stillen 1
undersokningen dr relationen mellan vetenskap och politik. Relationen kan ségas anta en
konkret form 1 undersdkningsmaterialet och de offentliga utredningar som utgor ett
samarbetsomrade for forskning och politik. Forslagsvis sa kan fortsatta undersokningar av
utredningsarbeten dven inom andra omraden utforska relationens dynamik. En mindre
konfliktorienterad utgangspunkt i savil teori som metod hade formodligen varit nddvandig
for att bittre forklara hur sédana samarbeten kan genomforas. Med Wormbs iakttagelser om
den offentliga debattens roll i det fortsatta utredningsarbetet kring Nordsat i atanke uppstar
dven fragan om hur opinionen kan tdnkas paverka samarbetet. Bland annat Elmhorns och
Bjorcks mediala nédrvaro 1 videovéldsdebatten Oppnar samtidigt for frdgan om hur
opinionsbildning kan agera som ett verktyg for parterna utanfor det till synes inramade
samarbete som bedrivs i utredningarna. En mer omfattande undersdkning hade i s& fall

kunnat inkludera bade utredningar och dagstidningar.

Det centrala temat i undersokningen, relationen mellan teknik och innehall, och den tunna
grins som har identifierats hir skulle dven kunna undersokas ur ett vidgat perspektiv. Ett
annat medietekniskt omradde som i det avseendet hade kunnat utgdra ett intressant
undersokningsobjekt ar algoritmernas roll i1 de digitala stromningstjinsternas intdg i allt fler
av kulturens omrdden. En mer omfattande unders6kning hade &ven kunnat se till vilka andra -

exempelvis ekonomiska, miljomaissiga eller sikerhetspolitiska - bevekelsegrunder som har

152 Wormbs 2003, s. 217.
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inverkat pa det offentliga mottagandet savél som det politiska beslutsfattandet kring olika
medier. Forslagsvis hade den dven kunnat bibehdlla det bakéatblickande perspektiv som
tillampats har utan att behova utesluta hur de sociala protokoll som en gang uppréttats kring

ett medium sedan foréndras Gver tid.
Nu nér Al star for dorren och kultursidorna ater borjar fyllas av debatter om tekniken sdvil

som innehéllet véicks tanken att liknande undersdkningar skulle kunna utgora ett anvindbart

underlag for nutida och framtida diskussioner om medier och deras roll 1 samhallet.
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