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Abstract

Tatueringar, stigma och fordomar
En komparativ studie mellan extremt tatuerades syn pa sig sjdlva och socionomstudenters syn
pa extremt tatuerade.

Forfattare: Andreas Abrahamsson och Daniel Ling
Nyckelord: Tatueringar, Stigma, Roll, Férdomar

Med denna uppsats ville vi undersoka hur socionomstudenterna pa termin 4 i Goteborg ser pa
extremt tatuerade manniskor samt hur extremt tatuerade ser pa sig sjdlva. I studien har vi gjort
fem semikonstruerade intervjuer med extremt tatuerade personer och 55 enkiter med
socionomstudenter. Vi har jamfort resultaten och den insamlade empirin analyseras utifran
Goffmans perspektiv pa roller och stigma samt med teorier om férdomar och hur utseende
paverkar interaktion.

Vi har bland annat funnit f6ljande:

- Extremt tatuerade blir tillskrivna egenskaper och kategoriserade utifran sitt utseende.

- Socionomstudenter kategoriserar ménniskor utifran utseende och tillskriver dem
felaktiga egenskaper.

- Att de extremt tatuerade inte upplever sig bli déligt bemétta av médnniskor i samhéllet,
men utav nagra av institutionerna i samhdillet.
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Bilaga 2 - Intervjuguide



Inledning

Introduktion och problemformulering

Vi forfattare har sett att samhallsklimatet idag har fordndrat sig grovt det senaste 5-10 aren
gillande tatueringar. Dock finns det alltid ménniskor som gor sitt yttersta for att sticka ut ur
normen och inte hora till den trakiga Svensson. Nidr acceptansen har okat har ocksa det
extrema i tatuerandet f6ljt samma trend. For att sticka ut ur normen réacker det inte att tatuera
in lite rosor pa dverarmen, utan du maste ga extremt langt och ticka ytor som du inte kan
gomma. Tatuera dig i ansiktet, pa halsen och pa hianderna sd kommer du att fa reaktioner.

Vi bada forfattare har mirkt att efter vi tatuerat oss har vi blivit bemdtta pa andra sitt, och det
ar alltid folk som dras till en och har frigor om ens tatueringar. Vi vet ocksa sjdlva hur vi
reagerar ndr vi moter nagon pa gatan som har hela ansiktet tatuerat. Fragan dr om dessa
personer blir stigmatiserade i samhéllet? Upplever de det sjdlva, eller dr det nagot som vi i
egenskap av betraktare med forutfattade meningar tror och sedan tillskriver dem? Om man
blir stigmatiserad for det sd kan vi tinka oss att det leder till mycket problem for de unika
individerna. Om alla drar dig 6ver en kam med folk som ser likadana ut sa blir du inte sedd
for den du ar, utan folk kan uppfatta dig for nagot du inte ér.

Vi dr vdl medvetna om att alla reagerar olika samt har helt skilda forhallningssiitt till att vara
ordentligt tatuerad, och det dr detta motet som vi finner intressant. Tva olika tankar om en sak
krockar och péaverkar métet mellan tva minniskor. Det kan avgora dessa tva minniskors
relation for framtiden. Grinserna for vad som var helt tabu och stigmatiserat har rort pa sig
signifikant, men trots det dr var uppfattning att ménniskor i allmédnhet fortfarande har mycket
fordomar och forutfattade meningar av ménniskor med tatueringar. I synnerhet ménniskor
som valt att placera sina tatueringar pa kroppsdelar man inte kan dolja sa enkelt till vardags;
hénder, hals och ansikte. Men varfor viljer folk att placera dem dir? Ar det nigot som dessa
individer till visa, férmedla eller rent av protestera mot? Hur vill man att ménniskor man
moter skall reagera? Och hur uppfattar folk det?

Vi har valt att samla information hos socionomstudenter for vi anser att det dr vildigt
intressant att undersoka vad kommande socionomer har for attityd till extremt tatuerade
ménniskor. Det dr ett stort problem i samhillet om extremt tatuerade blir diskriminerade. Da
socionomer behover vara fordomsfria ser vi det som ett problem ifall de har negativa tankar
om extremt tatuerade och om de har féordomar &r det nagot vi tycker man borde belysa. Det &r
fler och fler som tatuerar sig pa synliga kroppsdelar och om en person som jobbar med socialt
arbete skulle doma folk utifran yttre attribut finner vi det orovidckande. Livsavgorande beslut
tas inom socialt arbete och det dr bekymmersamt ifall en ménniskas 6de paverkas pa grund
utav sitt utseende. Likabehandling maste vara ett ledord inom omradet och vi vill med
uppsatsen poangtera att det inte &r sa det ser ut.

Syfte och fragestillning

Med denna uppsats vill vi undersoka hur socionomstudenterna pa termin 4 i Géteborg ser pa
extremt tatuerade ménniskor. Det jaimfor vi med hur extremt tatuerade minniskor ser pa sig
sjdlva som tatuerade. For att klargora uppsatsens syfte stiller vi oss foljande fragor:

- Hur tror extremt tatuerade ménniskor att de uppfattas av andra?
- Hur vill dessa ménniskor blir uppfattade av andra?



- Vad for egenskaper tillskriver studenterna extremt tatuerade ménniskor?
- Vad tror studenterna att de extremt tatuerade vill formedla?
- Hur tror studenterna att de extremt tatuerade blir bemotta i samhillet?

Avgransningar

Den grupp minniskor vi intervjuar och gor var studie om kallar vi for “extremt tatuerade”.
For att pa nagot sitt kunna dra slutsatser om hur mycket vart resultat paverkas av personens
tatueringar har vi valt att endast behandla individer med tatueringar vi menar dr icke doljbara.
Inklusionskriterierna till gruppen ir att personen har tatueringar pa hénder, hals eller ansikte.
Det spelar alltsa ingen roll om en person har hela kroppen tatuerad, utan det racker att denne
har nagon utav de tre nimnda kroppsdelarna tatuerad for att uppfylla kriterierna och for att
kunna delta i studien.

Disposition
Uppsatsen inleds med att ge en bakgrundsbeskrivning av tatueringens historia for att fa en
forstaelse for vad det har betytt i olika delar av virlden i olika tidsepoker. Den teoretiska och
metodologiska delen behandlas sedan systematiskt. Resultat och empiri kommer att
presenteras 1 ordningen:

1. Kvantitativt resultat.

2. Kbvalitativt resultat.
Efter foljer analys, diskussion, jimforelse, slutsats och bilagor.



Bakgrund och tidigare forskning

Tatueringens historia

1992 fann man ismannen, Otzi, i en glaciir i Alperna mellan Osterrike och Italien. Otzis hud
har bevarats av is i Over femtusen tvahundra ar, och den pryddes av en mingd mindre
tatueringar. Det vickte en viss uppstandelse (Svensson 1998). Allt som allt hade han 57
stycken Over hela kroppen (Brousseau, Purcell & Hajeski 2010).

1691 visar den exotiske prins Giolo for allra forsta gangen upp sin utsmyckade kropp for
overklassens folk i ett fartfyllt London pa vdg mot sjuttonhundratalet. Giolo var fran en 6 i
Soderhavet men hade forts som slav till Filipinerna, for att sedan siljas till en brittisk
handelsman. Han betraktades nu med stora 6gon, som ett fenomen med sina invecklade och
farggranna tatueringar som strickte sig fran topp till td. I London spekulerades det mycket om
vad for lardom och kunskap som dolde sig i tatueringarna. Det pastods bland annat att det
magiska bldcket gjorde huden ogenomtringlig mot ormbett och gift (Brousseau, Purcell &
Hajeski 2010).

Konsten att tatuera dr uraldrig. Pa de dldsta grottmalningarna som finns bevarade har man
funnit tatueringsverktyg, och i bronséaldersgravar i Norden har man hittat tatueringsnalar.
Sjélva ordet “tatuering” kom dock inte till forridn 1700-talet med James Cooks reseberittelser
fran Tahiti, ddar han beskrev fenomenet som “tattow” (Svensson 1998). Tatueringar har hittats
pa de dldst bevarade kvarlevorna man funnit och idag pryder det kroppar pa ménniskor i alla
aldrar, i alla kulturer, virlden 6ver. Tatueringskulturen har dock inte varit populdr rakt
igenom historien, utan dog bland annat ut i Europa ett tag i takt med att kristendomen kom
svepandes och tog bort alla hedniska trosforestillningar. Pave Hadrianus lagstiftade till och
med mot tatueringar ar 787 (Brousseau, Purcell & Hajeski 2010). Efter en tid nir tatueringar
aterigen gjordes i visterlandet blev det populdrt frimst bland tva grupper i samhillet;
aristokrater, som ville ha nagon liten lagmaéld tatuering for att det var exotiskt, och sjofararna
som vill ha minnen fran sina resor (Brousseau, Purcell & Hajeski 2010). Tekniken att tatuera
for hand var en vildigt utdragen, langsam och smértsam process. En konsekvens av
handarbetet och tiden det tog blev priset. Det var alltsa ritt kostsamt att tatuera sig. 1891
patenterades den fOrsta tatueringsmaskinen och efter det gick det fortare och blev billigare.
Da lockades dven folk ur de ldgre samhaillsklasserna in i tatueringskulturen och de rika blev
bortskrimda (Brousseau, Purcell & Hajeski 2010).

Fram pa forsta halvan av 1900-talet var sjomin och dven soldater stamkunderna. De ville ha
tatueringar som bevis pa deras patriotism eller bilder som paminde dem om deras nira och
kdra. Nir den nya tatueringsmaskinen tagits i bruk och spreds over virlden foddes en ny
subkultur. En kultur bestaende av mén och kvinnor som sag sin kropps hud som en stor, tom
malarduk som vintade pa att bli farglagd (Brousseau, Purcell & Hajeski 2010). Pa 1960-talet
blev det populirt bland artister och rockstjiarnor att tatuera sig, nagot som har fatt forklara
varfor kulturen fick en ny status (Svensson 1998). Artister som Janis Joplin, Cher och Joan
Baez gav unga tjejer en kénsla av att de horde ihop med stjdrnan och att de hade en
samhorighet da de bada var tatuerade (Svensson 1998). Man tatuerar det motiv man vill
identifiera sig med, vilket gor tatueringen till ett aktivt och personligt uttryck for att atskilja
sig som individ i ett samhélle (Svensson 1998).

Runt 1980 kom ny teknik i samhillet med internet och populédrkultur pa TV, det hjilpte
tatueringskonsten att utvecklas och sprida sig. 1990 innebar genombrott for allménheten nir



det borjade goras tidskrifter som specialiserade sig pa tatueringskonsten. Internet spred
information och sammankomster i branschen 6kade. Konsten lyftes da fran subkultur till ett
fenomen for allménheten och upp pa de stora arenorna (Brousseau, Purcell & Hajeski 2010).
De allra flesta tatuerarna under denna tid kom fran konstskolorna. Dessa personer borjade
tinja pa granser och stilar och monster spreds over hela virlden. Japanska monster blev snart
de vanligaste monstren att tatuera och intresse for bade dldre och nyare stil okade i takt med
att definitionen av kroppskonst vidgades. Realistiska foton och portritt i svart och gratt dok
upp och inledde en standard pa tatueringskonstnirernas faktiska formaga. Nar 1990-talet led
mot sitt slut hade de flesta vigar utforskats. Storskaliga helkroppstatueringar var en allt mer
vanlig syn, och forbittrad teknik och hogteknologisk utrustning gjorde tatueringar vanligt och
populért (Brousseau, Purcell & Hajeski 2010). Idag &r tatueringskulturen mer populér &n vad
den varit pa Over tusen ar. Idén att ha en eller flera tatueringar har spridit sig till alla
samhdllsklasser och Gver kons- och aldersgrianser. Brousseau, Purcell och Hajeski (2010)
skriver om att en del sdger hur det dr en panyttfodelse av stamtraditioner, att andra sdger hur
det dr en modefluga. Att tatueringar under senaste decennierna har okat har Brousseau,
Purcell och Hajeski (2010) en rad olika forklaringar till. De skriver att vissa ser det som ett
uttryck for att medelklassen har blivit delaktig i en del av arbetarklassens vanor, och att andra
ser det som en ny arena for att ge uttryck at konst. De skriver att nagra tycker att det visar
ménniskans behov av spidnning, och att andra tycker att det &r ett sitt att uttrycka sig sjalv.
Oavsett vad man tycker om det sd vet man att tatuerandet dr en djupt personlig sak, da det
inte ldngre sker till kraven i en rituell kultur eller som ett samhilles sitt att stigmatisera
enskilda individer. Att utsmycka sin kropp med blick dr mer &n nagonsin ett fritt val
(Brousseau, Purcell & Hajeski, 2010).

Vi forfattare tycker dock att det &r en signifikant skillnad med att ha en liten ros tatuerad pa
Overarmen och att ha tatueringar pa hinderna, halsen och i ansiktet. Nar man har placerat en
bild sa att man aldrig kan dolja den har man tagit ett stort kliv in i kulturen.

Stigmatisering och tabun

Under denna rubrik forsoker vi visa en bild av hur tatuerade har behandlats historiskt, och hur
man har anvint tatueringar for att behandla ménniskor pa olika sitt.

Tatueringar har under vildigt lang tid varit forknippat med vissa typer av minniskor och
grupper. Det har varit en viss stigmatisering och pd manga stéllen i historien har det anvénts
bland annat for att médrka ménniskor. Till exempel som nazisterna gjorde med fangarna i
koncentrationsldgren. Eller i antikens Grekland dér man tatuerade slavar for att kunna
identifiera dem om de avvek. I Romarriket tatuerade man legosoldater i armén for att kunna
uppticka desertorer (Gilbert, 2000). Bland maorierna pa Nya Zealand anvidnde man
tatueringar for att markera sin status och sociala tillhorighet. Den mest kinda, moko, dr 6ver
hela ansiktet och har anvints bade av min och kvinnor genom historien. Med undantag for
slavar och underklassen var alla maorimin tatuerade och det var praxis att gora dem. Runt
1770 kom européerna till Nya Zealand och mokon blev da ett sitt att sdrskilja sig fran de
nyanldnda och ha kvar sin tillhdrighet. Dock forsvann hela tatueringskulturen fran Nya
Zealand runt 1840-talet ndr missiondrerna inte samtyckte till idén om tatueringspraxisen
(Gilbert, 2000).

Pa 1800-talet anvinde kriminologerna tatueringar som ett identifikationsinstrument pa
forbrytare. Den italienske psykologen Cesare Lombroso undersokte dver 5000 kriminella
min och fann att runt 10 % av dem var tatuerade. Han organiserade upp tatueringsmonstren
och hivdade att det skulle hjélpa oss ménniskor att forsta psyket hos kriminella. Senare skrev



han att man léttast kunde kinna igen en kriminell om denne var tatuerad. Tatueringar var det
mest ociviliserade och vildaste man kunde tidnka sig (Brousseau, Purcell & Hajeski, 2010).
Nu for tiden har vistvérldens tatueringskonst blivit ett storstadsfenomen som Svensson
(1998) kopplar till Simmels teori om kvalitativ orginalitetsstravan. Simmel ses som den
moderna sociologins grundare, och han har analyserat den mentalitet som existerar i
storstdder. Han fann att méanniskor i dagens samhille strivar efter ndgot som gor dem unika
och som ger dem den uppmirksamhet de behover for att hdvda sig i en alltmer vixande
omgivning. Enligt Simmel 4r det svart att visualisera sin egen personlighet i ett hav av intryck
i en stad med ménga invéanare, och dirfor anviander sig ménniskor av nyskapande metoder for
att forsoka visa sin personlighet (Svensson, 1998).

Tidigare forskning

Vi har valt att behandla d@mnet tatueringar som tidigare forskning. Det har skrivits hyllmeter
om tatueringens historia och motivens betydelse, men tatueringar med psykologiska och
sociologiska aspekter var mer svarfunnet. Nedan presenteras tre texter som vi tyckte passade
amnet bra. Vi har anvint oss av databasen Sociological Abstracts pa ProQuest.com genom
Goteborgs Universitets sokmotor. Svensk tidigare forskning som berér @mnet har vi inte
funnit nagon, utan alla tre dr internationella texter. De tre vi presenterar behandlar dels
interaktionen mellan tatuerade individer och hur det paverkar deras relation, men &ven
psykologiska aspekter for den enskilde tatuerade. Ingen utav dem har samma syfte som var
studie, men vi har i dtanke vad de kommit fram till nir vi genomfor var studie. Tidigare
forskning inom var teoretiska referensram presenteras i mindre utstrackning under sin rubrik.

Erfrat Shoham (2010) har i sin studie “Signs of honor! Among russian inmates in Israels’s
prisons” undersokt den kulturella och sociala betydelsen av tatueringar for fangar med ryskt
pabra i israeliska fingelser. I undersokningen framgar det att tatueringars motiv och
placering dr mycket viktig. Beroende pa vilken typ av tatueringar individen har kan de andra
intagna fangarna utldsa vilken typ av brott individen har begatt samt vilken instillning till
brottet och samhillet denne har. Brott mot de normer som finns betriffande tatueringar
straffas hart for att individer inte skall tillskriva sig en status de inte har ritt till (Shoham,
2010).

I “Tattooing in a Canadian infantry batallion: from becoming to doing” (2010) studerar
Karen Lynn Samuels den sociala process som é&r inblandad i det intersubjektiva
utvecklingsforlopp ddr meningsskapandet av tatueringar sker hos soldater i ett kanadensiskt
infanteri. Hon finner att den sociala processen kan synliggoras pa foljande tre sitt:

- Den process det ir att tatuera sig (placeringen, motiv osv).

- Sattet ’rdtt” individer synliggdrs av sina tatueringar. Synliggérande av erfarenhet
och tillhorighet etc.

- Att bira tatueringar och vad det innebir att se tatueringar.

Hon hévdar i sin undersokning att soldaterna anvédnder tatueringar fOr att visa relationer
mellan tatueringsbdararen och betraktaren. Tatueringarna anvéinds for att pavisa social
samhorighet relaterat till livet att vara soldat. Det framgar dven att det finns soldater som
anviander tatueringar for att hantera traumatiska héndelser som uppstatt under
tjdnstgoringstiden.

I artikeln “Tattoos are like potato chips... you can’t have just one: the process of becoming,
and being a collector” (1999) undersoker D. Angus Vail processen som tatuerade personer



gar igenom for att inse att de vill bli tatueringssamlare. Forfattaren belyser att samlarna
rekryteras in av andra samlare samt av de personerna som jobbar som tatuerare. De rekryteras
alltsa in i den tatuerade, sociala vérlden. Forfattaren tittar pa hur tatueringssamlare formar och
skapar sin identitet som tatueringssamlare. Han poidngterar att vara tatuerad inte dr lika stort
avvikande normbrott som forr, men att ha stora méngder tatueringar fortfarande anses som ett
svarare brott mot normen och att personen som blir en samlare maste vilja avvika i viss
mening. Med hjélp av tatueringarna konstruerar dessa personer sig en ny sjdlvbild (identitet)
och till viss del ser sig sjdlva som normbrytare.
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Teoretisk referensram

Vi valde att anvéinda oss av Goffmans dramaturgiska perspektiv samt stigmateori dels for att
var den forsta och naturliga kénsla vi fick nér vi borjade prata om valet av uppsatsimne, men
dven for att det dr de bitarna 1 samhdllet vi vill belysa. Vi borjade sokandet efter litteratur
genom dmnena identitet och identitetsskapande och fann teorier om ménniskors instéllningar
till olika tabubelagda och stigmatiserade grupper.

Vi fann att forskare och andra uppsatsskrivare ofta anvinde Goffman tillsammans med
liknande @mnen som vi skriver om. Dessa teorier handlar om att inte alltid bli accepterad pa
alla stéllen i ett samhdlle, och det &r just den bilden vi tinker att de extremt tatuerade upplever
emellanat. Blir man stigmatiserad eller far en stampel pa sig sa blir man aldrig tagen for den
person man &r. Vi behandlar med tanke pa det dven fordomar och hur vi méanniskor beter oss
mot varandra. En annan teori vi kom att tdnka pa dr stamplingsteori. Tyvérr dok den upp sent
i processen, sa vi hade inte mojlighet att bearbeta materialet utifran den. Det hade dock varit
intressant da det dr en nirliggande teori som hade varit ett spinnande komplement till
Goffmans stigmateori.

Kort om identitet och tatueringar

”Vem ér jag innerst inne?” (Brousseau, Purcell & Hajeski, 2010 s.145) ir en fragestillning
som statt till grund for méanga tatueringar genom arens lopp. I de édldre polynesiska kulturerna
var tatuerandet ett sétt att visa personernas inre vidsen. Personen som tatuerade hade i uppgift
att finna varje individs sanna jag, och sedan anpassa kroppens utseende direfter. Det var
alltsa tatueraren som valde monstret, inte den som tatuerade sig. Den principen &r forandrad
och nu for tiden anser vi i vist att varje ménniska har ritt att vélja sin egen identitet
(Brousseau, Purcell & Hajeski, 2010). Identitetsbegreppet dr en hel diskussion i sig, men
inom litteraturen finns en idé som tycks genomsyra flera félt: identitetsskapandet dr en
process som paverkar relationen mellan den aktuella individen och dennes sociala omgivning.
Detta giller for bade psykoanalytiska teorier som sociologiska teorier om relationer. Identitet
bygger pa en balans mellan autonomi och tillhorighet (Jansson, 2001).

Tidigare forskning om tatueringar som identitetsskapande finns i liten skala och négot
intressant vi funnit dr Anna Bengtssons genomforande av en studie pa 1990-talet ddr hon
undersokte varfor unga flickor tatuerade sig. Bengtsson hade pastaenden om att det rorde sig
om en livsstil, utanforskap och att vilja protestera mot samhillets regler men ingen av
respondenterna holl med om detta utan svarade istéllet att det var en personlig utsmyckning
som var betydande for dem sjdlva och deras individuella identitet (Svensson, 1998). Svensson
(1998) skriver ocksa att processen med att socialiseras vint sig inat istillet for utat, och for
den enskilda ménniskan 4r det viktigare att ha sin egen identitet &n att passa in 1 samhéllet. En
tatuering kan pa sa vis tydligt visa tillhorighet, eller avstand till olika sociala miljéer och
grupper (Svensson, 1998).

Enligt Alsmark (1997) handlar identitet om ett hemmahorande, bade pa ett personligt och ett
kollektivt plan. Det dr en dubbel process som bade berdr individens innersta samt dennes
grupps kultur. Enkelt uttryckt sa kdnner man ingen storre framlingskénsla infor sig sjélv, eller
den grupp man anser vara sin egen (Alsmark, 1997).

Erving Goffmans dramaturgiska perspektiv
Goffmans teori bygger pa begrepp och termer lanade ifran teaterns virld (Repstad, 2005).
Perspektivet anvinds for att synliggdra meningar och sammanhang i de sociala processer som
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pagar mellan ménniskor dagligen (Goffman 1974). Goffman (1974) beskriver framtrddandet
som den aktivitet individer anviander for att paverka andra individer. Interaktion @r hur
individerna Omsesidigt paverkar varandras handlande gentemot varandra. En roll &r
karaktirsdrag och forvintat socialt beteende hos alla méinniskor och nér individen spelar upp
sin roll for andra sa handlar det om redan forutbestimda handlingsmonster och framtradandet
beféster den rollen som individen valt att spela upp. Individen kan sjédlv vilja hur och nér
rollen spelas upp. Nér rollen spelas upp infér samma publik vid upprepade tillfdllen sa skapas
ett socialt samband, alltsa en social roll som befésts hos alla inblandade. Man forvéntar sig
samma sak igen nista gang (Goffman, 1974). Goffman (1974) menar ocksa att den som
spelar en roll infor andra forvintar sig att den mottagande parten skall ta den uppspelade
rollen pa allvar. Detta innebédr att mottagaren skall tro att rollinnehavaren besitter de
egenskaper som rollen innebdr. Han menar att det &r i de olika rollerna vi kdnner andra men
dven att det dr i rollerna vi kinner oss sjilva.

Uttrycket mask anvédnds for den uppfattning man har géllande sig sjédlv och att masken man
har dr den rollen man strivar efter att spela upp. Goffman (1974) beskriver att rollen smélter
samman med ens personlighet och rollen blir en del av ens personlighet. Framtridandet &r
enligt Goffman (1974) all aktivitet som individen presterar framfor sina observatérer. Han
anvénder begreppet fasad for att urskilja den delen av framtridandet som fungerar pa ett
bestamt sitt. Fasaden dr den expressiva delen av “utrustningen” som anvidnds medvetet eller
omedvetet nir individen skall framstélla sin roll. Denna delas i sin tur upp i1 inramning och
personlig fasad. Intramning innebér rekvisitan som krévs for att rollen skall kunna spelas upp
och Goffman (1974) papekar att en inramning &r platsbunden. Den personliga fasaden
innebér alder, kldder, utseende och agerande i form av tal och kroppssprak. Goffman (1974)
delar sen upp den personliga fasaden i manér och upptridande, dir upptrddandet visar oss
den sociala statusen som rollinnehavaren har for stunden. Manér blir mer det agerandet man
kan forvénta sig via det stimuli som rollinnehavaren skickar ut (Goffman, 1974).

Goffman och stigmateori

I denna uppsats har vi valt att se ménniskor med tatueringar pa hénder, hals och ansikte som
att de besitter ett fysiskt stigma. Goffman (2011) sédger att det dr samhéllet som avgor vilka
individer man delar upp i olika kategorier och vilka egenskaper som kommer att riknas som
“vanliga”. Det som gor att man moter visa individer i vissa sociala miljoer dr de sociala
spelregler som gor sig géllande i den miljon. Nar man moter en individ som avviker fran de
sociala spelreglerna gor det att andra som befinner sig i den miljon genast kategoriserar denne
person och tillskriver egenskaper och en social identitet. Stigma innebir att individen
tillskrivs en egenskap som dr mindre 6nskvird i den miljon denne befinner sig i. Det sker en
form av reduktion i medvetandet hos individer som moter personen. Goffman (2011) skriver
om att det &r en skillnad mellan virtuell identitet och faktiskt identitet. Skillnaden kan gora att
individen blir avskdrmad fran och att ej accepteras av samhillet. Goffman (2011) siger att det
ar vanligt att individen hittar andra individer som 4r som positivt instéllda till denne och
dennes stillning mot samhillet. Alltsa bekriftas kidnslan av normalitet. Han beskriver att
individen kan fa olika status beroende pa vilken position denne tar inom den stigmatiserade
gruppen. Vid ledande positioner kan det 6ppnas andra mojligheter och det kan bli svart att ej
riakna sig som representant for den stigmatiserade gruppen. Till exempel att gora sig ett yrke
av sitt stigma (Goffman, 2011). I vart fall innebér det att borja jobba professionellt med
tatueringar. Stigma grundas i relationen till andra individer och inte till faktiska egenskaper
hos den stigmatiserade individen. Ett stigma behover inte vara hela tiden utan det som utgor
stigmat i en grupp kan vara ett maste for att vara en del av en annan grupp. De individer som
har icke doljbara tatueringar har givetvis svart att uppfattas som personer utan tatueringar,
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eftersom deras tatueringar alltid syns. Deras stigma &r alltid visibelt for betraktarna. Goffman
(2011) menar att den visuellt stigmatiserade individen har skél att kédnna att blandade sociala
miljoer kan vara upplagda for dngsliga och oforankrade moten med andra. Till exempel att de
uppfattas som patringande eller undvikande, eller till och med sa att man latsas som att man
inte ser individen. Goffman (2011) beskriver att det dr troligt att vi tillskriver individen
ogiltiga egenskaper och kategorier och detta kan bli obekviamt bade for den stigmatiserade
och de "normala”. Men att det &r troligt att den som innehar stigmat &dr van att hantera detta.

Det finns individer som inom gruppen har “hedersstigma” och utgor forebild for andra i
gruppen, vilket dr en normalisering av stigmat inom gruppen (Goffman, 2011). I var studie
innebir detta en individ som har en hdgre andel synliga tatueringar &n sina gruppmedlemmar.
Enligt Goffman (2011) kan normaliseringen med hedersstigma gora att man ser pa stigmat
som nagot neutralt vilket kan leda till att de normala” missuppfattar dem. Det kan leda till att
personer med hedersstigma i storre utstrackning far utstd mer sanktioner ifran de “normala”
dn den Ovriga gruppen och inte kunna anvinda sjdlvforhirligandet som enligt Goffman
(2011) ar det vanliga forsvaret mot den typen av behandling. Goffman (2011) séger att den
stigmatiserade personens formaga att samverka med normala pa ett sdtt som om dennes
stigma inte fanns dr viktigt for hans eller hennes livsforing. Han sédger att det inte &r
fordomarna som &r riktade mot den stigmatiserade som &dr problemet utan att vissa individer
kanske har fordomar mot gruppen den stigmatiserade tillhor och denne vill dolja detta
(Goffman, 2011). Vissa typer av stigman kan anvinda sig av tecken for att formedla social
information och olika typer av gradering (det gar till exempel att ldsa om det i ”Signs of
honor” Among russian inmates in Israels’s prisons” (2009) av Shoham Erfrat som vi
presenterade under tidigare forskning). En del tecken far betydelse efter hand trots att det
kanske inte var tdnkt sa ifran borjan. Dessa stigman kan anvéndas till att formedla och
upplysa andra individer om budskap. Detta innebér att visibiliteten blir avgorande. Alltsa hur
det dr tinkt att stigmat ska fungera (Goffman, 2011). Néarmiljon for stigmatiserade grupper
utvecklar ofta tolerans och da beméter de varandra pa ett oberort sitt (Goffman, 2011).

Fordomar, utseende och interaktion

Vi ménniskor skapar kategorier av det mesta. Vi delar in ménniskor i ”vi och dem” och dessa
kategoriseringar paverkar hur vi uppfattar enskilda individer. Vi har forestéllningar och idéer
som enbart bygger pa antaganden om grupper och individer (John & Sabljar, 2010) De
grupper som man sjidlv kiinner samhorighet med blir ”vi-grupper”, (ex familj, vanskapskrets,
fotbollslag, befolkningen osv), och dédr ser man alla individerna for sig, med de egenskaper
man vet att personerna har. "De-grupperna” bestar av folk som man inte sjédlv identifierar sig
med, och man kanske rent av kédnner sig hotad av olikheten och upplever att man maste
forsvara sig. Ofta avpersonifieras medlemmarna och det blir enkelt att generalisera alla som
ett gemensamt kollektiv. Enligt John och Sabljar (2010) 4r det ldttare att betrakta gruppen
som homogen ju mindre man vet om dem. Clinton R. Sanders (1989) skriver om hur en
persons utseende paverkar dennes identitet och interaktion med andra. Han sdger att
minniskor anvénder utseende for att kategorisera varandra. Personers uppfattning av utseende
paverkar det beteendet som man kan forvinta sig och det paverkar i sin tur koordinerandet av
social interaktion. Enligt Sanders (1989) konstruerar ménniskor sitt utseende pa méngder av
olika sitt for att kontrollera sin sociala identitet. Bland annat lyfter han att tidigare i forskning
sa tillskrev man tatuerade individer egenskaper som aggressiva, fientliga, omogna,
enkelspariga och sjdlvdestruktiva (Sanders, 1989). Enligt Hewitt (1997) paverkas savil
betraktaren som den tatuerade personen av modifieringen. Att ticka kroppen med firgglada,
konstiga och mindre ménskligliknande saker gor att betraktarens sinne blir forvirrat, och det
kan antingen vara storande eller trevligt, eller bade och (Hewitt, 1997).
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Metod

Under den hir rubriken kommer vi att redogora for hur vi gatt till viga for att samla in vart
material samt tydliggora var teoretiska referensram for studien. Som Trost (2007) skriver ska
sjdlvfallet syftet med studien vara helt avgorande for vilken typ av metod man anvinder sig
av vid genomforandet. Om vi vill kunna ange frekvenser, siffror och statistik ska vi
genomf6ra en kvantitativ studie, vill vi forsoka forsta ménniskors sitt att resonera, reagera
och urskilja diverse handlingsmonster etc, dr kvalitativ metod rimlig (Trost, 2007). Vi har valt
att anvianda oss av bada tva metoderna for att tydligt kunna besvara syftet och
fragestdllningen. Den kvalitativa delen vinder sig till de extremt tatuerade och hos dem vill vi
forsta hur de upplever sin vardag som tatuerade och om de upplever sig stigmatiserade. Vi
tror att vi kommer at det djupet med intervjuer da vi triffar personerna och kan prata med
dem under en lidngre tid. Studenterna vill vi mita i storre antal for att kunna sdga nagot om
hur manga av dem som tycker vissa saker om de extremt tatuerade. Det tror vi att vi gor
effektivast genom enkiter med fasta svarsalternativ.

Om vi bara hade anvint oss av intervjuer och da dven intervjuat studenterna, hade vi inte
kunnat prata med lika manga studenter. Vi hade kunnat fa djupare resonemang och tagit reda
pa varfor de tycker som de gor, men det hade tagit oss mycket mer tid, och det hade dven
krévt mer av studenterna som stillde upp. Med enkéten fick vi in manga svar pa kort tid.
Hade vi a andra sidan bara anvint oss av enkiter hade vi kunnat nd ut till manga fler
tatuerade, men da hade vi troligtvis tappat djup pa informationen fran dem. Att ha enkit
skulle gjort att vi hade kunnat konstatera att resultat géller for ett storre antal individer. Men
vart mal dr inte att kunna generalisera resultatet, utan se hur de utvalda upplever dmnet vi
undersoker.

Validitet och reliabilitet

Att vi ska producera generaliserbar kunskap bygger pa ett antagande om att vetenskaplig
kunskap dr giltig for alla platser och tider, for alla ménniskor for all framtid (Kvale &
Brinkman, 2009). Vart syfte med studien é&r alltsa inte att skapa nagon generaliserbar kunskap
utan vi vill endast exemplifiera situationer som giller for de ménniskor vi har studerat.
Validitet innebér att man verkligen har undersokt det som var tidnkt att undersokas (Thurén,
2007) och det dr nagot man maste forhalla sig till. Var intervjuguide var utformad utifran de
variabler som vi vill analysera med utgangspunkt i och dérfor blev det bade litt att tematisera
och hog andel relevant empiri. Alla informanter fick samma fragor och vi har undvikt ledande
fragor. Vi har inte anvint oss av krangliga ord eller ordvéndningar, vilket Trost (2007) sdger
enkelt skapar forvirring och missuppfattningar. Anviander man enkla och begripliga ord sa
uppfattar den som ska svara pa enkéten med storre sannolikhet fragorna sa som vi vill, och
validiteten okar (Trost, 2007). Vi har forsokt uttrycka oss pa ett vardagligt och allmint sitt
bade i enkidten och pa intervjuerna, utan att blanda in svara, odefinierade ord fran var
teoretiska referensram. Vid intervjuerna anvidnde vi ett sprakbruk som var relaterat till
tatueringar, men mer om det under rubriken nedan.

Representativiteten i denna studie &dr forhallandevis ldg med tanke pa att vara informanter i
den kvalitativa ansatsen utgdr en brakdel av alla de ménniskor som uppfyller
inklusionskriterierna. I den kvantitativa &dr representativiteten hogre da nistan hilften av
studenterna pa terminen var dir under tillfdllet vi delade ut enkéten. De dr dock en brakdel av
alla socionomstudenter i Sverige, men det dr heller inte den urvalsgruppen vi har valt.
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Vi vill exemplifiera just de studerades vardag och uppfattning, och inte hur alla extremt
tatuerade ménniskor ser pa det vi undersoker. I slutskedet av den hir uppsatsen har vi lyckats
aterkoppla till 4 av de 5 informanterna i den kvalitativa ansatsen for en informantvalidering.
Enligt Bryman (2008) &r det bra for troviardigheten att de studerade personerna far se om de
tolkats pa det sitt de menat, och att deras pastaenden och berittelser dr sanningsenliga. Vi
fann att ingen utav dem hade nagra synpunkter, och kan sdga att den kvalitativa ansatsen har
hog trovardighet.

Var forforstaelse

Bada forfattarna av denna studie har nagonstans mellan 13 och 25 tatueringar vardera. Ingen
av oss har pa hédnder, hals eller ansikte, sa vi sjdlva uppfyller inte inklusionskriterierna. Att vi
sjdlva har tatueringar vet vi dr nagot som har paverkat var syn pa saker, och de olika
informanternas syn pa oss.

Daniels tidigare anknytning till &mnet tatueringar 4r inte speciellt stor egentligen. Han har for
det mesta ldst tatueringstidningar och bldddrat i enstaka bocker om tatueringar. Detta har
dock varit i syfte att titta pd motiv och inte att berika sig i dmnet som sadant. Hans
tatueringskarridr borjade for drygt sju ar sedan med en liten tatuering pa armen och han har
efter det provat flertalet olika studios i Goteborg med omnejd fram tills han hittade en som
han trivdes i. Ddr har han sedermera blivit kvar i de sista 5 aren. Det var Daniel som
introducerade Andreas till samma studio 2010 och det var da dven hans tatueringskarridar drog
igdng. Andreas hade tidigare bara en mindre tatuering pa underarmen. Det &dr nu via denna
studio vi har fatt hjdlp med var studie och personen som forestar studion bendmner Daniel
skdmtsamt som en av inventarierna i studion da de socialiserat flitigt med varandra de sista
aren och de bada delar intresset for tatueringar. Detta medfor att det dr med storsta
sannolikhet Daniel som har storst risk att bli “native” da han har en koppling till flera av de
individer som rdknas som stammisar i studion samt pa grund av det spontana socialiserandet
med de som arbetar i studion. Bryman (2008) behandlar begreppet “native” i sin bok, och
detta &dr givetvis nagot vi har fatt forhalla oss till. Att bli native innebir att man som forskare
tappar sin roll och dras med i den virld som studeras. Man Overidentifierar sig med
informanterna och kan tappa sin forskarroll och syftet med studien (Bryman, 2008). Enligt
Ferell och Hamm (1998) kan man dock inte fa en riktig forstaelse av grupper och olika
sociala delar av samhillet om man inte forst blivit en del utav dem (Ferrell & Hamm, 1998).

Vi bada ser en otroligt stor fordel i vart uppsatsskrivande och dmnesvalet da vi redan har en
fot i den tatuerade virldens kultur. Bada har varit manga timmar i tatueringsstudios, vet hur
det gar till, kan orden pa saker som hor kulturen till och inte minst har vi sjédlva tatueringar.
Vara stora fordelar med det &r att informanterna i den kvalitativa ansatsen vet att vi dr “en av
dem”, och att vi inte forskar for att fa fram en dalig bild av tatuerade. A andra sidan kan de
komma att overdriva nagot da de vet att vi pratar med just dem for att vi, som ocksa &r
tatuerade, anser att de 4r mer extrema dn vad vi sjdlva dr. Det dar mojligt att det kan trigga
deras bild av sig sjdlva som extremer, en bild som de inte gir runt och tdnker pa i sitt
vardagliga liv. For informanterna i den kvantitativa ansatsen valde vi att dolja alla vara
tatueringar ndr vi motte dem. Detta for att vi som tatuerade privatpersoner inte skulle paverka
studenterna att svara i en viss riktning som inte blir helt neutralt. Om de hade sett att vi sjdlva
har tatueringar hade det kunnat svara mer negativt for att de kanske har asikter om att man
inte ska forska om saker man &r en del av, eller positivt, for att de inte vill vara taskiga” mot
oss. Vi gar trots allt i samma skola och chansen att stota pa varandra senare &r stor.
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Enligt Bryman (2008) 4r det mycket viktigt att vi skapar en tillitsfull relation med de
informanter vi ska intervjua. Det dr annars storre chans att de vill avbryta intervjun eller inte
svara pa vissa fragor och dylikt. Att ddaremot bli for vinlig och forsoka fa informanterna att
slappna av kan & andra sidan vara daligt da det kan ta lang tid och informanterna sedan inte
orkar eller har tid att delta (Bryman, 2008). Av var erfarenhet av att tatuera sig och att vara i
studios har vi, nér intervjun skett i en studio, kunnat vara dir flera timmar innan sjilva
intervjun har tagit form. Att smaprata, umgas och ta det lugnt har gjort att all "intervjukéinsla”
néstan har forsvunnit, sa att nér vi vil borjar intervjua och spela in &r det ingen extra spanning
i rummet. Nir vi gjort intervjuer utanfér den bekvdma miljon sa har vi kunnat relatera till att
vara i en studio, och pratet innan har kretsat kring just specifika studios i Goteborg,
ménniskor som jobbar dir och folk vi vet om eller kdnner gemensamt. Dessa &r
samtalsdimnen vi omdgjligt hade kunnat behandla védl om vi inte sjdlva visste en del om
kulturen och om ménniskorna i Goteborg som sysslar med det.

For att undvika for mycket personliga inslag i intervjuerna har frimst Andreas skott
intervjuandet, da Daniel har relationer till informanterna och kénner nagra sedan tidigare.

Etiska overviaganden

Under den hir rubriken kommer vi att behandla véra etiska reflektioner som ror studien. Vi
kommer att beta av det mer ingdende under rubrikerna “etiska Gvervdganden for den
kvantitativa ansatsen” samt “etiska Overvdganden i1 den kvalitativa ansatsen”. For att allting
ska ga korrekt till under vara méten med informanterna utgar vi fran etikprovningslagen,
d.v.s. den lag om etikprovning av forskning som avser ménniskor (Lag 2003:460), samt de
forskningsetiska principer for humaniora och samhillsvetenskap som antogs 1990 av
dévarande humanistisk-samhillsvetenskapliga forskningsradet (Dalen, 2007). Vi star bakom
och arbetar efter foljande fyra grundldggande etiska krav som Bryman (2008) och Dalen
(2007) beskriver:

1. Informationskravet

2. Samtyckeskravet

3. Konfidentialitetskravet
4. Nyttjandekravet

Etiska overviganden i den kvantitativa ansatsen

Nir vi kom till foreldasningssalen dér enkétstudien genomfordes borjade vi med att beritta
vilka vi var och vad studien syftade till. Vi berittade hur den var utformad och hur lang tid
det ungefir skulle ta dem att svara pa den. Att deras deltagande var frivilligt fick de reda pa
dels genom var presentation, men det stod dven skrivet i inledningen pa enkéten (Se bilaga 1).
Dir kunde de ocksa ldsa att svaret pa enkédten kommer att jamforas med intervjuerna och att
sekretess rader sa de som viljer att svara forblir helt anonyma. I enlighet med nyttjandekravet
stod det ocksd skrivet att materialet endast kommer att anvindas till just denna studie
(Bryman, 2008). Till skillnad fran intervjuerna kan inte informanterna i enkiten efter data
samlats in dra sig ur ldngre. I och med att enkéterna dr anonyma och inte mérkta sa kan vi inte
leta fram och sortera ut ett specifikt svar.

Etiska overviganden i den kvalitativa ansatsen

Informationskravet. 1 intervjuundersokningarna sker den forsta kontakten med respondenter
genom mote och telefonkontakt. Vi som forskare maste da redogora for uppsatsen syfte, vilka
metoder vi anvinder oss av och hur resultatet kommer att presenteras. Personen maste fa veta
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vilka foljder forskningen kan medfora och ocksé att deltagandet &r frivilligt. Han eller hon
kan ndrsomhelst vilja att avbryta sin medverkan i forskningen (Dalen, 2007).

Krav pa samtycke. Vi behover ett frivilligt samtycke, och enligt Dalen (2007) innebdir det att
det limnats av personen utan nagra patryckningar eller inskrdnkningar av personens
handlingsfrihet i fragan. Alla personer har sjélva ritt att bestimma 6ver sin medverkan i
studien. Dessutom skall informanter under 15 ar fa godkdnnande av malsman for att delta
(Bryman, 2008). Informanterna skall kunna avbryta sin medverkan med oss utan att det far
nagra som helst negativa konsekvenser for dem (Dalen, 2007).

Konfidentialitetskravet innebar att de personer som viljer att stilla upp som informanter i var
studie skall héllas helt anonyma (Bryman, 2008). Informanten maste kidnna sig helt siker pa
att intervjumaterialet blir sekretessbehandlat och avkodat sa att det aldrig ska kunna sparas
vilken person som sagt vad. For utomstaende ska det vara praktiskt omgjligt att komma at
materialet vi samlat in (Dalen, 2007). All data forvaras avkodad pa en l6senordskyddad dator,
och de utskrifter som finns ligger avkodade 1 ett kuvert hemma hos oss. I enlighet med
Bryman (2008) kommer vi stélla krav pa oss som forskare att allt material som samlas in
under dessa intervjuer endast kommer att anvindas till just denna studie i enlighet med
nyttjandekravet (Bryman, 2008).

Kvantitativ ansats

Vi anvinde oss av kvantitativ metod gillande socionomstudenterna pa termin 4 for att vi ville
ha en mer generaliserbar information fran dem. Vi ville se hur ett stort antal utav dem
resonerade. For att kunna genomféra en sadan stor studie riacker inte tiden till for intervjuer.
Diremot dr det bara generaliserbart pa just termin 4, varterminen 2012, vid Goteborgs
Universitet och inte for hela programmet eller for alla socionomstudenter i Sverige. Data
samlades in genom enkit (se bilaga 1). Storsta skillnaden jimfort med de intervjuer vi gjort dr
enligt Trost (2007) att de som svarar pa fragorna sjdlv noterar sina svar och vi, som
intervjuare inte finns med 1 bilden. Nér informanterna sjilva fyller i en enkét kan vi som é&r
forskare inte formulera fragorna pa olika sitt pa plats, utan enkéten dr fardigskriven (Bryman,
2008). Enkiten blir ett instrument for oss att mita de undersokta minniskornas beteende,
asikter och kénslor och det ar viktigt att man har syftet med studien klart for sig innan man
borjar formulera enkiten (Trost, 2007). Fordelen som viger over for oss &r att enkiter gar
snabbare att administrera dn vad intervjuer gér (Bryman, 2008). Med den tidsram som ges for
en kandidatuppsats hade det tagit for mycket tid att gora intervjuer dven med delar av
socionomprogrammets termin 4.

Vi delade ut enkéten i pappersform pa en lektion for terminen dir samtliga studenter kunde
ha deltagit och fick med svaren med en gang darifran. Vi satte oss och kodade in och la in
dem i programmet SPSS, och efter cirka tva timmar hade vi alla data i databasen pa en dator.
Vildigt snabbt administrerat alltsa. Vi var personligen pa plats och delade ut enkéten. Trots
det finns det vissa komplikationer som Bryman (2008) sétter upp. Vi kan inte lika létt hjdlpa
informanterna och svara pa fragor om det uppstar forvirring. Det kunde vi gora i viss
utstrackning, men i en sal som har 180 platser sa dr det svart att se och hora alla. En annan
nackdel &r att vi inte kan stilla foljdfragor pa svaren vi far, men fragorna var utformade pa sa
vis att vi inte behdvde stilla foljdfragor, dven om det vore intressant. Bryman (2008) menar
ocksa att informanterna kan ldsa igenom hela enkiten innan de borjar svara, vilket gor att
fragorna inte blir oberoende av varandra. Om man har ténkt sig en viss ordningsfoljd i
enkédten kan svaren komma att paverkas om man vet vilka fragor som kommer senare
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(Bryman 2008). Vi forsokte formulera fragor sa att en inbordes ordning inte spelade nagon
roll.

Det dr enligt Trost (2007) viktigt att bara stélla en frdga per fraga for att kunna fa tydliga
svar. Skriver man ihop flera fragor i en fraga sa att man ska svara pa flera saker &r det svarare
att dra slutsatser om varfor svaret dr jakande eller nekande. For att avgriansa undersokningen
har vi medvetet klumpat ihop de personer som studenterna ska ha asikter om (alltsa att ha
tatuerat sina hinder, sitt ansikte eller sin hals). Nar vi stéller fragor i enkéten om hur
studenterna uppfattar dessa méanniskor menar vi ocksa de som har tatuerat héander, hals eller
ansikte. Det framgar givetvis mycket klart i enkéten, men problemet som uppstar for oss &r
ifall nagon héller med delvis. Exempelvis om vi fragar ifall de tycker att de som tatuerat sig
pa hinder, hals och/eller ansikte ser hotfulla ut. Om vi far ett jakande svar kan vi
forhoppningsvis utga ifran att personen tycker att de som har tatuerat sig pa sina hiander ser
hotfulla ut, de som har tatuerat sig pa sin hals ser hotfulla ut samt att de som har tatuerat sig i
ansiktet ser hotfulla ut. Men inte med sikerhet. Svarar personen nekande pa denna fraga kan
vi inte veta ifall informanten tycker att personer som har tatuerat ansiktet dr hotfulla, men de
som har tatuerat hdnderna inte idr det. Syftet med studien dr emellertid att undersdoka hur
socionomstudenterna ser pa de som har “icke déljbara tatueringar”, och att undersoka hur de
ser pa de olika placeringarna av tatueringar &r en helt annan studie.

Vi genomforde de kvalitativa intervjuerna forst, och utifran de svar vi fick dir letade vi upp
intressanta nyckelord som aterkom. Det &dr dessa vi har anvént oss av for att formulera
fragorna i enkéten. Svarsalternativen pa fragorna i enkidten bygger pa dikotomi, binira
motsatspar. Enligt Bryman (2008) rymmer detta bara tva kategorier med ett intervall. Alltsa
“antingen eller”. Trost (2007) skriver att de flesta variabler har manga virden och ibland blir
det vildigt svarbearbetat material om man inte forst begrinsar antalet. Om man reducerar ner
det till fdarre védrden kan man dock undgd att uppticka vissa samband och resultat (Trost,
2007). Till exempel far vi i svaren av motsatsparen en aning om vilket hall informanten
lagger sina vérderingar, men vi ger aldrig mojligheten att svara “neutralt” eller 1 mitten.
Alternativet i var enkét dr da “ingen asikt” dven fast man har en asikt. Hade vi haft en skala
pa forslagsvis 1-10 hade informanten kunnat svara ”5” for neutralt, eller ”3” om denne nu
tycker att det lutar &t negativt, men #nda inte dr helt negativt. Trost (2007) menar att det dr
viktigt att man tar stillning till om ett samband eller en skillnad ar betydelsefull i férhallande
till studiens syfte (Trost, 2007). Om vi hade genomftrt enkiiten med en skala hade vi kunnat
fa fram massa data med genomsnittsvirden pa exempelvis hur hotfull en som tatuerat sig pa
hénder, hals eller ansikte upplevs av urvalspopulationen. Det hade visat oss hur informanterna
stiller sig till saker och ting. Problemet vi ser med att ha en skala hérleds till vart urval av
informanter. Det finns en risk att var urvalspopulation skulle vara ”5” rakt igenom alla
motsatspar da vi upplever att det finns en kinsla av att man hela tiden maste vara “politiskt
korrekt” som socionomstuderande. Du kan inte tycka illa om ménniskor som knarkar, &r
hemlosa eller har tatuerat hela ansiktet, for da “passar man inte som socionom”. Studien
syftar till att tvinga informanterna att ta stdllning (eller att inte ha en asikt) sa att vi ska kunna
ldsa ut trender och at vilket héll informanterna ldgger sina virderingar. Vi dr medvetna om att
svaren fran enkéten vi anvédnde oss av bara visar at vilket hall deras fordomar lutar. Vi dr
ocksa medvetna om att det kan vara aningen missvisande da vi bara gett dem tva alternativ att
tycka till om och att det &dr enkiten som gjort uppsatsen sa pass genomslagskraftig. Vi gav
studenterna dock alternativet att inte ha nagon asikt, vilket manga av dem ocksa valde. Men
alla gjorde inte det, och det dr de personernas svar som ir intressanta. En annan utformning
av enkiten hade kunnat vara en skala med ett jamt antal svar, till exempel fyra, sex eller atta
stycken. Da hade informanterna varit tvungna att ta stillning till pastaendet, men hade dnda
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inte kunnat placera sig neutralt i mitten. Det hade kunnat gora att vi inte hade fatt nagon som
svarar att de inte har en asikt i fradgan, for med den genomforda utformningen av enkéten dr
den siffran hog emellanat, vilket &r intressant i sig. Att kunna gora enkéten pa det det séttet &r
nagot som vi reflekterade om forst efter vi samlat in informationen, och mgjlighet till att gora
om var da for sent.

Trost (2007) skriver att standardisering menar med vilken grad fragorna dr de samma for alla
tillfrigade. Om en enkit &r standardiserad sa innebér det en total avsaknad av variation. Allt
ar precis lika for alla (Trost, 2007). Var datainsamling &r helt standardiserad, alla informanter
fick lika enkiter vid samma tillfdlle. Vi utformade fragorna i enkiten for att kunna ge
relevanta svar pa arbetets syfte och fragestillning. Vi strivade ocksa efter att fa dem till
slutna fragor. For att kontrollera huruvida var enkét var anvindbar ldt vi atta personer utanfor
studien testa den. Enligt Bryman (2008) hittar man forhoppningsvis diverse felformuleringar
och mojligheter for misstolkning (Bryman, 2008). Det var ocksa precis vad som hinde, sa vi
omformulerade och dndrade enkéten efter de synpunkter vi fick tre gédnger. Sedan gjordes
enkéten ytterligare en gang av en person som da tyckte att hon forstod vad vi menade och att
man enkelt kan fylla i sitt svar.

Urval och bortfall i kvantitativ ansats

Det idr ett strategiskt urval att vi valt att undersoka socionomstudenter for vi tror att
socionomstudenter har en storre lyhordhet och bredd i sina forutfattade meningar om
ménniskor. Socionomers yrkesroll handlar om att méta méanniskor i vard och institution och
vi tror alltsa att dessa inte har lika skarpa asikter om de tatuerade ménniskorna. Det dr en tes
som naturligtvis kan komma att bevisas fel, om man skulle géra samma undersokning pa
“vanliga” icke-socionomstuderande ménniskor. Termin 4 ligger precis innan praktikterminen,
och vi valde den terminen for vi ville undersoka hur socionomstudenter som inte varit pa
faltet varderar och ser pa tatuerade ménniskor. Har de redan gjort sin praktik pa faltet kan de
ha mott manga utav den typen av minniskor, och vara “méttade” pa sina fordomar om dem.
Enligt Bryman (2008) &r bortfall och svarsfrekvens viktigt eftersom om det dr stort sd kan
man ifragasitta hur representativt for populationen svaren &r. Vi gjorde en totalundersokning
pa termin 4, och enligt Trost (2007) innebér total-undersokning att vi fragade alla som gér pa
terminen och som dok upp pa den storforeldsning som vi delade ut enkiterna pa. Pa termin 4,
socionomprogrammet i Goteborg &dr det 138 studenter registrerade (mailkontakt, Bodil
Sodergren). Av de 138 studenterna var 70 stycken nédrvarande pa foreldsningen den 25/3
2012. Det gav oss ett externt bortfall pa ca 50 % fran terminen. Alla de 70 som var dér deltog
i studien och av det fick vi ett internt bortfall pa 21,4%. 14 enkiter var felaktigt ifyllda och 1
lamnades blank. Antalet godkéinda enkiter att behandla i studien blev till sist 55 stycken.

Det var tydliga instruktioner om hur informanterna skulle svara pa enkitfragorna. De framgar
att man bara far vilja ett alternativ, det som stimmer in bdst med ens egen uppfattning. Vi
berittade det men nagra av informanterna markerade dnda fler svarsalternativ sa vi var
tvungna att bortse fran de enkiterna, vilket resulterade i att vi forlorade en del information
(Bryman, 2008). Varfor de svarade pa flera alternativ andé kan, forutom att de inte uppfattade
informationen, bero pa att de blev provocerade av fragorna och svarade pa flera svar som ett
stdllningstagande.

Fragorna i enkiten valde vi att utforma som slutna. Det finns en del fordelar med detta. Det adr
enligt Bryman (2008) littare att bearbeta svaren. Informanterna behover bara kryssa i ett svar
och risken for misstolkning eller att vi misslyckas i kodningen minskar. Slutna fragor okar
jamforbarheten nér vi samlat in allt material och ska analysera det. Dessutom kan det vara
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liittare for informanterna nir de ska svara pé frigorna. Ar de forvirrade kan beskrivningen av
de olika svarsalternativen hjédlpa dem. Négra nackdelar dr att de spontana och kanske véldigt
intressanta svaren forsvinner helt. Svarsalternativen som vi angett kanske inte tdcker in vad
informanterna vill sdga. De eventuellt 138 informanterna kan dessutom komma att uppfatta
ord och begrepp olika. Ar det s& hamnar studiens validitet i fara. I och med att svaren r fasta
kan till och med de komma att tolkas olika av informanterna (Bryman, 2008). Alternativet ar
ju da att ha 6ppna fragor. Fordelar med det &r att informanterna kan svara med egna ord, det
lamnar utrymme for oférutsedda svarsalternativ, fragorna leder inte informanternas tankar i
vissa banor. Nackdelarna dr dock 6vervidgande i denna studies fall; Det &r otroligt tidsddande.
Alla svar méaste kodas, och har vi 138 enkiter kommer det ta allt for 1dng tid. Oppna fragor
kraver ocksa mer av informanterna. De ska orka delta i studien utan att det dr for mycket jobb
for dem (Bryman, 2008).

Vi forsokte samla in data om vilken alder och kon de svarande hade. Vi tolkar att placeringen
av dessa fragor i enkiten var otydlig, da ett stort antal missade att fylla i dem. Vi har i
analysen darfor valt att inte ta hinsyn till, eller kategorisera utifran kon och élder.

Kvalitativ ansats

Vi genomforde intervjuer med 5 informanter som uppfyller inklusionskriterierna. Andamélet
med att gora dessa intervjuer var att ta reda pa hur de upplever sig bli bemétta i sin vardag, i
olika situationer. Till exempel av samhillets institutioner eller av folk i allmidnhet. For att fa
bist information om en ménniskas egna erfarenheter, tankar och kénslor dr det enligt Dalen
(2007) bast lampat att anvinda sig av en kvalitativ intervju. Vi anvinde oss dessutom av den
mest anvianda formen av intervju, en sa kallad semistrukturerad intervju (Dalen, 2007). Da &r
intervjun ett samtal som ar inriktad pa de @mnen som vi har gjort klart i forvdag, och
strukturerat upp i en intervjuguide (Se bilaga 2) som hjilper oss att halla oss pa ritt tema
(Dalen, 2007). Enligt Bryman (2008) far intervjupersonen da stor frihet att utforma sina svar
med egna ord och vi som intervjuar kan litt anknyta till vad personen sédger och f6lja upp med
improviserade fragor som inte star med i intervjuguiden, sa kallade uppfoljningsfrdgor,
sonderingsfrdagor, samt preciserande fragor (Bryman, 2008). De teman och fragor vi valde
att skriva med i intervjuguiden har stor relevans for att besvara var problemfragestéllning.
Diremot borjade vi alla intervjuer enligt “omradesprincipen”. Enligt Dalen (2007) innebar det
att man bor borja med fragor som ligger lite utanfor omradet i forhallande till de mer centrala
och svéarbesvarade fragorna. Detta for att fa informanten att kidnna sig avslappnad (Dalen,
2007) och dessutom passa pa att samla in en del bakgrundsfakta om personen (Bryman,
2008). Efter hand blir fragorna mer och mer fokuserade pa de fragor vi verkligen soker svaret
pa (Dalen, 2007). Nér vi utformade guiden ténkte vi pa de rad som Bryman (2008) stolpar

upp:

- GOr en ordning pa fragorna sa att de aktuella teman som ska behandlas sammanfaller i
en bra ordning.

- Utforma fragorna sa att vi sa enkelt som maojligt far svar pa studiens fragestéllning.

- Anvind ett sprakbruk som stimmer Gverens med intervjupersonernas.

- Undvika att stélla ledande fragor.

- Notera bakgrundsfakta om personen sa att vi kan sdtta in dennes svar i ett
sammanhang (Bryman, 2008).

Vi ville att informanterna skulle vara trygga under intervjuerna, sa vi fragade dem vart de

ville bli intervjuade (Kvale & Brinkmann, 2009). Intervjuerna gjordes darfor pa olika platser.
Tva ganger akte vi till en tatueringsstudio, en gang till ett bibliotek dér vi kunde sitta i ett eget

20



rum, och tva ganger hem till informanten sjélv. Andra saker som vi forsokte tinka pa var att
genomfora intervjun i lugn miljo sa att bandspelaren kan ta upp vara roster utan att storas av
en massa brus i bakgrunden. Dessutom ska informanten kunna kénna sig lugn for att ingen
hor vad som sdgs under intervjun (Bryman, 2008). Eftersom informationen vi fick 1 dessa
intervjuer kom att vara vart huvudmaterial i uppsatsens empiriska del sa var det verkligen
viktigt att det blev sa bra och fylligt som mojligt. Enligt Dalen (2007) giller det for oss att
stilla fragorna pa ett sadant sitt att personen vi pratar med Oppnar sig och pratar pa med sina
egna ord om sina upplevelser. Vi har tdnkt igenom en del kriterier nir vi utarbetat
intervjuguiden:

- Ar frigan enkel att tolka pa det sittet som vi vill att den ska tolkas pa?
- Ar frigan ledande?

- Kriver fragan att informanten har speciell kunskap som denne kanske inte har (Dalen,
2007)?

En kvalitativ studie har dock sina brister, vilket vi 4r medvetna om. Det finns alltid en risk att
empirin formas av oss bade i insamlingségonblicket, i tolkningen samt i analysen. Det &r
darfor viktigt att varje steg 1 processen blir tydlig (Boolsen, 2007). Fordelen med
semistrukturerade intervjuer dr att vi som intervjuar kan vara flexibla och anpassa intervjun
utifran de svar vi far och kan latt spinna vidare pa intressanta tradar med diverse foljdfragor
som improviseras (Dalen, 2007). Bryman (2008) skriver att det &dr viktigt att gbéra en
pilotintervju for att se hur ens forskningsinstrument fungerar och kunna vidareutveckla en rad
olika fragor som vicks under dessa samtal. Vi genomforde en sadan och ansag att denna blev
lyckad och kom sedan att bli en del av studien, da bristen pa informanter gor att vi inte har
rad med bortfall. Vi kom pé fragor under pilotintervjun som senare blev standardfragor i alla
intervjuer.

Urval till kvalitativ ansats

Informanten till pilotintervjun valdes genom ett malinriktat bekvamlighetsurval. Det betyder
att vi valde personen for att vi Onskade prata med en som é&r relevant for var
problemformulering (Bryman 2008). Personen vi gjorde pilotstudien pa kunde sedan hjilpa
oss att 16sa en till informant, och den fick vi da genom snobollseffekten. Metoden innebér att
vi som forskare fragar ndgon om denne kinner till nagon annan som é&r aktuell for samma
studie, och pa sa vis far man fler och fler informanter (Dalen, 2007). Vi gjorde samma sak tva
ganger till ndr vi valde ut tva personer till med malinriktat bekviamlighetsurval och fick
ytterligare en snobollseffekt pa en utav dem. Vi forstar att urvalet kan bli aningen skevt
eftersom vi bara valt ut tre av informanterna och de andra tvd kommit av snobollseffekten.
Enligt Bryman (2008) dr det problematiskt for att det &ar rdtt liten sannolikhet att dessa
personer ar representativa for alla extremt tatuerade (Bryman, 2008). Men det ér & andra sidan
samma problem med de malinriktade bekvamlighetsurvalen.

Analysmetod

Den information vi samlat in genom de kvalitativa intervjuerna kom vi att analysera frimst
narrativt. Att fokusera pa historierna och &ven konstruera ihop dem sa vi far ett
bearbetningsbart material var malet. Da kunde vi lyfta det som var av intresse for den
kvantitativa studien sa vi hade vart fokus ndr vi gjorde enkédterna (Kvale & Brinkmann,
2009). Data som samlas in med enkétstudien bearbetades med hjilp av statistikprogrammet
SPSS 20.0 (Statistical Package for the Social Sciences, utgava 20). Att vi har valt att arbeta
med det programmet &r for att det dr ett vil utarbetat statistikprogram som idag anses vara ett
av de framsta dataprogrammen for #ndamalet; att bearbeta, analysera och rapportera
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datamaterial. Resultaten redovisas i olika frekvenstabeller dér vi anger de olika variablerna
och deras frekvenser. Redovisning i stapeldiagram med enskilda virden kommer att ske for
att tydligt visa samband. Nagot som &r intressant i svaren pa enkéten dr nédr det dr en stor
andel informanter som svarat ”ingen asikt”. Vi tolkar det pa olika sitt beroende pa fraga. Ett
tolkningsalternativ &r att informanten faktiskt inte har nagon asikt angaende fragan. Ett annat
ar att informanten har en asikt, dock ingen som stimmer Overens med ndgon utav
motsatsparen vi har satt upp som alternativ. Ett tredje tolkningsalternativ vi anvédnder oss av
ar att informanten inte tycker att det dr sjédlva tatueringarna som gor att de hade svarat det ena
eller det andra pa fragan, och darfor anser att de inte kan vélja nagot. Till exempel &r det inte
tatueringar som formedlar om man &r hotfull eller inte, utan kanske nagot annat attribut som
klader eller platsen man befinner sig pa. For att kunna analysera var kvalitativa data satte vi
oss ned med fiargpennor och utskrivna kopior pa den transkriberade texten. Vi kodade de
teman vi sag och firgade dessa sd vi enkelt kunde urskilja dem. Sedan skrev vi ihop allt som
hade samma firg utan att dndra, vérdera eller tolka det.
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Empiri och resultat

Under denna rubrik kommer vi forst att presentera resultatet fran vara enkiter, foljt av
resultatet frén intervjuerna.

Kvantitativ ansats

Efter att ha kodat in de 55 enkiter som blev kvar efter bortfallen fick vi in de tjugo
variablerna som fanns pa enkiten in i SPSS. Nu kommer vi att presentera den statistik vi
funnit. En del utav fragorna har fatt storre genomslagskraft dan andra och vi véljer enbart att
presentera de som kan kompareras med den kvalitativa intervjun eller pa nidgot annat sitt
bidra med insikt till studien. Vi vill notera att alla variabler inte presenteras i tabeller, utan
bara de vi ansdg behovs fortydligas visuellt for storre genomslagskraft.

Vi fragar forst hur informanterna uppfattar en individ med tatueringar pa hiander/hals/ansikte.
Svarsalternativen pa varje rad &r tre olika variabler, tva motsatspar och ”ingen asikt”. Pa den
forsta dr alternativen att man uppfattar den tatuerade personen som trevlig eller otrevlig, eller
att man inte har ndgon asikt. Vi fann hir att 75 % av de tillfragade inte hade nagon asikt, 15
% uppfattade denne som trevlig, och 10 % otrevlig. Vi analyserar detta som att 75 % inte
tycker att man kan gora en sadan bedomning utifrdn de yttre attributen. Nésta variabel
handlar om utbildningsgrad. Vi har inte definierat vad vi menar med det, utan det &r
informanterna sjilva som ldgger sin virdering i vad hog- respektive lagutbildad star for. Pa
denna fraga tycker mycket storre andel av studenterna att man kan dra slutsatser om
personerna utifran utseendet, och vi finner att ingen av dem anser att de tatuerade ser
hogutbildade ut. Over hilften uppfattar dem som l3gutbildade. 40 % har fortfarande ingen
asikt, men det dr mirkbart fler studenter som har en asikt.

Tabell 1: Hur uppfattar du en individ med tatueringar pa hander/
hals/ansikte?
60%
50%

40%

30% 55,00%
20% . .  43,00%

— 2 000% —

Lagutbildad Hogutbildad Ingen asikt

10%

0%

I var nésta variabel uppfattar 40 % av studenterna att de tatuerade dr en del i
samhdillet, och 20 % att de star utanfor samhdillet.

Som foljd pa att de skulle std utanfor samhéllet undersokte vi huruvida de uppfattas

som kriminella eller inte och nédstan 60 % hade ingen asikt, och ville alltsa inte ta
stallning till fragan. Utav de som svarade var det 35 % som uppfattade dem som

23



kriminella, och de éterstaende 5 % trodde motsatsen. Det dr alltsa ndstan lika ménga
som uppfattar att de tatuerade &r en del i samhillet som uppfattar dem som kriminella.

Vi ville se vad socionomprogrammet hade for uppfattning om de tatuerades egna
sjalvfortroende kontra om de ocksa uppfattade dem som ruffa eller tontiga och fann
som ni kan ldsa i tabellerna nedan att 40 % tror att de tatuerade har god sjdlvkdnsla,
och 10 % att de har en ldg sjilvkdnsla, samtidigt som 45 % tycker att de tatuerade dr
tuffa, och mindre dn 10 % att de &r tontiga. Vi drar slutsatsen att de som uppfattas som
tuffa i samhillet ocksa uppfattas ha god sjédlvkinsla.

Tabell 2: Hur uppfattar du en individ med tatueringar pa
hander/hals/ansikte?
60%
50%
40% —
30% ——
20%
0% — - . -
Tuffa Tontiga Ingen asikt God Lag Ingen asikt
sjalvkansla sjalvkansla

Vi fann att dubbelt sd manga tror att de tatuerade &r vdldsbencigna (20 %) istillet for
lugna och sansade (10 %). 70 % hade ingen asikt hir. Daremot tyckte ndstan 45 % av
termin 4 pa socionomprogrammet i Goteborg att de personerna som har tatueringar i
ansikte, pa hals och hiander &r provocerande. Bara drygt 8 % av dem tycker att det inte
blir provocerade alls.

I tabell 3 nedan kan man lédsa ut att ca 90 % av de socionom-studerande tror att de som
gor den extrema typen av tatueringar vill sticka ut. Bara 10 procent har ingen asikt i
denna fraga, och ingen utav de tillfragade har valt det tredje alternativet, dir de tror att
man gor det for att smdlta in. Vi fick ocksa hoga siffror nidr vi undersokte ifall de
uppfattar att dessa personer vill vara rebelliska mot samhillet genom sitt tatuerande.
65 % svarade att de tror de, medan bara 5 % trodde motsatsen

Tabell 3: Hur uppfattar du en individ med tatueringar pa
hdnder/hals/ansikte?
100%
80% T
60%
40%
20%
0% . , B
Vill sticka ut Vill smaélta in Ingen asikt
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I svaren var det hog andel socionomstuderande som tyckte att de tatuerade var
normbrytande med sitt tatuerande. Som man kan se i tabell 4 dr det over 70 % som
uppfattar dem som normbrytande. 6 % uppfattar att de som tatuerar sig foljer en norm
i samhillet.

Tabell 4: Hur uppfattar du en individ med tatueringar pa

hander/hals/ansikte?
80%
60%
40% -
20% -
0% - L s

Normbrytande Normfdljande Ingen asikt

Sa manga socionomstudenter tror dock inte att dessa normbrytande tatuerade
minniskorna soker sin identitet, utan ca 30 % tror att de &r trygga i sin egen identitet,
och 20 % tror att de soker efter den. Hilften utav de tillfragade hade ingen asikt i
fragan.

I tabell 5 kan vi lidsa ut att bara 15 % av de socionomstuderande uppfattar att de
tatuerade fdr mer respekt dn andra i samhdillet. 55 % har ingen asikt. Fragan giller
emellertid om de studerande uppfattar att tatuerade far mer eller mindre respekt dn
andra i samhillet. Man kan inte undga att fundera pa ifall de har svarat utifran sig
sjdlva och ifall de ger dem mer respekt dn andra eller inte.

Tabell 5: Hur uppfattar du en individ med tatueringar pa
hander/hals/ansikte

60%

50% —
40% I
30%

20%

0% n T T
Far mer respekt dn andra Far inte mer respekt dn Ingen asikt
andra

25



Namnvart &r i sa fall att det dr 15 % av de 55 svarande som gor skillnad pa folk med
tatueringar och folk utan nér de interagerar. 8 stycken framtida socionomer ger alltsa
extremt tatuerade mer respekt i bemétandet &n mot andra de moter.

Efter dessa variabler borjade vi fraga socionomstudenterna vad de tror att de personer
som gor dessa tatueringar vill formedla med det. Hér i tabell 6 kan vi se tydligt att
socionomstudenterna tror att de tatuerar sig for att formedla styrka till oss andra i
samhdllet. Pa nésta fraga tror 20 % ocksa att de vill formedla att de ar farliga, dock har
70 % ingen asikt i den fragan.

Tabell 6: Vilka budskap tror du att dessa personer vill formedla?

Styrka Svaghet Ingen asikt Att de ar Att de ar Ingen asikt
farliga ofarliga

80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

Nista fraga de fick ta stillning till i enkéten var ifall de anser att ménniskor som har
valt att gora denna typ av tatueringar har (tabell 7):

- Samma mojligheter som alla andra

- Fdrre maojligheter dn alla andra

- Ingen dsikt

Studien visar klart och tydligt i tabell 7 hur studenterna anser att de som tatuerar sig pa
kroppsdelar som é&r svara att dolja har farre mdojligheter i livet dn alla andra méanniskor.

Tabell 7: Anser du att manniskor som har valt att géra
denna typ av tatueringar har:

80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10% +——

0% -

Samma mojligheter som Férre mojligheter an Ingen asikt
alla andra alla andra
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Studien visar ocksa att studenterna har svarat att de tror att de tatuerade blir negativt
bemotta av samhillets olika institutioner och av minniskor de moter i sin vardag

(tabell 8):
Tabell 8
90%
80%
0,
70% K Hur tror du att just dessa
60% manniskor blir bemotta av
50% andra ménniskor i sin vardag?
40%
30% E Hur tror du att just dessa
20% —  manniskor blir bemétta av
10% . l: samhallets institutioner?
0% I T - T T
> > > > > >
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& & %4 & & <
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Kvalitativ ansats

Nir vi kodade den data vi samlat in genom intervjuer fick vi forst fram 7 teman. Vi har
slagit thop dem och sorterat upp dem i 5 underrubriker som &r betitlade med den
fragan som ror informationen.

Vad tycker de tatuerade att de sjilva formedlar for budskap med sina

tatueringar?

Av de fem personer vi intervjuat jobbat tva av dem, informant 1 och informant 2, som
tatuerare och de hade pa manga fragor entydiga svar. Att de dr sa synligt tatuerade ar
for dem en bra reklamskylt utat, och det gor det enkelt for dem att fa igang samtal om
tatueringar i allmdnna sammanhang dven da de inte jobbar. Informant 1 fortsatte:

”Jag vill inte formedla ndagonting egentligen, alla tatueringar nufortiden ska ha en betydelse.
Vilket inte en enda av mina har...”

Vi upplevde vid alla fem intervjutillfdllena att personerna uttryckligen inte ville
formedla nagonting till en borjan, men efter lite eftertanke kom det allt fler svar:

“Forr var det ju det att man hade vart pd sjon eller kriminell.. Senare dr det val lite mer ett
finger dt samhdllet. Egentligen vill man visa att man stdr lite utanfor samhdillet, dven fast man
egentligen dr en liten Svensson innerst inne..” - Informant 4

”Det finns givetvis en tanke om att synas, hellre okdnd dn okdnd” - Informant 5.

Informant 3 tror att folk blir radda och skrdmda av honom ibland och att han formedlar
ndgot som dr negativt. Han tycker att han sticker ut men kénner ocksa att han aldrig
passat in i det vanliga samhéllet.

”Jag kdnner att jag passar inte.. passar inte in i det vanliga samhdillet kanske. Jag har aldrig
kant tillhorighet i det vanliga” — Informant 3.

Vi fann att alla informanterna efter fundering ville formedla nagot budskap med sina
synliga tatueringar, dven fast de inte hade planerat det nédr de satte igang att ticka
kroppen. Vad sjilva budskapet var varierade emellan dem, men flera av informanterna
tatuerade sig for att de ville vara utanfor det normala samhillet nér de gjorde det. Vi
lyckades aldrig fa reda pa av informanterna exakt vad de menar med “att vara
utanfor”.

“det dr vdl inte sdddr egentligen ndgot planerat budskap, utan det dr mest att man sticker ut
ifran mdngden. Att man inte dr den ddr normen i samhdllet, man vill vara 1 % utav allt annat
om man sdger sa” — Informant 3.

Informant 2 vill med sina tatueringar visa att hon dr vuxen och kan gora vad hon vill
och kinner att via detta sa tar folk henne mer pa allvar och visar respekt fér henne.
Men dven hon poédngterar att det inte var tanken att fa den reaktionen nér hon borjade
tatuera sig, utan snarare att det kommit som en effekt utav det.
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Informant 3 berittar att han gjorde en av sina tatueringar for att det borjade bli allt
vanligare med tatueringar, och for att fortfarande kunna sticka ut sa tatuerade han sig
pa halsen. Dessa tre omraden vi kallar “icke doljbara” var fortfarande grovt
tabubelagda 1 borjan av 1990-talet. Nér han gjorde den ville han skicka en signal till
samhillet att han inte dr en 1 méngden. Vidare forklarar han varfor han har fortsatt att
tatuera sig:

”Man dr nog en trotsig tondring, fast man dr 44... haha” .

Informant 4 vill formedla att han &r lite frickare och tuffare &n alla andra och att det &r
lite coolt med denna typ av tatueringar. Informant 3 &r direkt rak under intervjun och
berittar att han inte vill vara nagon som f6ljer ledet, utan en del av hans tatuerande har
varit for att spotta pa samhéllet och ménskligheten.

Hur vill de tatuerade att folk ska uppfatta dem?
Alla vara informanter berittar hur de vill bli tagna for vilka de dr och att man inte kan
doma nagon genom att se en utsida.

”Jag har ju inte blivit en annan person bara for att jag tatuerat mig ” — informant 1.

Informant 2 tillsammans med informant 1 dr av samma mening att de skulle vara roligt
om folk tycker att de har fina tatueringar. Informant 2 vill annars bli uppfattad som
den snilla, trevliga och 6dmjuka ménniska hon dr, men hon menar ocksa att det &r kul
om folk blir provocerade utav tatueringarna:

”Man far ju alltid mota det hdr att ”ja, vafan ska du gora ndr du blir gammal da?” — Ja, vad
tror du? Jag ska vara cool som fan och vara gammal som alla andra, vad ska du gora?”

Informant 2 fortsétter sedan att hon inte vill uppfattas som att hon dr som alla andra.
Likasa gillar informant 3 nir folk reagerar pa hans tatueringar just for att han inte vill
vara en 1 midngden. Han vill uppfattas som en ofarlig och snéll ménniska. Folk skall ta
honom som han dr men egentligen sa bryr han sig inte om det. Det &r viktigt for
honom att folk inte tycker illa om honom:

”jag vet ju hur jag sjdlv dr, jag dr trevlig!”

Informant 3 fortsatter dock prata om hur han kan anvénda sig av sitt yttre for att skaffa
sig mer pondus i olika sammanhang och forstar att folk kan bli aningen skrimda av
honom.

Informant 4 vill bli uppfattad som en rebell som &r lite utanfor samhéllet. Han trycker
pa att man inte kan se pa en annan person om det dr en galning eller en snéll médnniska.
De attributen sitter inte i tatueringarna sdger han. De attribut som sitter i tatueringarna
ar dock andra och han séger att han kédnner sig lite snyggare och sékrare i sin fysiska
identitet med tatuerad kropp. Det &r tva andra informanter som menar att de vill synas
for det motsatta konet och att det till viss del sporrat tatuerandet. Sammanfattningsvis
ar alla 5 informanterna samstdmmiga i att de egentligen inte bryr sig om hur de blir
uppfattade utan det viktigaste &r att de blir sedda for dem de ir.

Flera av informanterna tar upp aspekter om hur olika sammanhang paverkar dem, dels
pa grund av deras tatueringar, men dven hur det paverkar deras aktiva tatuerande.
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Flera av de fem pratar om att de tenderar att umgas mer med folk som é&r tatuerade &n
personer som inte dr det och att tatuerandet triggas inom den gruppen. Hela tiden
forskjuts grinsen for vad som dr extremt. Det uttrycks att de flesta dr sa gott som
extremt tatuerade och att de lever lite som i en bubbla.

“Det blir ju mest dem jag umgds med de dagarna jag arbetar. Sd dad blir det att man hdnger i
kretsar ddr alla dr tatuerade” - informant 1

De beskriver dven kontexter didr det kan vara negativt att vara tatuerad, till exempel
vid olika typer av yrkes- och sportutévande. En av informanterna beréttar att han 1 sitt
arbete blivit ombed att ticka sina tatueringar da det ansags kunna paverka de individer
han i detta fall tog hand om.

Det dr tydligt hur valet av tatueringar synliggdr vem man ér. Speciellt tydligt dr det nir
tatueringen &r gingrelaterad. Vi far uppfattningen av att det finns ett flertal olika
tatueringar som signalerar kriminalitet. En av informanterna lyfter att en viss typ av
ansiktstatuering 1 form av demoner och en text symboliserar kriminalitet i
Kopenhamn. Olika typer av dessa tatueringar pastas visa vilka olika kriminella gidng
personen tillhor. Fel val av tatueringar sdgs kunna fa Odesdigra konsekvenser.
Ytterligare en informant beréttar hur han blev misstagen for att vara kriminell nédr han
var pa semester i Polen. Han promenerade pa en marknad och tror att pa grund av att
han har tatueringar i ansiktet och pa hinderna blev en dldre dam upprord och skrek
och jagade honom. Enligt honom verkar det som att det bara dr fore detta sjomén och
kakfarare som dr tatuerade pa det sittet i Polen.

Flera av informanterna pratar om att de dr vana att omge sig med andra som &4r
tatuerade och att de sillan kinner av att folk tittar extra pa dem. Informant 3 beskriver
att nédr han dr med sin sambo pa hennes hemort sa han kénner sig mer uttittad &n vad
han &r van vid pa hemmaplan:

”Ndr man kommer ner dit sd dr man ju en riktig freak alltsd. Da kdnner jag mig jétteudda, ddr
kan det vara jobbigt och ddr stdller de sig och riktigt tittar pd en ndr man kommer in i affdren”

Den kontexten dér informanterna borjat tatuera sig har skilt sig nagot at. En individ
berittar att den forsta han gjorde var hemma hos en kompis i en ombyggd garderob, en
av de andra informanterna beréttar att han istéllet vintade med att tatuera sig tills han
hade aldern inne och kunde gé till en riktig studio och fa bra och snygga tatueringar.
En tredje informant berittar att han borjade nir han kom 1 kontakt med det kriminella
ging han var verksam i under sin ungdom.

Hur tror de tatuerade att utomstaende uppfattar deras tatueringar?
Flera av informanterna beskriver att de bara far positiva reaktioner pa sina tatueringar,
men de resonerar ocksa kring hur méanniskor tenderar att bara berétta det som de gillar
och tycker &r bra. Sa rimligtvis sdger ménniskor i allménhet som tycker att det dr
hemskt ingenting. Informant 2 exemplifierar hur hon skulle kunna reagera om hon
stotte pa ndgon som sa det motsatta:

“Alltsa om folk kommer fram till mig och sdger “fan vad ful tatuering du har” Jaha sdger jag
dd, "Fan vad ful du dr!” — informant 2.
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Men som sagt

”Oftast sdger utomstdende inte det som dr negativt till personen utan att det bara blir det
positiva som kommer fram” — informant 2.

Informant 3 berittar att han ibland kan kédnna att folk tittar lite extra pd honom men
inte mycket mer dn det. Han kénner att det blivit en skillnad i instéllning till tatuerade
méanniskor de senaste aren for att samhéllsklimatet har borjat fordandra sig. Daremot
tycker han att han ofta blir domd pa forhand. Emellanat kidnns det som att han blir
uppfattad som lagutbildad, men bemétandet &r oftast trevligt.

Informant 2 tror att médnniskor runt henne tdnker att hon har férdédrvat sin kropp. Hon
var sd liten och sot, och nu har hon istillet gjort sa hér. Det &r aldrig nagon som
uttryckligen sagt det till henne, men hon tror sjdlv att ménga ténker det.

Vidare finns tankar hos informanterna att utomstaende kan se pa dem som om de har
problem bara for att de har valt denna typ av tatueringar, eller att det kommer innebédra
problem nédr man har med dem att gora.

En informant menar att det som gor att utomstaende kan kénna en riadsla kan vara det
att han uppfattas som kriminell av dem. Att han blir domd utifrdn detta hela tiden.
Som en effekt av det ger ménniskor honom mer respekt nu nidr han har mycket
tatueringar. Han upplever ocksa att han blir placerad i ett fack och att andra individer
som vill framsta som “macho” gérna vill forsoka sdtta honom pa plats. Men oftast dr
det raka motsatsen — det finns en kinsla av att folk later honom vara ifred, och det, tror
han &r pa grund av tatueringarna som syns.

Det dyker upp tankar hos flera av informanterna att andra kan uppleva att de har
forstort sina kroppar, eller att de inte fatt tillrackligt mycket kirlek som barn. De tror
att det dr gamla och forlegade tankesitt som finns kvar. En uttrycker att han kiinner att
han doms och att folk tror att han dr en huligan samt att det finns individer som i ett
inledande skede &r radda for honom och kan ga langa omvégar for att inte komma for
ndra honom. Medan vi har en annan informant som sédger att han har svart att tro att
folk skulle vara rddda for honom da han har ett sa snéllt och gulligt ansikte.

Hur blir de tatuerade bemotta av ordningsmakt och samhiillets
institutioner?

”Jag tror inte att det dr ndgon skillnad i hur man blir bemot pd sadant som dr uppbyggt som
foretag, de ser till materiella tillgdngar och de flesta som jobbar ddir har egna tatueringar” —
informant 1.

I kontakt med statliga myndigheter har han dock mérkt av lite mer fordomar. Till
exempel pa arbetsformedlingen.

”Dadr tittar de mer pd dina tatueringar och utgdr ifran att du platsar som lagerarbetare istdllet
for att titta pa vad du har for erfarenhet och utbildning”

Han tror sjilv att detta beror pa att det sitter en foraldrad generation av arbetare pa
denna typ av institutioner.
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Informant 2 upplevde tidigare att hon inte blivit tagen pa allvar av socialkontor, men
tror att hon nu skulle fa ett béttre bemotande én tidigare. Hon tror att personalen dir
skulle visa henne mer respekt och ta henne pa allvar.

Informant 3 kénner att polisen behandlat honom vél de ganger de har haft kontakt men
att de kan vara hardare och tuffare mot honom inledningsvis. Till exempel att de dr
hardare emot honom #n vad de kan vara emot hans kompisar som har mindre
tatueringar. Men nér han vil pratar med dem sé brukar det inte vara nagra bekymmer.

”De har mest varit fascinerade, kommit in i cellen och kollat lite...” — Informant 3.

Informant 4 upplever inte att han far nagot sirskilt bemotande men ar rétt siaker pa att
han har farre mojligheter 4n alla andra och kan inte ta vilka jobb som helst.
Exempelvis kdnner han att ta ett jobb pa bank aldrig skulle bli aktuellt.

Informant 5 sédger att de ganger det blir bekymmer sa &r det primart viktare och vakter
pa krogar som kan stora sig pa tatueringarna. I 6vrigt har han aldrig upplevt sig illa
bemot av poliser eller andra institutioner i samhillet.

Hur ser extremt tatuerade pa andra med samma typ av tatueringar?
Informant 1 tror att det dr kvalitén pa tatueringarna som é&r avgorande for hur
personerna blir bemotta. Folk reagerar troligtvis mer negativt pa déligt gjorda
tatueringar dn de som dr riktigt bra. Det finns ett stort antal personer som tatuerar sig
hos oseriosa ménniskor som gor detta hemma som hobby. Enligt informanten ror det
sig oftast om sdmre bemedlade ménniskor som véljer den typ av billiga och oftast
samre tatueringar. Han tror att det ror sig om personer som snabbt vill framsta som
tuffa och fa en fasad utit som formedlar den kinslan. Informant 2 ténker att
bemotande av folk med tatueringar oftast inte har med tatueringarna att géra utan hur
personen i Ovrigt ser ut. Hon menar att det finns tatueringar som har anknytning till
olika grupperingar som enligt henne kan hirledas till kriminella grupperingar.
Informant 3 séger att han nu inte bryr sig om sina egna tatueringar lingre. Han har
blivit s& gammal att det inte finns ndgot behov av att hdvda sig sjidlv via dem ldngre.
Enligt honom sa har det blivit mycket extremare med tatueringar nufortiden dn nér han
borjade och nu finns personer som tdcker hela ansiktet och han tinker "hur fan ser
personen ut” men att han vénjer sig vid det med.

Att det finns personer som medvetet viljer att bara tatuera hinder, hals och ansikte ir
nagot som han starkt ogillar:

”Det dr bara for att fa en image, de koper sig sin identitet.

Men de forsoker skapa den bilden av sig sjilva som de har av oss, vi med faktiskt mycket
tatueringar, den hdr tuffa, hdrda respekten. Men det dr liksom en nidbild. De sitter bara pd
ytan pd dem, som en fasad utdt” — Informant 3.

Han menar ocksa att mycket av tatueringarna han har biar med sig en historia om
honom och han tycker att det finns mer bakom dem &n nir personer gar in i studion i
borjan av aret for att komma ut ett ar senare med hela armarna fardiga.

Han berittar att han avrader lite yngre att kora for mycket alldeles for fort.

“Man har inte hittat sig sjilv. Ar man i den dldern sd soker man fortfarande sin identitet. Men
den identitet dr kanske inte samma ndr du dr 30 dr. Jag har vdl haft tur eller oturen till att
fastnat som ndr jag var 16..” — Informant 3.

32



Informant 4 kénner att han 4r 6vertygad om att det finns personer som gor dessa tre
typer av tatueringar for att framsta som tuffa och harda. En del kanske gor det for att
det dr snyggt men trycker pa att det troligen handlar om image. Han sjélv sdger att han
tycker det ser schysst och frickt ut pa andra. Informant 5 tror att folk tatuerar sig pa de
kroppsdelarna for att synas och ta plats.
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Analys

Analys pa kvantitativ ansats

Om vi borjar pa fraga ett i enkiten utifrain Goffman (2011) sa tar de flesta
socionomstudenterna inte stédllning till om man vill tillskriva tatuerade personer
egenskapen trevlig eller otrevlig. Det dr endast 25 % av dem som tar stéllning. 15 %
uppfattar extremt tatuerade som trevliga och 10 % tillskriver dem egenskapen otrevlig.
Vi drar slutsatsen att 10 % skulle kunna stigmatisera tatuerade personer och utifran
Sanders (1989) skulle detta kunna bero pa dessa personers uppfattning av utseendet.
Enligt Hewitt (1997) kan det vara sa att de socionomstudenter som svarat negativt
finner tatueringarna storande (Hewitt, 1997). Vidare nér vi tittar pa vilka stigman och
egenskaper socionomstudenterna tillskriver de tatuerade &r det 55 % som kategoriserar
dem som lagutbildade. Utifran Sanders (1989) tolkar vi att mycket handlar om hur de
tatuerade kategoriseras utifran sitt utseende. Det skulle kunna vara som Goffman
(2011) séger att tatueringarna hér dr tecken som studenterna tillskriver betydelsen
lagutbildad. Sanders (1989) namner att tatuerade tidigare tillskrivits egenskaper sa
som aggressiva, kriminella och fientliga med mera. Detta dr nagot som vi kan se spar
av 1 enkitresultatet; exempelvis att 35 % uppfattade dem som kriminella, 20 %
uppfattade dem som valdsbendgna, 45 % ansdg dem vara provocerande. Dessa
egenskaper relaterar vi dven hir till socionomstudenters syn pa utseende och vad de
forvintar sig for beteende ifran de tatuerade individerna.

90 % av de svarande sdger att de tror att tatueringarna dr gjorda for att personerna vill
sticka ut och 65 % tror att det dr individer som vill vara rebelliska gentemot samhillet.
Utifran Goffman (2011) kan man tolka det som att socionomstudenterna tror att detta
ar individer som inte vill f6lja de sociala spelreglerna som ir i vissa sociala miljoer.
Detta blir dven tydligt nir socionomstudenterna tror att det dr for att bryta normen som
de personerna tatuerar sig pa detta sitt. I sista delen av enkiten svarade ca 70 % att de
extremt tatuerade individerna har farre mojligheter i samhaéllet. Enligt Goffman (2011)
skulle det kunna vara s att socionomstudenterna tror att tatueringarna &r ett stigma
och att den virtuella identiteten gor att dessa individer inte accepteras av sambhiillet.
Enligt Brousseau, Purcell och Hajeski (2009) far man i dagens samhélle vdlja sin egen
identitet ndr man sjdlv véljer sin tatuering. Svensson (1998) skriver att det &r viktigare
att ha en identitet &n att passa in i samhillet. 30 % av studenterna uppfattar att de
extremt tatuerade soker sin identitet. Svensson (1998) skriver ocksa hur processen att
socialisera vint sig inat for att skapa en identitet, vilket kan forklara varfor 30 % tror
att de tatuerade soker den.

Vidare tror ca 80 % av de svarande att de tatuerade far ett simre bemdtande av
samhdllets institutioner. Vi tolkar det, genom Goffmans (2011) teori, att
socionomstudenter tror att samhillet stigmatiserar dessa individer och tillskriver dem
ogiltiga egenskaper, och att dessa egenskaper da ar mindre onskvirda i samhillet.

Enligt Hewitt (1997) kan det vara att socionomstudenter tror att institutionernas
representanter uppfattar de tatuerade som storande och att dessa representanter, enligt
Sanders (1989), koordinerar sin sociala interaktion med de tatuerade utifran hur de
uppfattar deras utseende. Sedan tror 65 % av studenterna att de tatuerade far ett samre
bemétande i sin vardag. Studenterna tror alltsa att de tatuerades utseende paverkar hur
andra minniskor interagerar med dem (Sanders, 1989). Enligt Hewitt (1997) kan det

34



vara sa att socionomstudenterna tror att betraktaren blir férvirrad av de tatuerades sitt
att smycka sina kroppar (Hewitt, 1997). Socionomstudenterna menar att Ovriga
samhillet stigmatiserar de tatuerade, vilket skulle kunna visa sig i att samhillet
tillskriver individerna olika egenskaper som ej dr onskvirda (Goffman, 2011). Enligt
Jansson (2001) skapar man identiteten genom en process som paverkas av individen
och dennes sociala omgivning. Om nu den sociala omgivningen, alltsd samhéllet, runt
den tatuerade uppfattar denne som kriminell, utanfér samhaillet, provocerande och
lagutbildad sa kommer personen ocksa bli bemott utifrén det (Jansson, 2001).

Analys pa kvalitativ ansats

Nar vi tittar pa den inledande delen av den kvalitativa empirin utifran Goffman (1974)
kan man se att interaktionen mellan informanterna och “’vanliga” ménniskor paverkas
av den roll som de tatuerade fOrvéntas spela upp. Enligt dem sjélva blir “folk” rddda
och skrimda av de tatuerade vid interaktionstillfdllena. Nagot som dr genomgaende for
alla 5 informanterna dr att de i sitt framtrddande vill synliggora att det star utanfor
samhillet. Detta synliggor de da med handlingar som befister deras roller som utanfor,
handlingar som de sjélva forklarar dr det extrema tatuerandet. Informant 2 vill 1 sin roll
spela upp att hon dr vuxen och kompetent, vilket i sin tur kriver att mottagaren av det
som spelas upp tror pa att hon &r vuxen och kompetent. Enligt Goffman (2011) maste
rollinnehavaren tas pa allvar. Slutsatsen att personerna far den uppfattningen utifran att
informanten har tatueringar eller inte kan vi inte hivda, men det dr hennes egen
upplevelse utav det.

Informant 3 har medvetet valt att synliggora sig sjilv med en personlig fasad
(Goffman, 1974), som 1 hans fall dr en vél synlig halstatuering. Informant fyra vill
med sin personliga fasad spela upp att han dr frickare och tuffare dn andra. Alltsa att
han ldgger sig till med ett manér som agerar pa ett visst sitt och hans roll uppfattas
forhoppningsvis av mottagarna pa det sittet som han har tiankt sig. Med Goffmans
(1974) teori kan man siga att de attributen han vill spela upp &r en del av den mask
han striavar efter att ha pa sig i de roller han vill spela upp. Informanterna berittar att
de umgas med andra individer som &r tatuerade och detta kan vara en del i Goffmans
(1974) teori om nir en roll spelas vid upprepade tillfillen infor samma publik sa
skapas det sociala samband (Goffman 1974). Utifran detta kan man se att dessa
individer spelar upp snarlika roller och att det &r utifran dessa roller de kénner
varandra. Ndar man tittar pa begreppet inramning i empirin blir det tydligt att det dr
kontextbundet. Detta paverkar informanterna i situationer dir deras vanliga miljo byts
ut mot en annan och deras roll blir dd mer problematisk att spela upp (Goffman, 1974).
Det ger informant 3 bra exempel pa nir han berdttar om hur han hélsar pa i sin sambos
hemstad och kénner sig som ett freak.

Tva av informanterna ndmner att de tror att vissa andra personer viljer att gora denna
typ av tatueringar da de individerna forvintar sig att dessa roller skall innebira att de
far ett visst bemotande ifran dem som de spelar upp rollen mot. De tror att de kan ta pa
sig masken och fa det mottagandet de ser andra fa. Da informanterna sjdlva anser sig
vara avvikande gentemot samhillet, och det dr det radande samhéllet som avgor vilka
egenskaper som riaknas “vanliga” respektive “ovanliga”, sa viljer de enligt dem sjélva
ett stigma for att vara avvikande, da i form av tatueringar de inte kan dolja. Informant
3 beriittar hur han sjéilv valde sin roll och sitt stigma i borjan pa 1990-talet da det
fortfarande var tabubelagt att tatuera halsen och ansiktet. Signalen blir i detta fall
rollen som avvikare gentemot samhillet didr han visar upp sitt stigma for att med hjilp
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av detta kategorisera sig som avvikare i samhéllet. Det faktum att de tatuerade siger
att de néstan bara umgas med andra tatuerade i grupp kan man utifran Goffman (2011)
tolka som att dessa individer hittar andra tatuerade som é&r positivt instéllda till dem da
de bér liknade stigman som de sjdlva gor (Goffman, 2011). Det blir tydligt att de, som
John och Sabljar (2010) pastar, kdnner samhorighet med sin egen grupp och tar
varandra for de egenskaper de har (John & Sabljar, 2010). Alsmark (1997) verifierar
pastdendet och sdger att man inte kidnner storre framlingskénsla i den grupp man anser
vara sin egen (Alsmark, 1997). De sociala spelreglerna i en sadan hir grupp blir att
man innehar tatueringar och troligen den typen av stigmatiserande tatueringar som vi
valt att fokusera pa. Det sker en normalisering nér de socialiserar med personer som
bir samma eller snarlika stigman som de sjdlva bir.

Nagot som ocksa blir tydligt dr att nédr de socialiserar med varandra sa accepteras de
for de extrema tatueringar de har som en del av normaliseringen i gruppen (Goffman
2011). Man kan utifran Goffman (2011) se att informanterna gor skillnad pa individer
som har “hemmagjorda” tatueringar eller “riktiga” tatueringar. Hemmagjorda anses
vara nagot som &dr mindre Onskvért och informant 1 tillskriver denna grupp av
individer egenskaper som mindre bemedlade. Det tolkar vi som att de inom sin egen
grupp (tatuerade) stigmatiserar individer som har samre kvalitet pa de tatueringar de
har. Utifran Goffman (2011) kan man sdga att dessa individer avskdrmas fran den
grupp som informanterna sjédlva anser sig tillhora (Goffman, 2011). Vi tycker det dr
tydligt hur informanterna kategoriserar inom sin egen grupp — tatuerade - och hur John
och Sabljars (2010) ”de-grupp” bestar av folk som informanterna inte identifierar sig
med och gor att de maste forsvara sig sjdlva (John & Sabljar, 2010).

Att tva av informanterna jobbar som tatuerare kan vi genom Goffman (2011) tolka
som att dessa individer vinner en hogre status inom den egna gruppen och att de blir
representanter for dem, exempelvis nédr den som é&r tatuerare sidger att hans tatueringar
fungerar som reklam och att folk kommer fram och pratar med honom géllande hans
tatueringar. Vi tolkar det som att de ser sig sjdlva som ett ansikte och sprakror utat for
gruppen. Informanterna beskriver en tydlig skillnad mellan sin virtuella identitet och
deras faktiska identitet. De vill bli tagna for dem de verkligen &dr och inte dem de
uppfattas vara pa grund av sina synliga stigman. Nér vi tittar pa vad informant 3 har
sagt blir det tydligt att folk kan uppleva hans virtuella identitet som skraimmande men
enligt honom sjélv sa dr han en snéll person och vi far en tydlig diskrepans mellan
hans virtuella identitet och hans faktiska identitet, enligt honom sjilv (Goffman,
2011). Hér ar det tydligt hur informanten tycker att ménniskor i allménhet har klumpat
ithop honom 1 en “de-grupp” och inte ser honom som en egen person med de unika
egenskaper han har, utan som del i en okind grupp dir alla medlemmar blir
generaliserade kollektivt (John & Sabljar, 2010).

Det fenomen som Goffman (2011) beskriver ndr de stigmatiserade kénner sig
obekvidma i blandade sociala miljoer kan vi direkt koppla till nir informant 3 dr pa
annan ort och ror sig i en miljo dédr han normalt sett inte befinner sig. Att han kénner
sig uttittad kan vara ett exempel pa den dngslighet Goffman (2011) menar kan uppsta
hos stigmatiserade individer i en annan kontext dn den de normalt befinner sig i. Fast
det kan lika gdrna vara ett exempel pa att informant 3:s normala nir miljo har
utvecklat en tolerans och har ett oberdrt bemotande av honom hemmavid (Goffman
2011) samt att han hemma tillhér vad John och Sabljar (2010) kallar ”vi-grupp”, dér
han ses som individ med egenskaper och inte blir tagen for nagot han inte dr. Nar
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informanterna lyfter att det finns vissa typer av tatueringar som kan ha en kriminell
anknytning sa blir det utifran Goffmans (2011) stigmateori sa att det anvinds for att
sdnda social information gillande tillhorighet till andra ménniskor. I detta fall skulle
det innebira att en demon 1 ansiktet visar att man tillhor ett visst kriminellt ging, och
valet av placeringen kan hirledas till att visibiliteten 4r en avgorande faktor for att
andra individer tydligt skall kunna avlidsa detta. Det dr alltsd nagot man vill formedla
till andra. Enligt Svensson (1998) kan det vara sa att de vill visa att de tillhor den
gruppen, men det kan ocksa vara sa att de snarare vill visa att de tar avstand fran vissa
andra miljoer och grupper (Svensson 1998).

Stigma i bemotande av samhillets institutioner och i samhallet

Flera av informanternas beskrivningar av att det oftast far positiv respons pa sina
tatueringar skulle kunna tolkas som att de individer som stigmatiserar dem faktiskt inte
latsas om att de ser informanterna. Vidare kan det vara att individer som moter dem
tillskriver dem egenskaper som de enligt sig sjidlva inte har (Goffman, 2011). Ett
exempel pa tillskriven egenskap ir att informanterna skulle vara kriminella. Informant
tre ndmner att han ibland blir bemott som om han vore kriminell och stigmatiseringen
som sker av honom dér leder till att han far mer respekt av andra, vilket visar sig i att
han blir lamnad ifred eller att folk forsoker sétta honom pa plats”. Det &dr exempel pa
en visuellt stigmatiserad individ som antagligen uppfattas som patringande eller att
andra individer inte latsas om honom (Goffman, 2011). Informant 5 har liknande
upplevelser och har fatt mycket hart bemétande av véktare. Troligtvis beror det pa att
hans stigma upplevs som patriangande i vissa situationer, och att det finns forutfattade
meningar om den stigmatiserade gruppen (Goffman, 2011).

Bemotandet de far av ménniskor i samhéllet 6verlag upplever inte informanterna i den
kvalitativa ansatsen som nagot problem. Vi ser hur informanterna har en ambivalens
till deras roll i samhillet, da de vill sticka ut, provocera och inte vara en del av
samhdllet, samtidigt som de tycker sig vara en del utav det. Informant 1 upplever att
han blivit stigmatiserad nér han har haft kontakt med arbetsformedlingen. Dir har han
tillskrivits egenskaper som han sjélv inte anser sig ha och enligt Goffman (2011) kan
det bero pa att personen som méter informant 1 reducerar honom i sitt medvetande, for
att informanten tillskrivs oonskade egenskaper via sitt utseende.

Gillande hedersstigma blir det tydligt att informant 3 upplever hur han far utstd
hérdare sanktioner ifran ordningsmakten &n vad hans vinner med férre synliga
tatueringar far gora. Enligt honom sjilv beror det troligtvis just pa grund av de synliga
tatueringar han har i sitt ansikte och pa sina hiander. Vi tolkar detta som att han har vad
Goffman (2011) bendmner som hedersstigma. Det har han for att han dr mest extrem i
sin grupp, vilket gor att de andra med mindre visibla tatueringar kommer i skymundan.
Det dr inte ovanligt att personerna med hedersstigma far ta emot mer kraftfulla
sanktioner dn Ovriga i samma grupp som har ett normalt stigma (Goffman, 2011).

Nir vi analyserar empirin utifran Sanders (1989), om hur utseendet paverkar en
individs identitet och interaktionen med andra, blir det tydligt att informanterna
upplever att deras sociala interaktion inte paverkas speciellt mycket av deras
tatueringar. Vi tolkar att valet att tatuera sig pa det sitt de gjort dr deras sitt att
konstruera och kontrollera sin sociala identitet. Informant 3 beskriver individer som
bara tatuerar de kroppsdelar vi avgrédnsat oss till. Informanten tror att de gjort detta
enbart i syfte for att konstruera sig en social identitet som sidnder budskap om att de

37



skulle vara tuffa, harda och liknande. Han tror att andra gor den typen av tatueringar
for att de vill paverka sin sociala interaktion. Informant 2 belyser att hon kontrollerat
sin sociala identitet med hjdlp av sina tatueringar pa sa vis att hon skall framsta som
mer vuxen och kompetent. Hennes fordndring av sitt utseende bor da paverka
koordinerandet av den sociala interaktionen hon har med andra individer (Sanders
1989). Da deras uppfattning av henne troligen &r en annan 4n nér hon inte var tatuerad.
Vi ser utifran informant 1 uttalande om att det &r mindre bemedlade som har daligt
hemgjorda tatueringar att han dér kategoriserar dessa individer utefter deras utseende
(Sanders, 1989). Enligt John och Sabljar (2010) dr det littare for informant 1 att
betrakta gruppen som homogen och generalisera dem kollektivt ju mindre han vet om
dem som personer. Nir han omedvetet delat in dem i “de-gruppen” paverkar
kategoriseringen hur han uppfattar de enskilda individerna (John & Sabljar, 2010), och
1 detta fall tillskriver han dem egenskapen “mindre bemedlade”. Informant 4 sdger att
han tycker det dr héftigt och frickt med individer som har tatueringar pa hiander hals
och ansikte. Utifran Sanders (1989) sa paverkar informant 4:s uppfattning av utseende
troligen hur hans sociala interaktion sker med dessa individer. Nar vi tittar pa vad
informant 2 sagt om individer med tatueringar relaterade till den kriminella vérlden
kan man utifran Sanders (1989) tidnka sig att dessa individer har gjort en medveten
kontroll av sin sociala identitet for att via detta styra deras sociala interaktion. Att valet
av tatuering kan fa problematiska konsekvenser kan man relatera till att utseendet
paverkar det forvintade beteendet. Aven enligt Hewitt (1997) péverkas betraktaren av
tatueringen. Vilket vi vidare kopplar till Sanders (1989) att det paverkar den sociala
interaktionen.
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Diskussion och jamforelse

Av vara informanter i den kvalitativa ansatsen har vi funnit tva typer av framtradanden
hos de tatuerade som deltog i studien. Det finns skillnader och likheter mellan de tva
grupperna. Grupp ett vill framstad som sa snélla och 6dmjuka som de faktiskt dr, och
grupp tva vill framsta som snélla men tuffa. Likheten mellan dem &r att alla pa nagot
sdtt vill sticka ut fran samhillet och avvika fran normen. Den likheten uppfattar dven
socionomstudenterna att de tatuerade vill formedla, da 90 % av dem tror att de gjort
tatueringarna for att sticka ut, 65 % att de vill vara rebelliska mot samhdllet. Vi tolkar
detta som att den roll de tatuerade spelar upp uppfattas och bekriftas av betraktarna (i
detta fall socionomstudenterna), vilket ar ett resultat av och att deras intention med
tatuerandet fatt ett gynnsamt utslag. Vidare har vi ett stort gdng studenter som
uppfattar de tatuerade som tuffa och provocerande, precis som nagra utav de
intervjuade till framsta som. Rimligtvis finns det manga extremt tatuerade i samhallet
som far allmdnheten att uppfatta dem som tuffa och provocerande, dven om inte alla
utav dem vill det. Allménheten grupperar alltsa de extremt tatuerade som en “de-
grupp” och drar en kollektivt generell slutsats om dem som personer. Vi har dock
intervjuat ett par som snarare vill framsta som trevliga och snilla, men det var inte lika
hog grad av socionomstudenterna som tillskrev de tatuerade de egenskaperna. Bara
runt 15 % uppfattade dem som trevliga. I den fragan var det dock 75 % av studenterna
som valde att inte ha nagon asikt. Vi tolkar det som att dessa 75 % inte tycker att man
kan avgora ifall en person dr trevlig eller otrevlig bara genom att se de yttre attributen.
Diremot har de inte den asikten rakt igenom, utan det &r ldgre grad som inte har nagon
asikt ndr vi fragar om de tatuerade uppfattas som kriminella, valdsbenédgna eller
provocerande.

En del utav de egenskaper i fasaden som vissa av de tatuerade vill spela upp tolkas inte
pa onskat sitt utav betraktarna. Tillexempel att de tatuerade vill framsta som snélla
och trevliga (nagra vill framstda som tuffa ocksd), medan somliga av
socionomstudenterna tillskriver dem egenskaper som kriminalitet istédllet. Detta
fenomen tolkar vi som att en del av socionomstudenterna domer dessa tatuerade
maénniskor utifran den virtuella identiteten som de ser, och inte den faktiska identiteten
som den tatuerade ocksa har. Darfor stigmatiserar somliga socionomstuderande dven
de tatuerade som inte vill framstd som tuffa och kriminella, alltsd de som bara vill
uppfattas som trevliga och snilla. Aven i dessa frigor har vi en stor frekvens studenter
som inte vill ta stdllning. Vi tolkar efter samma resonemang som tidigare, att de inte
tror att man kan gora en sadan bedomning utefter de yttre attributen.

Vi ser att en del av socionomstudenterna rent hypotetiskt skulle kunna diskriminera de
tatuerade vid ett mote, pa grund utav forutfattade meningar som vi ser inte stimmer
helt. De tatuerade sjdlva sdger sig inte ha alla de tillskrivna egenskaperna, men en del
av socionomstudenterna tror att de besitter dem. De extremt tatuerade sdger att sma
delar av samhillet kan gora att de kénner sig simre bemdétta, exempelvis viktare och
arbetsformedling, men sambhdillet i stort dr det ingen av de intervjuade som upplever att
de blir negativt bemétta av. Socionomstudenterna tror dock i hég utstrickning att de
tatuerade blir negativt bemotta av bade samhillets institutioner och Gvriga samhiillet.
Detta kan vi tolka pa tva sitt. Enligt vara informanter stimmer inte den bilden, och da
kan vi tolka det som att den faktiskt inte stimmer. Eller sa kan vi tolka det genom
Goffman (2011) att de stigmatiserade informanterna samverkar med samhillet pa ett
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sdtt som om deras stigma inte fanns. Det pastaendet underbyggs med empirin dir flera
av de tatuerade pastar att de aldrig ténker pa att de dr tatuerade.

Pa en punkt &dr dock informanterna och socionomstudenterna dverens. 70 % av de
tillfragade studenterna anser att extremt tatuerade har farre mojligheter i samhéllet. En
av vara informanter uttrycker tydligt hur han tror att han inte har samma mojligheter
som andra ménniskor utan tatueringar. Vi tror att informanten har den bilden for att
han stindigt blir bemott pa ett sitt som speglar honom den bilden. Han blir stindigt
stigmatiserad och att han sjdlv uppfattar sig ha simre mojligheter dr inte konstigt nér
sa stor andel av studenterna anser att han har det. Att studenterna tror som de gor
tolkar vi genom Sanders (1989) om hur man blir paverkad av en persons utseende och
sedan tillskriver egenskaper som man inte har en aning om. Detta paverkar
interaktionen dér informanten far kinslan av stigmatisering och att han har firre
mojligheter.

Vi ser en samstimmighet mellan att informanterna vill sticka ut och att en stor andel
studenter svarar att de tror att de tatuerade vill sticka ut. Goffman (2011) séger att nér
man méter en individ som avviker fran de sociala spelregler som rader i den befintliga
miljon sa tillskriver man personen egenskaper och en social identitet som dr mindre
onskvird. Vi tror att socionomstudenterna tinker att folk i allménhet (eller de sjédlva)
som moter de avvikande med tatueringar, tillskriver dessa mindre Onskvirda
egenskaper och bemoter dem ut efter det. 70 % av studenterna tyckte att de tatuerade
ar normbrytande, 90 % att de vill sticka ut i samhallet. De tatuerade sjdlva vill sticka ut
i samhillet och vara normbrytande. Alltsd dr de samstimmiga, och den bilden som de
tatuerade vill sdnda uppfattas dven likadant av betraktarna.
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Slutsats

Efter att ha genomfort denna studie inom ramen for en kandidatuppsats och samlat in
empiri for att svara pa vart syfte kan vi pasta foljande:

De extremt tatuerade 16per en risk att fa ett samre bemotande i samhillet pa grund av
att de innehar ett synligt stigma. Vi ser att socionomstudenter pa termin 4 vid
Goteborgs Universitet har fordomar och tillskriver de tatuerade ogiltiga egenskaper.
Studenterna klumpar ihop, kategoriserar och generaliserar de tatuerade dér gruppens
medlemmar inte dr en homogen grupp. De tatuerade upplever sig bara bli daligt
bemétta i en ytterst liten del av samhillet, och den delen &r endast pa vissa av
samhdllets institutioner. Vi kan se genom var empiri att socionomstudenter domer, och
tror att samhéllet domer, minniskor utifrdn utseende och yttre attribut. Detta far en
direkt foljd for hur de extremt tatuerade individerna blir bemotta, da utseendet
paverkar interaktionen.

Da socionomstudenter i hog utstrickning kommer att arbeta inom samhillets olika
institutioner ser vi att det finns en risk for att dessa personer ger ett bemétande
gentemot extremt tatuerade som #r negativt och skiljer sig mot deras bemétande
gentemot icke-tatuerade. Vi tycker att det dr bekymmersamt att ménniskor blir
diskriminerade utifran yttre attribut. Rasism dr enligt var uppfattning ett mer
synliggjort problem inom socialtjidnst och socialt arbete, men att vara extremt tatuerad
ar ett nytt fenomen i Sverige och det har inte forskats nagot pa omradet. Dérfor tycker
vi att det dr av stor vikt att problematisera och belysa minniskors asikter och fordomar
sa att man aktivt kan jobba for att ta bort stigmat for dessa manniskor. Samhéllet maste
inse att det finns fler ménniskor dn de kriminella som tatuerar sig pa synliga
kroppsdelar samt att man inte kan utlédsa ett beteende efter ett utseende.

Som ett biresultat har vi funnit att de tatuerade stigmatiserar inom gruppen. De menar
att detta beror pa kvalitén av dessa individers tatueringar samt om valet av
tatueringarnas placering har en tilltidnkt status.

Vi fann ocksa oss sjidlva motbevisade i vart pastaende om att alla socionomstudenter
skulle vara “politiskt korrekta” och fria fran fordomar. Att de har fordomar kan vara
ett resultat av hur enkéten var utformad, och egentligen kanske inte &r sa de resonerar.
Eller sd dr studenterna inte mer fordomsfria &n vad icke-socionomstuderande
ménniskor dr, utan &r en lika stor del av stigmatisering och diskriminering i samhillet
som resten av befolkningen.

Forslag pa vidare forskning

For vidare forskning skulle vi forfattare tycka att det vore intressant att gora
djupgéende intervjuer bade med de tatuerade och socionomstudenterna for att reda ut
ett antal fragestdllningar.

Vi funderar pa hur extremt tatuerades faktiskt blir bemdtta av samhéllets institutioner.
De som vi har pratat med upplever det péd ett visst sitt, men dr det s generellt? Att
prata med fler extremt tatuerade om saken skulle ge storre mojlighet att generalisera
den vetskapen. Det vore dven intressant att prata med de ndmnda institutionerna for att
se hur de jobbar med problemet. De kanske inte ens dr medvetna?
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En annan intressant sak att undersoka ar hur samhillets syn pé tatueringar fordndras
over tid. Att prata med ménniskor fran flera olika generationer och jamfora deras syn
och vérderingar i ndgon form av diskursanalys.

Att belysa materialet, eller genomfora en liknande studie, ur andra teoretiska
perspektiv, exempelvis stimplingsteori, skulle kunna ge studien en annan vinkling och
man kan troligtvis belysa problemet i samhéllet med andra perspektiv. Det kan ge ett
storre djup pa omradet och det skulle bli mdjligt att resonera om olika aspekter av hur
extremt tatuerade upplevs och bemots i samhéllet.

Vi har ocksa borjat fundera dver hur socionomstudenter hanterar sina fordomar.
Bemoter de folk utifrdn dem, eller 4r de medvetna och gor andra val i sitt bemétande?
Denna fragestéllning dr mycket viktigt for socialt arbete da denna skulle kunna lyfta
aspekter som professionalitet i bemotandet av framtida klienter. Man skulle kunna i en
sadan studie resonera och belysa socionomstudenters tankar om likabehandling och
diskriminering i socialt arbete.
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Bilagor
Bilaga 1 - Enkiit

Hej!

Vi dr tva killar, Daniel och Andreas, pa termin 6 som skriver var C-uppsats denna var
och har en forhoppning om att Du vill bidra med data till var studie. Vad vi tidnkt
undersoka dr hur Ni, socionomstudenter pa termin 4 i Goteborg, ser pa manniskor som
har tatuerat sig pa sina hénder, i sitt ansikte och/eller pa sin hals. Alltsa kroppsdelar
som dr svara att délja. Om du sjdlv har en tatuering pa nagon av de kroppsdelarna far
du tyvérr inte deltaga i studien.

Det dr ett led i en komparativ studie och vi ska senare jamfora vart resultat av den hir
kvantitativa studien med en kvalitativ datainsamling - intervjuer dér informanterna har
de ovan ndmnda typerna av tatueringar. Ditt deltagande &r helt frivilligt, och materialet
behandlas med sekretess sd att dina svar forblir anonyma. Materialet som samlas in
kommer bara att anvindas till just denna studie. Tack for din medverkan!

Alder:
Kon:
1. Hur uppfattar du en individ med tatueringar pa hinder/hals/ansikte?

Ringa in det alternativ du tycker passar bést pd vardera rad.:

Trevlig Otrevlig Ingen asikt

Ligubildad Hogutbildad Ingen Asikt
Delisamhillet Utanfor samhallet Ingen dsikt
Keiminell Laghydie Ingen dsikt
Godsjilvkinsla Logsjilvkinsla Ingen dsikt
T Tontig Ingen dsikt
Vildsbenigen Lugn & sansad Ingen dsikt
Provocerande Oprovocerade Ingen Asikt
Villstckaut Vill smiltain Ingen dsikt
Rebellsk Interebellisk Ingen dsikt
Nombrytande Nomfoljande Ingen dsikt
lentitetssokande Tryggisinidentiet Ingen Asikt
Fir merrespekt dnandra Fir inte mer respekt i andra Ingen dsikt
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2. Vilka budskap tror du att dessa personer vill formedla?

Ringa in det alternativ du tycker passar bést pd vardera rad.:

Styrka Svaghet Ingen asikt

Atdedr faliga Atdedrofaliga Ingen Asikt
Tillworighet i grupp Sjilvstindighet Ingen Asikt
Atdedrsnalla Attdedrelaka Ingen Asikt

3. Anser du att manniskor som har valt att gora denna typ av tatueringar har:
Ringa in det alternativ du tycker passar bdist:

- Samma mojligheter som alla andra

- Férre mojligheter én alla andra

- Ingen asikt
4. Hur tror du att just dessa méanniskor blir bemotta av samhiillets institutioner?
Ringa in det alternativ du tycker passar bdist:

- Positivt bemotta

- Negativt bemotta

- Ingen skillnad mot andra ménniskor
5. Hur tror du att just dessa ménniskor blir bemoétta av andra méanniskor i sin vardag?
Ringa in det alternativ du tycker passar bdist:

- Positivt bemotta

- Negativt bemotta

- Ingen skillnad mot andra ménniskor

Tack for din medverkan!
/Andreas Abrahamsson och Daniel Ling
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Bilaga 2 - Intervjuguide

Hur gammal dr du?
Vet du hur manga tatueringar du har?
Nir borjade du tatuera dig?

1. Hur kommer det sig att du tatuerat hinder, hals och/eller ansikte?

2. Vad TYCKER du sjilv att du formedlar for budskap med att ha dessa
tatueringar?

3. Vad VILL du férmedla for budskap med nimnda tatueringsplaceringar?
4. Hur tror du att folk uppfattar dessa tatueringar?

5. Kinner du att de uppfattningarna stimmer?

6. Hur VILL du att folk ska uppfatta dig?

7. Hur tycker du att du blir bemétt av samhdllets institutioner och liknande?
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