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Abstract

Syftet med detta arbete dr att undersoka om jamstilldhet har haft en positiv paverkan pa
ménnens valdeltagande. Kvinnans framfart inom politiken kan kopplas till en storre tillgdng
till resurser och normer som stddjer kvinnors involvering inom politik. Fragan 4r om detta
inte bara resulterat 1 ett 6kat valdeltagande hos kvinnor utan d@ven lyckats lyfta med sig
mannen. Ett effektivt sitt att sprida normer och sociala tryck dr genom hushéllet eller mer
specifikt ens partner. Jag kommer undersdka om jamstéllda normers paverkan pa méin ar
beroende pad om de bor med en partner eller inte alltsd om det finns en positiv interaktion
mellan dem. For att undersoka denna frdga kommer jag utfora en kvantitativ undersékning
baserat pa data fran European Social Survey 2004. Resultatet visar en signifikant negativ
interaktion vilket skulle kunna bero pa ett utokat socialt ndtverk tack vare jamstillda normer

for de utan partner.
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Inledning

Brady, Verba och Scholzman (1995) menar att det krdvs resurser (tid, pengar och civila
fardigheter) for att delta politiskt. Folk som saknar dessa har haft en tendens att inte delta
politiskt. Cohen, Vigoda & Samorly (2001) skriver att normer som stodjer valdeltagande ofta
observeras hos ménniskor med hog socioekonomisk status. Det verkar alltsa finnas en
koppling mellan tillgang till de resurser som kravs for att rosta och normer som uppmuntrar

det.

Detta kan ses historiskt hos kvinnans resa genom politiken. Kvinnor har traditionellt haft ett
lagre valdeltagande 4n mén som tenderar att forklaras av strukturella och situationella
faktorer samt sociala normer (Kostelka, Blais & Gidengil, 2019). Den industriella
revolutionen var startskottet for fordndring. Den forde med sig storre mojligheter for kvinnor
att utbilda sig och skaffa en egen inkomst. Detta ledde 1 sin tur till en normférandring som
gav kvinnor plats i den politiska arenan. (Inglehart, Norris & Ronald, 2003 och Dassonville
& Kostelka 2021). Kvinnans valdeltagande ér alltsd inte bara beroende av tillgang till resurser

utan dven normer som stodjer det.

Att normer kan paverka ens valdeltagande &r knappast nagot som forvanar. Normer om
valdeltagande och dess sociala tryck har visat haft stor paverkan pd om folk rostar. En av de
platser som paverkar mest dr hushallet. Normerna hos folk du bor med, speciellt ens partner,
vager stort (Gerber, Green & Larimer, 2008 och McClurg, 2003 och Fieldhouse & Cutts,
2018). Vidare skriver Fieldhouse & Cutts (2018) att normer om valdeltagande har storst

effekt fran de som star en néra.

Alltsa om jamstélldhet 6kar kvinnligt valdeltagande genom en storre tillgang till resurser och
normer som stodjer politisk aktivitet diaribland valdeltagande bor detta resultera i att kvinnor
borjar utveckla normer som stddjer valdeltagande. Dessa normer som stodjer valdeltagande
bor sedan kunna fardas genom det starkaste sociala néitverket, hushallet eller mer specifikt
ens partner, for att d& kunna uppmuntra ett hogre valdeltagande hos kvinnans partner. Om vi
gOr ett antagande att partnern dr en man eftersom hade det varit en kvinna hade de jamstéllda
normerna via valdeltagare normerna redan 6kat partners sannolikhet att rosta bor jamstillda

normer kunna dka ménnens valdeltagare om de bor med en partner.



Min hypotes &r alltsa att jaimstéllda normer kan ha en positiv effekt pa méns tendens att rosta
men bara om de bor med en partner som paverkas av dem. Jamstéilldhet bor alltsd resultera i

okat valdeltagande for mén via kvinnors d6kade valdeltagande.

Teori

Variabler

- Resurser

Bade Cohen et al (2001) och Inglehart et al (2003) antyder att resurser och normer kring
valdeltagande dr sammankopplade dér Inglehart (2003) specifikt namner kvinnors politiska

historia som ett exempel ddr normfordandring foljer 6kad tillgang till resurser.

Brady et al (1995) skriver specifikt att tid, pengar och civila fardigheter paverkat politisk
aktivitet dir pengar och civila fardigheter kan direkt kopplas till ett mer konkret
resursperspektiv. De menar att civila fardigheter innebér formégan att mandvrera genom den
politiska arenan. Det &r en fardighet som krévs for att effektivt kunna utnyttja tid och pengar
inom politiken. Dessa fardigheter kan bland annat inférskaffas genom utbildning och pd
arbetsplatsen. Arbetsplatsen fungerar dven for att skapa sociala band och ér en viktig
plattform for diskussion kring politik. En 6kad tillgdng mojliggdr det dven att delta 1 diverse
aktiviteter som utgor flera sociala band som dven kan stddja utvecklingen av ens civila

fardigheter (Lorenzini och Giugni, 2012 och Rosenstone, 1982)

Brady et al (1995) fortsétter med att podngtera att normer som uppmuntrar ett hdgre
valdeltagande tenderar att finnas bland de med hogre socioekonomisk status. De menar att
folk med hogre inkomst och hogre utbildning far en béttre sjdlvkénsla och upplevelse av
kontroll dver sitt liv. Detta fors sedan 6ver i sin tur till den politiska arenan genom att deras
politiska effektivitet (political efficacy) okar vilket sedan 6kar deras sannolikhet att delta
politiskt. Schulz (2005) skriver att politisk effektivitet kan delas in i intern- respektive extern
politisk effektivitet. Extern politisk effektivitet innebar hur individen upplever responsiviteten
hos det politiska systemet. Dock dr det intern politisk effektivitet som vi dr mest intresserade

av. Intern politisk effektivitet innebér hur individen upplever om den sjélv kan paverka



systemet. Forstéelse for systemet och formagan att mandvrera inom politikens grenar
innefattas av intern politisk effektivitet. Alltsé kan en hogre inkomst och utbildning inte bara
oka ens interna politiska effektivitet genom ett bittre sjdlvfortroende utan dven genom en

battre forstaelse av det politiska systemet.

Som Inglehart et al (2003) skrev gjorde industrialiseringen att kvinnor fick stdrre mojligheter
till bade arbete och utbildning. Alltsa kunde kvinnor nu léttare fa tillgang till pengar som ett
resultat av arbete och civila fardigheter genom bédde utbildning och sin nya arbetsplats. Vidare
skriver Inglehart et al (2003) att detta markerade starten for kvinnors individuella frihet och

deras deltagande inom politiska val.

- Socialt tryck

Ser man valdeltagande frén ett socialt perspektiv finns det fraimst tre anledningar till att rosta.
Inre och yttre etiska anledningar samt ett for- och nackdel tank. Inre etik innebir vad man
sjalv tror pa dvs ens etiska kompass som inte beror i lika stor del till ett gruppsammanhang.
Yttre etik 4r motsatsen och betyder den etiken som finns i grupp. Alltsd hur man sjilv
upplever vad andra gor och vad man tror att de anser hur man sjilv bor agera. Yttre etik
innebdr dven de potentiella konsekvenser som kan forekomma om man bryter mot normerna.
Styrkan av den yttre etiken beror till stor del av hur ménga i ens sociala nédtverk som rostar,
sarskilt om de ar kopplade till ett politiskt parti. Att gora sina asikter hora kan dven vara
fordelaktigt for att passa in 1 en grupp man sjélv (vill) identifiera med (Fieldhouse & Cutts,
2018). Knack (1992) menar att det dr den yttre etiken, normer, som leder till att den inre
etiken skapas. Den inre etiken bestar av normer som internaliserats (internalization) vilket
innebér att normer accepteras trots eventuella kostnader. Synen att det 4r ens plikt som
medborgare i ett demokratisk land att rosta dr ett exempel pa inre etik (Fieldhouse & Cutts,

2018 och Knack, 1992 och Gerber, Green & Larimer, 2008).

Styrkan hos dessa normer kan ses dér forsok att mobilisera icke rostande genom att
manipulera det sociala trycket har varit visat mycket storre framgang dn forsok riktade mot
for- och nackdelar eller ens medborgerliga plikt (Fieldhouse & Cutts, 2018). Detta stirks 1
Knack (1992) som citerar Keegan (sida 12) och menar att det sociala trycket har visat en

oerhort stark formaga att paverka folks beteende.



“If the fear of shame and ostracism can induce men to fight in battles (Keegan, 1976), surely

it can be strong enough to induce them to vote.”

Gerber et al (2008) har visat att det sociala trycket kan ha signifikanta effekter pd att fa folk
att rosta. McClurg (2003) stodjer detta d& han menar att sociala nitverk ar ett sitt att samla
politisk kunskap och utsittas for normen som stodjer valdeltagande. Cohen et al (2001)
skriver att starka valdeltagare-normer tenderar att finnas hos de med hog socioekonomisk

bakgrund.

- Partner / Hushall

Hushall har en vildigt stor del i att pdverka valdeltagande didr Knack (1992) skriver att
dktenskap dr det sociala ndtverk som dverldgset har storst paverkan pd valdeltagande dir gifta
ndstan alltid observerats ha en storre tendens att rosta jamfort med singlar, separerade eller
ankor (widowed). En undersokning av Fieldhouse & Cutts (2018) visade att de sociala
normer som andra medlemmar 1 hushéllet besitter hade stor vikt. Normer om valdeltagande
paverkar en som mest nir de kommer frdn manniskor man star nira. Blais, Galais &
Coulombe (2019) skriver att det ar ens partner som péaverkar en mest eftersom man spenderar
mer tid med ens partner &n med ens vanner. Normer som uppmuntrar jimstédlldhet och
valdeltagande bor alltsa ha storre effekt mellan partners én med andra. Om minst en av
parterna har jidmstéllda normer bor de foras dver till de andra och Gver tid internaliseras enligt
Fieldhouse & Cutts (2018). Det skulle kunna vara svérare att overfora icke jamstidllda normer
an jamstillda normer fran kvinnor till mén eftersom mer traditionella vdrden forvantar sig
lydnad till familjen diar mannen bestdmt. En kvinna med traditionella vdrden bor alltsd inte ha
lika mycket inflytande som mannen eller i alla fall férsoka uttrycka sitt inflytande. En kvinna
bor dven ha det léttare att anpassa sig efter jamstillda normer eftersom de dr mer fordelaktiga
for henne ur ett for- nackdel perspektiv samt eventuella patryckningar utifran via yttre etik.
Det bor alltsa vara storre sannolikhet att det langsiktigt finns jimstillda normer i ett hushall

om minst en av parterna hade dem fran borjan.

Fieldhouse & Cutts (2012) lyfter vad de kallar f6r “companion effect” vilket innebér att de
ser valdeltagande som ett socialt beteende/hdndelse. Det betyder att bara mojligheten att ga
att rosta med en annan &r i sig sjélvt ndgot som uppmuntrar valdeltagande. Detta stdds av
Bhatti, Fieldhouse, & Hansen (2020) som &dven fortsétter att kommentera att mellan 30% och

60% av effekten av mobilisering forsok smittar av sig pa andra medlemmar 1 hushallet.



Vidare skriver Fieldhouse & Cutts (2012) att companion effect 4r som starkast for att forst fa
folk att rosta. Blais, Galais & Coulombe (2019) undersokning visade att det var mer viktigt
om ens partner faktiskt rostade 4n hur de sag pa saken. Alltsd om ens partner rostar okar det
sannolikheten for att man sjilv rostar. Fieldhouse & Cutts (2012) skriver dven att en storre

mangd politiska diskussioner i hemmet &r positivt korrelerat med valdeltagande.

I ett hushéll utan jamstéllda normer bor inte effekterna av partnerskap vara lika starka
eftersom traditionella virden, dvs icke jimstdllda normer, himmar politiskt intresse hos
kvinnor. Det dr nagot som Brady et al (1995) menar vara den storsta enskilda variabeln som
paverkar valdeltagande. Den 6kade tillgdngen till resurser via dktenskap borde sjélv inte
resultera i hogre tendens att delta i val eftersom det inte var forrdn kvinnor sjdlv kunde skaffa
inkomst via den industriella revolutionen som deras valdeltagande borjade g& upp. Visst, en
okad tillgang till resurser borde stddja sjélvuttryckande viarden eftersom 6verlevnad blir
lattare och tas for givet men de traditionella vérdena haller fortfarande tillbaka kvinnorna. De
traditionella viardena motverkar formodligen den sjdlvkadnslan och upplevelsen av kontroll
som resurserna fran giftermal bidrar med samt forhindrar kvinnors intresse for politik. For att
kvinnan ska bli en aktiv deltagare inom politiken och ddrmed kunna paverka sin partner
behovs jamstéllda normer. Jamstéllda normer uppmuntrar intresse och involvering inom
politik hos kvinnan. Som jag tidigare hénvisade till Kostelka et al (2019) krivs bade resurser

och normer f6r att kvinnors valdeltagande ska hojas.

En okad tillgéng till resurser for kvinnor blir bdrjan till normer for jamstélldhet. Normer om
jamstilldhet stodjer normer om valdeltagande hos kvinnor eftersom en jamstilld syn pé
kvinnor ger dem mojlighet att sétta foten inom politiken. Dessa normer som stodjer
valdeltagande kan sedan fardas genom sociala nitverk dir det mest inflytelserika dr hushallet
och specifikt ens partner vilket 1 sin tur 6kar sannolikheten att ens partner rostar. Jamstélldhet
i grunden handlar om att konen ska i grunden behandlas lika. En jamstélld tillgang till
resurser och jamstillda normer bor gynna kvinnor mer dn men eftersom de lyfter kvinnan till
mannens niva. For att jamstillda normer ska kunna h6ja ménnens valdeltagande kridvs det en
kvinnlig partner. Normer som uppmuntrar valdeltagande med ursprung i jadmstédlldhet bor inte
paverka mannen eftersom de inte utsétts for dem. Med en kvinnlig partner har de det starkaste
sociala nétverket, den starkaste killan till socialt tryck som kan fora vidare dessa valdeltagare

normer.



- Jamstillda normer

Brady et al (1995) kommer fram till att trots resursernas paverkan pa politiskt deltagande &r
politiskt intresse den storsta individuella variabeln som paverkar specifikt valdeltagande. Nér
det géller jamstélldhet inom politiskt intresse anser Dassonville & Kostelka (2021) att det dr
hur kulturen ser pd mén och kvinnors roll i samhéllet som avgor. Traditionella viarden och
normer tenderar att uppmuntra politiskt intresse bland méan eftersom den politiska arenan
anses tillhora dem och utesluta kvinnor. Den traditionella familjen borjade forsvinna i och
med den industriella revolutionen och ersattes av sekulédr-rationella viarderingar som é&r
motsatsen till de traditionella viarderingarna som satte stor vikt pa lydnad. De med mer
traditionella varden tenderar inte heller att diskutera politik. Den postindustriella fasen
skiftade fokus frdn dverlevnad till mer sjélvuppfyllande varderingar och ar kopplade till
uppgéngen av jamstélldhet. De har ett storre fokus pa mansklig autonomi och réttigheter.
Sjalvuppfyllande virderingar utgér dven fran en siker tillgang till resurser som krévs for
overlevnad. Alltsa bor dessa varderingar bli mer vanliga hos kvinnor efter den industriella
revolutionen pd grund av deras 6kade tillgdng till arbete och utbildning (Inglehart et al, 2003
och WVS, 2021). Jamstéllda normer verkar ddrmed vara uppdelade i tva delar;

sekuldr-rationella varderingar och sjélvuppfyllande varderingar.

Gar vi tillbaka till det tidigare avsnittet dér jag refererade till Brady et al (1995) om hur de
kopplade en 6kning av sjélvkénsla och kontroll dver sitt liv till en 6kad tendens av
valdeltagande via politisk effektivitet (political efficacy) bor de nya jimstéllda normer
fungera pa ett liknande sétt. De sjidlvuppfyllande vdrdena uppmuntrar autonomi och
sekulér-rationella virderingarna gér bort fran den blinda lydnaden till exempelvis familjen
vilket bor oka kinslan av kontroll dver sitt liv. Den 6kade diskussion kring politik kan dven
vara det som uppmuntrar mer politiskt intresse bland kvinnor i och med dvergangen fran
traditionella varderingar. Nér kvinnor fatt sin autonomi kan de ddrmed bli en del av de sociala
natverk som McClurg (2003) refererar till vilket fungerar som olika plattformar for politik
och normer. Innan jamstillda normer kunde de kanske rent fysiskt varit en del av nédtverket
via familj men kanske inte aktivt medverkat pa grund av brist pa politiskt intresse som ett
resultat av de normer som uppmuntrat motsatsen. Jimstéllda normer bor alltsd uppmuntra

valdeltagare normer.



Generellt piverkar sociala nitverk valdeltagande genom tva processer: langsiktigt och
kortsiktigt. Kortsiktigt paverkar folk i samma nétverk varandra genom sina handlingar och
asikter vilket i lingden innebdr att de blir mer och mer lika om de fortsétter tillhora samma
nitverk (Fieldhouse & Cutts, 2018). Vilket innebar att att folk 1 hushall kommer 6vertid borja
dela eventuella normer vilket innebér att om de utsitts for valdeltagare-normer 1 storre

utstrdckning dn icke rdst normer bor valdeltagare-normen till slut bli internaliserad.

Som kan ses pa bilden nedan dr min hypotes att de jimstidllda normernas effekt pa méins
valdeltagande ar villkorad. Alltsé for att de ska kunna paverka mins valdeltagande kriavs det
en partner 1 hushallet som paverkar mannen. Jag kommer att testa min hypotes genom att
jamfora hur jamstéllda normer paverkar mins valdeltagande beroende pa om de bor med en

partner eller inte.

Oberoende Jamstillda normer okar ens Beroende
valdletagande

. Hogre
Jamstallda normer l:> valdeltagande for
mén

Men bara om man
har en partner
(kvinna)

Interaktion

Bor med en partner




10

Data och Metod

Data

Jag kommer att basera min undersékning pa data fran European social survey (ESS)
undersokning fran 2004. ESS &r en akademiskt driven organisation som grundar sig i Europa
och samlar in enkitdata fran 25 linder; Osterrike, Belgien, Tjeckien, Tyskland, Danmark,
Estland, Spanien, Finland, Frankrike, Storbritannien, Grekland, Ungern, Irland, Island,
Luxemburg, Norge, Polen, Portugal, Sverige, Slovenien, Slovakien, Turkiet och Ukraina.
Datan 4r insamlad via intervjuer dir deltagarna dr slumpmaéssigt utvalda. Det dr en offentlig

gratis databas for icke kommersiella &ndamél (European Social Survey, 2022).

Eftersom jag undersoker méns valdeltagande kommer analysen bara innehélla manliga
respondenter. Antalet observation i min undersdkning ar ca 14 000 (n = 14 000). Jag
kommer totalt inkludera 9 variabler. En beroende variabel (valdeltagande), en huvudsaklig
oberoende variabel (jdmstédllda normer), en interaktionsvariabel (jamstidllda normer*partner)
och sex kontrollvariabler (partner, land, utbildning, inkomst och é&lder) varav &lder finns med

1 tva olika former.

Metod

Primért kommer jag att anvinda mig av regressionsanalyser for att genomfora arbetet.
Regressionsanalys dr en typ av sambandsanalys som anvénds for att hitta samband mellan
olika variabler. En regressionsanalys visar de genomsnittliga sambanden mellan variabler.
Kvantitativa analyser som denna anvénds nér ofta nér vi har ett stort antal observationer eller
enheter som ska analyseras. De enheter som analyseras dr individer vilken det finns minga
av. Den ger svar om frekvenser eller hur ofta ndgonting hinder i detta fall hur ofta eller hur
stor sannolikhet det 4r att mén rostar. De generella svaren jag far ut av regressionsanalyser
passar mitt &ndamal bra. Hade jag sokt mer djupgdende specifika svar pé ett fatal linder hade
kanske en kvalitativa undersokning passat béttre (Esaiasson, Gilljam, Oscarsson, Ann,

Wingnerud, 2017 och Ruist, 2021).

Eftersom jag har véldigt ménga observationer kommer jag att anvdnda robusta standardfel.

Robusta standardfel bor 1 princip alltid anvéndas nér det finns fler an ca 50 observationer.
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Detta ska motverka heteroskedastisk vilket ar ett fenomen som kortfattat kan skapa problem
hos regressionsanalysen vilket gor att resultatet blir svart att lita pd (Ruist, 2021). Jag ldgger
till en variabel i taget i regressionsanalysen for att se hur tidigare variabler gradvis foréndras.
Efter min huvudsakliga oberoende variabel har adderats kommer jag fortsdtta med land och
sedan jimstdllda normer och interaktionen. Jag valde att ldgga till land innan interaktion och
jamstéllda normer for att land utgdr enligt mig en enorm potentiell skillnad mellan
observationerna vilket innebar att jag tog beslutet att fa med den tidigt. Efter dessa variabler

adderades resterande kontrollvariabler utan ndgon specifik ordning.

Jag dr medveten om att en probit- eller logitregression skulle passa béttre eftersom min
beroende variabel dr bindr men pa grund av dels svarigheter att tolka resultatet pé ett bra sitt
for 1dsaren samt mina egna bristfilliga erfarenheter har jag valt att istdllet anvidnda en vanlig

linjar regression.

Min beroende variabel valdeltagande utgar frdn om man rostat i det nationella valet.
Anledning till att jag inte anvinder nyare data 4r for att jag baserar min oberoende variabel
Jjamstdllda normer variabel pa tidigare arbeten som anvént fragor frdn ESS 2004. For att méta
jamstéllda normer kommer jag att konstruera ett index baserat pa Voicu. M, Voicu.B &
Strapcova (2006) som anvinder genomsnittet av fyra fragor:

1) awoman should be prepared to cut down her paid work for the sake of her family

2) when jobs are scarce, men should have more right to a job than women;
och fran Ruppanner & Treas (2015) som dven lagger till:
3) when there are children in the home, parents should stay together even if they don t

get along;

4) a person’s family ought to be his or her main priority in life

Index anvénds ofta inom samhéllsvetenskapen for att skatta olika icke direkt observerbara
fenomen. Detta dr ett sétt att bade underlitta analysen av mer diffusa variabler samt 6ka
variabiliteten for analysen eftersom de sammanslagna variablerna i indexet har battre

matkraft tillsammans 4dn separat (Esaiasson et al, 2017).
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Efter en prelimindr analys upptécktes det att ca 86% héller med péstaendet “a person’s family
ought to be his or her main priority in life” medan andra fragor ligger mellan 30-50%.
Eftersom fraga 4 &r starkt forskjutet at 14gre varden jaimfort med de andra fragorna skulle det
kunna ge ett alldeles forvridet medelvédrde som inte korrekt speglar ens instéllning till
jamstilldhet. For att mer noga undersoka detta utforde jag i SPSS en reliability analysis med
fragorna. Detta visade att Cronbach alpha kunde héjas om frdga 4 togs bort. Cronbach alpha
ar 1 princip ett matt pa hur bra olika variabler méter samma sak (latent variabel). Den gar
mellan 0 och 1 dér 1 dr totalt samma och 0 dr inget gemensamt. Eftersom “a person s family
ought to be his or her main priority in life” ar starkt forskjutet at lagre varden (mindre
jamstilldhet) samt att Cronbach alpha kan hojas finns det beldgg att ta bort den fragan. Nedan
kan vi se i mitten av bild 1 hur Cronbach’s Alpha dr med alla fyra fragor medan langst till
hoger visar hur Cronbach’s Alpha fordndras beroende pé vilken fréga som tas bort. Vi kan
alltsa se 1 bild 1 att Cronbach’s Alpha hojer sig fran 0,626 till 0,630 genom att ta bort “a
person’s family ought to be his or her main priority in life”. P4 grund av detta kommer jag
inte anvinda frdga 4 i min analys. Alltsa genomsnittet av de tre forsta frigorna kommer
omvandlas till en ny variabeln; “Jamstillda normer” som ligger pa en skala mellan 1-5 dér ett

hogre vérde representerar att man har starkare jamstillda normer.

Jag resonerade tidigare under “Partner / Hushéll” kring Fieldhouse & Cutts (2018) att om
ndgon i hushallet besatt jimstdllda normer var det storre sannolikhet att hushallet 1dngsiktigt
hade jdmstillda normer. Darmed kan jag genom att bara méita mannens niva av jamstillda

normer anta att kvinnan formodligen &r mer jamstilld.
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Tabell 1: Cronbach’s Alpha

Fragor Cronbach’s Alpha Cronbach’s Alpha om man
tar bort frigan

a woman should be prepared | 0,626 0,521
to cut down her paid work
for the sake of her family

when jobs are scarce, men 0,626 0,486
should have more right to a
job than women;

when there are children in 0,626 0,559
the home, parents should
stay together even if they
don’t get along;

a person’s family ought to 0,626 0,630
be his or her main priority in
life

Variabler

Den del av analysen jag kommer ha storst fokus pa dr min interaktionsvariabel mellan
jamstillda normer och att bo med en partner. En interaktionsvariabel anvinds for att se hur
effekten av en variabel skiljer sig mellan olika grupper. Det kan anvéndas for att se om en
effekt av en variabel dr pdverkad av en annan. “...ett samband mellan tva variabler ser olika ut
beroende pé en tredje.” (Ruist, 2021. sida 474) eller med andra ord “skillnader mellan
skillnader” (Ruist, 2021. sida 483). Med en interaktion mellan jimstillda normer och partner
kan vi se om effekten pa manligt valdeltagande fran jadmstéllda normer paverkas av att bo
med en partner eller inte. Har kan vi med en interaktionsvariabel se effektskillnaden av
jamstdllda normer pa manligt valdeltagande mellan grupperna “de som bor med en partner”
och “de som inte bor med en partner”. Nir interaktionsvariabler ldggs till forédndras tolkning
pa de vanliga variablerna som bygger upp interaktionen. Eftersom man alltid tolkar
koefficienten som att det bara &r just den variabeln som forandras (dvs alla andra variabler &r
konstanta) innebér det att for att inte interaktionen ska forédndras blir den byggstenen som inte
tolkas noll. Alltsa tolkar vi variabeln “jamstédllda normer” medan vi har en interaktion mellan
jamstéllda normer och att bo med en partner tolkar vi det som att “bo med en partner” &r noll

dvs att de inte bor med en partner.
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Jag gor dummyvariabler av valdeltagande och om man bor med en partner eller inte dér 1
motsvarar att man har rostat respektive att man bor med en partner. Eftersom min
huvudpremiss for detta arbete ar att jimstédlldhet 6kar ménnens valdeltagande gor jag
antagandet att forhallanden ar heterosexuella dvs att en man bor med en kvinna.

Dummyvariabler dr binéra variabler dvs att dem antingen &r (1) eller inte &r (0).

For att kontrollera for land skapar jag en dummyvariabler for varje land forutom Osterrike
som fungerar som “nollpunkt” dvs det land som alla andra linder jaimfors med. Osterrike
valdes inte av ndgon specifik anledning utan det var det land som var forst. Jag kontrollerar
for land eftersom det &r véldigt mycket som skiljer mellan lander och jag vill da jaimfora med

andra méanniskor 1 samman lander for att undvika dessa skillnader.

Alder kommer 4ven finnas med kvadratiskt eftersom det sambandet mellan alder och
valdeltagande ar mer krokt &n helt linjart. Bhatti, Hansen & Wass (2012) skriver att alders
koppling till valdeltagande ar vilként dér yngre och dldre har en tendens att rosta mindre
medan medelalders rostar mest. Rent logiskt bor aldern dven vara kopplat till att bo med en
partner eftersom det kraver en sjilvstindig ekonomi for att forst flytta hemifran. Dessutom
har dldre personer haft ldngre tid pa sig att faktiskt hitta nadgot de vill flytta ihop med. Jag
kommer att tolka alder? kort inte for att den dr specifikt relevant utan for att den kan vara

svartolkad 1 och med att den ar 1 kvadrat.

Aktenskap eller valet av partner ir en ekonomisk forbindelse. Man kan dstadkomma mer
tillsammans 4n ensam och det d4r dirmed mer attraktivt att gifta sig med en hoginkomsttagare
(Becker, 1974). De som bor med en partner bor alltsa ha tillgang till en stérre méngd resurser
vilket som tidigt konstaterat bor motsvara en hogre tendens att delta 1 val genom ett dkat
sjalvfortroende och kénsla av kontroll som leder till 6kad inre politiskt effektivitet.
Mainniskor med den hdg socioekonomisk status dr mer politisk aktiva eftersom dem i storre
utstrdckning har de resurser, diribland pengar, som anses paverka valdeltagandet Brady,
Verba och Scholzman (1995). Inkomst &r alltsa badde kopplat till om man har en partner eller
inte samt valdeltagande. Jag kommer att kontrollera f6r inkomst genom en variabel som
maéter hushallens total inkomst fran alla kéllor. Variabeln som maéter hushallets inkomst
innehall tyvarr inte data for alla 1dnder. Datan frdn Estonia och Ukraina publicerades inte

offentligt och ddrmed har jag valt att utesluta all data frdn dessa ldnder eftersom det inte gar
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att kontrollera for dem. Alla eventuella skillnader specifika for just dessa ldnder kan alltsa
inte tas med 1 analysen och jag anser att det inte skulle 1dmna ett alltfor stort potentiellt “hdl” 1
analysen eftersom vi ser pd Europa som helhet. Tyvérr saknar dven inkomst variabeln ungefar
5000 respondenter jamfort med andra variabler 1 analysen vilket innebér att for att analysen
ska tdcka ungefir samma personer behovs motsvarande 5000 observationer tas bort fran
andra variabler. Detta dr sjdlvklart inte bra eftersom det sénker validiteten hos analysen men

eftersom resurser diribland inkomst dr en vital del av min teori kommer jag att behalla den.

Utbildning ar en viktig faktor som paverkar valet av partner (Becker, 1973 och Gruneau,
2018). Dess koppling till valdeltagande dr ndgot som studerats lange och kopplas ofta
samman (Sondheimer & Green, 2010 och Dassonville & Kostelka, 2021). Jag kontrollerar for
utbildning genom att méta respondentens utbildning dir ett hdgre viarde innebér att

respondenten dr mer utbildad.

Utifrdn min hypotes antar jag att alla variabler ar signifikanta eftersom jag inte hade haft med
dem om jag inte ansett dem relevanta. Mer specifikt forvéntar jag mig att min
interaktionsvariabel ar positiv eftersom det skulle antyda att effekterna av att bo med en
partner och att ha jamstéllda normer &r positivt villkorade med varandra. Alltsa att effekten

av att ha jimstédllda normer &r storre om man bor med en partner.

Resultat

Nedan i tabell 1 kan vi se resultatet fran regressionsanalyserna. Vért att notera ar att
interaktionsvariabeln alltid ar statistiskt signifikant for en 95% konfidensintervall och dven
ibland for 99%. Bade styrkan och signifikansen for interaktionsvariablen dkar allteftersom
fler kontrollvariabler tillkommer. I genomsnitt verkar vérdet ligga runt ca -0,02 vilket kan
tolkas som:

“Har du en partner minskar effekten av jaimstéllda normer med ca 0,02 (2 procentenheter
mindre sannolikhet att du rostar)” eller “Om dina jdmstédllda normer 6kar med ett minskar

effekten av att ha en partner med 0,02 (2 procentenheter mindre sannolikhet att du rdstar)”.

Tabell 2: Regressioner

(1 ) 3) (4) ) (6) (7)
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Rostat Rostat  Rostat  Rostat Rostat Rostat Rostat

Jamstdllda normer  0.0208™° 0.0032 0.0072 0.0195° 0.0123  0.0124 0.0380"""
(5.52)  (0.77) (1.73) (245) (1.54) (1.55)  (4.83)

Bor med partner 0.127"" 0.182™" 0.188™ 0.189™" 0.123™
(1655) (629) (649)  (650)  (4.38)

Jamstillda normer * -0.0177° -0.0198" -0.0219" -0.0248"
Bor med partner
(Interaktion)

(2.02)  (-225) (-2.49) (-2.92)

Utbildning 0.0223" 0.0189"™ 0.0259""*
8.61)  (6.75)  (9.40)

Hushéllets inkomst 0.0063* 0.0109™*"

(3.30)  (5.72)

Alder 0.0151"
(12.33)

Alder? -0.0001°
(-8.27)

Konstant 0.739™ 0.806™" 0.717"" 0.678 0.631"" 0.602™" 0.0516

(60.15) (36.35) (31.73) (21.49) (19.72) (18.09)  (1.21)

N 13974 13974 13974 13974 13910 13910 13910

2 0.002 0.050  0.072 0.072 0.077 0.077 0.124

t varde inom parentes. Landdummys inkluderade. Avrundat till 4 decimaler. Kélla: ESS Round 2: European
Social Survey Round 2 Data (2004). Data file edition 3.6. NSD - Norwegian Centre for Research Data, Norway
— Data Archive and distributor of ESS data for ESS ERIC. doi:10.21338/NSD-ESS2-2004.

*p<0.05," p<0.01," p<0.001

Nedan pa bild 1 finns interaktionen mellan att ha en partner och jimstillda normer illustrerad.

Den roda linjen star for de som bor med en partner medan den blé representerade de utan. Att


http://dx.doi.org/10.21338/NSD-ESS2-2004
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interaktionseffekter &r signifikant kan ses dir lutningen ar olika for de med eller utan partner.
Avstandet mellan de tvé linjerna fordndras beroende pa hur jamstéllda ens normer ar vilket
innebdr interaktionen &r signifikant. Hade interaktionen inte varit det hade de tva linjerna
varit helt parallella med varandra alltsa att effekten mellan de tva variablerna inte paverkades
av varandra. Enligt grafen verkar det som att bara de utan partner upplever en signifikant
okning i valdeltagande frdn hogre nivder av jimstéllda normer. Vi kan se att valdeltagandet
stadigt stiger for de utan partner for varje 6kad niva av jamstédllda normer medan de med
normer knappast paverkas. Alder” kan tolkas liknande dir effekten av alder minskar for varje

ar. R? dr som hogst (0,124) nir vi tar alla kontrollvariabler i dtanke.

Bild 1: Grafisk illustration av interaktionen
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Tyvirr verkar detta resultat tala emot min hypotes. Jag antog att effekten skulle varit positivt
vilket skulle antytt att effekten av jamstdllda normer var starkare hos de som bor med en
partner eller att effekten av att bo med en partner var starkare hos de med jamstéllda normer.
Jag forvintade mig snarare att linjerna skulle vara omvinda 1 bild 1. Att de utan partner (bld)
skulle varit helt rak medan de med partner (r6d) hade méarkbart stigit i takt med att de

jamstéllda normerna Okat.
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Den plotsligt starka signifikansen av jamstéllda normer nér lder adderades beror
formodligen pa att jimstillda normer och alder dr starkt korrelerade. Som kan ses nedan i
Tabell 3 ar det korrelation signifikant f6r minst en 95% konfidens. Vid en ndrmare
undersokning av t-viardet som dr 0,000 kan vi dra slutsatsen att det till och med ar signifikant
for 99,9% konfidens. Med andra ord &r det véldigt starkt korrelerat. Detta skulle kunna bero
pa att dldre ménniskor tenderar att vara mer konservativa och dirmed ha mer traditionella

virden dvs mindre jimstillda virden (Koo, 2019).

Tabell 3: Korrelationsmatris mellan Jimstillda normer och Alder.

Jamstéllda normer Alder
Jamstillda normer 1,0000
n = 14877
Alder -0.2302* 1,0000
t = 0,0000 n = 14877
n = 14877
*p<0.05
Diskussion

Resultatet av denna analys stodjer inte min hypotes. Den signifikanta negativa interaktionen
mellan att bo med en partner och att ha mer jamstillda normer antyder att bo med en partner
negativt paverkar effekten av jamstillda normer. Jamstillda normer uppmuntrar enligt dess
basdelar, sekulir-rationella och sjdlvuppfyllande normer, autonomi och tolerans for andra.
Detta skulle uppmuntra ett hdgre valdeltagande hos kvinnor som fardades genom hushallet

till mannen vilket skulle 6kade hans valdeltagande.

Varfor skulle jimstéllda normer paverka de utan partner mer &n dem med? Hushéllet och
ddrmed ens partner var ju formodligen det sociala band som hade storst paverkan pa en. Utan
en partner bor alltsa alla andra nitverk paverka én relativt mer. Jaimstéllda normer uppmuntrar
en positiv syn till t.ex. homosexuella, kvinnors rittigheter och liknande enligt de
sekuldr-rationella- och sjdlvuppfyllande virderingarna. Darmed skulle det kunna fungera som

ett sitt att mobilisera de utan partner genom att antingen sjélv fa dem att vilja fora igenom
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dessa vérderingar genom att 6ka deras politiska intresse for dessa fragor eller indirekt genom
att koppla samman dem till grupper, sociala nitverk, som uppmuntrar aktion. Eftersom ens
partner redan har en relativt stor del av allt inflytande fran ens sociala nitverk kommer
formodligen inte de potentiella sociala nitverk som jimstillda normer erbjuder ha nagon
signifikant paverkan. I ett hushall dér ingen rostar vager formodligen det inflytandet hogre én

det fran jamstillda normer.

Det finns dock problem med arbetet. Nagot som Dassonville & Kostelka (2021) lyfter &r att
enkédtdata ofta pladgas av onskvirdhetsbias dvs att svaren pé enkéten kan mer reflektera vad
respondenten upplever att dem bor svara snarare dn vad dem faktiskt tycker. Detta kan ses dér
svar angdende valdeltagande ofta &r for positivt viktat. Analysen utgar dven bara fran ldnder i
Europa vilket skulle kunna sdnka validiteten om min hypotes skulle implementeras utanfor.
Koo (2019) lyfter fram Sydkorea som ett exempel péd en industrialiserad valutvecklad

demokrati som dnd4 har véldigt patriarkala normer.
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Bilagor

Tabell 4: Regressioner, komplett.

(1 2 €) (4) ) (6) (7

Rostat Rostat  Rostat  Rostat  Rostat RoOstat Rostat

Jamstillda normer ~ 0.0208™ 0.00325 0.00724 0.0195" 0.0123 0.0124 0.0380""

(552)  (0.77)  (1.73) (245) (1.54) (1.55)  (4.83)

Austria (jaimforande) 0 0 0 0 0 0

() () () () () ()

Belgium 0.110™" 0.0952™ 0.0955™ 0.0962™ 0.0962"" 0.0985™"


https://www.worldvaluessurvey.org/WVSContents.jsp?CMSID=Findings&CMSID=Findings

Switzerland

Chechia

Germany

Denmark

Spain

Finland

France

United Kingdom

(5.48)  (4.81)

-0.0985" -0.107""

ok

(-3.96) (-4.37)

-0.228"" -0.229™

(-9.18)  (-9.39)

0.0211 0.00992

(1.01)  (0.48)

0.124™ 0.104™

621)  (5.32)

0.0429 0.0324

(1.82)  (1.39)

-0.0493" -0.0670" -0.0661" -0.0609" -0.0607"

(-2.17)  (-3.00)

-0.0428 -0.0560" -0.0562" -0.0537" -0.0534"

-1.78)  (-2.38)

-0.1317" -0.132"" -0.131"" -0.114™" -0.118™

(4.83)

-0.107"" -0.119™

(-4.37)

-0.228" -0.232"

(-9.35)

0.00991 -0.00347

(0.48)

0.105™" 0.100™" 0.0951™

(5.38)

0.0322

(1.38)

(-2.97)

(-2.39)

(4.86)

(-4.88)

(-9.46)

(-0.17)

(5.11)

0.0440

(1.88)

(-2.74)

(-2.28)

(4.87)

-0.131™

(-5.33)

-0.216™

(-8.64)

-0.00175

(-0.08)

(4.88)

0.0456

(1.96)

(-2.74)

(-2.28)

23

(4.97)

-0.151™

(-6.27)

-0.214™

(-8.70)

-0.0212

(-1.03)

0.0674™"

(3.49)

0.06317

2.71)

-0.0711™

(-3.26)

-0.0704™

(-3.06)

-0.127



Greece

Hungary

Ireland

Iceland

Luxembourg

Netherlands

Norway

Poland

24

(-5.18) (-5.30) (-5.27) (-4.47) (-4.63) (-5.19)

0.0973" 0.0870™ 0.0863™ 0.0924™ 0.0997 0.0997"*

(4.72)  (431) (429) (4.57) (4.89)  (4.94)

-0.0323  -0.0473 -0.0472 -0.0505" -0.0343 -0.00683

-127)  (-1.91) (-1.91) (-2.05) (-1.35) (-0.27)

0.0200 0.0151 0.0157 0.0214 0.0157 -0.00253

(0.90)  (0.69) (0.72) (0.98) (0.72)  (-0.12)

0.116™ 0.0955™ 0.0964™ 0.0978™ 0.0873" 0.0758"

(458) (385 (3.89) (3.94) (3.51) (3.10)

-0.0320 -0.0482 -0.0485 -0.0459 -0.0566" -0.0574°

-121) (-1.83) (-1.84) (-1.74) (-2.14) (-2.22)

-0.00439 -0.0147 -0.0145 -0.0155 -0.0180 -0.0422

(-0.19) (-0.65) (-0.64) (-0.69) (-0.80)  (-1.89)

0.0519° 0.0349 0.0356 0.0261 0.0175 0.00168

(248) (L71) (1.74) (1.28) (0.85)  (0.08)

-0.132"" -0.143™" -0.143™" -0.145™" -0.125"" -0.0701™

(-5.05) (-5.57) (-5.59) (-5.68) (-4.72)  (-2.69)



Portugal

Sweden

Slovenia

Slovakia

Turkey

Bor med partner

Jamstéllda normer *
Bor med partner
(Interaktion)

-0.0598"

(-2.21)

0.0770™

(3.78)

-0.0972°

dk

(-3.54)

-0.00037
4

(-0.01)

-0.00810

(-0.34)

(-2.59)

(3.15)

-0.107"

(-3.94)

-0.0108

(-0.41)

-0.0198

(-0.86)

0.127°"

(16.55)

25

-0.0694" -0.0693" -0.0439 -0.0336 -0.0237

(-2.59)  (-1.63) (-1.24)  (-0.90)

0.0629™ 0.0637™ 0.0715™ 0.0686™ 0.0549™

(3.19)  (3.58) (3.44)  (2.75)

-0.106™" -0.106™" -0.0949" -0.0708"

sk

(-3.93)  (-3.95) (-3.48) (-2.67)

-0.0105 -0.0134 0.00738 0.0469

(-0.40) (-0.51) (027)  (1.75)

-0.0207 -0.00515 0.0154 0.113™

(-0.90) (-0.22) (0.64)  (4.81)

0.182" 0.188™ 0.189™" 0.123™

(629)  (6.49)  (6.50)  (4.38)

-0.0177" -0.0198" -0.0219" -0.0248™

(-2.02)  (-2.25) (2.49) (-2.92)



Utbildning

26

0.0223"™ 0.0189™ 0.0259™

8.61) (675  (9.40)
Hushéllets inkomst 0.00634" 0.0109™
(330)  (5.72)

Alder 0.0151°"
(12.33)

Alder? -0.00009
68***

(-8.27)

Konstant 0.739"" 0.806™" 0.7177" 0.678"™" 0.6317" 0.602™" 0.0516
60.15) (3635) (31.73) (21.49) (19.72) (18.09) (1.21)

N 13974 13974 13974 13974 13910 13910 13910
R2 0.002 0.050 0.072 0.072 0.077 0.077 0.124

t varde inom parentes. Landdummys inkluderade. Ej avrundat av mig. Kélla: ESS Round 2: European Social
Survey Round 2 Data (2004). Data file edition 3.6. NSD - Norwegian Centre for Research Data, Norway — Data
Archive and distributor of ESS data for ESS ERIC. doi:10.21338/NSD-ESS2-2004.

*p<0.05" p<0.01," p<0.001
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