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Det soin vi beundra i kristendomen är dess 
nästan obegränsade anpassningsförmåga, säger 
den modärne tyske teologen Naumann.

Man ska bestämt vara modärn teolog för att 
kunna finna något så beundransvärt i den egen­
skap, som förvandlar kristendomen till en form­
lös tankedimma, vilken likt en skyddande för­
klädnad smyger sig kring de inest olikartade 
tempelbyggnader och människosjälar. Samma 
symbolum, korsets heliga tecken, kröner alla 
kyrkspiror, antingen inan vid altaret tillbeder 
påklädda trädockor — eller tror sig bli delaktig 
av magisk kraft genom att äta den eukaristiska 
gudomens kött och dricka hans blod — eller 
betraktar gudsmänniskan Jesus som en vanlig 
människa, gudabenådad visserligen som reli­
giöst geni, men ändå inte mer gudomlig till 
sitt väsen än vi alla andra svaga människo­
barn — eller man med några lyriskt religiösa 
fraser omskriver helt enkelt bara en allmänt
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filosofisk tro på värdets bestånd. Att alla 
dessa människor kalla sig kristna, visar san­
nerligen en förbluffande anpassningsförmåga 
hos kristendomen — eller rättare sagt, en upp­
lösning ända därhän, att bakom de kristna 
orden ej längre finnas några fasta begrepp, 
knappt ens den mest elementära känsla för 
intellektuell och moralisk renlighet. Men kyr­
kopolitik, förstås! En maktlystnad, som avstår 
från den religiösa verkligheten för att kunna 
förena så många människosjälar som möjligt 
under prästerligt herravälde.

Kostar veta ändå, om inte de modärna upp- 
lösningsteologerna i Sverige nu kommit så 
långt utanför det förlovade landets gränser, 
att de hemlösa irra omkring i en öken av 
negationer och sterila lyriska fraser, allt me­
dan de med förtvivlans mod försöka ljuga i 
sina förvirrade ledsagare, att de alltjämt be­
finna sig på kristen mark, där den enda sanna 
religionens källor alltjämt flöda av mjölk och 
honung och undret alltjämt blommar i varje 
troende människosjäl. Ty om de ärligt för­
klarade: Sanningens heliga ande har fört oss 
oåterkalleligen bort från kristendomen, vi van­
dra i öknen och veta intet mål, men vi förlita 
oss på, att det är Herren Gud själv, som leder 
oss genom dödsskuggans dal och går före
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oss likt en molnstod om dagen och en eldstod 
om natten till ett nytt hem for vår ande, en 
ny tro, ett nytt liv — om de ärligt gjorde 
en sådan förklaring för sina troende skaror, 
då skulle de visa ett så djupt förtroende för 
den religiösa verkligheten i livet, att förkla­
ringen bleve oförenlig med modärn teologi och 
modärn kyrkopolitik.

Historiska delikatesser, estetiskt pjoller och 
teatergyckel är vad kyrkans målsmän tro sig 
kunna bjuda ett folk i andlig nöd. En ny liten 
Luther stiger fram i Uppsala för att under högt 
beskydd göra en ny reformation: bort från 
Paulus — tillbaka till Jesus! — men vi be­
hövde bättre en ny Sören Kierkegaard, som 
kunde lära estetsjälarna med eller utan kyrko- 
skrud en smula verklig respekt för det livsav­
görande religiösa allvaret.

Kristendomen är ett historiskt faktum ocli 
saknar väl inte fullkomligt varje begränsning. 
Jag ska här inte ge mig in på några penibla 
äventyr i den teologiska litteraturens törnesnår. 
Jag ska nöja mig med något så enkelt och 
banalt som att slå upp ordet Kristendom i 
Nordisk familjebok. Artikeln är skriven av 
signaturen N. S., och jag förmodar, att den 
författare, som döljer sig bakom det märket, 
dåvarande professorn vid Uppsala universitet,
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nuvarande ärkebiskopen Nathan Söderblom, an­
ses tillräckligt auktoritativ.

Han säger där: »Kristendom betyder: ge­
nom Kristus förmedlad gudsgemen- 
skap» (kurs, av N. S.). — Vidare: »Men att 
Kristus är den kristna religionens medelpunkt 
och att det gudomliga hos honom icke är av 
någon lägre och annan dignitet än Guds eget 
väsen, blev uttalat som den äkta kristendo­
mens omistliga postulat på avgörande sätt re­
dan i Nicæa». — Vidare: »Hos den modärna 
teologien ligger i stort sett kontinuiteten med 
dogmen däri, att Kristi gudom, det uppen­
barade och gudomliga hos honom, vilket så­
lunda är värt tillbedjan, icke fattas som en hög, 
men dock underordnad verkan av det gudom­
liga livet, utan är ett med Guds eget väsen.»

Att Kristus är den kristna religionens me­
delpunkt och att denne Kristus är Gud, av 
samma väsen som Gud själv, det tycks den 
här citerade författaren åtminstone år 1911 ha 
betraktat som kristendomens omistliga postulat. 
I år har han i egenskap av Svea rikes ärke­
biskop uppträtt som ett slags beskyddare och 
reklammakare för »det andliga arbete, som sys­
selsätter teologi ocli kyrka i vår tid». Detta 
andliga arbete framlägges i den nyutkomna bo­
ken »Det andliga nutidsläget och kyrkan» av
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bland andra docenten i kyrkohistoria, teol. d:r 
Em. Linderholm, som där riktar en förintande 
kritik mot hela den kristna världsåskådningen 
och dogmbyggnaden. Sedan d:r Linderholm 
utfört detta duktiga stycke andligt arbete, drar 
han triumferande slutsatsen: detta är kristen­
dom! Jag är kristen!

Vad d:r Linderholm är eller tror sig vara 
eller icke vara, kan i detta sammanhang läm­
nas därhän. Han må, om han så vill, till och 
med försöka göra gällande, att hans system 
av negationer står i skönaste samklang med 
den evangelisk-lutherska lärans bekännelseskrif­
ter. Det blir hans ensak. Det skulle intres­
sera oss andra mer att få ett klart och otve­
tydigt besked, huruvida Svea rikes ärkebiskop 
anser, att den troslära, som i angivna bok 
framlagts av d:r Linderholm, kan kallas äkta 
kristendom. Måste den inte fastmer kallas 
oäkta kristendom? Med andra ord: inte kris­
tendom alls!

Det tal, som ärkebiskop Nathan Söderblom 
liöll i Stockholm annandag påsk lämnade inte 
tillräcklig klarhet på den punkten. Enligt re­
ferat avböjde han alla tankar på en ny reli­
gion och hänvisade tidens människor till den 
gamla väg, som trampats under årtusenden 

korsets väg.



8
Vi ville hellre ha ett klart besked, ja eller 

nej: menar ärkebiskop Nathan Söderblom fort­
farande, att Kristi gudom, av samma väsen 
som Guds eget väsen, är den äkta kristendo­
mens omistliga postulat?

Jag anser visserligen inte vidare sannolikt, 
att jag någonsin får ett klart svar på frågan. 
Varken ja ja eller nej nej — eller ens vad 
därutöver är. Frågan måste dock framställas. 
Det gäller att få veta, om kristendomen äger 
åtminstone några fasta, fixerade begrepp, utan 
vilka en troslära icke kan kallas kristendom 

eller om också där allting flyter, allting 
slutligen upplöses till en samling ihåliga ord, 
i vilka man, när man så önskar, ingjuter den 
mening, som för stunden befinnes lämplig.

Den oro, som inför d:r Linderholms andliga 
arbete gripit de fromma kristna i landet, är 
naturligtvis överflödig. Kristendomen är en 
världsreligion ocli lär inte falla samman därför 
att några präster och teologer i vår lilla vrå 
av jorden gripits av upplösningens ande. Men 
den, som sätter pris på ärlighet i tanke, ord 
och handling, framför allt i frågor av så all­
varlig och livsavgörande betydelse som de re­
ligiösa, har skäl att känna sig upprörd inför
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den ovärdiga lek med ord, som vi nu få be­
vittna hos Ordets tjänare.

Vi ha i Sverige en statsreligion, och vi ha 
en statskyrka, som ska upprätthålla denna re­
ligion. Trosläran är klart fixerad i den sven­
ska statskyrkans bekännelselitteratur: profeter­
nas, evangeliernas ocli apostlarnas skrifter, de 
apostoliska, nicenska ocli atanasianska symbola 
samt den oförändrade augsburgiska bekännel­
sen av år 1530. De utredningar och betrak­
telser, som finnas i 1572 års kyrkoordning, 
utarbetad av Laurentius Petri, måste därjämte 
alltjämt anses såsom officiella förklaringar över 
den svenska statskyrkans lära.

Efter år 1866 ha den svenska kyrkans måls­
män, åtminstone formellt, ingen rätt att ta del 
i de avgörande besluten rörande den svenska 
statskyrkans lära. Dessa beslut fattas av stats­
myndigheterna. Om läran inte passar kyrkans 
målsmän, ha dessa att hos statsmyndigheterna 
söka utverka förändring. De ha ingen rätt att 
på egen hand genom omtolkningar försöka in­
smyga i läran någonting annat, kanske raka 
motsatsen till vad där står klart och tydligt 
fixerat. Vårt folk liar rättighet att få veta 
vilken religion här förkunnas och vilken mening 
som ligger dold bakom de heliga orden.

Hur det fromma folkmedvetandet uppfattar
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den rena evangeliska läran, sådan den läres här 
i landet ännu i dag genom katekes, biblisk hi­
storia och psalmbok i skolan och vid kon­
firmationsundervisningen, det vet var och en. 
Föreställningskomplexet omfattar i korthet föl­
jande huvudpunkter:

1 begynnelsen skapade Gud himmel och jord 
med allt vad där finns. Sedan detta verk var 
färdigt, skapade han de första människorna 
och lät dem bo i ett paradis på jorden. Be­
friade från allt ont och all nöd, levde de där 
ett saligt liv i frid och glädje. Men Djävulen 
fanns, han frestade människorna, sä att de 
föllo från sin fullkomlighets höjd ner i syn­
dens djup. Till straff dömdes de att i alla tider 
framsläpa ett olyckligt liv i synd och smuts 
och skam, tills döden öppnade för var och en 
det eviga helvetets portar. När människornas 
elände emellertid blev allt värre, förbarmade 
sig Gud över dem och fann ett medel till för­
soning: ett offer, som skulle vara honom be- 
hagligt och vända bort hans vrede från de 
syndiga människokrypen på jorden. Gud var 
ju tre gudar, men ändå bara en. Då sände han 
den ene guden, som han kallade sin enfödde 
son, ocli som är den treenige guden själv, till 
jorden för att människorna skulle mörda ho- 
nom. Bland människorna kallades denna Guds
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gestalt Jesus, och hån blev deras Kristus. De 
mördade honom, vilket ju av den allsmäktige 
treenige, alltså även av Jesus själv, var bestämt 
att de skulle göra. Därigenom har den tre­
enige Gud själv i Kristi gestalt lidit straffet 
på mänsklighetens vägnar och därigenom förso­
nat sig själv med människorna. Den som se­
dan tror på Kristus och på den Oud, som 
genom honom uppenbarat sig, frälsas från ett 
evigt helvete efter döden och förvärvar i stället 
den eviga saligheten. Av egen kraft kunna 
människorna icke få denna tro, men Gud sän­
der den tredje guden, som är den treenige 
Gud själv ocli kallas den helige Ande, till män­
niskorna för att verka i deras själar. De män­
niskor, som låtit den helige Ande verka i 
sig, bli troende och bilda tillsammans de lie- 
ligas samfund, som är Kyrkan.

Detta må vara nog. Det etiska värdet av 
denna lära kan lämnas därhän, och de kult- 
handlingar dopet, nattvarden etc. — som 
därmed äro förknippade, ska här inte heller 
vidröras. Det är endast lärobyggnaden jag 
velat framhålla, så grov, så materialistisk, som 
den tack vare den prästerliga undervisningen 
än i dag uppfattas av det fromma folkmedve­
tandet i vårt land. Jag vill heller visst inte för­
neka, att denna gamla dikt över de eviga
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tingen äger en djup och meningsfull skönhet, 
primitiv visserligen, barbarisk stundom, men 
buren av människolivets ständigt hetsande ång­
est och stundom dunkelt anade, paradoxala 
hopp om frälsning ur jordelivets elände.

Naturligtvis faller det mig inte in att tro, 
att våra präster och teologer själva skulle ha 
denna föreställning om den rena evangeliska 
läran. En sak är vad de lära folket, en helt 
annan sak är vad de själva tro. Att de under 
tidernas lopp hunnit på varenda punkt i dogm- 
byggnaden tolka in någonting annat, i bästa fall 
ett »förandligat innehåll» i den konkreta bilden, 
kan man knappast förtänka dem, ehuru det väl 
varit ärligare, om de avstått från en bild eller 
en lära, som deras samvete vägrade att erkänna. 
Den genomgående oärligheten hämnar sig nu. 
Avståndet mellan den uppfattning, som präs­
terna påtvungit folket, och den uppfattning 
prästerna behållit för egen del, har blivit för 
stort. De två radikalt olika föreställningsvärl­
darna kunna inte längre förenas.

I denna förtvivlade situation tillgriper man 
då den utvägen att inte längre på olika punk­
ter i dogmbyggnaden intolka sin egen förand­
ligade uppfattning, men att i trosläran i dess 
helhet intolka en helt ny lära, artskild från 
den gamla och i många stycken av rakt mot-
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satt innehåll. Därigenom vill man försöka åter­
vinna förtroendet bland de bildade, vilka genom 
prästernas listiga blinkningar av hemligt sam­
förstånd skulle bibringas den föreställningen, 
att den evangelisk-lutherska statskyrkan i 
Sverige gömmer en liten särskilt komfortabel 
helgedom åt sådana filosofiska fritänkare, som 
vilja bistå kyrkan i hennes kamp mot »tidens 
otro» och den lössläppta folkviljans stormande 
krav på samhället.

Men man är alltjämt kristen! Man har allt­
jämt den rena evangeliska läran! Begripligt- 
vis för att inte i allt för hög grad oroa de 
enfaldigt troende inom landets statskyrkoför- 
samlingar.

1 den nyutkomna boken »Det andliga nutids- 
läget och kyrkan» visar d:r Linderholm hur 
en sådan radikal omtolkning går till. Hans 
dogmkritik är visserligen inte slutgiltigt aukto­
ritativ, eftersom han är kyrkohistoriker ocli 
inte dogmatiker av facket — professor N. J. 
Göransson lyser med sin frånvaro i boken — 
men av d:r Linderholms uppsats får man ändå 
en god föreställning om arten av vad ärkebiskop 
Nathan Söderblom i inledningsorden kallar »det 
andliga arbete, som sysselsätter teologi ocli 
kyrka i vår tid».
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D:r Linderholm klagar själv hjärtskärande 

över att detta arbete fallit på hans lott. Han 
har emellertid inte velat undandraga sig plik­
ten, ehuru han inser, att följderna för honom 
kunna bli bittra nog, varför han tycker, att 
någon annan kunde ha fått göra’t!

Denna oanständiga reproduktion av Kristi 
Getsemanekval kunde d:r Linderholm ha bespa­
rat oss. Den som gör revolution tillsammans 
med ärkebiskopen löper säkerligen inga nämn­
värda risker.

Sedan ordnar han sig till en mera prästerlig 
värdighet. Han har märkt, säger han, att all­
mänheten tröttnat på de teologiska lögnerna. 
Därför har han med darrande knän beslutat 
tala sanning. Så att nu ska allmänheten vän­
ligast tro honom.

Det behöver väl inte anmärkas, att jag här 
översätter hans mera slingrande språk till klar 
svenska.

Vad är nu teologisk sanning i Sverige nå­
dens år 1919?

Han sammanfattar själv sålunda: »Djävuls- 
och helvetespredikan anses icke längre fullt 
anständig. Instinktivt har man känt, att den 
gamla läran om nödvändigheten av Guds blid­
kande och försonande medelst Kristi satisfak- 
toriska strafflidande och plågande, för att Gud
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skulle kunna förlåta, icke är förenlig med ett 
etiskt gudsbegrepp eller med ett fördjupat 
rättsmedvetande. Av samma skäl är man nu 
försiktigare (!) också med läran om de eviga 
helvetesstraffen för den stora massan av mänsk- 
ligheten. Den gamla krasst magiska sakra- 
mentsläran står dess värre kvar i kyrkohand­
boken, men inför de allt tommare nattvards­
borden ocli den hotande dopstrejken känner 
man, att det är något fel och famlar efter en 
etisk-religiös betraktelse.»

Motivet för kravet på en etisk-religiös betrak­
telse anges här med prisvärd uppriktighet: man 
måste hitta på något för att dra mer folk till 
kyrkan.

Den största svårigheten för kyrkan är därvid, 
att de gamla kristna dogmerna, bundna som 
de äro vid medeltidens livsåskådning, förlorat 
allt inflytande i det allmänna medvetandet, eme­
dan de äro oförenliga med en livsåskådning, 
som mer eller mindre medvetet utformats i 
den modärna naturvetenskapens klarare ljus.

D:r Linderholm erkänner nu resolut, att di­
lemmat gestaltar sig på följande vis för den 
modärna människan: »Antingen tro på den 
gamla berättelsen om skapelsen och syndafallet 
och omfatta kristen åskådning eller också an­
taga utvecklingslärans vetenskapligt bevisbara
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huvudresultat och förkasta den kristna tron». 
Han tillägger: »samt betrakta bibeln såsom 
en värdelös bok». Tillägget är felaktigt. Se­
dan bibeln mist sitt objektiva sanningsvärde, 
har den alltid kvar sitt oerhörda subjektiva 
värde såsom människoandens största och dju­
paste dikt över de eviga tingen.

Själva dilemmat löser d:r Linderholm på föl­
jande vis: »En ny teologisk antropologi kan 
icke längre umbäras. Utvecklingsläran har un­
dergrävt skapelsetron i dess gamla formulering. 
Men om människan alltså icke skapats god 
och sedan fallit, så rasar själva grundförutsätt­
ningen för den gamla läran om syndens, det 
ondas, och dödens ursprung och uppkomst 
och därmed även den gamla arvskuldsläran. 
Men därmed faller också själva grundförutsätt­
ningen för den centrala dogmen, att Kristus 
kommit för att försona Gud genom att lida 
straffet för Adams och hans släktes fall och 
synder.»

Vidare: »Det ges andra djupt ingripande 
konsekvenser av den modärna tidens naturve­
tenskapliga forskning och kritiska tänkande. 
Dessa hava ju nämligen skapat en allmän över­
tygelse om en lagbundenhet, som icke lämnar 
något rum för undret, varmed förstås det till­
fälliga upphävande av naturens ordning, som
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har ett vidsträckt rum i dogmats hela världs- 
och människobetraktelse.»

Det är förnämligast de yttre naturundren d:r 
Linderholm resolut förnekar. Men han går 
än längre: »Vad nu sagts om undret har också 
sin djupt ingripande betydelse i fråga om det 
gamla uppenbarelsebegreppet, enär uppenba­
relsen enligt detta var mirakulös (kurs, av 
d:r L.) och följaktligen tänktes förmedlad ocli 
manifesterad i och genom under i natur och 
själsliv. Det är ett uppenbarelsebegrepp, som 
ej längre kan vidhållas, utan måste ersättas 
med ett djupare.»

Med andra ord: kristendomen är icke en ob­
jektivt uppenbarad religion. Den är, liksom 
alla andra, en subjektiv övertygelse.

Den kritiska forskningsmetoden har måst 
upptagas även av teologien ocli främst fört till 
ett undergrävande av den mirakulösa uppen­
barelseidén. Men vidare har fastslagits, »att 
Jesus icke uppträtt med anspråk på en över­
naturlig födelse, gudomlighet ocli tillbedjan».

Den nya teologien skiljer »mellan Jesu 
evangelium om Gud ocli Guds rike 
å ena sidan ocli Pauli evangelium om 
Jesus Kristus å den andra» (kurs, av d:r L.).

Den lutherska protestantismen bröt med det 
katolska mytologiserandet ocli återgick till

Upplösningstidens teologi. 2
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Pauli evangelium. »Inför det gamla klassiska 
dogmat med dess kristologi och treenighets- 
lära gjorde Luther och de stora reformato­
rerna halt, utan en skymt till historisk eller 
religiös kritik. Här låg Luthers, här låg den 
stora ledande reformationens ocli gammalpro­
testantismens (ortodoxiens) begränsning, men 
också framtidens och nyprotestantismens stora 
uppgift: frigörelse från det gamla dogmat med 
dess kristologi och treenighetslära ocli återgång- 
frän detta förbi Paulus till Jesu enkla förkun­
nelse ocli dess inorientering i den nya kulturen 
och världsbilden.»

Här går vägen från Luthers protestantism, 
som med Paulus dyrkar Kristus såsom sann Gud, 
till d:r Linderholms nyprotestantism, som går 
förbi Paulus till Jesus, vilken aldrig själv gjort 
anspråk på att vara gud. Här förnekar alltså 
d:r Linderholm radikalt Kristi gudom, »den 
äkta kristendomens omistliga postulat» — är 
alltså inte längre varken evangelisk-luthersk 
protestant eller kristen.

Vilka religiösa konsekvenser drar nu d:r 
Linderholm av detta?

»Vi kunna icke längre tillägga ett religiöst 
värde åt allt det i evangelierna, som numera 
kan ha blott ett kultur- och religionshistoriskt 
intresse. Vi kunna behålla blott det, som av 
den genombildade (!), mognade och helgade
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religiösa personligheten erfares såsom religiöst 
och etiskt av förblivande värde, kännes såsom 
heligt och omistligt.»

Fint ska det vara! Men klen tröst är det i 
alla fall för det obildade folket, som alltjämt 
inte får tro annat än vad de bildade före­
skriva i sina ständigt nya katekeser.

»Det står icke rätt till med vår predikan. 
Jag har under årens lopp hört många predik­
ningar utan ett ord om Gud. Bön oclr sång, 
tro och tillbedjan allt riktas till Jesus. Det 
är, som orkade man icke fatta ordet om Gud, 
den evige och övervärldslige, ocli därför nöjde 
sig med Jesus (!), som ju åtminstone levat 
och existerat en gång, och härvid har den mo- 
därna teologiens historiske Jesus nog börjat 
ersätta det gamla dogmats övervärldslige Kris­
tus, en nog så tvivelaktig vinst. Summan är, 
att känslan av Guds verklighet och närhet har 
försvagats. Splittrade på en trefald, sakna tron 
och tillbedjan koncentrationen på den Ene och 
Ende, på den Evige och Allsmäktige, som var 
det enda föremålet för Jesu tro och tillbedjan.»

»Vad som faller ocli måste falla, det är Kris- 
tus-tillbedjan, det är Jesus-kulten i bön och 
gudstjänst. Därmed är enligt min erfarenhet 
allt sagt.»

»Vi behöva åter en allvarlig och sträng guds­
tro i st. f. den vanliga Jesus-kulten, som till
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sist föröder all höghet hos kristendomen. Gud 
den evige och över allt ocli alla upphöjde 
måste bli verklighet för oss igen.»

D: r Linderholm blir väl tvungen att först ocli 
främst slopa den gamla Lutherpsalmen n:r 124 
i svenska psalmboken, den som under sekler­
nas gäng blivit mest oskiljaktigt förenad med 
svenskt trosliv:

Vår Gud är oss en väldig borg, 
han är vårt vapen trygga;
på honom i all nöd och sorg
vårt hopp vi vilje bygga.
Mörksens förste stiger ned, 
hotande ocli vred;
han rustar sig förvisst
med våld och arga list:
likväl vi oss ej frukte.

Vår egen kraft ej hjälpa kan;
Vi vore snart förströdda:
men med oss står den rätte Man;
vi stå, av honom stödda.
Frågar du vad namn han bär?
Jesus Krist det är:
han är den Herren Gud,
som, klädd i segerskrud, 
sin tron för evigt grundat.
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Långsamt förklinga tonerna av alla spåmäns 

strängaspel. Så skall även denna gamla Kris- 
tus-psalm om Man och Gud, »som klädd i 
segerskrud, sin tron för evigt grundat», så 
småningom dö bort och lämna rum för andra 
sånger — med mer förandligat innehåll.

Det faller numera ingen statskyrkopräst in 
att under högmässan låta kyrkokören sjunga 
den gamla medeltidshymnen :

Gaude, Virgo, Mater Christi 
Quæ per aurem concepisti
Gabriele nuntio.

Lika otänkbart är att psalmen 124 skulle 
kunna sjungas under gudstjänst i d:r Linder- 
holms kyrka. Ty inför Guds altare kan man 
inte komma med ord, som äro bara historiska 
minnen; man måste hålla sig till ord som 
man själv tror på. Och d:r Linderholm tror 
ju inte på Kristi gudom.

Men även den som inte är kristen kan älska 
ocii vörda denna psalm, som djupare än allt 
annat binder oss samman vid fäderna och deras 
kamp och odling. Och, fastän själv inte kristen, 
hoppas jag, att långt sedan denna psalm upp­
hört att sjungas i Stenkyrkan, ska den länge 
leva och älskas av ärliga kristna — i frikyrkorna.
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Sedan jag nu i korthet redogjort för huvud­
punkterna i d: r Linderholms dogmkritik, åter­
vänder jag till frågan: är d:r Linderholm kris­
ten? Har han den rena evangeliska läran?

Han svarar själv: »det kristna namnet tän­
ker jag icke uppgiva, och det skall icke lyckas 
att bestrida mig det. Jag vet på vem jag tror 
och skrämmes icke av vem det vara må från 
evangeliet».

Han gör alltså klart och otvetydigt anspråk 
på att vara kristen. Att han menar sig ha den 
rena evangeliska läran enligt de bekännelse­
skrifter, som angivas i vår grundlag, framgår 
redan därutav, att han alltjämt är akademisk 
lärare inom teologiska fakulteten, där han 
t. o. m. för närvarande söker professur. Vilken 
vare honom väl unnad, för all del, det är inte 
därför jag bestrider honom rätten till namnet 
kristen, jag anser tvärtom riktigare att slopa 
grundlagens bestämmelser i denna punkt, så 
att kätteriet må beredas fritt spelrum. Andarna 
ska prövas, inte klavbindas. Komma kättarne 
farande med oärliga baktankar, ska de bekäm­
pas med andra vapen än lagparagrafer.

Det är alltså inte odium theologicum, men 
helt andra skäl, som tvinga mig söka svar på 
frågan, om d:r Linderholm fortfarande kan 
kallas kristen,
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Vad innehåller hans upplösningsteologi?
Allt har till synes ramlat, inte endast ska- 

pelselegenden, men hela den gamla världsbil­
den med den judiske Jahve som himmelens 
herre och den otäcke Djävulen som helvetets 
furste. De första människorna ha inte levat i 
paradisisk fullkomlighet för att sedan sjunka 
ner till jordisk uselhet, tyngda av syndafallets 
förbannelse. Människornas synd är utplånad 
med ett penndrag av d:r Linderholm, ty den 
gamla bistra försoningstragedien var blott en 
dröm av Paulus. Sedan d:r Linderholm när­
mare skärskådat denna dogm oclr betygat sin 
vördnad för dess mänskliga innehåll, låter han 
med äkta teologisk taktlöshet detta fasansfulla 
ångestrop ur människosjälens djupaste djup 
upplösa sig i en fadd vits: Jesu godhet och 
kärlek »överskyler så mycket och ’försonar’ oss 
med verkligheten». Det var det hela — som 
kostat så mycket blod och tårar!

Jesus kunde inte åstadkomma någon förso­
ning med Qud, ty han var bara en människa 
som vi andra, mer religiöst begåvad, mer in­
spirerad i sitt trosliv — men ändå bara en 
vanlig människa, född av man oclr kvinna så 
som alla människor födas, missförstådd i livet 
liksom han själv missförstod livet och män­
niskorna, avrättad som förbrytare under jäm-
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merrop, vilka nertystades av de romerska 
krigsknektarnas trumpetstötar — farväl, kam­
rat!

»Det gäller ieke längre några dogmatiska 
specialiteter», försöker d:r Linderholm släta 
över, utan det gäller »religionens, kristen­
domens, grundproblem. Skola vi kunna vid­
bliva evangeliets tro på Gud och det eviga livet, 
på själens oändliga värde, såsom Jesus trodde 
och lärde, och skola vi akta det lönt att leva 
hans liv och vandra såsom han vandrade?»

Det där är ju rena humbugen!
Så länge Kristus dyrkades som Gud, måste 

vi nöja oss med subjektiva föreställningar om 
honom, emedan det gudomliga ligger utanför 
gränsen för vår förmåga att göra objektiva 
erfarenheter. Men ska han betraktas som en 
människa, till vilken vi hänvisas för att uppnå 
gudsgemenskap, då kunna vi inte nöja oss 
med subjektiva föreställningar. Det mänskliga 
faller inom ramen för våra objektiva erfaren­
heter, och då måste vi begära noggranna data 
för att få veta, med vem vi i detta viktiga 
ärende ha att göra. Luther känna vi, Pauli 
autentiska brev känna vi och tro oss förstå hur 
han har levat — men Jesus av Nazaret? Vem 
var han? vad har han sagt? hur har han levat?

D:r Linderholm vet mycket väl, att denne 
Jesus är fullkomligt okänd såsom historisk per-
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son. Om han någonsin har funnits, vilket av 
många bestrides och av ännu fler betvivlas, vet 
man dock inte ett jota av vad han själv har 
sagt eller tänkt och trott. Av de fyra evange­
lierna måste Johannesevangeliet genast ut­
mönstras såsom en alltför påtaglig konstruk­
tion. De tre andra meddela intet enda auten­
tiskt Jesu-ord, endast traditionen om en religiös 
reformator, som i senare generationers minne 
uppenbarligen sammansmält med andra reli­
giösa reformatorer till en halft legendarisk per­
son, till vilken man hänfört visdomsord ocli 
underbara handlingar från skilda tider och orter.

En samling delvis korrumperade anekdoter 
från den jude-kristna urförsamlingen är det 
enda positiva innehållet i d:r Linderholms 
Jesustro. En i traditionen suddigt avspeglad 
ocli av motsägelser förvriden skenbild av en 
människa, som kanske aldrig existerat, blir i 
hans lära den, som ska förmedla människornas 
gudsgemenskap!

När d:r Linderholm i evangelierna vill söka 
stöd för sin tro på denne legendariske Jesus, 
måste han skära bort stora stycken av alla 
de heliga texterna, ty han kan, säger han själv, 
behålla endast det, »som av den genombildade, 
mognade och helgade religiösa personligheten» 
erfares såsom värdefullt. Alltså: de olika tra­
ditionerna om den jude-kristna urförsamlingens
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tro ska till på köpet gallras ocli gallras god­
tyckligt — gallras av en d:r Linderholm, så 
att de gå i de bildade herrskapen i Sverige!

Den gud, på vilken Jesus trodde — på den 
tror d:r Linderholm. Vad vet d:r Linderholm 
om den guden? Absolut intet! I varje fall inte 
mer än som får rum i uttrycket »själens oänd­
liga värde» — värdets bestånd, alltså! Höff- 
dings filosofi, med andra ord!

»Ett genom Jesus förmedlat, men samtidigt 
omedelbart gudsumgänge i anden» är vad d:r 
Linderholm rekommenderar. Ett förmedlat 
gudsumgänge, som samtidigt är omedelbart — 
vad är det för svammel? Säg hellre sanningen 
rent ut: varje människas gudsumgänge måste 
vara omedelbart och kan inte förmedlas av nå­
gon annan, allra minst av det stycke kvasi- 
historisk Jesuslegend d:r Linderholm vill sätta 
istället för den vackra och djupsinniga sagan 
om Kristus sann Gud.

D:r Linderholms troslära omfattar följande 
huvudpunkter:

I) Utvecklingslärans bevisbara resultat.
2) Lagbundenheten i världsaltet.
3) Ett obestämt gudsbegrepp.
4) Ett evigt liv i någon obestämbar form 

(värdets bestånd!).
5) Människans fria vilja att stanna i utveck-
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lingen eller att föra utvecklingen vidare (i stäl­
let för de gamla begreppen synd och skuld!)

6) En människa, som var ett religiöst geni 
ocli hette Jesus har existerat. I traditionerna 
om honom finner man här och där goda före­
bilder för människornas tro och leverne.

Detta kallar d:r Linderholm äkta kristendom! 
Man kommer ofrivilligt att tänka på bokstaven 
X, som har en så förunderlig anpassningsför­
måga, att även om man vänder den upp ocli 
ner, så förlorar den ändå inte sitt namn. 
Den kan beteckna precis vad som helst, ett 
grekiskt kristusmonogram — eller raka mot­
satsen, om man tycker det är trevligare. Men 
om man använder den bokstaven i en allvarlig 
tankeoperation ocli därvid låter den beteckna 
ett visst fixerat begrepp, då ska man inte, när 
svårigheterna hopa sig, plötsligt inlägga i det 
givna tecknet en helt annan betydelse för att 
lättare finna en lösning. Qör man så, då glöm­
mer man den första grundlagen för allt tänk­
ande: att begreppet alltid ska vara identiskt 
med sig själv — då förfalskar man problemet, 
och resultatet kan aldrig bli något annat än 
en förfalskning.

Eftersom d:r Linderholm endast med stor 
tvekan meddelat sitt förslag till trosbekännelse, 
ska jag låta dess platta taktlösheter vila i frid.

Vilka praktiska konsekvenser han för övrigt
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vill dra, har han bara skisserat i största all­
mänhet.

Han går med på en objektiv historisk kristen­
domsundervisning; en ny katekes, alltså, och 
en ny biblisk historia för skolorna. Revision av 
kyrkoböckerna och bekännelseformlerna, sär­
skilt den apostoliska trosbekännelsen och syn­
dabekännelsen. Men vad ska statskyrkoprästen 
predika på juldagsmorgonen? Vad ska han 
predika på långfredagen? — påskdagen? 
pingstdagen? — och vid advent? Jo, ett nytt 
system för förkunnelsen måste utarbetas, säger 
d:r Linderholm. Arma kyrkobesökare! Sakra- 
mentsläran ska befrias från sina starkt ma­
giska element — barndopet förvandlas till eu 
familje- och församlingshandling, och nattvar­
den blir en enkel åminnelsefest; inte i det nyktra 
dagsljuset hädanefter, utan om kvällarna, så 
att man kan arrangera det lite mera stämnings­
fullt med konstgjord belysning och sådant.

Allt detta innehåller ju i sak ingenting nytt. 
Den tro, som huvudparten s. k. bildade män­
niskor i Sverige omfattat under de senaste fem­
tio åren, har väl varit ungefär av detta slag — de 
samvetsgranna bland dem ha naturligtvis avstått 

■ från att kalla sig kristna. Men en mängd av 
dem ha gjort gällande samma praktiska krav 
som d:r Linderholm. Vad kyrkans myndigheter 
hittills ha svarat, det vet man alltför väl,
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Det nya är, att en svensk teolog offentligt 

och oförbehållsamt erkänt de sanningar, som 
utanför kyrkan varit allmänt erkända under mer 
än en mansålder — och av tyska teologer så­
dana som von Soden och Harnack för länge 
sedan genomdebatterats. Så till vida är d:r 
Linderholms negativa arbete uteslutande för­
tjänstfullt: han slår fast, att den radikala kultur­
kampen gentemot de kyrkliga dogmerna i hu- 
vudsak varit berättigad. Men för oss icke 
kristna lekmän käns det som en upprörande 
oanständighet, när han i samma öppna och 
annars sympatiska medgivande försöker in­
smyga med halkigt teologisk dialektik, att just 
detta nya — som framtvungits genom den radi­
kala kulturkampen! — just detta nya skulle 
vara äkta kristendom!

Nej! Den utmärglade ocli urblekta troslära, 
som d:r Linderholm nu föreslår oss, sedan han 
givit sanningen vad som oundvikligen kräves, 
den har ingenting gemensamt med den äkta 
kristendomen, har naturligtvis heller ingenting 
att göra med en ny ocli levande tro — den 
innebär ingenting annat än den svenska stats­
kyrkans sista förtvivlade försök att undgå bank- 
rutten. Man förstår, att detta varit svårt för d:r 
Linderholm att medgiva, fastän sanningen hade 
krävt av honom ett sådant erkännande. Han 
borde ha sagt oss, att den ärliga forskningen ej
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längre kan acceptera kristendomen — annat 
än som en from dikt, vilken vårt obarmhär- 
tiga kunskapsliv berövat allt objektivt sannings­
värde. Den har ju ändå kvar sin stora sub­
jektiva tjusning för alla dem, som älska para­
doxen mer än den rättframma sanningen, ocli 
vilkas oberörda barnasinnen aldrig tröttna att 
fly bort från verklighetens tomhet till sagornas 
skymningsljus och hänryckningens saliga jubel.

Men vi andra ha för den skull ingen rättighet 
att blanda hop vitlök ocli Fader vår ocli sedan 
försöka inbilla folk, att därmed vore ett nytt 
livsvärde vunnet.

Det ligger ett lik i statskyrkan. Det liket 
ska inte sminkas ocli med varjehanda knep 
förlänas sken av att vara levande. Det ska 
bäras bort ocli jordas i frid. Om statskyrkan 
därmed skulle mista sitt existensberättigande, 
så ska statskyrkan inte längre existera. Den 
ska bort från sin privilegierade ställning, och 
lämningarna efter den ska sopas undan. På 
det att plats må beredas det levande människo­
hjärtat, att obundet av gamla livlösa Jesus- 
legender, skapa nya, himlastormande drömmar 
om Gud.

Om d:r Linderholm tillhörde dem, som en­
dast för sin gamla tros skull kämpa en hopplös 
kamp bakom den evangeliska teologiens sista,
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sönderskjutna forskansningar, kunde även mot­
ståndaren ägna honom den respekt, man inte 
vägrar ens den fromma enfalden — där den är 
ärlig. Men bakom lians förbluffande fastän 
endast skenbara uppriktighet i dogmkritiken gri­
nar fram ett förstucket bakhandsmotiv, som gör 
att man inte ett ögonblick tror på allvaret i 
hans opposition, lian är i själva verket nu 
som alltid ingenting annat än en kyrklig apo­
loget, för momangen maskerad till kättare.

För mig ter sig saken.på följande sätt:
Kristendomen är en åldrande religionsform, 

oförenlig med vår tids kunskapsliv. Den kan 
leva kvar med ursprunglig styrka endast hos 
sådana folklager, där det teoretiska vetandet 
ännu är minimalt ocli det kritiska sinnet därför 
så outvecklat, att inga nämnvärda svårigheter 
hindra dem att betrakta sagor såsom objektiv 
verklighet och att binda sitt trosliv vid en 
världsbild, som tillhör medeltiden. Med denna 
form av kristendom ha vi andra ingenting att 
göra — så länge den inte blir aggressiv.

Människor med full insikt i vår tids vetande 
och dess kritiska metoder kunna däremot be­
vara sin kristna tro endast som en våldsam 
paradox — ett våldförande på det andliga livet, 
vilket för alltid hindrar dem att för den okände 
Qudens ögon utveckla sig till sunda, fria män­
niskor med full harmoni mellan erfarenhet ocli
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tro. Bland dessa kristna förnekar man till och 
med möjligheten av en sådan harmoni ocli vill 
göra gällande, att gudsgemenskapen är en för­
krossande börda, som människan under ångest 
och pina har att släpa fram utmed korsets väg 
genom dödsskuggans dal.

Dessa arma veta ju intet om den strålande 
lyckan att äga frid med Gud.

Vem som vill och kan må försöka vinna sin 
frid inom kristendomen. För mig ocli många 
med mig står det klart, att kristendomen fordrar 
för stora intellektuella offer och därför aldrig 
kan ge oss, som vuxit upp i våra tiders verk- 
lighetsfasta kunskapsliv, den harmoni, den sjä­
lens jämnvikt, som vi eftersträva. Kristendo­
men är i själva verket för närvarande det stör­
sta hindret för en andligt mogen människa, som 
vill nå fram till religionens frid. Därför måste 
kristendomen lämna vägen fri för oss att söka 
vår Gud, där vi med bevarat sanningssinne 
tro oss kunna finna honom.

Av d:r Linderholms uppsats framgår, att han 
själv har insett detta. För att lösa dilemmat, 
måste han radikalt förkasta allt, som konsti­
tuerar ett kristet trosliv. Varför erkänner han 
inte öppet detta? Varför drar han inte de rätta 
konklusionerna av sina premisser? Är han rädd 
för ökenvandringens hemska känsla av övergi­
venhet — känslan av att vara ensam i världs-
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alltet och veta att Gud är död — innan man 
når fram till ett land, där källor åter flöda 
och livet åter gror i bördig jord?

Kanske det. Men han är framför allt kyrko­
politiker. Han är mest rädd för att förlora 
kyrkopubliken. Därför ropar han nu visserligen 
ut förnekelsen — men kallar förnekelsen kris­
tendom, positiv tro!

För de enfaldigt troende inom statskyrkan 
ska naturligtvis hans radikala förnekelse fram­
ställas som en serie reformkrav, nödvändiga 
på grund av tidsläget, men i grund och bot­
ten oskyldiga — vi äro alltjämt kristna, vi 
ha alltjämt den rena evangeliska läran. I vårt 
trosliv är rakt ingenting förändrat, det har bara 
blivit vackrare, finare, rikare och mer levande!

Se bara! Vår gudstjänst ska bli så inne­
hållsrik, mindre predikan ocli mer altartjänst, 
mer omväxling, olika former för olika tider 
på året, mer musik och sång, mer stämning 
framför allt! Stämning! Där ha vi det — 
stämningsmänniskor ska vi bli! Med sådant 
äckel kommer man inför Guds ansikte!

Var så goda och stig på, mitt herrskap! Nya 
dekorationer vid altarbordet i kväll! Vi ha 
lärt oss av teaterregissörer ocli balettmästare 
hur saken ska ordnas! Nattvardsgång vid stäm­
ningsfull belysning, fin-fin musik ocli sång — 
trosläran är inte alls svår, den kan ni slå

Upplösningstidens teologi. 3
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i er på fem minuter innan det börjar — stor­
artat vacker föreställning, äkta kristendom, den 
rena evangeliska läran! —

Vi, som skiljts från kristendomen en gång 
under kamp och möda, vi känna oss inför detta 
nyprotestantiska gycklareband sårade i vår all­
tid levande vördnad för den gamla mäktiga 
ocli stränga gudadikten, vi hade dock önskat 
den ett vackrare ocli värdigare öde än att 
ruttna ner i ett teatertempel. Och vi känna 
oss sårade på de ärligt troendes vägnar — på 
deras vägnar, som ingenting förstå av kyrko­
politik.

Dem behåller man alltså genom att kalla 
förnekelsen kristendom. Ocli de bildade, som 
visa en oroväckande likgiltighet, ska man vinna 
genom att göra kristendomen till förnekelse.

Så bevarar man sin kyrka! Låter den leva 
som en parasit på den äkta kristendomen, en 
tom parasit, som intet eget innehåll äger utom 
förnekelsen och ingenting annat kan ge än lösa, 
ytliga stämningsstunder, som växla och skrida.

På detta sätt ämna alltså de nuvarande kyrk­
liga myndigheterna konservera kristendomen 
i Sverige. Sminka liket och exponera det i 
stämningsfull belysning, så att det ska se le­
vande ut! Det blir en upplevelse för estet- 
själarna ocli påfågeishjärnorna — till ocli med 
religionen kommer att bli njutbar för dem!
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Och alltjämt ska den döda kristendomens 
namn och yttre former resa sig som ett oöver­
stigligt hinder för massor av unga människor, 
som av hjärtats oro drivas att söka religionens 
frid. De ska bibringas den föreställningen att 
ingen annan värdefull religiös tro kan finnas än 
kristendomen. De ska lockas och luras in i 
Stenkyrkan. Med äckel ska de finna, att den 
är bara en stämningsfull teaterkyrka för stäm- 
ningsmänniskor, vilkas troslära i kompromissen 
med det kritiska förnuftet förlorat allt positivt 
innehåll ocli blivit upplöst till en banal livsfilo­
sofi, klädd i kvardröjande religiösa fraser, vil­
kas nuvarande värde är ingenting annat än en 
viss »Poesie der teuren Gegenstände». De ska 
känna förakt för denna ovärdiga altarkomedi. 
De ska tro, att den hjärtats oro de kände var 
bara romantik. De ska tro, att det finns ingen 
Gud för oss, sena tiders barn. Och de ska 
gå ut i världen med det slags verklighetssinne, 
som är ingenting annat än tomheten efter ett 
förstört andligt liv.

Det var ju inte precis det målet de ön­
skade nå, våra fromma kyrkomän. Ocli natur­
ligtvis vinna de även vad de vilja vinna — 
vinna det på sitt sätt, förstås.

Vad vilja de?
En samling av alla andliga krafter för att 

råda bot på tidens andliga nöd. Påstås det.
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Ja visst! Kyrkans skiljande från staten är 
ju en aktuell fråga! Socialismen tycks vinna 
makten i Sverige! Revolutionens åskmoln ila 
redan en gång dragit sig hotande samman 
över vårt land! Ocli därutifrån tycks bolsje­
vismens spöke komma oss allt närmare! Vil­
ken materialism! Vilken andlig nöd!

Andlig nöd! Hur länge har inte vårt arma 
folle fått leva i andlig nöd och materiell fat­
tigdom! Den hjälp, som kyrkan lämnat, har 
ständigt varit nya katekeser.

Nu ska det alltså bli annat av, ty bön är 
starkt av nöden.

Vi få veta, att på initiativ från lekmannahåll 
har samlats en trängre krets personer, repre­
senterande skilda åskådningar ocli verksam­
hetsområden. Resultatet av deras förberedande 
samtal föreligger nu i boken »Det andliga nu- 
tidsläget och kyrkan». Ärkebiskop Nathan Sö­
derblom, som deltagit i dessa samtal ocli följ­
aktligen är väl invigd i avsikten, har försett 
boken med ett inledningsord, i vilket han bl. a. 
säger: »Må obekantskapen med det andliga 
arbete, som sysselsätter teologi och kyrka i 
vår tid, i någon mån skingras, så att problem­
ställningen beriktigas».

Obekantskapen skingras och problemställ­
ningen beriktigas genom bl. a. d:r Linderholms 
här närmare granskade uppsats.
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Teologernas inlägg i denna bok karaktärise­
ras av ett samspel, som är ordnat med all 
den skicklighet kyrkans målsmän besitta i så­
dana ärenden. De veta vad de vilja. Även 
d:r Linderholm, fast han bittert klagar över 
den roll som tilldelats honom. Och det är väl 
inte så lätt att spela Luther, om tänderna 
skallra medan man ska säga sitt frimodiga: 
här står jag och kan ej annat.

Lekmännen förefalla däremot betydligt för­
virrade av den för dem nya situationen. De 
ramla ner med sina inlägg, var och en från 
sin lilla värld, och ge tillsammans ett nästan 
komiskt intryck av splittring och hjälplöshet. 
Där kommer författaren Carl Larsson i By med 
sina välmenta funderingar om en manlig reli­
gion. Där kommer borgmästare Carl Lind­
hagen med sitt gamla trevliga humanistiska 
manifest. Där kommer professor Knut Kjell­
berg med ett för resten mycket sympatiskt in- 
lägg om ökade möjligheter till samarbete. Och 
d:r John Landquist filosoferar som i ungdo­
mens vår över »samvetets politik». Men över 
dessa herrars huvuden och med deras namn 
som gisslan tala den målmedvetna kyrkopoli­
tikens målsmän ut till en publik, som de an­
nars inte skulle nå.

Alltsammans är mycket lättfattligt. Men det 
finns en allvarlig invändning att göra: varför
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fick inte en enda representant för de frikyrk­
liga vara med?

Om man verkligen på allvar vill en sam­
ling av alla andliga krafter gentemot folkets 
andliga nöd och mot den anstormande Anti­
krist — varför uteslöt man från Sigtuna col­
legium pontificium just representanterna för 
den andliga fromheten? Just dessa männi­
skor, som mitt i materiell fattigdom ocli 
vardaglig möda med trofast kärlek bevarat 
de andliga värden, som de kunnat tillägna 
sig! Var d:r Linderholms radikala förnekelse 
inte lämpad för deras öron? Ville man hellre 
i ostörd ro försöka vinna kulturradikalernas an­
slutning till en finare kristendom? För att se­
dan med hjälp av diverse stämningsfulla teater- 
knep kunna desavouera den osköna och tarvliga 
kristendom, som predikas i de folkliga kapel­
len och bönhusen!

Förstår man inte att detta omöjligen kan 
gå? Och förstår man inte, att folkets andliga 
nöd, som nu ter sig mer skriande än någon­
sin, omöjligen kan hjälpas därigenom, att kyr­
kan nu med falskt sanningspatos börjar för­
kunna idel negativa sanningar — dessa san­
ningar, som utanför kyrkan varit ända till leda 
kända bland allmänheten under ett halvt sekel!

Kring detta kyrkopolitiska program kan ingen 
samling ske. På dessa locktoner om frid och
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försoning mellan de olika andliga lägren måste 
den radikala ungdomen i landet svara: ingen 
frid — men strid!

Vårt program måste bli:
1) kyrkan skiljes från staten; grundlagens 

föreskrifter om den rena evangeliska läran 
måste slopas;

2) teologien skiljes från statsuniversiteten; 
den förutsättningsfria vetenskapens samliv med 
den kyrkopolitiskt bestämda apologetiska forsk­
ningen måste upphöra.

Sådana områden för verklig vetenskap som 
religionsfilosofi, religionspsykologi och reli­
gionshistoria böra hänföras till den filosofiska 
fakulteten. Sådana läroämnen däremot som 
dogmatik, kyrkohistoria etc. böra hänvisas till 
kyrkliga seminarier, understödda med statsme­
del i lika stor utsträckning som de frikyrkliga 
seminarierna.

Kyrkan måste lära sig stå för sig själv och 
hävda sig själv med egna inneboende andliga 
krafter, utan att kräva skatt av människor, som 
inte vilja ha med henne att göra och utan att 
pocka på förmyndarskap över forskning och 
folkundervisning, med vilka hon inte längre 
har något att göra. Ingen frikyrka i Sverige 
har någonsin haft något annat att lita sig till 
än sitt eget inneboende livsvärde, ocli det har 
visat sig vara synnerligen fördelaktigt såväl för
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frikyrkorna som för hela vårt kulturliv — vilket 
alltför ofta tvingats till kamp på liv och död 
mot den med alltför stor världslig makt ut­
rustade statskyrkan.

Det duger inte att låta kyrkolierrarna husera 
alltför fritt här i landet. Det viktiga för oss 
unga är inte att i tider av fara stödja den 
ålderdomskranka kulturformens andliga intres­
sen — det viktiga för oss är att bli med folket 
och riket och stödja den nya kulturformens 
spirande andliga liv.

Om kyrkan därvid faller, ska vi minnas med 
vördnad allt gott den gjort för vår andliga od­
ling. Står den, ska vi bekämpa den tills den 
faller.

Vi förlita oss till det evigt skapande i livet, 
det oändliga och oförgängliga bortom de be­
gränsade föreställningarna och de förgängliga 
formerna. Orgelbruset ska en gång tystna i 
de kristna templens pelarskogar oclr de tros­
läror, om vilka vi kämpa i dag, ska en gång- 
bli lika bortglömda som våra äldsta fäders 
hednatro. Och i andens värld ska åter gry 
en ny morgon med en ny tro och ett nytt liv.
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På TIDENS FÖRLAG har utkommit:

Knut Kjellberg:

KONFEKTIONSLÖS
RELIGIONSUNDERVISNING

— 60 öre — 

Bär den sanna idealitetens omisskännliga adelsmärke. ------ —
friskhet och skärpa.

(Sk. Soc. Dem.)

— — — en dräpande vidräkning med det kyrkokristliga 
hyckleriet och röjer en lika klarsynt som ädel syn 

pä den undervisning vår ungdom kräver.
(Ek Hn i Politiken.)

Arthur Engberg:

STATSKYRKANS AVSKAFFANDE
— 30 öre —

Henrik Petrini:

KYRKANS OSKADLIGGÖRANDE
— 30 öre —

Skriven i strålande stridshumor, men sakligt vederhäftig och 
med god respekt för verkliga andliga värden.

(Folkets Röst.)

— Pris 80 öre —




