IMG

Kandidatuppsats i journalistik

2026-01-09

Institutionen for journalistik,
medier och kommunikation

www.gu.se/jmg

Det har ar ett offentligt
stallningstagande 1 en
kontroversiell fraga

En kvalitativ studie om redaktionella 6vervaganden
gillande inforandet av restriktioner till f61jd av Gad-uppropet

Forfattare: Olle Héger, Ellen Hornfeldt och Klara Larsson
Handledare: Mathias Fardigh
Kursansvarig: Elena Johansson

GOTEBORGS UNIVERSITET

JOURNALISTIK, MEDIER OCH KOMMUNIKATION



Abstract

Title: This is a public statement on a controversial issue — A qualitative study on
editorial considerations regarding invoking restrictions as a result of the Gad-petition
Authors: Olle Héger, Ellen Hornfeldt and Klara Larsson

Level: Bachelor thesis in Journalism

Term: HT 2025

Supervisor:  Mathias Fardigh

In the summer of 2025, a petition criticizing the media coverage of the Palestinian-Israeli
conflict, as well as calling for greater freedom of the press in Gaza, was published in Swedish
media. The “Gad-petition” rendered immense media scrutiny, and as a result of this, multiple
news organisations decided to invoke restrictions barring undersigned journalists from
reporting on the conflict.

The aim of this thesis is to explore which arguments contributed to a decision for or against
invoking restrictions, as a result of the Gad-petition. Furthermore, this study aims to
understand how the petition has changed the conditions for Swedish journalism. To fulfill the
aim of this thesis, this study seeks answers to the following questions: 1: What arguments
were the basis for the decision to invoke or not invoke restrictions? 2: How were different
arguments valued in the decision-making process? And 3: What consequences has the
decision to invoke or not invoke restrictions had on the newsrooms?

To answer these questions, we have conducted qualitative semi-structured interviews with
decision makers at Sweden’s largest newsrooms. These interviews were subsequently
analysed through a theoretical framework of professionalism, as well as objectivity. The main
findings include that newsroom decision makers in general value the same journalistic ideals;
impartiality, reliability and independence, among others. However, this study concludes that
despite the fact that the same arguments regarding invoking restrictions recurred in multiple
interviews, the arguments were prioritized differently between newsrooms. Further, in the
wake of the Gad-petition, these ideals were also measured against practical factors, such as
whether the newsroom had prolific reporters covering the Middle East, or whether the
newsroom leaders considered the petition as a political statement, or as critique of the media.

Key words: Journalism, Gad-petition, professionalism, autonomy, organisation,
professional values, objectivity, public statements, restrictions
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1 Inledning

Den 29 juli 2025 publicerades Gad-uppropet pa Expressens debattsida. I uppropet framfordes
krav pa att internationella journalister ska sldppas in 1 Gaza, att palestinska journalister ska
tilldtas gora sitt jobb utan att dodas eller sviltas ihjil och att medieledare i1 véstvérlden ska
sdtta press pa sina nationella politiska foretrddare och Israel for 6kad pressfrihet. I uppropet
anklagades dven svensk och vésterldindsk media for att ha brustit 1 sin rapportering om kriget
i Gaza och pa s4 sitt ha bidragit till legitimerandet av ett folkmord. Over 500 journalister,
forfattare och mediearbetare skrev under uppropet (Gad m.fl., 2025).

For vissa journalister innebar deras underskrift att de inte langre tillits bevaka kriget i Gaza.
Underskriften sdgs som ett stillningstagande i en kontroversiell fraga, ndgot som inte var
forenligt med journalistikens 16fte om opartiskhet. Andra kunde aterga till sina ordinarie
arbetsuppgifter utan att motas av restriktioner. Den avgdrande faktorn var deras arbetsgivare.

Trots att svenska nyhetsorganisationer till stor del utgdr frdn samma yrkesprofessionella
normer fattade de 1 kolvattnet av Gad-uppropet olika beslut gillande inférandet av
restriktioner. Det véacker fragor om hur langt den enskilde journalistens befogenheter stracker
sig och om var den definitiva gransen for dessa gar. Samma fraga dikterar i forlingningen
villkoren for journalistiken som helhet. Vari bestar journalistikens trovéardighet? Vad krivs for
att en journalist ska kunna kalla sig opartisk? Och star ett offentligt stillningstagande 1
konflikt med dessa ideal?

Gad-uppropet avslojade en spricka inom den journalistiska professionen. Nar
nyhetsorganisationer tvingades ta stillning i fragan om stillningstaganden blev det uppenbart
att det var en friga man inte kunde enas i. Pa sa sitt aktualiserades debatten om vilka
professionella ideal som ir, och bor vara, gillande inom yrket.

Det faktum att nyhetsorganisationer fattade beslut som stér i direkt motsats till varandra kan
f4 dessa beslut att verka godtyckliga i allmdnhetens 6gon. Utan en tydlig forklaring riskerar
detta att dventyra det fortroende som de redaktionella besluten var menade att forsvara.
Denna studie undersoker déarfor pa vilken grund redaktionella beslutsfattare baserade sitt
beslut om inforandet av restriktioner for journalister som skrivit under Gad-uppropet.

Att studera de argument som lag bakom beslutet om inférandet av restriktioner ldmpar sig vél
for att undersdka hur professionella varderingar inom journalistiken viktas mot varandra.
Inom journalistikforskning har flera tidigare studier om professionens grinser genomforts,
men fa av dessa har utgatt fran specifika fall. Denna studie beskriver utifran ett konkret
exempel de vdrden hos redaktionella beslutsfattare som styr journalister i deras
yrkesutdovning.



2 Bakgrund

I foljande avsnitt redovisas bakgrundsinformation som dr nddvéndig for att forsté
Gad-uppropet i1 dess kontext. Till detta hor bland annat en bakgrund till kriget i Gaza, en
redogdrelse for den overgripande mediekritik som f6ljt Gaza-rapporteringen samt exempel pd
andra journalistiska upprop.

2.1 Gad-uppropet

Initiativtagare till Gad-uppropet (se bilaga 1) var Magda Gad, journalist, krigskorrespondent
och chefredaktor for mediesatsningen Gad World, samt journalisten Edgar Mannheimer.

Uppropet inkluderade foljande fyra kravpunkter:
1. Att internationella journalister sldpps in i Gaza.
2. Att palestinska journalister tilldts gora sitt jobb utan att dédas och svdltas ihjdl.

3. Att ledare for mediehus i Sverige, ovriga Europa och USA sditter press pd Israel —
direkt och genom sina nationella politiska foretrddare — for att fordndringarna i
punkterna 1 och 2 sker omgdende.

4. Att samma medieledare krdver genomgripande forbdttrad pressfrihet av Israel (Gad
mfl., 2025).

Till uppropet f6ljde dven en debattartikel, som bland annat innehdll skrivningen:

Rapporteringen frdn svenska och andra etablerade medier i Europa och USA har varit
undermalig och genom sina brister bidragit till att legitimera det som av de flesta folkmords-
och dven Forintelseexperter nu beskrivs som just det: ett pagaende folkmord (Gad m.fl.,
2025).

Bland underskrifterna fanns journalister frdn majoriteten av Sveriges stora redaktioner, savél
privat som statligt finansierade (Gad m.fl., 2025). Uppropet har sedan dess publicering i
Expressen fortsatt att generera underskrifter. Vid arsskiftet 2025-2026 hade 6ver 1 200
svenska och internationella mediearbetare undertecknat uppropet, som ocksa finns pa danska,
norska, finska, engelska och arabiska (Gad petition, u.a.).

Uppropet f6ljdes av en hogljudd debatt om journalistikens opartiskhet och 1 vilken
utstrackning journalister bor tillatas ta offentlig stillning i kontroversiella fragor. En del
redaktioner inforde restriktioner for de journalister som skrivit under Gad-uppropet. Detta
innebar att de inte langre tilldts bevaka kriget 1 Gaza. Andra redaktioner inforde inte
restriktioner.



De nyhetsorganisationer som inforde restriktioner innefattade Dagens Nyheter, Svenska
Dagbladet och Sveriges Television. Aftonbladet, Sveriges Radio och TV4 infoérde dédremot
inga restriktioner. Dagens ETC inforde inte restriktioner gillande bevakning av kriget i Gaza,
men de som skrivit under Gad-uppropet tillits inte rapportera om sjidlva uppropet (Lundquist,
2025b; Lundquist, 2025c).

2.2 Kravet pa opartiskhet

En stor del av den mediedebatt som f6ljde 1 sparen av Gad-uppropet handlade om
journalistisk opartiskhet. Olika nyhetsorganisationer har olika regler att forhalla sig till nér
det kommer till detta.

For public service-foretagen Sveriges Radio, Sveriges Television och Utbildningsradion ér
kravet pd opartiskhet inskrivet i séndningstillstinden. I praktiken innebar kravet pa
opartiskhet att personer som kritiseras ska ges mdjlighet att bemota kritiken och att
kontroversiella &mnen inte far behandlas pa ett ensidigt satt. Dartill faststills att en
representant for programforetaget inte far ta stillning i kontroversiella fragor
(Mediemyndigheten, u.a.b).

Vad det sista kravet innebér 1 praktiken fortydligas 1 Sveriges Radios public service-handbok:

Medarbetare som i offentliga sammanhang har tagit stillning i en fraga fdr inte delta i
bevakningen av den i sitt arbete. Detta gdller dven om stdillningstagandet skett  utanfor
arbetstid och i privatlivet. Med offentliga sammanhang menas t.ex sociala medier, bloggar,
insdndare, debattartiklar, intervjuer och demonstrationer. I sadana sammanhang dr alltsd
medarbetare skyldiga att avhalla sig fran sadant som kan medféra att deras trovdrdighet i
tidinsten eller Sveriges Radios opartiskhet kan ifragasdittas (Granér, 2022, s. 37).

P& Sveriges Television formuleras kravet pa opartiskhet pa foljande vis:

1 SVT:s sdndningstillstand stdr att sindningsverksamheten ska utévas opartiskt och sakligt.
Det gor att en SVI-medarbetares agerande eller offentliga stillningstagande i kontroversiella
politiska och andra frdagor kan paverka vilka arbetsuppgifter medarbetaren kan ha. Principen
dr att man ska undvika att bevaka ndagot som man offentligt tagit stdllning for eller emot
(Sveriges Television, u.a.).

Att producera journalistik som &r opartisk &r en ambition som delas av &ven kommersiella
nyhetsorganisationer, men dessa ér inte knutna till kravet pa opartiskhet av lag, p4 samma sétt
som public service-fOretagen.

2.3 Gazakriget

Den sjunde oktober 2023 genomforde den terrorstimplade organisationen Hamas en
storskalig attack mot sddra och centrala Israel. Omkring 1 200 israeler dodades och 250 togs
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som gisslan 1 den attack som i efterhand har beskrivits som ett brott mot ménskligheten
(Human Rights Watch, 2024).

Som svar pa attacken inledde den israeliska forsvarsmakten (IDF) ett massivt bombardemang
och en markinvasion av Gaza-remsan. Perioden som foljde dérefter har varit den dodligaste i
omradet sedan staten Israel upprittades. Under senhosten 2025 berdknas dver 70 000
palestinier ha dodats. Mer dn 80 procent av alla byggnader 1 Gaza ar helt eller delvis forstorda
som en direkt foljd av kriget (Utrikespolitiska institutet, u.a.).

Sedan Gazakriget brot ut har inga internationella journalister sldppts in 1 Gaza.
Medierapporteringen har darfor varit helt beroende av palestinska journalister pa plats.
Mellan den sjunde oktober 2023 och tolfte december 2025 har 206 palestinska journalister
dodats av den israeliska armén. Konflikten &r den dodligaste for journalister sedan
métningarna borjade 1992 (Committee to Protect Journalists, u.d.).

Den 29 december 2023 ldmnade Sydafrika in en stimningsansdkan till den internationella
domstolen (ICJ) med anledning av Israels misstinkta brott mot FN:s folkmordskonvention
(International Court of Justice, 2023). Den 21 november 2024 utfirdade internationella
brottmalsdomstolen (ICC) dven en arresteringsorder mot Israels premidrminister Benjamin
Netanyahu, misstankt for krigsforbrytelser och brott mot ménskligheten (International
Criminal Court, 2024). I september 2025 konstaterade en fristdende kommission under FN:s
rad for ménskliga réttigheter att Israels krigforing i Gaza och pa Véstbanken uppfyller
kriterierna for ett folkmord (The Independent International Commission of Inquiry on the
occupied Palestinian territory, including East Jerusalem, and Israel, 2025). Rapporten dger
dock inte laga kraft.

Aven om brutaliteten i Gazakriget ir unik i sitt slag, utgoér den knappast ett undantag. Anda
sedan staten Israel bildades 1948 har konflikten om land, religion, kultur och
sjdlvbestimmande pdgatt i det omrdde som idag utgor Israel, Gaza och den palestinska
Vistbanken. Konflikten har priglats av terrorddd fran savél israeliska som palestinska
grupper och under dren har flertalet storre krig utspelat sig i regionen (Utrikespolitiska
institutet, u.a.). Den internationella brottmélsdomstolen i Haag har faststéllt att den israeliska
ockupationen av palestinska territorier pa Véstbanken och i Gaza ir olaglig och kraver att den
ska upphora (International Court of Justice, 2024). Samtidigt har varken Israel eller Palestina
nagra fastslagna och internationellt erkénda grianser. Trots upprepade forsok till
fredsforhandlingar har en varaktig 16sning som tillfredsstéller bade israeler och palestinier
aldrig presenterats (Utrikespolitiska institutet, u.a.).

Konflikten mellan Israel och Palestina dr en av de mest komplexa och langtgéende
konflikterna i modern tid. Det offentliga samtalet kring Gazakriget har varit foremal for en
omfattande och polariserad politisk debatt. Somliga menar att Israels krigforing dr att betrakta
som ett forsvarskrig, medan andra menar att det dr ett folkmord mot palestinier (High Level



Military Group, 2024; The Independent International Commission of Inquiry on the occupied
Palestinian territory, including East Jerusalem, and Israel, 2025). Dértill har konflikten mellan
Israel och Palestina, i en svensk och viésterlandsk kontext, alltid haft en stark politisk
laddning. Den hogljudda debatten om Gaza-rapporteringen i allménhet, och Gad-uppropet i
synnerhet, bor darfor forstés utifran den polarisering som priaglar den svenska och
visterldndska synen pa konflikten mellan Israel och Palestina.

2.4 Mediekritik

Nyhetsorganisationer har sedan utbrottet av kriget i Gaza genomgéende anklagats for att
brista i sin rapportering. Foljande del av bakgrunden redogdr for delar av debatten rorande
medierapporteringen om kriget i Gaza.

2.4.1 Anminingar till granskningsnimnden

Polariseringen av debatten har méarkts inte minst i1 antalet anmélningar som har inkommit till
granskningsndmnden. Granskningsnimnden &r en del av Mediemyndigheten. De granskar tv-
och radiosdndningar fran svenska programforetag, diribland Sveriges Radio, Sveriges
Television och TV4. Granskningsndmnden ska sédkerstélla att programforetagen foljer de
regler som ingar i radio- och tv-lagen, i séndningstillstdnden samt i innehéllsvillkoren for
public service pa internet (Mediemyndigheten, u.a.b).

Den totala méngden anmélningar om rapporteringen om kriget i Gaza har varit stor sett i
relation till den om andra d&mnen (Mediemyndigheten, 2024). Mellan den sjunde oktober
2023 och den sjunde oktober 2025 lades 2 230 anmilningar kopplade till rapporteringen om
kriget 1 Gaza for provning hos myndigheten. Anmélningarna resulterade i totalt 965 drenden,
eftersom samma program ibland anmélts flera ganger. 364 av dessa drenden har provats av
granskningsndmnden (D. Hedqvist, personlig kommunikation, 2025, 27 november).
Bortfallet beror pa att ett stort antal anmélningar ror artiklar pa Sveriges Televisions och
Sveriges Radios webbplatser, vilket nimnden inte kan prova (Mediemyndigheten, 2024;
Mediemyndigheten, u.d.a.).

Majoriteten av anmédlningarna handlar om rapporteringens saklighet och opartiskhet.
Rapporteringen har anklagats for att vara partisk till forman for bada sidor av konflikten.
Anmilare ar kritiska till formuleringar och infallsvinklar eller tycker att det saknas tillrdcklig
bakgrundsinformation for att ge en fullstindig bild av en hiindelse. Aterkommande teman i
anmalningarna ir framstéllningen av dodssiffror, hanteringen av kéllor och bilder, frdgan om
nér kriget startade, samt fragor om antisemitism (Mediemyndigheten, 2024). Av de 364
drenden som har provats av granskningsndmnden har dtta drenden fdllts och 318 friats. I 38
arenden har det dnnu inte fattats beslut (D. Hedqvist, personlig kommunikation, 2025, 27
november). Ett flertal fallningar berodde pa felaktiga sakuppgifter. Ett inslag falldes for att
det vid en attack mot civila i Gaza inte tydligt framgick att det var Israel som lag bakom
attacken. Ett annat inslag fdlldes for att ha haft en ensidig historieskrivning, dér Israels



olagliga bosittningspolitik inte redogjordes for. Samtliga inslag félldes pa grund av bristande
opartiskhet och/eller saklighet (D. Hedqvist, personlig kommunikation, 2025, 27 november;
Mediemyndigheten, u.d.c.).

2.4.2 Behandlingen av kéllor

Det faktum att inga internationella journalister har sldppts in i Gaza har inneburit stora
utmaningar for rapporteringen. Utan egna kéllor pa plats har nyhetsredaktioner behovt forlita
sig pa andrahandskillor. Detta har lett till kritik om att medier har publicerat information som
inte dr att betrakta som tillforlitlig, fran kéllor med koppling till bdde Israel och Hamas
(Birgersson, 2025).

Samtidigt vittnar journalister om att svarigheten att fa tillgang till tillforlitlig information har
stdllt hogre krav pé verifiering av kéllor. Dessa krav upplevs ha varit hardare i rapporteringen
om kriget i Gaza dn 1 rapporteringen om andra konflikter. Flera journalister menar att detta
vittnar om en dngslighet pa redaktionerna nir det kommer till att rapportera om just kriget i
Gaza (Nesser, 2025).

2.4.3 Aktorsbehandling

Kritiker har ocksa pekat pé skillnaderna i sprakbruk nir man i medierapporteringen beskrivit
den palestinska respektive israeliska sidan. Hamas har beskrivits med epitet som
“terrorstimplade” och myndigheter under dess kontroll som “Hamasstyrda”. Samtidigt har
Israel séllan tillskrivits epiteten “ockupationsmakten” eller “folkmordsanklagade”, vilket
kritiker menar vore pd sin plats. Kritiker pekar ocksa pa skevheten 1 att israeliska dodsoffer
aterkommande beskrivs som “mdrdade” eller “slaktade” medan palestinska dodsoffer “mister
livet” eller “dor”, utan att det framgar vem forovaren ar (Darnéus m.fl., 2024).

2.4.4 Historieskrivning

En annan del av kritiken kring medias rapportering om kriget i Gaza har handlat om att det
historiska perspektivet har varit for kortsiktigt. Kritiker har anklagat medier for fa det att
framsta som att kriget i Gaza grundar sig i Hamas terrorattack den sjunde oktober 2023, nér
konflikten mellan Israel och Palestina i sjdlva verket har pagatt mycket langre 4n s& (Darnéus
m.fl., 2024).

2.4.5 Debatten om folkmordsbegreppet

Vidare har en betydande del av debatten om kriget i Gaza handlat om huruvida Israels
krigforing 1 Gaza dr att betrakta som ett folkmord eller ej. Debatten om medierapporteringen
har saledes dven den priglats av frigan om hur man ska beskriva kriget. En vervégande
majoritet av svenska nyhetsmedier har valt att inte anvdnda begreppet folkmord for att
beskriva kriget i Gaza. Vinjetter har i stillet dopts till “Gazakriget” eller “Kriget mellan Israel
och Hamas”. Beslutet har géllt material pa nyhetsplats och inte opinionsmaterial. Det finns
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dock exempel pa nyhetsorganisationer som har anvént sig av begreppet folkmord dven pa
nyhetsplats. Dagens ETC ér ett sddant exempel. Deras rapportering om kriget i Gaza samlas
under vinjetten “Israels folkmord i Gaza” (Ramel m.fl., 2025).

Ser man till andra etablerade nyhetsorganisationer rader nérmast total konsensus om att sjdlva
inte anvédnda ordet “folkmord” pé nyhetsplats. Det giller alla stora dagstidningar, kvéllspress
och public service. Inom dessa nyhetsorganisationer har man 1 stillet l14tit intervjupersoner
uttala sig i fragan om huruvida folkmord &r den ritta bendmningen for kriget, tills dess att
internationella domar har fillts (Ramel m.fl., 2025).

2.5 Andra journalistiska initiativ med koppling till Gaza

Mediebevakningen av kriget i Gaza har kritiserats genom namninsamlingar frén flera
internationella medie- och pressfrihetsorganisationer och fran enskilda journalister.

I oktober 2024 ldmnade den svenska intresseorganisationen Utgivarna ett upprop till Israels
ambassador 1 Sverige. Bland underskrifterna fanns foretrddare for majoriteten av Sveriges
storre mediehus. Uppropet stdllde krav pa att internationella journalister ska sléppas in 1 Gaza
och att Israel ska verka for att sdkerstilla journalisters sdkerhet i regionen (Utgivarna, 2024).

Liknande krav har stéllts fran Reportrar utan granser (RSF) och Committee to Protect
Journalists (CPJ) som den tolfte juni 2025 tillsammans lanserade ett upprop med
underskrifter fran over 200 internationella medieaktorer. Bland de underskrivande fanns
bland annat chefredaktdrerna for The Guardian, AFP och Reuters (Reporters Without
Borders, 2025; Lundquist, 2025a).

Efter att det svenska Gad-uppropet 6ppnades upp for internationella journalister har det ocksa
fatt global spridning. Trots att underskrifterna fortfarande domineras av svenska journalister,
aterfinns journalister frén vérldens alla horn 1 listan — frn Brasilien 1 vést till Australien 1 st
(Gad petition, u.a.).

I de nordiska grannldnderna har det funnits liknande initiativ, men inget av dessa har
genererat en lika omfattande debatt som Gad-uppropet har gjort i svenska medier. I Norge
samordnade journalistférbundet en demonstration under hosten 2025 for att uppméarksamma
palestinska journalisters situation i Gaza och for att gemensamt sétta press pa den norska
regeringen att agera (Norsk Journalistlag, 2025). Aven det finska journalistforbundet har
markerat sin position i fragan om journalisters situation i Gaza i ett Oppet brev till presidenten
Alexander Stubb (International Press Institute, 2025). Aven 200 danska journalister har
undertecknat det nu globala Gad-uppropet. Av dessa har dock 17 strukit sina underskrifter i
efterhand, efter att en skrivelse om att Israel begér folkmord 1 Gaza dndrades fran dess
svenska innebord till en mer harddragen dansk version, enligt journalisterna (Journalisten,
2025).
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2.6 Tidigare upprop och restriktioner

Utover de upprop som den globala journalistkdren har lanserat angéende journalisters
situation i Gaza, finns det flera historiska exempel pa tillfdllen nir journalister har anvint sin
yrkesroll for att gemensamt yrka pa forandring.

Under #MeToo-hosten 2017 lanserades ett upprop bland svenska kvinnliga och icke-binéra
mediearbetare, titulerat “#deadline” (Granstrom, 2017). I en debattartikel uppmanade de 4
000 underskrivande till en redaktionell milj6 fri fran sexism och sexuella trakasserier.
Uppropet uppmérksammades 1 svenska medier och foranledde en debatt om huruvida de
journalister som skrivit under #deadline kunde rapportera om detsamma, samt kunde anses
objektiva i sin rapportering av MeToo-rorelsen i stort (Cedersjo, 2017). Pa Sveriges Radio
infordes restriktioner for de medarbetare som skrivit under uppropet. Dessa forbjod de
underskrivande journalisterna fran att bevaka #deadline-uppropet. Journalisterna fick dock
fortsatt bevaka #MeToo-rorelsen i stort (Nesser, 2021).

I samband med de intensifierade Black Lives Matter-protesterna 2020 lanserade medarbetare
pa Sveriges Radio ett upprop som kritiserade Sveriges Radio for sdrbehandling och ett
tystande av medarbetare med utldndsk bakgrund (Vems SR?, 2020). De underskrivande
journalisterna beskrev bland annat rekryteringen av icke-vita personer till Sveriges Radio
som undermalig, samt kunskapen om rasism och diskriminering pa redaktionerna som
bristfillig. Uppropet fick drygt 50 underskrifter bland medarbetare pé Sveriges Radio. Utdver
detta tillkom flera profilerade namn i ett stodupprop publicerat i Dagens Nyheter (Uddén
m.fl., 2020).

Efter uppropets publicering infordes restriktioner for vissa av de underskrivande
journalisterna, vilket innebar att de inte ldngre tillits bevaka den samtida Black Lives
Matter-rorelsen (Nesser, 2021). Olov Carlsson, ddvarande bitrddande programdirektér och
chef for innehéllsproduktionen pa Sveriges Radio, menade att restriktionerna tillsattes for att
bevara Sveriges Radios trovardighet i rapporteringen om politiska fragor (Nesser, 2021).

2.7 Utomvetenskaplig relevans

Journalistiken dr en hornsten i det demokratiska samhillet. En av anledningarna till att den
svenska demokratin har kunnat fortgd dr att den har kunnat provas. Journalistiken utgér som
tredje statsmakt en instans som granskar, bevakar och informerar. Branschen ska vara
sjalvsanerande genom sina yrkesprofessionella ideal och dess lojalitet bor ligga hos
medborgarna (Kovach & Rosenstiel, 2021).

Journalistikens legitimitet dr beroende av publikens tillit. Att offentligt ta stillning i en
kontroversiell fradga kan ses som ett uttryck for den egna agendan, nagot som riskerar att
urholka publikens fortroende for sdvil journalisten som journalistiken. Nér yrkets grinser
sdtts pa prov i praktiken kan det resultera i férdndrade villkor for journalistiken i stort, vilket
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kan fa ringar pa vattnet dven utanfor mediesverige. Medborgarna &r i mangt och mycket
beroende av journalistiken for att kunna hélla sig informerade i samhéllet. En journalistik i
fordndring paverkar darmed alla.

En underskrift av Gad-uppropet provar journalistyrkets grinser. Att undersoka var dessa
granser gar dr nagot som &r relevant for alla verksamma journalister. Att undersoka
konsekvenserna av Gad-uppropet kan dértill bidra till samhillsdebatten om den fria pressen i
stort. Den hir studien undersoker séttet som journalistiken sjélvreglerar, och granslandet
mellan journalistik och aktivism, vilket kan bidra till en mer vilmaende tredje statsmakt.
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3 Syfte och fragestéllningar

Syftet med studien &r att undersdka vad som har legat till grund for beslutet om att inféra
eller inte infora restriktioner till f61jd av journalisters underskrift av Gad-uppropet. Dértill
undersoker studien hur Gad-uppropet har paverkat journalistikens villkor.

For att uppfylla syftet utgr studien frén foljande fragestéllningar:
1. Vilka argument lag till grund for beslutet om att infora eller inte infora restriktioner?
2. Hur vérderades olika argument i beslutsprocessen?

3. Vilka konsekvenser har beslutet om att infora eller inte infora restriktioner fatt pa
redaktionerna?
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4  Tidigare forskning

For att unders6ka Gad-uppropet och de redaktionella beslut angdende inférandet av
restriktionerna anvénds tidigare forskning inom flera omraden. Foljande avsnitt redovisar
kortfattat tidigare forskning om journalisten i relation till organisationen, journalistiska
yrkesideal och samhaélleligt engagemang bland journalister.

4.1 Journalisten och organisationen

Journalistikens villkor har sedan borjan av 2000-talet genomgatt omfattande forandringar.
Okad konkurrens, minskade annonsintikter, digitalisering och forindrade medievanor ér
nagra av de faktorer som har priglat medielandskapet under de senaste decennierna. Detta
har 1 forlangningen orsakat fordndringar 1 nyhetsorganisationers ledning. Dessa fordndringar
grundar sig 1 de ovan ndmnda utmaningar som nyhetsorganisationer har stillts infor. Dartill
har méngden arbetsuppgifter for redaktionella ledare 6kat avsevért (Andersson, 2024).

Fran att tidigare endast ha svarat for det redaktionella innehéllet, ansvarar redaktionsledaren 1
dag dven for marknadsmassiga, publikméssiga, innovationsrelaterade och ekonomiska beslut.
Detta har resulterat i en verklighet diir redaktionella ledare sitter pa tva stolar. A ena sidan ska
de sédkerstilla nyhetsorganisationens ekonomiska 16nsamhet, & andra sidan ska de vérna den
journalistiska kvaliteten. Detta skapar en intressekonflikt, ddr redaktionella chefer forhandlar
med sig sjdlva — men kanske dnnu oftare — med sina reportrar. Enskilda journalister vill
ogérna forhélla sig till den redaktionella ledningens ekonomiska motiv i det dagliga arbetet.
Samtidigt har ansvaret for annonsintékter och prenumerationer i allt hdgre utstrickning flyttat
frén externa marknadsavdelningar, in pa redaktionerna (Andersson m.fl., 2018).

Internationell forskning om redaktionellt ledarskap visar att det finns tydliga inslag av
kommersiella intressen inom redaktionell ledning i dag. Det rdder dock inte konsensus om
konsekvenserna av detta. Fordndringen beskrivs aterkommande, av savél forskare som
redaktionsledare, som en gynnsam och nédvindig utveckling. En del redaktionella ledare
framhéller 6kad konkurrens och 6kad ekonomisk press som faktorer som hdjer den
journalistiska kvaliteten. Dértill visar somliga studier att anpassning till rédande ekonomiska,
tekniska och konkurrensméssiga forhallanden &r en forutsittning for att 6verleva 1 dagens
medielandskap (Andersson, 2024).

Andra befarar att utvecklingen kan leda till minskad journalistisk autonomi och foérsémrad
journalistisk kvalitet. Inom forskningen har det uttryckts farhdgor om att fordndringarna inom
redaktionell ledning och forskjutningen av utgangspunkterna for redaktionellt beslutsfattande
kan péverka det journalistiska innehallet negativt. Enligt Andersson (2024) kan ett 6kat fokus
pa kommersiella intressen urholka det journalistiska arbetet och férsvaga journalistikens roll i
demokratin.
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De dterkommande journalistundersdkningarna vid Goteborgs universitet visar att den
upplevda autonomin hos journalister har minskat dver tid. Vid det forsta
undersokningstillfillet ar 1989 var andelen som helt eller delvis upplevde att deras
arbetsmiljo var priglad av “hard styrning frin ledningen” 31 procent. Ar 2005 hade andelen
oOkat till 37 procent och ar 2018 1&g den pa 45 procent (Lofgren Nilsson, 2007; Andersson,
2023a).

Forskjutningen av det redaktionella beslutsfattandet, fran journalist till ledning, har ocksa
observerats 1 SOM-institutets journalistpaneler. Nar paneldeltagarna ar 2018 fick fragan om
hur de upplevde att den enskilde journalistens frihet att fatta redaktionella beslut har
fordndrats over tid, ansdg drygt var tredje journalist, 38 procent, att den journalistiska
autonomin i frga om redaktionella beslut hade minskat. Samtidigt ansédg knappt hélften av
journalisterna, 47 procent, att cheferna styr i hdgre utstrickning an tidigare, varav 14 procent
svarade att styrningen 6kat mycket och 33 procent svarade att den dkat ndgot (Andersson,
2023b).

En négot motsdgande bild framtrader dock nir journalisterna ombads uttala sig om sin egen
situation. Da upplevde i stéllet 47 procent att den egna friheten 6kat och bara 21 procent
ansdg att den minskat. Samtidigt upplevde 41 procent att chefernas styrning over det
redaktionella arbetet hade 6kat och 17 procent ansag att den hade minskat (Andersson,
2023b).

Det behdvs mer forskning for att fastsl hur de observerade fordndringarna i redaktionell
styrning paverkar den slutgiltiga journalistiska produkten. Tidigare forskning fokuserar i
regel pa upplevelsen av fordndringar i det redaktionella ledarskapet. Hur organisationen av
det redaktionella ledarskapet paverkar savél journalist som journalistik 1 praktiken, &r dn sa
lange ett relativt outforskat omréde (Andersson, 2024). Denna studie bidrar till att fylla en del
av denna forskningslucka genom att undersoka i vilken utstrackning redaktionella
beslutsfattare har utgétt frin kommersiella argument, respektive journalistiska argument, 1 sitt
beslut om inforandet av restriktioner. Tidigare forskning om journalistikens villkor inom
organisationen placeras pd sé sitt i en praktisk, redaktionell kontext.

4.2 Det journalistiska yrkesidealet

Forskning om journalistiska yrkesideal undersoker vilka professionella viarden som ar
centrala inom yrkeskaren. Studier om journalistiska yrkesideal kretsar kring hur journalister
sjdlva anser att de bor agera, bade pa individniva och som kollektiv (Melin-Higgins, 1996).

En del av forskningen kring journalistiska yrkesideal fokuserar pa att identifiera och
kvantifiera de mest tongivande idealen inom professionen. Detta har bland annat gjorts 1
journalistundersdkningarna som har genomforts vid sex tillfdllen sedan 1989 pd JIMG vid
Goteborgs universitet. Journalistundersokningarna dr vetenskapliga frageundersokningar som
riktar sig till journalister verksamma i svenska medier (Goteborgs universitet, 2023).
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Nir journalister 1 den senaste journalistundersokningen frdn 2018 fick besvara hur de tycker
att en journalist bor betrakta sig sjélv var “en granskare av samhaéllets makthavare” det mest
dominerande idealet. 84 procent av de tillfrdgade journalisterna instimde helt med
pastaendet. Direfter foljde idealet “en som enkelt kan forklara komplicerade hiandelser” som
79 procent instimde helt med. Ungefar hilften av journalisterna, 54 procent, instimde helt
med idealet “en neutral rapportor av det som sker 1 samhéllet” (Andersson, 2023a).

Genom aterkommande undersokningar av journalistiska yrkesideal kan
journalistundersokningarna vid JMG belysa fordndringar av de journalistiska yrkesidealen.
Trots att varderingar och ideal ofta betraktas som trogrorliga, har en mérkbar fordndring av
journalisters uppfattning av de journalistiska yrkesidealen observerats sedan den forsta
journalistundersokningen ar 1989 (Wiik, 2012).

Det journalistiska yrkesidealet om att granska samhéllets makthavare har sedan 1989 varit det
fraimsta bland svenska journalister. Idealet har dessutom stéarkts med tiden. Forestdllningen att
granskningsidealet ar viktigt starktes med 16 procentenheter mellan 1989 och 2018, frn 70
procent till 86 procent, sett till de som instimmer helt (Wiik, 2012; Andersson, 2023a).

Detsamma géller idealet om att enkelt forklara komplicerade hiandelser for publiken. Detta
yrkesideal stirktes med 14 procentenheter mellan 1989 och 2018, fran 65 procent till 79
procent, sett till de som instdimmer helt (Wiik, 2012; Andersson, 2023a).

Aven yrkesideal som rér objektivitet och neutralitet har vuxit sig starkare dver tid (Wiik,
2024). Forestéllningen att en journalist bor betrakta sig som en “neutral rapportdr av det som
sker 1 samhiéllet” 6kade med 24 procentenheter mellan 1989 och 2018, fran 30 procent till 54
procent, sett till de som instimmer helt (Wiik, 2012; Andersson, 2023a).

Detta kan knytas an till en generell professionsdiskurs inom journalistiken, dir opartiskhet
alltid har utgjort en fundamental del av yrkets legitimitet (Wiik, 2024). Det faktum att
objektivitet som yrkesideal har 6kat markant pa kort tid kan ocksa forklaras av fordndringar 1
medielandskapet. Mediebranschen har under de senaste decennierna genomgétt en 6kad
kommersialisering till f6ljd av 6kad konkurrens, vilket har tvingat medieforetag att soka en
ny och bredare publik for att 6verleva. Kommersialisering av media fordrar objektiv
rapportering eftersom den kan siljas till en storre och mer heterogen publik &n vad politiskt
fargat innehall kan (Windahl, 1975, refererad i Wiik, 2012; Schudson, 1978, refererad i Wiik,
2012).

En annan forklaringsmodell till objektivitetsidealets stirkta position &r att journalister genom
utbildning fostras in i ett objektivitetsideal. Detta resonemang underbyggs av det faktum att
unga journalister identifierar sig med objektivitetsidealet 1 hogre utstrackning én dldre. Ju
langre man har arbetat som journalist, desto mindre stoder man objektivitetsidealet som
yrkesideal. Det kan 1 sin tur forklaras av att unga journalister 1 hogre utstrdckning har ndgon
form av examen i journalistik och dérigenom har blivit praglade av objektivitet som
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yrkesideal. En annan tolkning &r att dldre journalister, med ldngre yrkeserfarenhet, med tiden
fir ett mer pragmatiskt forhdllningssatt gentemot majligheten att rapportera objektivt och
ddrmed modifierar sitt synsitt (Wiik, 2012).

Andra yrkesideal har forsvagats over tid. Bland annat har forestéllningen att journalister bor
vara “en kritiker av samhéllets ordttvisor” minskat dver tid. Mellan 1989 och 2018 minskade
andelen journalister som instimmer helt med idealet frin 45 procent till 29 procent. Aven
idealet att journalister bor betrakta sig som “en som speglar den allménna opinionen”
minskade mellan 1989 och 2018, fran 23 procent till 13 procent, sett till de som instimmer
helt. Dértill har forestéllningen att journalister bor agera “sprakror for lokal opinion” minskat
sedan den forsta journalistundersdkningen. Ar 1989 instimde 20 procent helt med idealet,
jamfort med sex procent ar 2018 (Wiik, 2012; Andersson, 2023a).

En annan del av forskningen kring yrkesideal handlar om att identifiera olika journalistroller,
genom att kategorisera de professionella idealen. Melin-Higgins (1996) har gjort detta genom
att jdmfora och analysera beskrivningarna av journalistiska ideal 1 andra studier. Hon delade
darefter in synen pa den journalistiska yrkesrollen i fyra kategorier. Kategoriseringen utgick
ifran huruvida journalister forhéller sig aktivt eller passivt till insamlingen av nyhetsmaterial,
samt utifrdn om de forhdller sig deltagande eller neutrala i rollen som nyhetsformedlare.
Synen péa den journalistiska yrkesrollen handlar 1 stora drag om huruvida journalistiken bor
driva samhaillsdebatt, eller agera neutral rapportdr (Wiik, 2024).

Ur dessa tvd dimensioner kommer fyra yrkesroller; pedagogen, sprakroret, sparhunden och
hantverkaren (Melin-Higgins, 1996): Pedagogen definieras av en aktiv insamling och
deltagande nyhetsformedling. Den hir journalisten valde yrket for att kunna paverka andra
och tycker att journalister bor ge publiken nya erfarenheter, tankar och idéer genom att
forklara hdandelser pa ett enkelt sétt. Sprakroret definieras av passiv insamling och deltagande
nyhetsformedling och blir pa sa sitt en talesperson for andras dsikter. Detta dr en journalist
som lyssnar pd sina 6verordnade och som anvinds som ett verktyg av politiska partier.
Spérhunden definieras av en aktiv insamling och neutral nyhetsféormedling. Den hér
journalisten anser att en journalist bor granska oréttvisor och samhdllets elit kritiskt och blev
journalist for att belysa missforhallanden i samhéllet. Hantverkaren definieras av en passiv
instdllning och en neutral nyhetsférmedling. Den hér journalisten anser att journalister bor
vara neutrala reportrar som speglar hindelser och dsikter (Melin-Higgins, 1996).

Bland svenska journalister 4r de dominerande yrkesidealen pedagogen och sparhunden, som
karaktériseras av ett aktivt nyhetsinsamlande samt en deltagande respektive neutral
nyhetsformedling (Melin-Higgins, 1996). Samtidigt dr sprakroret, med dess mer passiva
forhallningssitt till nyhetsinsamlande, ett ideal som &r pa utgdng inom den svenska
journalistkaren. Sammantaget kan sdgas att svenska journalisters yrkesideal ror sig bort fran
gamla tiders refererande journalistik och mot det amerikanska "watchdog"-idealet (Wiik,
2012).
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Forskning om journalistiska yrkesideal och dominerande journalistroller &r relevant for den
hér studien dé forestillningar om hur en journalist bor agera kan antas paverka redaktionella
beslutsprocesser, som till exempel beslutet om inforandet av restriktioner till foljd av
Gad-uppropet. Melin-Higgins (1996) behandlar dock inte i vilken grad de journalistiska
yrkesidealen efterlevs i praktiken. Héri vilar en del av denna studies forskningsbidrag.
Genom att studera hur olika yrkesideal har vigts mot varandra 1 beslutsprocessen gillande
inférandet av restriktioner till f61jd av Gad-uppropet, undersoker den hér studien hur
journalistiska yrkesideal Gversitts i praktik och policy pa nyhetsredaktioner.

4.3 Samhalleligt engagemang

Ett av de félt som omfattas av den moderna journalistikvetenskapen dr det som utforskar
gransen mellan arbetet och fritiden — skillnaden mellan en journalist och en ménniska.
Tidigare studier pa dmnet belyser flera aspekter dér gransdragningen blir realitet och var
journalistrollen befinner sig i den storre samhilleliga kontexten. En aspekt av detta &r
forvantningen att en journalist bor avsté fran att delta i samhéllsdebatten eller att bruka
rattigheten att engagera sig 1 samhélleliga fragor. Detta for att undvika att férsumma den
enskilde journalisten samt dess arbetsgivares trovardighet 1 publikens dgon.

Likt 1 Gad-uppropet har tidigare fall uppstatt dér journalister har vigt sin professionella roll
som journalist, mot sin vilja att delta i den samhélleliga debatten — 1 detta fall, genom att
skriva under ett upprop om bevakningen av kriget i Gaza. Isralowitz (1992) argumenterar
emot den yrkesprofessionella norm som begréinsar journalisters offentliga stallningstaganden
utanfor arbetet. Detta genom att lyfta ett tiotal konkreta fall ur den amerikanska
mediehistorien dér offentliga stdllningstaganden har blivit foremal for debatt och pafoljderna
kan ha inneburit restriktioner f6r den enskilde journalisten.

Exempelvis beskrivs fallet dar den ddvarande New York Times-journalisten Linda
Greenhouse deltog 1 en demonstration for abortrétten (Isralowitz, 1992, s. 231-234). Nér
redaktionen fick héra om Greenhouse deltagande blev hon varnad att en upprepning av
stdllningstagandet skulle leda till restriktioner, d& det riskerade skada tidningens rykte, samt
bestred tidningens objektivitetsideal. Greenhouse fick behélla sin tjédnst pd New York Times,
men hédndelsen fick ringar pa vattnet. Hanteringen av fallet Linda Greenhouse foranledde en
bredare debatt om restriktioner till f6ljd av journalisters offentliga stdllningstaganden.

Grinsdragningen mellan journalist och aktivist dr dven foremaél for undersdkning i en
dansk-svensk studie om redaktioners upplevelse av #MeToo-rapporteringen, under hdsten
2017 (Moller-Hartley & Askanius, 2020). De tillfrigade journalister, aktivister och redaktorer
om deras syn pa hur uppropet paverkade det redaktionella arbetet, bdde under och efter
uppropets kulmen. Speciellt intressant for denna studie ar hur de tillfrdgade journalisterna
beskriver sitt navigerande mellan sina olika roller: hur man kliver in och ut ur journalistrollen
allt eftersom uppropet fortgér. Meller-Hartley och Askanius (2020, s. 866-867) finner att
klassiska yrkesprofessionella ideal sasom objektivitet, granskande av makten samt att lata
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bdda sidor komma till tals riskerar att bli asidosatta nér dessa plotsligt stélls i relation till
rapporteringen av en intensiv samhéllsdebatt. De beskriver detta som ett medialt
“undantagstillstind”. Detta kan vara behjilpligt for att forsta hur redaktionella beslutsfattare
forklarar ett mojligt dsidosdttande av policy och professionella ideal i beslutsprocessen efter
Gad-uppropets lansering. Varfor har vissa redaktioner beslutat om att agera kontrért till
befintlig medarbetarpolicy i fallet med Gad-uppropet? Ar kriget i Gaza, likt #MeToo, ett
medialt “undantagstillstand”?

Den befintliga forskningen over journalisters samhéilleliga engagemang visar pa tva, bitvis
motstridiga, argument: journalisters rétt till yttrandefrihet och den redaktionella strdvan efter
objektivitet. Bdde Moller-Hartley och Askanius (2020) och Isralowitz (1992) bendmner
denna vagskal, vilken gor sig géllande dven i denna studie. Isralowitz menar att journalister i
forsta hand dr ménniskor och i andra hand ar journalister. Saledes bor journalister omfattas av
samma yttrandefrihet som envar. Han argumenterar dven for att detta i praktiken kan leda till
okad expertis och en mer vilméende samhéllsdebatt. Dartill menar Isralowitz att den enskilde
journalistens formaga att producera objektiva nyheter inte dventyras av ett samhélleligt
engagemang. Han hérleder sitt argument till Walter Lippmanns (1920) teori om ett
objektivitetsideal i forandring. Lippman menar att begreppet “objektivet” har urholkats
genom aren; fran att syfta till att rapportera konkreta, icke-vinklade fakta, till vad han nu
anser som en “utspddd” objektivitet med fokus pé en politiskt neutral rapportering
(Isralowitz, 1992).

Mpller-Hartley och Askanius (2020) studie éver #MeToo undersoker Isralowitz (1992)
argument 1 praktiken. Meller-Hartley och Askanius huvudsakliga resultat &r att journalister
som bevakade #MeToo upplevde sig splittrade mellan idealet om opartiskhet och viljan att
rapportera om en historisk, extraordinédr hindelse 1 samhéllsdebatten. #MeToo var pa sé satt
en hindelse som tédnjde pa tidigare forgivettagna yrkesprofessionella regler. Detta skiljde sig
dock at mellan Danmark och Sverige, dir svenska journalister upplevde den aktivistiska
andemeningen 1 #MeToo-uppropet som viktigare och stundvis ldt den trumfa journalistiska
normer och konventioner. Detta ledde till att svenska journalister mer ofta anammade en
“aktivistisk™ roll i rapporteringen, dir egna stéllningstaganden eller prioriteringar av vissa
nyheter och vinklar premierades dver andra (Mgller-Hartley & Askanius, 2020). I den
redaktionella beslutsprocessen angdende inforandet av restriktioner till f6ljd av Gad-uppropet
gor sig mojligen samma vagskél gillande; gransdragningen mellan aktivist och journalist,
och mellan réttigheten att nyttja sin yttrandefrihet och det professionella idealet om
opartiskhet.

4.4 Inomvetenskaplig relevans

Inom ramen f6r journalistikforskning om professionens gréanser finns det fa tidigare studier
som utgar fran ett specifikt upprop. De studier som har genomforts inom dmnet har 1 stéllet
undersokt bredare exempel ur samhillsdebatten, som #MeToo, eller journalisters egna
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uppfattningar om yrkets grinser (Moller-Hartley & Askanius, 2020; Wiik, 2012; Andersson,
2023a; Melin-Higgins, 1996). Detta gor att det inte tidigare har gatt att undersdka de faktiska
pafoljder som yrkesprofessionella Gvertramp kan leda till i praktiken. Att undersoka vilka
konsekvenser en underskrift av Gad-uppropet har lett till kan synliggdra direkta
orsakssamband mellan handling och konsekvens nér det kommer till offentliga
stéllningstaganden bland journalister. Att undersoka ett konkret fall pa detaljniva kan dértill
antas vittna om de mer overgripande ideal som i praktiken ér gillande inom
journalistprofessionen. Denna studie av Gad-uppropet kan dven placeras i relation till sdval
tidigare som framtida upprop. Flera studier av det hédr slaget hade kunnat synliggdra hur
fordndringar 1 synen pd de yrkesprofessionella idealen paverkar enskilda journalisters
befogenheter over tid.
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5 Teoretisk ram

Denna studie har sin huvudsakliga teoretiska grund 1 professionsteori, med dess tva
underkategorier; organisationsprofessionalism och yrkesprofessionalism. Professionsteori &r
relevant for studien da den forklarar vad som 1 praktiken styr hur arbete utfors.
Professionsteori belyser dven de intressen som aterfinns inom en profession och hur dessa
kan sté 1 strid med varandra.

I den hér studien kommer professionsteori att anvéndas for att tolka och kategorisera de
argument som legat till grund for beslutet om inférandet av restriktioner. Teorin kommer dven
att anvindas for att pa en hogre abstraktionsniva forsta vilka professionella ideal som &r mest
tongivande 1 praktiken, med Gad-uppropet som utgangspunkt. Med professionsteori som
teoretisk sprangbrdda undersoker studien vilka professionella ideal som journalistiken styrs
utifran och vad detta innebar for professionen och dess autonomi.

Utover professionsteori kommer dven objektivitetsteori att appliceras inom ramen for studien.
Detta forklaras av att en betydande del av debatten om huruvida en journalist kan eller bor
fortsdtta bevaka en frdga som hen offentligt har tagit stillning i, har kretsat kring vad
objektivitet innebdr och kréver av en journalist. Dértill kommer teorin om kontextuell
objektivitet att anvdndas for att problematisera objektivitetsbegreppet.

5.1 Professionsteori

For att forstd hur redaktionella beslutstfattare har resonerat angédende inférandet av
restriktioner appliceras sociologen Julia Evetts tvadelade professionsteori, presenterad i

studien The Sociological Analysis of Professionalism: Occupational Change in the Modern
World (2003).

Evetts (2003) specificerar den breda professionsteorin och bygger séledes vidare pa den
forskningstradition som utvecklats under 1900-talets forsta halft. Da &mnade
professionsteorin forklara professionens roll i den kapitalistiska ekonomin, dar foretagets
struktur och professionens sjdlvreglerande normer liknade de normativa processer som
aterfanns dven inom byrakratin och rittsvasendet (Parsons, 1951, refererad i Evetts, 2003).
Teorin utvecklades sedermera for att dven forklara de inomprofessionella aspekterna sdsom
delade erfarenheter, identiteter och samhaillelig status. Hughes (1958) anvénde
professionsteorin for att beskriva hur samhéllets fortroende for professionen utformas och
upprétthalls. Tydliga professioner som ldkare, jurister och blaljuspersonal ar beroende av
deras kunskapskapital, av faktumet att de har tillgang till information som inte var och en kan
tillga. Detta for att bibehalla medborgarnas fortroende och saledes den grians som sérstiller
professionen fran resten av samhallet.
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Pa samma sitt forvéntas journalister ha tolkningsforetrdde i vad som dr av vikt for
medborgare att veta, samt besitter makten att pdverka samhallsdebatten. Detta ansvar och
privilegium uppratthélls dd professionen sjdlvrannsakar och foljer de regelverk och
yrkesnormer som professionen har uppréttat. I fallet med Gad-uppropet blev professionens
gransdragningar foremal for diskussion, vilket enligt Evetts (2003) professionsteori riskerar
att skada det fortoende som medborgarna har for journalistiken.

Evetts (2003) beskriver hur professionsteorin tar sig uttryck i den moderna kontexten och
finner tva olika perspektiv; yrkesprofessionalism och organisationsprofessionalism.
Yrkesprofessionalism handlar om yrkesideal, viarderingar och kollektiv yrkesidentitet.
Organisationsprofessionalism handlar i stdllet om organisationens ekonomiska lénsamhet,
dess ledning samt dess hierarkiska struktur.

For att forklara beslutsfattares agerande i frigan om restriktioner till f61jd av Gad-uppropet
appliceras bada Evetts (2003) tva perspektiv pa professionsteorin. Detta for att forsta var
redaktionella beslutsfattare drar gransen for professionen och for att undersoka vilka
yrkesprofessionella ideal och normer som har varit tongivande i beslutsfattarnas
argumentation.

5.2 Organisationsprofessionalism

Evetts (2003) menar att utdvandet av organisationsprofessionalism sker frén toppen och
nedat. Ledande positioner inom organisationen sitter sjélva professionella standarder for
yrket fOr att forbittra dess status. Gemensamma professionella standarder dr dven ett sitt for
organisationen att fa anstdllda och yrkesaktiva att agera pa det sitt som organisationen anser
vara lampligt.

Inom ramen for denna studie kan organisationsprofessionalismen tolkas som en
kontrollerande funktion. Management och chefer kan dberopa konsensus kring vad som anses
vara “professionellt” for att disciplinera journalister som véjer ifran det som gynnar
medieorganisationens intressen. Det faktum att vissa redaktionella beslutsfattare valde att
infora restriktioner kan ses som en atgérd for att tydliggora gransdragningen inom
professionen, samt vérna organisationens ekonomiska intressen.

Inom organisationsprofessionalismen star de marknadsméssiga malséttningarna i fokus. For
att bibehélla yrkets auktoritet och trovérdighet i en allt mer kommersialiserad medievérld,
kravs det att nyhetsorganisationerna bibehaller ekonomisk 16nsamhet for att 6verhuvudtaget
kunna fortsétta existera (Evetts, 2003, refererad i Wiik & Nygren, 2024; Hughes, 1958).

Enligt Evetts (2003) logik blir journalister séledes ett instrument for nyhetsorganisationens
l6nsamhet i stort. Om en enskild journalist agerar utanfor séttet den redaktionella ledningen
anser vara gynnsamt kan det leda till disciplinerande atgérder mot journalisten. Detta for att
rentvd organisationens rykte och bibehdlla Ionsamheten. Evetts beskriver detta som en av
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organisationsprofessionalismens grundpelare; organisationens befogenhet att dra
professionens granser i praktiken.

Inom ramen fOr organisationsprofessionalismens paverkan pa det moderna journalistyrket
ingar det som medieforskningen bendmner som “the wall”. Detta syftar pa atskillnaden
mellan & ena sidan kommersiella och organisatoriska malsittningar, och & andra sidan
yrkesmissiga och demokratiska virden (Coddington, 2015).

I kapitlet The wall becomes a curtain: Revisiting journalism's news—business boundary
(Coddington, 2015) beskriver Mark Coddington hur den symboliska viggen markerar den
ideologiska dragkampen mellan dessa tva intressen. Han applicerar Evetts (2003) teori om
organisationsprofessionalism pa den journalistiska professionen. Foresprékare av
organisationsprofessionalismen vérderar en stark organisation med tydliga yrkesméssiga
normer sévil som disciplinerande atgérder vid yrkesprofessionella 6vertramp.

Coddington (2015) havdar att nyhetsorganisationer dberopar branschens ekonomiska
utmaningar som ett skl till att begrénsa journalisters autonomi. Coddington menar att den
journalistiska professionens fortsatta overlevnad kommer att prioriteras i tider av ekonomiska
svarigheter, &ven om detta innebdr en nedmontering av “viggen” mellan marknad och
journalistik. Coddingtons resonemang kan appliceras pa redaktionella beslutsfattares
argumentation till foljd av Gad-uppropet genom att undersoka hur branschens ekonomiska
forutséttningar har paverkat professionens griansdragningar.

5.3 Yrkesprofessionalism

Yrkesprofessionalism baseras pa en samsyn bland yrkesutovare avseende vilka normer,
varderingar och arbetssitt som ska gédlla inom professionen. Yrkesprofessionalism kan med
andra ord beskrivas som professionens ideologi (Deuze, 2005, refererad i Hanitzsch &
Ornebring, 2019). Den delade forstaelsen for vad som dr och vad som inte dr gott
professionellt handlande skapar en medvetenhet om det egna yrkesutdvandet och bidrar i
forlangningen till en kollektiv professionell identitet. Till den yrkesprofessionella ideologin
hor ofta tanken om att arbetet tjdnar andra syften &n enbart ekonomisk vinst (Wiik & Nygren,
2024).

En klassisk profession skapar professionella institutioner for att uppratthélla den
gemensamma yrkesidentiteten (Hanitzsch & Ornebring, 2019). Den yrkesprofessionella
ideologin odlas genom utbildning och upprétthélls sedan inom professionella organisationer
som arbetsplatser, yrkesrelaterade organisationer och fackforeningar (Wiik & Nygren, 2024).

Inom journalistiken tar sig teorin om yrkesprofessionalism uttryck genom den generella
synen pa journalistikens plats i samhillet, dess offentliga legitimitet, samt journalisters
uppfattning om den egna yrkesrollen (Hanitzsch m.fl., 2011; Weaver & Willnat, 2012,
refererad i Hanitzsch & Ornebring, 2019).
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Vad géller journalistikens samhilleliga funktion har denna definierats av bland annat Kovach
och Rosenstiel (2021) i vad de beskriver som “the elements of journalism”. Journalistik
handlar enligt dem om att tillhandahélla aktuell och relevant information som grundas i fakta,
vilket kréver en viss grad av intellektuell autonomi och oberoende gentemot andra aktorer i
sambhéllet. Dartill definierar de journalistik som en professionell tjinst till allménheten, vilket
medfor vissa skyldigheter och gor yrket till mer @n bara ett jobb.

En annan avgorande aspekt for vad som utgdr det professionella idealet dr hur journalister
sjdlva uppfattar sin yrkesroll. Hir &r en avgorande fraga huruvida journalister ska agera
neutral iakttagare, eller inta en aktiv roll i viktiga samhallsfrdgor (Melin-Higgins, 1996,
refererad 1 Wiik, 2024). I en svensk kontext hor granskandet av makten och forklarandet av
komplicerade hindelser till de mest tongivande yrkesidealen bland journalister. Aven
yrkesideal som objektivitet och neutralitet &r dominerande och har vuxit sig starkare over tid
(Wiik, 2024).

Den professionella ideologin inom journalistiken dr dock inte statisk, utan befinner sig i
standig formulering och omformulering. Detta sker kontinuerligt bade inom professionen och
1 professionens mote med andra intressen (Hanitzsch & Vos, 2017, refererad 1 Hanitzsch &
Ornebring, 2019). Detta kan beskrivas som att olika konkurrerande ideal tévlar om att
definiera yrkesrollen (Hanitzsch & Ornebring, 2019).

Oavsett hur yrkesprofessionalismen tar sig uttryck inom journalistiken, dr den ett sétt for
journalister att sjdlva kontrollera sitt arbete. Genom att hdnvisa till gemensamma vérderingar
inom yrkeskaren kan journalister i det dagliga arbetet std emot patryckningar fran aktorer
med andra intressen, bade inom och utom den egna organisationen. Genom att ta fasta pa
gemensamma ideal hdvdar journalister sin rétt att sjdlva definiera vad som utgdr det
journalistiska uppdraget och vad som é&r journalistikens syfte (Evetts, 2003).

Fragan om yrkesprofessionalism kan kopplas till frigan om journalistikens autonomi. I
situationer da de organisationsprofessionella malen och de yrkesprofessionella mélen stér i
konflikt, uppstar en forhandling mellan dessa intressen. Det blir d4 en frdga om hur langt
journalistisk autonomi striacker sig, bade for den enskilda journalisten och for journalistiken
som helhet (Ornebring, 2009; Waldenstrom m.fl., 2019, refererad i Wiik & Nygren, 2024).

5.4 Objektivitet som professionellt ideal

Objektivitet kan ses som en produkt sévil som en praktik. Att skilja pd dessa synsétt dr
centralt fOr att forsta debatten kring rapporteringen om Gaza. Den som ser objektivitet som en
produkt bedomer objektiviteten 1 sjdlva innehéllet. Graden av objektivitet bedoms da
generellt sitt utifran kriterierna opartiskhet och saklighet (Westerstahl, 1972). En nyhet ar
saklig om innehéllet 4r sant och relevant. Opartiskhet krdver att innehéllet ar balanserat och
att presentationen dr neutral. Den som ser objektivitet som en praktik belyser snarare virdet
av professionalism och gemensamma yrkesetiska metoder (Tuchman, 1978).
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For att gora begreppet mer handfast har andra objektivitetsteorier av mer praktisk karaktér
vuxit fram. Tuchman (1978) beskriver objektivitet som en strategisk ritual. Snarare &n att
utgd fran produkten ser Tuchman objektivitet som en arbetsprocess. Det dr ur detta synsétt
som journalistikens yrkesetiska normer har vuxit fram. Tuchmans objektivitet bortser
egentligen frdn sanningsbegreppet. Objektivitet grundar sig i stillet pa riktlinjer och normer
som journalistiken anvinder sig av for att skapa en bild av professionalism och pa sé sétt
skydda sig fran extern kritik.

Utifran samma utgangspunkt har kommersialiseringsargumentet vuxit fram (Schiller, 1981;
refererad 1 Johansson, 2024). Utifran detta argument ar objektivitet ett verktyg for att na ut till
en sa bred publik som mojligt. Av marknadsméssiga skél kan objektivitet anvindas som ett
vérn mot misstankar, dér partiska verklighetsbeskrivningar overges for att bevara publikens
bild av nyhetsorganisationen som en opartisk, neutral och trovirdig formedlare av
verkligheten. Samtidigt finns teoretiker som menar att objektivitet r en myt och att det aldrig
gdr att helt bli kvitt sina egna asikter och erfarenheter som journalist. Dessa menar att stravan
efter objektivitet riskerar att befdsta ordttvisa samhallsstrukturer (Gitlin, 1980; refererad i
Johansson, 2024).

Att ta offentlig stdllning 1 en kontroversiell fraga, sdsom konflikten mellan Israel och
Palestina, kan utifrdn kommersialiseringsargumentet gora nyhetsorganisationen sarbar for
extern kritik. Ett tydligt stdllningstagande kan ocksd ses som en risk for nyhetsorganisation
att forlora den del av publiken som &r av annan asikt.

5.5 Kontextuell objektivitet

El-Nawawy och Iskandar (2003) myntade begreppet kontextuell objektivitet som en motvikt
till klassisk objektivitetsteori. De menar att uppfattningen om huruvida nyhetsinnehallet ar
objektivt eller ej beror pd sammanhanget det publiceras i. I sin argumentation utgar
El-Nawawy och Iskandar fran Al-Jazeeras bevakning kring geopolitiska konflikter i
Mellandstern, som skiljer sig frn véstliga mediers bevakning.

Forfattarnas utgangspunkt ér att media bor visa alla sidor av en beréttelse, utan att forlora
grundldggande etiska vdrderingar eller ett empatiskt forhallningssétt till den utsatta gruppen.
Som exempel tar forfattarna upp konflikten mellan Israel och Palestina, dir det i
Mellandstern finns en mer befast kritik mot Israel dn vad det gor i vastvarlden. Enligt
El-Nawawy och Iskandar (2003) dr den grundldggande instéllningen 1 stora delar av
arabvérlden att Israels ockupation dr orittvis eller till och med olaglig.

Mitobjektet for objektivitet dr enligt teorin om kontextuell objektivitet huruvida alla sidor av
en friga kommer till tals eller inte. Darfor ar objektiviteten beroende av sammanhanget
nyhetsorganisationen befinner sig i, ddr bevakningsomréde, mélgrupp och den lokala
opinionen styr vilka sidor som kommer till tals (El-Nawawy & Iskandar, 2003).
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Som talande exempel for teorin om kontextuell objektivitet beskriver EI-Nawawy och
Iskandar (2003) hur Al-Jazeera respektive amerikanska medier portrétterar IDF:s dodande av
Hamasmedlemmar eller andra terror-anknytna palestinier. Medan amerikanska medier
anvander termen “targeted killing”— riktat dodande, anvdnder Al-Jazeera termen
“assassination”— lonnmord.

Enligt teorin om kontextuell objektivitet kan det som betraktas som réitt och riktigt i en
svensk kontext, pa en annan plats ses som partiskhet och 16gn. Sanningen &r enligt teorin
tdnjbar och beroende av sammanhanget den placeras i.
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6  Metod och material

I f6ljande avsnitt redovisas studiens metod och material, samt hur analysen av resultaten har
genomforts. Direfter foljer en diskussion om metodvalet och dess metodologiska brister och
fortjanster.

6.1 Metod

For att besvara studiens fragestédllningar har en kvalitativ metod som utgar fran
semistrukturerade intervjuer tilldmpats. Redaktionella beslutsfattare har tillfragats om vilka
argument som lag till grund for deras beslut gillande inforandet av restriktioner for
journalister som skrivit under Gad-uppropet. Vi efterstrivade att halla samtliga intervjuer pa
plats, men i de fall d& detta inte var mojligt holls intervjuerna i stéllet dver lank. Av studiens
sju intervjuer genomfordes fyra dver link och tre pa plats. Detta till f6ljd av sjukdom och
logistiska svarigheter hos respondenterna. Innehéllet i samtliga intervjuer analyserades och
kategoriserades sedan for att urskilja likheter, skillnader och andra anmérkningsvirda
aspekter av resultatet.

Den kvalitativa metoden é&r ett bra instrument for att sondera terrdngen inom outforskade
omraden, sdisom Gad-uppropet. Att fylla forskningsluckor beskrivs ofta som en av den
kvalitativa intervjuns paradgrenar (Esaiasson m.fl., 2017). Utifrin kvalitativa intervjuers
resultat kan tydliga och métbara kategorier urskiljas som sedan kan ligga till grund {or vidare
kvantitativa studier.

Den kvalitativa intervjun lampar sig dven vél for studier dar resonemang, argument, tankar
och asikter spelar en central roll. Ekstrom och Larsson (2019, s. 102) beskriver att kvalitativa
intervjuer med fordel tillimpas 1 unders6kningar som “studerar ménniskors erfarenheter av,
deras sitt att forstad och uppleva, forhdllanden 1 vardagsliv och yrkesliv”. Detta faller 1 linje
med denna studiens syfte och fragestillningar.

De redaktionella beslutsfattare som har intervjuats inom ramen for denna studie har valts ut
pa grund av sin roll som beslutsfattare. Respondenterna agerar dirfor i forsta hand
informanter. En intervju av informantskaraktédr utmérks av att respondenterna ér oumbérliga —
de &r valda darfor att de besitter unik information (Esaiasson m.fl., 2017). Med det sagt intar
intervjuobjekten i denna studie dven en respondentroll eftersom de ocksa utgar fran egna
upplevelser och erfarenheter (Ekstrdom & Larsson, 2019).

Det gar att argumentera for att en kvantitativ metod hade varit passande inom ramen for
denna studie, da tidigare forskning inom omradet i stor utstrackning har anlagt kvalitativa
metoder (Andersson m.fl., 2018; Meller-Hartley & Askanius, 2020). Dessa har dock i hog
grad lagt fokus vid att intervjua savél journalister som redaktdrer och inte, likt denna studie,
undersokt hur den redaktionella ledningen har resonerat och agerat. Det gor att det saknas
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relevant tidigare empiri frn vilken operationaliserbara kategorier for denna studie kan
urskiljas. Syftet med denna studie ér att bidra med kunskap kring den redaktionella
ledningens gransdragningar inom journalistyrket, som i sin tur kan anvindas for framtida
kvantitativa studier inom omradet.

Den kvalitativa intervjun har sina metodologiska brister. Resultatet av en semistrukturerad
intervju paverkas alltid av intervjuareffekten, vilket inkluderar parametrar sdsom vem som
stéller fragorna, hur fragorna tolkas, samt forutfattade meningar hos sévél intervjuare som
respondent. Aven rent ménskliga aspekter sdsom olika intervjumiljoer, skillnader i
transkribering, samt en varierande tolkning av intervjusvaren, ir faktorer som paverkar denna
studies resultat, och i forldngningen vilka slutsatser man kan dra utifran den (Esaiasson m.fl.,
2017).

For att hantera dessa metodologiska utmaningar har vi vidtagit vissa atgirder. Forst och
framst har vi delat upp huvudansvaret for intervjuerna jimt emellan oss, for att undvika att en
persons intervjuteknik far en alltfor stor paverkan pa resultatet. Utover detta har alla
uppsatsskribenter varit ndrvarande vid samtliga intervjuer. Alla hade ett ansvarsomrade per
intervju; att leda intervjun, att se till sa att alla frdgor besvarades, eller att féra anteckningar.
Uppdelningen gjorde att vi under intervjun kunde hjdlpas at med att tolka respondentens svar
och stélla eventuella foljdfrdgor. Detta har forhoppningsvis lett till mer heltickande intervjuer
och mer utforliga svar. Vi har dven arbetat gemensamt med att i efterhand tolka och
transkribera intervjuerna. Detta for att undvika att en persons tolkning av respondenternas
svar far std som oemotsagd sanning i resultatet. Den genomgaende kollektiva arbetsprocessen
har sannolikt minskat risken for ensidig tolkning av respondenternas svar, vilket ar en
metodologisk risk som den kvalitativa metoden annars medfor.

6.2 Urval

Materialet i denna studie bestér av redaktionella ledare frin Aftonbladet, Dagens ETC,
Dagens Nyheter, Svenska Dagbladet, Sveriges Radio, Sveriges Television och TV4 (se tabell
6.1). Samtliga respondenter har gemensamt att de dr redaktionella ledare pa
nyhetsorganisationer dir anstillda journalister har skrivit under Gad-uppropet. Dirtill har
samtliga respondenter varit ansvariga for beslutet om inférandet av restriktioner for de
underskrivande journalisterna.

Tabell 6.1 Studiens respondenter

Redaktion Namn Titel
Aftonbladet Karin Schmidt Redaktionschef
Dagens ETC Andreas Gustavsson Chefredaktor
Dagens Nyheter Anna Aberg Redaktionschef
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Svenska Dagbladet Erik Hedtjarn Redaktionschef

Sveriges Radio Klas Wolf-Watz Chef for Ekot

Sveriges Television Anna Careborg Nyhets- och
sportdirektor

TV4 Fredrick Malmberg Nyhetschef

Eftersom denna studie syftar till att undersoka hur redaktionella beslutsfattare har resonerat
kring inférandet av restriktioner, var en forutséttning att nyhetsorganisationen hade en
underskrivande journalist. Pensionerade medarbetare och medarbetare vars arbetsuppgifter
ror annat dn det rent journalistiska, sorterades bort. Ett annat nddvandigt urvalskriterium var
att nyhetsorganisationen i samband med Gad-uppropets publicering tog stéllning i frigan om
inforandet av restriktioner.

Saledes stilldes tvd inledande krav i urvalsprocessen:

1. Minst en yrkesverksam journalist inom nyhetsorganisationen har skrivit under
Gad-uppropet.

2. Nyhetsorganisationen har tagit stéllning i1 frdgan om inférandet av restriktioner.

Utdver dessa krav baserades urvalet pa strategisk grund. Eftersom studien undersoker
villkoren for journalistiken var de nyhetsorganisationer med storst inflytande 6ver dessa mest
relevanta. Ju storre en nyhetsorganisation &r, desto storre kan dess paverkan pd journalistiken
som helhet antas vara. Beslut som fattats av mindre nyhetsorganisationer, med fa anstillda
och liten publik, fir mindre direkt paverkan och kan dértill antas ha en mindre normerande
effekt. Darfor fokuserar denna studie enbart pa de storsta rikstdckande
nyhetsorganisationerna.

Nasta urvalskriterium avsag nyhetsorganisationernas bevakning av konflikten mellan Israel
och Palestina. For en nyhetsorganisation som inte bevakar konflikten 1 sitt dagliga arbete, blir
frigan om inférandet av restriktioner till f6ljd av Gad-uppropet nédrmast hypotetisk.
Nyhetsorganisationen behdvde darfor bedriva sjilvstindig utrikesjournalistik, vilket vi
definierar som journalistik skapad pa den egna redaktionen. Att enbart publicera material fran
externa nyhetsbyraer uppndr inte kravet pé sjdlvstindig utrikesjournalistik.

Sammantaget lades ddrmed tva urvalskriterium till:
3. Nyhetsorganisationen ar rikstdckande.

4. Nyhetsorganisationen arbetar med sjilvstandig utrikesjournalistik 1 sitt dagliga arbete.
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Det slutgiltiga materialet bestar av redaktionella ledare frén sju av de storsta
nyhetsorganisationerna i Sverige, savdl kommersiellt som statligt finansierade. Samtliga
medieslag dr representerade 1 materialet. Materialets heltdckande och heterogena karaktér
medfor goda mojligheter att pa ett grundligt sétt besvara studiens fragestéllningar.

6.3 Analytisk modell

Studien &r av beskrivande karaktér och soker utifrin fragestdllningarna alltsé besvara fragor
som var, nir, hur, vem och vilka (Esaiasson m.fl., 2017): Var i1 organisationen fattades
beslutet om inférandet av restriktioner? Nar togs beslutet och av vem? Hur sdg
beslutsprocessen ut och vilka huvudsakliga argument 14g bakom redaktionernas beslut?

For att uppnd den beskrivande ambitionen utgdr studien ifrén kartliggningsmetoden. Denna
metod syftar till att kartldgga s manga relevanta aspekter av det undersokta fenomenet som
mdjligt. Metoden innebir att respondenternas svar kategoriseras utifran studiens analytiska
teman och teoretiska ramverk. De analytiska kategorierna exemplifieras sedan med belysande
citat 1 texten. Kartlaggningsmetoden ldmpar sig vl for denna studie da dess analytiska
perspektiv “skapar en ordning mellan kategorierna; for att kunna finna de mer djupgaende
skiljelinjerna i svaren” (Esaiasson m.fl., 2017, s. 282).

6.4 Analytiskt uppligg

Studiens resultat analyseras utifran tre analytiska dimensioner; beslut och beslutsprocess,
argument bakom beslutet, och konsekvenser av Gad-uppropet pa redaktionerna. Dessa
analytiska dimensioner, dven kallade teman, &r alla kopplade till en eller flera av studiens
fragestdllningar (se tabell 6.2).

Tabell 6.2 Koppling mellan fragestillningar och analytiska dimensioner

Fragestillning Analytisk dimension/tema

1: Vilka argument |&g till grund for beslutet om att e Argument bakom beslutet
infora eller inte infora restriktioner?

2: Hur varderades olika argument i e Argument bakom beslutet
beslutsprocessen? e  Beslut och beslutsprocess

3. Vilka konsekvenser har beslutet om att inféra eller e Konsekvenser av Gad-uppropet pd
inte inféra restriktioner fatt pa redaktionerna? redaktionerna

De analytiska dimensionerna var vigledande i forfattandet och kategoriserandet av frdgorna i
intervjuguiden (se bilaga 2). Alla intervjufragor korresponderar siledes med ett tema, som i
forlingningen dr kopplat till en eller flera av studiens fragestéllningar. Utdver fragorna
kopplade till de analytiska dimensionerna aterfinns dven inledande och avslutande fragor 1
frigeguiden. Fragestillningarna ir 1 sin tur forfattade med utgdngspunkt i studiens teoretiska
ramverk. Pa sa sdtt sammankopplas intervjufragorna med studiens teoretiska bakgrund, vilket
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mojliggdr en analys av respondenternas svar med utgangspunkt i teorin. Detta dr nddvéandigt
for att studien ska kunna dra slutsatser om empiri utifrén teori, utan att det uppstar analytiska

glapp pa végen.
6.5 Metoddiskussion

En viktig del av studiens metod &r diskussionen om studiens giltighet och tillforlighet. I
foljande avsnitt foljer darfor en diskussion om studiens begreppsvaliditet, generaliserbarhet
och reliabilitet.

6.5.1 Begreppsvaliditet

Validitet handlar om hur vil studiens teoretiska utgangspunkt dversitts till operationell niva,
det vill sdga om studien faktiskt miter det den pastér sig méata (Esaiasson m.fl., 2017). En del
av detta handlar om begreppsvaliditet, vilket syftar pa “Overensstimmelsen mellan teoretisk
definition och operationell indikator" (Esaiasson m.fl, 2017. s. 58). En bristande
begreppsvaliditet resulterar 1 inbyggda systematiska fel 1 studien, vilket paverkar hur vil

studien lyckas uppna syftet samt besvara fragestillningarna.

I denna studie var konstruktionen av de analytiska dimensioner som beskrivs 1 avsnittet ovan,
samt konstruktionen av frigeguiden, de delar av metoden som var mest avgdrande for
begreppsvaliditeten. For att uppné god begreppsvaliditet konstruerades de analytiska
dimensionerna utifrdn begrepp som ocksé aterfinns i fragestédllningarna. Detta minskar
glappet mellan teoretisk och operationell niva, vilket dkar validiteten. De analytiska
dimensionerna var sedan vigledande under konstruktionen av frageguiden. Intervjufragorna
ar kategoriserade utifran de teman som aterfinns i det analytiska uppldgget; beslut och
beslutsprocess, argument bakom beslutet, och konsekvenser av Gad-uppropet pa
redaktionerna. Vi var ocksd noga med att undvika komplicerade begrepp i sévil
fragestéllningar som analytiska dimensioner och intervjufrdgor, detta for att minska risken for
feltolkning.

Sammanfattningsvis kan studiens begreppsvaliditet sdgas ha uppnatts i flera steg. Genom att
konstruera fragestallningar som utgar ifran studiens syfte, konstruera analytiska dimensioner
som utgér ifran fragestillningarna, och sist men inte minst konstruera intervjufragor som
utgar ifran de analytiska dimensionerna, tillforsédkrades en god begreppsvaliditet.

6.5.2. Generaliserbarhet

Till skillnad frén kvantitativa studier, vars syfte ér att framstilla statistiskt generaliserbar
kunskap, kan inte kvalitativa studier géra samma generella kunskapsanspridk. Denna studie
tar dartill tydligt avstamp 1 ett specifikt fall; Gad-uppropet och de redaktionella beslut som
foljde 1 dess spar. Med det sagt dr denna studies externa validitet, det vill sdga mojligheten att
generalisera slutsatserna till andra sammanhang, relativt 1ag. Det betyder dock inte att denna
studies slutsatser endast ar tillimpbara i detta specifika fall. Trots att kvalitativa studiers
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resultat inte direkt kan dverforas till en annan kontext, kan slutsatserna vara mer
allméngiltiga @n att de enbart berdr de personer som ingér i undersokningen (Esaiasson m.fl.,
2017). Det &r troligt att de argument som 14g till grund for beslutet om inférandet av
restriktioner efter Gad-uppropet, 4ven kommer att prigla liknande redaktionella
beslutsprocesser i framtiden.

Enligt Esaiasson m.fl. (2017) pdverkas generaliserbarheten dven av urvalet. Genom den
urvalsprocess som tidigare beskrivits har tydliga avgridnsningar av studien gjorts. Som en del
av arbetet med att landa i studiens slutgiltiga urval kontaktades alla redaktioner med en
underskrivande journalist som inte var chefredaktor och/eller ansvarig utgivare, dven de pa
lokala redaktioner. Det blev dé tydligt att hanteringen av, respektive medvetenheten om
uppropet var kraftigt varierande pa de lokala redaktionerna, som inte pa samma sétt som
nationella redaktioner utkravts pé svar. Vi vet alltsé att krav 2—4 1 vart urval medfor
avgriansningar som utesluter hur de redaktionella beslutsprocesserna har sett ut pa lokal niva,
nagot som var nodvandigt av praktiska skél savil som for att skapa ett enhetligt material.

Den strategiska urvalsmetoden medfor en risk att studien — snarare n att finga in alla
perspektiv — beféster en befintlig maktordning inom den svenska mediebranschen, dér stora
nyhetsorganisationer centrerade till storstdderna tillats diktera journalistikens villkor.
Samtidigt var denna urvalsmetod motiverad i det hir skedet, eftersom tidigare forskning ar
begrdnsad. For att i framtiden kunna undersdka eventuella skillnader mellan rikstdckande och
lokala nyhetsorganisationer, maste de dominerande perspektiven forst kartlaggas.
Urvalsmetoden innebidr dock att den hér studien inte kan gora generaliseringsansprak
géllande forhallandena pa lokala redaktioner utan snarare belyser en intressant skillnad
mellan nationell och lokal media for vidare forskning att undersoka.

Det faktiska urvalet uppvisar dock, trots den harda avgransningen, en bred spridning.
Respondenterna har gett uttryck for varierande standpunkter, vilket dr skél att betrakta den
interna validiteten; det vill sdga hur vil studien besvarar dess frdgestdllningar, som hég. Med
andra ord har studien lyckats rama in en bred variation av mdjliga perspektiv, samtidigt som
vissa argument har varit aterkommande hos flera respondenter. Det sistndmnda gor att studien
kan gora ett visst ansprak pé att ha uppnétt teoretisk mittnad, vilket innebér att man har
“hittat samtliga relevanta tankekategorier och forhallningssatt” (Esaiasson m.fl., 2017. s.

168). Detta dr positivt for studiens generaliserbarhet. Det 4r mgjligt att fler intervjuer hade
kunnat avsloja ytterligare relevanta argument, men dessa hade av allt att doma snarare belyst
undantag dn dominerande perspektiv.

6.5.3 Reliabilitet

Reliabilitet avser hur konsekvent och stabil en méatning dr. Studier med hog reliabilitet bor
uppna samma, eller mycket liknande resultat, om de upprepas (Esaiasson m.fl., 2017). God
reliabilitet uppnds genom en konsekvent anvéndning av studiens mitverktyg, 1 detta fall
intervjuguiden. Nagot som okar denna studies reliabilitet dr att samtliga respondenter har fatt
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mer eller mindre samma frégor, eftersom alla intervjuer har utgatt fran intervjuguiden. Valet
av den semistrukturerade intervjun som metod, med dess tillaitande hallning gentemot
foljdfragor, innebér dock att intervjufrdgorna inte har varit identiska i samtliga
intervjusituationer. Dértill har intervjuerna varierat i langd och uppldgg, beroende pa
respondenternas forutsittningar. Intervjuguiden designades for intervjuer pa plats, med en
timme som avsatt tid. [ vissa fall genomfordes intervjun 1 stillet 6ver lank och med en
sndvare tidsram. De génger vi var informerade 1 forvdg om att den avsatta tiden skulle vara
kortare, gjorde vi medvetna justeringar i intervjuguiden. I andra fall informerade
respondenten oss om detta forst i borjan av intervjun, vilket inte ldamnade utrymme foér samma
medvetna justeringar. Detta pdverkar studiens reliabilitet negativt, men reliabiliteten dr dnda
sa hog som den kunde vara, givet studiens forutsattningar. Dartill kan de avkall pa
konsekventa mdtmetoder som har gjorts motiveras av att dessa var nddvéndiga for att vissa
respondenter 6verhuvudtaget skulle kunna medverka i studien.
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7  Resultat och analys

I foljande avsnitt presenteras studiens resultat utifran ovan ndimnda analytiska dimensioner,
som alla kan kopplas till studiens fragestillningar. De analytiska dimensionerna presenteras
under varsin rubrik, med tillhérande underrubriker som lyfter olika aspekter av temat.
Resultaten presenteras genom sammanfattningar av respondenternas svar. Dessa kompletteras
av enskilda citat som illustrerar intervjuernas innehdll. Analysen av resultaten sker 16pande.

7.1 Beslut och beslutsprocess

For att forstd nyhetsorganisationernas argumentation bakom beslutet om inforandet av
restriktioner maste man forst fastsla vad de har beslutat. Dértill dr det relevant att fastsla nér,
var, hur och varfor besluten fattades, samt av vem. Dessa aspekter vittnar om vilken niva
inom organisationen som fradgan om inférandet av restriktioner behandlades pd, samt vilka
argument som prioriterades. Dértill kan information om beslutsprocessen ge insyn i hur hogt
prioriterad frigan var och hur noggrant den behandlades. Aven beslutets kontext ir relevant,
exempelvis hur manga underskrivande journalister respektive redaktion hade, samt om deras
arbetsuppgifter innefattade bevakning av kriget i Gaza. Dirav foljer nedan en redogorelse for
kontext, beslut och beslutsprocess pa samtliga redaktioner.

Detta avsnitt dr kopplat till studiens forsta fragestéllning; vilka argument 1ag till grund for
beslutet om att infora eller inte infora restriktioner? och studiens andra fragestéllning; hur
virderades olika argument 1 beslutsprocessen?

7.1.1 Aftonbladet

Aftonbladet hade sex journalister som skrev under Gad-uppropet; tvd sommarredaktorer, en
kulturredaktdr, en redaktionell utvecklare/redaktor, en nyhetsreporter och en redigerare. De
fyra redaktorerna verkade dven som skribenter, tre av dem verksamma pé kultursidan och en
av dem som nyhetsreporter. Enligt redaktionschef Karin Schmidt ska ingen av de
underskrivande journalisterna tidigare ha bevakat konflikten mellan Israel och Palestina.
Trots det aterfinns artiklar som beror konflikten pd nagot sétt, hos samtliga underskrivande
journalister fran Aftonbladet.

Aftonbladet inforde inte nagra restriktioner for de underskrivande journalisterna. Beslutet
fattades av redaktionschef Karin Schmidt. Beslutet togs i dagarna efter Gad-uppropets
publicering, nir en utomstaende journalist frdn Dagens Media frdgade hur Aftonbladet
forholl sig i fragan. Karin Schmidt 6verlade saken med en kollega, men fattade sedan beslutet
ensam. Aftonbladets hillning forankrades med 6vrig nyhetsledning i efterhand. Efter beslutet
formedlade nyhetsorganisationens publisher beslutet till 6vriga anstillda, varpa man
diskuterade hur Aftonbladet ser pa offentliga stillningstaganden med medarbetarna pa
redaktionen.
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7.1.2 Dagens ETC

Dagens ETC hade tio journalister som skrev under Gad-uppropet; fem redaktorer och fem
skribenter. Bland redaktorerna var tre politiska redaktorer, en kulturredaktér och en
miljoredaktor. Bland skribenterna var en nyhetsreporter, tva kulturreportrar, en utrikesreporter
och en gravreporter. Alla underskrivande journalister hade tidigare publicerat innehall som pé
ndgot sitt var kopplat till konflikten mellan Israel och Palestina.

Dagens ETC inforde inga restriktioner gidllande bevakningen av konflikten mellan Israel och
Palestina, men de underskrivande journalisterna tilléts inte rapportera om Gad-uppropet.
Beslutet om inforandet av restriktioner fattades av Andreas Gustavsson, chefredaktor och
ansvarig utgivare. Beslutet fattades under ett mote med redaktionsledningen dir fragan lyftes
och man 1 gemensam diskussion landade 1 ett beslut. Beslutet formedlades till dvriga
medarbetare samma dag, under redaktionsmdten pé de olika avdelningarna. Efter beslutet har
diskussioner om granserna for offentliga stidllningstaganden forts pa redaktionen.

7.1.3 Dagens Nyheter

Dagens Nyheter hade fem journalister som skrev under Gad-uppropet; en fotograf och fyra
skribenter. Till skribenterna horde en nyhetskronikor, en musikreporter, en kulturskribent och
en nyhetsreporter. Ingen av journalisterna bevakade konflikten mellan Israel och Palestina i
sitt dagliga arbete, men nyhetskrénikoren och nyhetsreportern har tidigare publicerat texter
med koppling till konflikten mellan Israel och Palestina.

Dagens Nyheter inforde restriktioner for de underskrivande journalister som jobbar pa
nyhetsredaktionen, men inte for resterande. Restriktionerna géllde fram till &rsskiftet
2025-2026. Darefter dr det upp till respektive redaktor att utvardera restriktionerna. Beslutet
om inforandet av restriktioner fattades av redaktionsledningen. I den ingér bland annat Peter
Wolodarski, chefredaktdr och ansvarig utgivare, samt Anna Aberg, redaktionschef, och flera
andra redaktorer.

Beslutet fattades ungefar tva veckor efter Gad-uppropets publicering. Dréjsmalet berodde pa
att publicistiska overviganden gillande restriktioner for enskilda journalister vanligtvis
behandlas mellan den berdrda reportern och dess nirmaste chef pa Dagens Nyheter. Efter
Gad-uppropets publicering uppkom dock sa ménga fragor, bade internt och externt, att
ledningen ansag det lampligt att fortydliga nyhetsorganisationens hallning. Efter beslutets
offentliggdrande diskuterades frdgan om offentliga stéllningstaganden pa interna stormdéten
samt pd de enskilda avdelningarna.

7.1.4 Svenska Dagbladet

Svenska Dagbladet hade tre journalister som skrev under uppropet; en bitrddande kulturchef,
en nyhetsreporter och en fotograf. Den bitrddande kulturchefen var dven verksam som
kulturskribent. Enligt redaktionschef Erik Hedtjarn bevakade ingen av journalisterna

36



konflikten mellan Israel och Palestina i sitt dagliga arbete, men det finns tidigare
publikationer av samtliga journalister som behandlar dmnet.

Svenska Dagbladet inforde restriktioner for de underskrivande journalisterna, men forholl sig
olika till nyhetsreportern och kulturskribenten. Eftersom en kulturskribent inom ramen av sin
befattning har till uppgift att uttrycka asikter, fick denne fortsitta med det, &ven kopplat till
kriget 1 Gaza. For nyhetsreportern inférdes dédremot restriktioner, som innebar att denne inte
langre fick bevaka fragor som ror konflikten mellan Israel och Palestina. Restriktionerna
géller tills vidare.

Beslutet om inforandet av restriktioner fattades av Lisa Irenius, chefredaktor, ansvarig
utgivare och vd, tillsammans med Erik Hedtjirn, redaktionschef, samt Viktor Ander,
redaktionschef och stillforetrddande ansvarig utgivare. Beslutet fattades samma vecka som
Gad-uppropet publicerades. Efter offentliggdrandet av redaktionens forhallningssétt holls ett
mote pa redaktionen dar ledningen forklarade sitt forhallningssitt och de underskrivande
journalisterna gavs mojlighet att beskriva hur de hade resonerat.

7.1.5 Sveriges Radio

Sveriges Radio hade 17 journalister som skrev under uppropet. Manga av de underskrivande
journalisterna var en del av Ekots redaktion, som bland annat bevakar utrikesfragor. Tre av de
underskrivande journalisterna arbetade uteslutande med att rapportera om Mellanostern vid
tiden for deras underskrift. Sarskilt uppmérksammade blev underskrifterna fran de
utrikeskorrespondenterna Cecilia Uddén och Johan-Mathias Sommarstrom.

Sveriges Radio inforde inte ndgra restriktioner for de underskrivande journalisterna. Beslutet
fattades av Ekots chef, Klas Wolf-Watz. Beslutet togs i slutet av samma vecka som
Gad-uppropet publicerades. Innan det slutgiltiga beslutet fattades diskuterade Wolf-Watz
fragan med ett flertal kollegor, dédribland hans egna chefer, Ekots ledningsgrupp, delar av
redaktionsledningen, flera ansvariga utgivare samt Sveriges Radios programjurist. Klas
Wolf-Watz pratade ocksd med de journalister som hade skrivit under uppropet, for att fa deras
syn pa saken. Efter att han fattat beslutet meddelade han det personligen till de
underskrivande journalisterna. Ovriga anstillda informerades skriftligen, samt pa méten pa
redaktionen.

7.1.6 Sveriges Television

Sveriges Television hade fyra anstéllda journalister som skrev under uppropet; en
programledare, tvé lokalreportrar och en inrikesreporter. Ingen av de fyra journalisterna
bevakade konflikten mellan Israel och Palestina i sitt dagliga arbete, men en av
lokalreportrarna har tidigare publicerat ett inslag om Gazakriget med lokal anknytning.
Sveriges Television inforde restriktioner for de underskrivande journalisterna, vilket innebar
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att de inte ldngre far bevaka fragor som ror konflikten mellan Israel och Palestina.
Restriktionerna géller pa obestdmd tid.

Beslutet om inforandet av restriktioner fattades av Anna Careborg, nyhets- och sportdirektor,
tillsammans med Michael Osterlund, divisionschef inom programdivisionen. Beslutet
fattades i dagarna som foljde Gad-uppropets publicering. De medarbetare som skrivit under
uppropet meddelades omedelbart.

7.1.7 TV4

TV4 hade tre journalister som skrev under Gad-uppropet; tva inrikesreportrar och en
utrikeskorrespondent. Den mest uppméarksammade av de underskrivande reportrarna var
Mellandsternkorrespondenten Terese Cristiansson, som har bevakat kriget i Gaza i hog
utstrickning. Aven en av inrikesreportrarna har tidigare publicerat ett inslag om Gazakriget
med lokal anknytning. TV4 inforde inte nagra restriktioner for de underskrivande
journalisterna.

P& TV4 fattades beslutet om inférandet av restriktioner av Fredrick Malmberg, ansvarig
utgivare for TV4:s nyhetsinnehdll och Viveka Hansson, programdirektor for nyheter och
sambhélle. Tidigt 1 beslutsprocessen diskuterades saken med Terese Cristiansson, som fick
framfora sin syn pa saken. Aven ett klargdrande inléigg fran Terese Cristianssons Instagram,
dér hon specificerade att hon endast stdr bakom de fyra att-satserna i uppropet, vigdes in i
bedomningen. Efter beslutet diskuterades fragan med samtliga underskrivande journalister.
Gad-uppropet har dven aktualiserat fraigan om offentliga stéllningstaganden pé redaktionen,
vilket har lett till diskussioner och en svingning i organisationens forhallningssitt.

7.1.8 Analys

Pa samtliga nyhetsredaktioner fattades beslutet om inférandet av restriktioner av personer pa
chefs- eller ledningspositioner. Detta innebir att beslutet om inforandet av restriktioner
genomgdende har fattats pa en hog organisatorisk nivd. Ramen och uttrycket for det
organisatoriska beslutet varierar dock mellan nyhetsorganisationerna. Inom vissa
nyhetsorganisationer fordes diskussionen mellan manga personer pa olika chefspositioner,
varpd beslutet fattades 1 samforstdnd, medan beslutsprocessen pé andra nyhetsorganisationer
var mer koncentrerad till en, eller ett fatal personer. Det skiljer sig dven 1 vilken utstrackning
beslutet forankrades med 6vrig organisation infor offentliggdrande. Utifran professionsteori
(Evetts, 2003) kan de redaktionella beslutsprocesser som i hog utstrackning priaglades av
overviganden hogt upp i chefsskikten och de beslut som fattades utan att forankras med
andra inom organisationen sidgas vara priglade av organisationsprofessionalism.

En skillnad mellan redaktionerna ar i vilken utstrickning man férde dialog med de
underskrivande journalisterna infor beslutsfattandet. Vissa lyssnade till de underskrivande
journalisternas argument innan beslutet om inférandet av restriktioner fattades, medan andra
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lyssnade till deras argument forst efter det att nyhetsorganisationens officiella beslut hade
offentliggjorts. Kopplat till professionsteorin (Evetts, 2003) kan detta forstas som olika
forhallningssitt till motet mellan organisationsprofessionella ideal och yrkesprofessionella
ideal.

De respondenter som aktivt sokte de underskrivande journalisternas argument som underlag
for beslutsfattandet kan ségas efterstriva ett beslut préglat av yrkesprofessionella ideal i
hogre utstrickning dn de som inte gjorde det. Detta forhallningssitt vittnar ocksd om en
instéllning till redaktionellt beslutsfattande, déar forhandlingen mellan yrkesprofessionella
ideal och organisationsprofessionella ideal prioriteras genom att ges utrymme. Detta kan
tolkas som en manifestering av den dragkamp som beskrivs inom professionsteorin, dér
yrkesprofessionella ideal och organisationsprofessionella ideal tivlar om att definiera
yrkesrollen (Hanitzsch & Ornebring, 2019; Evetts, 2003). De redaktioner som i efterhand
meddelade sitt beslut till de underskrivande journalisterna, utan att Iimna utrymme for
diskussion, kan sdgas vara priaglade av organisationsprofessionella ideal 1 hdgre utstrackning.

Det redaktionella forhallningsséttet 1 den hér fragan innebér i1 forldangningen konsekvenser for
den enskilde journalistens autonomi. Huruvida journalister bjuds in till diskussioner kring
redaktionella beslut har direkta konsekvenser for den journalistiska autonomin. Det faktum
att en majoritet av redaktionerna diskuterade sitt beslut med de underskrivande journalisterna
forst i efterhand kan kopplas till den generella trenden inom journalistiken, dir néstan hélften
av svenska journalister upplever sig ha fatt mindre inflytande 6ver redaktionella
beslutsprocesser over tid (Andersson, 2023b). Sveriges Radio och TV4 var de enda
redaktioner som hade enskilda samtal med de underskrivande journalisterna infor
beslutsfattandet. Dessa redaktioner inforde heller inte négra restriktioner for underskrivande
journalister.

7.2 Argument bakom beslutet

De argument som lag till grund for respondenternas beslut géllande inforandet av
restriktioner kan antas spegla de mer generella virden som dr géllande inom journalistiken.
Genom att undersdka detaljer i respondenternas resonemang och koppla dessa till tidigare
forskning och teori, soker denna studie belysa vilka yrkesetiska normer och vilken syn pa
journalistyrket som i praktiken dr tongivande pa svenska redaktioner. Detta avsnitt besvarar
saledes studiens forsta fragestdllning: Vilka argument lag till grund for beslutet om att infora
eller inte infora restriktioner?

7.2.1 Trovirdighet

Opartiskhet betraktas av samtliga respondenter som en hdérnsten inom journalistiken.
Grundtanken &r att den som tar del av nyheter ska kunna lita pé att nyhetsformedlaren inte
har ndgot annat intresse @n att rapportera sanningen. I det fall en journalist brister i sin
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opartiskhet, tar offentlig stéllning i en kontroversiell fraga eller pad annat sétt ger sken av att
ha ett egenintresse, kan denne uteslutas frin att bevaka just den fragan.

Bland samtliga horda respondenter &r man verens om att denna opartiskhet dr av avgorande
betydelse for journalistikens trovardighet. Att offentligt ta stillning i en kontroversiell fraga
ar att brista i sin opartiskhet, vilket kan skada fortroendet for nyhetsorganisationen.

Trovirdigheten dr nyhetsjournalistikens kdrnvdrde och den ska virnas. Och det gdller alltid. Det gidiller
om du bevakar borsen och har ett dgande eller om du bevakar politiska partier och dr partiansluten,

dd finns det uppenbara konflikter. Eller om du bevakar Israel-Palestina-frdgan och har skrivit under ett
upprop som gor att det kan uppfattas som att du har tagit stillning. Det finns med alltid och det dr ett
vdrnande av ett kirnvdrde.

Erik Hedtjirn, redaktionschef, Svenska Dagbladet

Samtidigt dr respondenterna medvetna om att alla journalister bér pa dsikter, oavsett om dessa
offentliggdrs i ett upprop eller ej. Det &r alltsa inte sjdlva asikten i sig som respondenterna
vander sig emot, utan det offentliga deklarerandet av den.

Man dr summan av sina virderingar och dsikter, men pd mdnga sdtt dr det ju ett hantverksyrke. Ddr
det finns vdldigt tydliga, liksom, regler, funktioner som man kan anvdinda sig av for att ge en sd sann
bild av verkligheten som mdojligt. Jag har ingen aning om vilka dsiktssystem alla hdr sitter med. [...]
Men ingen som séker sig hit liksom tdnker sig en karridr som propagandist for olika sdrintressen. For
dad kan man inte jobba hdr.

Andreas Gustavsson, chefredaktor, Dagens ETC

Ordet objektivitet vill ndstan ingen av respondenterna ta i mun. Snarare pratar de i termer av
opartiskhet. Objektivitet reduceras till praktiska grundregler som journalisten kan tillimpa for
att beskriva verkligheten sa sanningsenligt som mgjligt. Till dessa grundregler hor att inte ta
offentlig stéllning i en kontroversiell fraga.

Oavsett om de har beslutat att infora eller inte infora restriktioner, dr respondenterna overens
om att deras eget fortroende for de medarbetare som har skrivit under uppropet inte har
paverkats av deras underskrift. Enligt respondenterna paverkar inte ett stillningstagande i sig
reporterns forméga att bedriva saklig och opartisk journalistik. De nyhetsorganisationer som
har infort restriktioner har inte gjort det av rédsla for att den journalistik som den
underskrivande reportern skapar ska vara partisk. Restriktionerna har i stéllet inforts eftersom
publiken kan uppfatta den underskrivande journalisten, och i forléngningen
nyhetsorganisationen, som partisk. En sddan uppfattning hos publiken, kan leda till att ett
annars opartiskt journalistiskt innehall misskrediteras.

Jag vet att den hdir personen inte tar stdillning pd ndgot sdtt hos oss i den hdr fragan. Men jag forstdar
att det hdr kan uppfattas som det och det blir ett problem for trovirdigheten.

Erik Hedtjiarn, redaktionschef, Svenska Dagbladet
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Ett undantag frn uppfattningen att fortroende bestdms utifrén huruvida publiken uppfattar
ndgot som partiskt eller ej kommer frdn TV4:s nyhetschef Fredrick Malmberg. En av de
underskrivande journalisterna frdn TV4 var Mellandsternkorrespondenten Terese
Cristiansson. Snarare an att fokusera pa huruvida hennes underskrift kunde uppfattas som
partisk av publiken, fokuserade Fredrick Malmberg pé innehallet som hon producerar.
Fredrick Malmberg bedémde att den journalistik som Terese Cristiansson producerar inte
brister i1 sin opartiskhet och att det darfor inte fanns skél att begrénsa henne i hennes
bevakning.

Vi gjorde en bedomning om Terese kunde vara objektiv, och det hade ju foregatt att hon ldnge blivit
kritiserad av bade palestinier och israeler. Hon har dessutom en otroligt ldng erfarenhet av det hdr och
av det vi kunde bedéma, och det jag har sett, det hon har rapporterat, sa har vi liksom inte tyckt,
varken dd eller efterat, att hon haft slagsida dt ndgot hall. Med det sagt sa landar vi i att hon fick jobba
vidare.

Fredrick Malmberg, nyhetschef, TV4

Att trovardigheten ér journalistikens viktigaste kapital dr ett resonemang som aterkommer
bland samtliga chefer. Aven om man har en aning skiftande synsitt pa hur denna trovirdighet
ska uppnés ar cheferna 6verens om att ett offentligt stdllningstagande i en kontroversiell fraga
riskerar att skada fortroendet for den enskilde journalisten savél som for
nyhetsorganisationen.

Trovérdighet handlar ju om publiken. Fértroende skapar man ju liksom- och tillskapar man ju i
relation med publiken. [...] och ddr ska man kunna lita pa att SVT, och speciellt nyhetsbevakningen i
allra hégsta grad, [...] inte drivs av ndgon annan agenda dn publikens.

Anna Careborg, nyhets- och sportdirektor, Sveriges Television

Samtidigt finns en bred samsyn kring att man inte vill dra en rdd linje mot alla upprop eller
stéllningstaganden. Det handlar alltsd om huruvida stéllningstagandet &r att betrakta som
kontroversiellt eller inte. Exempelvis menar Andreas Gustavsson (Dagens ETC) att
underskriften &r att betrakta som ett stdllningstagande, men att stéllningstagandet inte &r av
kontroversiell karaktir och att de underskrivande journalisterna ddrmed inte brustit i sin
opartiskhet.

Den fakta vi har fatt fran Gaza gér att jag tycker att uppropet huvudsakligen dr vettigt. Snarare dn att

vi har navigerat i ndgon- taktiskt eller politiskt kring det hdr. Inte i de dimensionerna, [...] utan vad

innehdller uppropet konkret? Finns det ndgot som dr problematiskt déir?

Andreas Gustavsson, chefredaktor, Dagens ETC

Utifran respondenternas svar kan man konstatera att virnandet av nyhetsorganisationens
trovardighet har varit avgdrande for beslutet om inférandet av restriktioner. Trots att man pa
nyhetsorganisationerna kommit fram till olika beslut s& har man utgatt frin samma

41



fragestéllning; har de underskrivande journalisterna brustit i sin opartiskhet, och hur paverkar
det trovérdigheten?

Inforandet av restriktioner for de journalister som skrev under Gad-uppropet sker mot
bakgrund av att de upplevs ha brustit i sin opartiskhet. Nyhetsorganisationerna som har infort
restriktioner vill sjédlva inte ta stdllning till om uppropet ar kontroversiellt, ddremot slar de
fast att det kan uppfattas som det. En underskrift av uppropet kan ddrmed ge upphov till
extern kritik som riskerar att skada nyhetsorgansationens trovardighet.

Genom inforandet av restriktioner virnade nyhetorganisationerna sin trovardighet och
skyddade sig mot extern kritik. Det vittnar om en syn pa objektivitet som en strategisk ritual,
som tar sig uttryck i professionella riktlinjer. Detta kan kopplas till Tuchmans (1978) syn pa
objektivitet som en arbetsprocess. Fredrick Malmberg (TV4) ar den enda som har grundat sitt
beslut pé det faktiska innehall som den underskrivande journalisten skapar. Hans syn pa
trovardighet kan darfor ségas baseras pa den journalistiska produkten snarare dn pa den
journalistiska arbetsprocessen, vilket stér i kontrast till synen pa objektivitet som en strategisk
ritual.

P4 ett teoretiskt plan finns en samsyn kring hur man skapar fortroende hos publiken. Samtliga
respondenter dr dverens om att ett offentligt stdllningstagande i en kontroversiell fraga
riskerar att skada fortroendet for den enskilda journalisten savél som nyhetsorganisationen.

Respondenternas svar tyder ocksé pé att deras syn pa stéllningstagandet beror pa vilken fraga
de tar stéllning i. Journalister far ta stdllning s lange fragan de tar stéllning i inte &r att
betrakta som kontroversiell. Fragan om opartiskhet blir pé sa sitt egentligen en fraga om vad
som &r kontroversiellt och inte.

Detta kan mgjligen anses ga 1 linje med El-Nawawy och Iskandars (2003) teori om
kontextuell objektivitet. Enligt teorin kommer graden av opartiskhet i journalistiskt innehall
att bedomas utifran kontexten det publicerats i. I EI-Nawawy och Iskandars fall har man
applicerat teorin pé flera konflikter i Mellandstern, dér skillnaden i samhillelig kontext
mellan medier i vist och i Mellandstern gor att samma innehall kan anses som partiskt eller
opartiskt, beroende pé var det publiceras.

Enligt EI-Nawawy och Iskandar (2003) dr alltsé inte opartiskhet eller objektivitet statiska
begrepp — de formas och anpassas till bredare samhéllssvingningar. Det dr alltsa kontexten
som avgor huruvida nagot dr kontroversiellt, eller gar att anses som opartiskt. Inom ramen for
denna studien har flera av respondenterna 6vervégt huruvida uppropet anses kontroversiellt
eller inte, for att sedan ta stdllning i om en underskrift i detsamma kan skada trovardigheten.
Detta visar att kontext — om publiken uppfattar uppropet som kontroversiellt eller inte — har
direkt pdverkan pa huruvida man tycker att uppropet ir ett stillningstagande som kan skada
publikens tillit till redaktionen.
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Respondenternas svar tyder pa en samsyn kring yrkesprofessionella ideal. Samtidigt gér
besluten isdr ndr samma yrkesprofessionella ideal ska provas i praktiken. Utifrén Evetts
(2003) professionsteori bibehélls fortroende genom att organisationer agerar professionellt
och forutsidgbart. Den brist pa samsyn kring normer och riktlinjer som uppenbarade sig i och
med redaktionernas olika hantering av de underskrivande journalisterna, skulle utifran Evetts
teori kunna skada fortroendet for journalistiken som helhet. Eftersom professionens grianser
for enskilda journalisters yrkesutovning ar otydliga riskerar de varierande besluten att
uppfattas som godtyckliga.

7.2.2 Synen pi uppropet

En orsak till varfor olika nyhetsorganisationer fattade olika beslut géllande inférandet av
restriktioner dr att de tolkade Gad-uppropet pé olika sitt. Synsétten skiljde sig forst och
framst vad géller innehallet. De olika nyhetsorganisationerna landade i olika slutsatser
géllande Gad-uppropets huvudsakliga budskap.

De nyhetsorganisationer som inte inforde restriktioner betraktade Gad-uppropet 1 forsta hand
som ett upprop som stéller krav pé forbattrad pressfrihet i Gaza. Dessa respondenter ansig att
uppropets huvudsakliga budskap lag i de fyra kravpunkterna:

Vi dir svenska journalister och ovriga mediearbetare som akut kriver:
1. Att internationella journalister sldpps in i Gaza.
2. Att palestinska journalister tilldts géra sitt jobb utan att dodas och svdltas ihjdl.

3. Att ledare for mediehus i Sverige, 6vriga Europa och USA sdtter press pd Israel —
direkt och genom sina nationella politiska foretrdidare — for att fordndringarna i
punkterna 1 och 2 sker omgdende.

4. Att samma medieledare krdver genomgripande forbdttrad pressfrihet av Israel.
(Gad m.fl., 2025)

Dirtill menar dessa respondenter att det inte dr kontroversiellt att som journalist ta offentlig
stdllning 1 pressfrihetsfragor, eftersom pressfrihet dr en forutsittning for yrkesutévningen.

Den slutliga bedomningen som jag gjorde var att det hér var en text som- ddr sjdlva huvudfokuset var
att argumentera for pressfrihet och att de fyra huvudpunkterna var sjilva huvudbudskapet i uppropet.
Sa det var liksom- ndr man bedomer texten i sin helhet sd var det det jag landade i. Och dd, om man
gar tillbaka till stdllningstaganden, sa att ta stillning for pressfrihet som journalist, det dr ju inte ndgot
i sig kontroversiellt. Pressfrihet dr en forutsdttning for att journalister ska kunna verka och det dr inte
konstigt att man som journalist star for det, och tar stdllning for det.

Klas Wolf-Watz, chef t6r Ekot, Sveriges Radio
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Det fanns dven respondenter som ansag att uppropets beskrivning av verkligheten 14g i linje
med den faktiska verkligheten och att detta motiverade en underskrift av uppropet.

Hur uppropet beskriver konflikten éverensstimmer vildigt vil med tidningens hallning i konflikten, hur
vi ser pd den hdr konflikten. Hade Gad-uppropet skrivit att, exempelvis “efter Hamas befrielsehandling
den sjunde oktober”, da hade det varit seridsa problem, da hade vi haft helt andra diskussioner. Nu var
det- nu hade fokus pd journalisternas situation, det civila lidandet, och var tillrdckligt balanserat for
att inte- for att inte straffa ut ndgon frdn en rapportering. Vi ldste det inte som att innehdllet- den nivdn
av inflammatoriska stillningstaganden, utan det speglade vildigt vil var vi befann oss i vdr
rapportering.

Andreas Gustavsson, chefredaktor, Dagens ETC

Andra betraktade uppropet som mer kontroversiellt. Ingen fastslar att en underskrift av
Gad-uppropet ér ett politiskt stillningstagande i1 konflikten mellan Israel och Palestina.
Istéllet ar det genomgaende argumentet att det kan uppfattas som ett stillningstagande och att
detta kan kan leda till att fortroendet for sdvil journalist som nyhetsorganisation skadas.

Vi har inte tolkat det pd ndgot vis. Vi har inte tagit stdllning till det, utan det vi tar stdllning till dr hur
kan det hdr tolkas externt? Det dr det som vi behover bry oss om, kan tidningens oberoende
ifrdgasdttas?

Anna Aberg, redaktionschef, Dagens Nyheter

Respondenter som forde denna argumentation ansdg att det faktum att det 6verhuvudtaget
fanns en risk att en journalist kan uppfattas som partisk till f6ljd av sin underskrift ar
tillrackliga skil for att begriansa dennes bevakningsbefogenheter. Utifrdn dessa respondenters
argument spelar det ingen roll vilken journalistens egen intention var.

Den mest kontroversiella skrivelsen i uppropet, enligt samtliga respondenter, var den som
handlar om att medier har bidragit till legitimerandet av ett pagdende folkmord:

Samtidigt har rapporteringen fran svenska och andra etablerade medier i Europa och USA
varit undermalig och genom sina brister bidragit till att legitimera det som av de flesta
folkmords- och dven Forintelseexperter nu beskrivs som just det: ett pdagdende folkmord (Gad
m.fl., 2025).

Ingen av beslutsfattarna — vare sig de som inforde restriktioner eller de som inte gjorde det —
héller med med om att medier har bidragit till att legitimera av ett folkmord. De skiljer sig
dock i huruvida de ser skrivelsen som ett potentiellt stéllningstagande, eller som en generell
mediekritik.

De respondenter som ser uppropet som ett potentiellt stéllningstagande, antingen 1 konflikten
mellan Israel och Palestina, eller i frigan om vad den bor kallas, lyfter problemen med att
skriva under ett upprop som kan uppfattas som ett stidllningstagande i ett imne som det pagar
16pande rapportering om.
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Det finns mdnga saker i den hdr texten. Det mest omdiskuterade dr ju det som ror folkmord. Och att
medier har bidragit till ett folkmord. [...] Det héir var ju ocksad i en period ddr vi och mdnga andra
bevakade just den hdr fragan kring folkmord: Hur ska man se pd det hir? Hur ser de juridiska
ramarna ut for folkmord? Vi publicerade vildigt mycket kring den hdr fragan, vilket ocksd gjorde det
problematiskt, de formuleringarna i uppropet, for de journalisterna.

Anna Aberg, redaktionschef, Dagens Nyheter

De respondenter som ddremot betraktar uppropet som mediekritik menar, likt de som ser
uppropet som en appell for pressfrihet, att mediekritik faller inom ramen f6r vad en journalist
kan ta offentlig stéllning i, eftersom det ar en yrkesrelaterad fraga.

Jag tycker att den del som har varit uppe for diskussion vdildigt mycket, som handlar om svenska och
europeiska mediers brister och att de pd ndagot sdtt skulle legitimera det som mdnga experter bendmner
som, eller kategoriserar som folkord, det dr en vildigt stark anklagelse som jag tycker dr fel. Jag
tycker att det dr en felaktig beskrivning av hur svensk media har bevakat kriget. Jag haller verkligen
inte med. Och sedan dr det ju, om man tittar enbart pd den formuleringen, sd dr det ju en mediekritik
som jag tycker dr helt felaktig. Men det dr en mediekritik. Och det dr ocksad ndgot som man som
journalist mdste kunna diskutera, man mdste kunna diskutera svenska och internationella medier.
Sedan hdller jag inte med. Men det dr ndgot man kan gora, tycker jag.

Klas Wolf-Watz, chef t6r Ekot, Sveriges Radio

Vissa av de som betraktar uppropet som mediekritik 1 huvudsak, menar att det kan leda till
okat fortroende fran publiken att rikta kritik mot sitt eget arbete, eftersom det visar pd en vilja
att erkdnna sina brister och gora bittre.

Jag tycker inte att de stdar emot varandra riktigt, alltsd att man ska kunna uttrycka kritik mot medier
fast man jobbar med medier. Det visar ju pd en transparens, tycker jag, som jag tycker att medierna
mdr bra av. For jag tycker kanske inte att vi dr sa transparenta som vi borde vara. Jag tror ju att
transparens skapar fortroende, det tror jag kan till och med oka fortroendet for medier. Ddrfor att man
visar en transparens. Att ja, det dr klart att vi har brister ocksd och vi dr villiga att titta pd dem och
forséka forbdttra oss och utveckla oss.

Karin Schmidt, redaktionschef, Aftonbladet

De respondenter som kritiserade den dvergripande mediekritiken i1 uppropet tyckte att
orsakssambandet mellan mediers rapportering om kriget i Gaza och legitimerandet av ett
pagaende folkmord var for oprecist formulerat.

Om man tar det hdr att mediebevakningen har bidragit till att legitimera folkmord, sd jag har lite svdrt
att se riktigt hur man tinker. Och det dr inte helt utvecklat hur man tinker heller. [...] Men jag har
ocksa lite svdrt att forstd hur de menar att det hdr har gatt till. Alltsd pa vilket sdtt har det liksom, ja,
jag tycker att det dr lite dunkelt uttryckt. [...] Den hdr legitimeringen, det tycker jag dr otydligt. Sa da
blir kritiken lite otydlig ocksa.

Erik Hedtjarn, redaktionschef, Svenska Dagbladet

Aven respondenter som i &vrigt uppfattar att uppropet beskriver verkligheten pa ett relativt
rittvisande sitt, och darav inte har infort restriktioner, stéller sig kritiska till formuleringen.
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Jag tycker att det dr illa uttryckt, men inte utanfor ramen. Jag tycker att det dr for oprecist. [...] Det
finns tillrdckligt starka skdl for att- for att betrakta det som sker som ett folkmord, dven om det foregar
Juridikens prévning. Vi har ocksd pad nyhetsplats tagit stillning for att kalla det ett folkmord. Men att
sedan hdlla medierna [...] kollektivt ansvariga for detta tycker jag dr fel.

Andreas Gustavsson, chefredaktor, Dagens ETC

Flera respondenter resonerade ocksa kring avsdndaren for uppropet; journalisten Magda Gad.
Gad-uppropet publicerades 1 samband med annonseringen av att Magda Gad under hosten
2025 skulle lansera sin egen medieplattform. Detta fick flera av respondenterna att se
uppropet som ett sdtt att dra uppmaérksambhet till den egna satsningen.

Och sedan framférallt det héir: Vad kallades det hdr uppropet? Ja men sedan nér det vil publicerades
och det fanns en hemsida, sa hette det Gad-petition. Det var Gad-uppropet och det var i samband med
lanseringen av en tidning, som sedan inte riktigt har lanserats, men som i alla fall annonserades skulle
lanseras. Det vigde vi in.

Anna Aberg, redaktionschef, Dagens Nyheter

Att Gad-uppropet underkinde den 6vergripande medierapporteringen samtidigt som Magda
Gad sjélv kom med loften om att erbjuda en annan typ av journalistik, skavde hos flera av
respondenterna.

Dir landar uppropet i en positionering mot all annan media som jag tolkar som en formulering
kopplad till en satsning, alltsd en lansering av ett medieprojekt.

Andreas Gustavsson, chefredaktor, Dagens ETC

Man mdste ocksd tdnka att texten [...] hade flera syften. Och ett syfte var ju att ocksda géra en annan
typ av journalistik dn den vi bedriver, i princip, i de redaktionella medierna eller traditionella medier.

Det dr ganska anmdrkningsvdrt att man underkdnner hela den svenska och europeiska rapporteringen
som sddan, och det var ju ocksd textens drende, delvis.

Anna Careborg, nyhets- och sportdirektor, Sveriges Television

Utover misstankarna om bakomliggande motiv till Gad-uppropet, konstaterade flera
respondenter att det, oavsett innehéll, alltid &r problematiskt att skriva under ett upprop. De
resonerade att man genom att underteckna ett upprop forlorar sitt oberoende och hamnar i
héinderna pa uppropet, dess avsindare och dess utveckling. Aterkommande argument var att
man vid undertecknandet av ett upprop inte sikert kan veta hur det kommer att mottas eller i
vilken kontext det kommer att publiceras. Dértill kan man inte vara siker pd i vilka &ndamél
det kommer att anvéndas eller vilka andra som kommer att skriva under.
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Ndr man gér saker externt forlorar man liksom kontrollen 6ver kontexten. Det sag vi ju mdnga av de
som har skrivit under, som har vittnat om. Man kanske upplever att man bara skriver under pd de héir
fyra punkterna exempelvis. [...] Men det publicerades i en kontext med en debattartikel.

Anna Aberg, redaktionschef, Dagens Nyheter

Jag blev inte forvanad att det hér liksom blev som liksom en améba, det héir uppropet, lite pd ndgot
sdtt. Att det utvecklades bortom undertecknarnas kontroll. [...] Det dr eventuellt ocksd en ldxa for dem
som skriver under hdr. Har man inte full kontroll over det man skriver under kan det sluta olyckligt.

Andreas Gustavsson, chefredaktor, Dagens ETC

Synen pa uppropet har spelat en avgorande roll for hur respondenterna har resonerat kring
inforandet av restriktioner. De respondenter som delar bilden av verkligheten som presenteras
1 uppropet, de som ser det som en maning till forbéttrad pressfrihet i Gaza och de som ser det
som en generell mediekritik, har inte infort ndgra restriktioner. De som har infort restriktioner
ser snarare uppropet som ett potentiellt stillningstagande i en kontroversiell fraga och
fokuserar pa de risker som de ser med att underteckna ett upprop som behandlar ett &mne
som nyhetsorganisationen ocksa bevakar.

Respondenternas tolkning av verkligheten var avgérande for hur de hanterade den. Olika syn
pa situationen foranledde olika hantering inom organisationen och olika slutsatser vad géller
om en underskrift faller inom ramen for en journalists professionella befogenheter. Kopplat
till Evetts (2003) professionsteori kan detta beskrivas som att uppfattningen om
forutséttningarna for forhandlingen mellan yrkesprofessionella ideal och
organisationsprofessionella ideal var avgdorande for dess utfall. Forhandlingen mellan
yrkesprofessionella ideal och organisationsprofessionella ideal 4&r med andra ord inte bara en
frdga om ideal, utan ocksa en fraga om verklighetsuppfattning. Hur négot bor hanteras
dikteras dels utifran hur man bedémer den situation som man stér infor, dels utifran vilka
ideal man haller hogst.

Det dr dock sannolikt att respondenternas bedomning av situationen grundar sig, atminstone
delvis, 1 deras egna yrkesprofessionella ideal. Detta kan kopplas till Melin-Higgins (1996)
kategorisering av fyra journalistroller. De som betonar den enskilda journalistens ritt att ta
offentlig stéllning i frdgor rorande pressfrihet och mediekritik, ger uttryck for ett
yrkesprofessionellt ideal praglat av deltagande nyhetsformedling. Detta kan kopplas till
journalistrollerna pedagogen och sprakroret. De som dédremot betonar risken att ett offentligt
stillningstagande kan paverka fortroendet negativt, uppvisar ett yrkesprofessionellt ideal
priglat av neutral nyhetsformedling, vilket 1 stillet kan kopplas till journalistrollerna
sparhunden och hantverkaren.

Hanteringen av Gad-uppropet kan ocksa forstés 1 ljuset av den forskjutning av de
yrkesprofessionella ideal som har observerats inom journalistiken under de senaste
artiondena. Det faktum att aterkommande argument hos respondenterna grundade sig i
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opartiskhet och oberoende talar for den generella utveckling som har observerats inom
forskningen, dir yrkesideal som ror objektivitet och neutralitet har vuxit sig starkare over tid
(Wiik, 2024). Forestéllningen att en journalist bor betrakta sig som en “neutral rapportor av
det som sker i samhéllet” 6kade fran 30 procent 1989 till 54 procent 2018, sett till de som
instimmer helt (Wiik, 2012; Andersson, 2023).

Respondenternas tolkning av uppropet kan ocksé forstas utifran att journalistiska yrkesideal
kopplade till riattviseargument har forsvagats over tid. Forestédllnignen att journalister bor vara
“en kritiker av samhdllets oréttvisor” minskade fran 45 procent till 29 procent mellan 1989
och 2018 (Wiik, 2012; Andersson, 2023). Med andra ord &r objektivitetsidealet i dag mer
tongivande for den allménna uppfattningen om vad en god journalist &r, dn det mer
aktivistiskt lagda réttviseidealet. Denna uppfattning géllande vad journalistens och
journalistikens uppgift ér, tycks ha priaglat hur respondenterna har l4st och forstatt uppropet.

Med utgédngspunkt i Gad-uppropet blir det uppenbart att redaktionella beslutsfattares egna
yrkesideal och syn pd journalistrollen fir konsekvenser for den enskilde journalistens
autonomi. De som inte har infort restriktioner betonade dterkommande den enskilde
journalistens ritt att uttala sig 1 fragor kopplade till yrkesutévningen. Detta kan ses som en
uppmaning till ett aktivt deltagande 1 forhandlingen om vilka yrkesideal och grinsdragningar
som ska gilla inom professionen (Hanitzsch & Ornebring, 2019; Evetts, 2003). Samtidigt ér
autonomibegreppet dterkommande dven bland de respondenter som har infort restriktioner,
men dessa lagger storre vikt vid journalistikens autonomi. I situationer da den enskilda
journalistens autonomi dventyrade organisationens oberoende i forhallande till andra aktorer,
prioriterade respondenter som inforde restriktioner nyhetsorganisationens autonomi, framfor
den enskilde journalistens frihet.

Att inte dventyra publikens fortroende och nyhetsorganisationens oberoende var for dessa
respondenter ett yrkesprofessionellt ideal som vigde tyngre dn det om att uttrycka sitt stod
for utsatta journalister och ta stéllning for forbattrad pressfrihet. Nir ett stdllningstagande for
forbattrad pressfrihet ocksé riskerade att uppfattas som ett stillningstagande i en
kontroversiell fraga, prioriterade de respondenter som inforde restriktioner att inte sjdlva
uppfattas som partiska.

En sannolik tolkning &r att svaret pa fragan om varfor Gad-uppropet blev s uppmérksammat,
och varfor olika nyhetsorganisationer landade 1 olika slutsatser géllande restriktioner, str att
finna 1 det faktum att uppropet lamnade mycket utrymme for tolkning. Eftersom uppropet
riktade skarp kritik mot media, hdjdes omedelbart insatserna vad géller fortroendet, bade for
nyhetsorganisationerna och de enskilda journalisterna. Den varierande hanteringen av
uppropet handlade delvis om respondenternas varierande forhallningssitt till det som
uppropet ldmnade 6ppet for tolkning.
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7.2.3 Publiken

Publikargumentet dr ytterligare ett dterkommande argument bakom respondenternas
hantering av Gad-uppropet. De som inforde restriktioner lyfter att journalistiken &r beroende
av publikens fortroende och ddrmed maste vérna trovérdigheten i deras 6gon. Dartill
resonerade dessa respondenter att journalistiken i1 forsta hand ska tjana publiken och att det
inte fir finnas ndgon anledning att ifrdgasétta om det finns andra bakomliggande motiv till
rapporteringen. Detta blir sdrskilt viktigt i rapporteringen om dmnen dér debatten &r
polariserad.

Sjdlva grundutgdangspunkten dr att publiken, oavsett vad man tycker i den hdr fragan, ska kunna lita pd
att vi- det ska inte finnas skdl att tvivla pa opartiskheten.

Anna Careborg, nyhets- och sportdirektor, Sveriges television

Ett dterkommande argument var att befogenheten att bevaka en fraga som journalist dr ett
privilegium som bor hanteras med storsta vordnad, av respekt for uppdragsgivaren —
publiken.

Det dir ytterst fa personer i Sverige och pa SVT som har de hdir rollerna att bevaka till exempel Gaza.
Sd det finns ju miljoner ménniskor som offentligt kan ge sin syn, och det dr ju vildigt manga som gor
det. Men just ndr man har det hdr otroligt fina uppdraget att bevaka d publikens vignar och i
publikens intresse sd tinker jag att det dr sd viktigt att vi hdller linjen dir.

Anna Careborg, nyhets- och sportdirektor, Sveriges television

Respondenterna skiljde sig dock &t 1 hur viktigt de ténkte sig att Gad-uppropet var for
publiken, och i vilken utstrdckning en underskrift av ett upprop faktiskt d&ventyrar publikens
fortroende. Detta paverkade i1 forlangningen hur de resonerade kring inférandet av
restriktioner. De respondenter som ténkte sig att en underskrift kunde innebéra en reell
nedgang 1 publikens fortroende for nyhetsorganisationen, inférde generellt restriktioner. De
som inte upplevde den risken som lika stor, gjorde generellt inte det. Dessa respondenter
ansag bland annat att det finns andra saker dn att undvika offentliga stdllningstaganden, som
ar viktigare for att bygga fortroende hos publiken.

1 publikens égon, sd tror jag att den hdr fragan kring uppropet och sd vidare, tror jag dndd dr
marginell. Jag tror att den varken gér till eller fran om jag ska vara helt drlig. Och dérfor kunde jag
ocksa fatta mitt beslut. Det finns massa andra saker som bygger fortroende och det handlar mer om till
exempel hur vi presenterar nyheter, hur transparenta vi dr i vdara beslut, kring ndr vi publicerar
nyheter. [...] Det dr sadana saker som jag tror dr vildigt mycket viktigare for fortroendet din en enskild
fraga om man har skrivit pd ett upprop eller inte.

Karin Schmidt, redaktionschef, Aftonbladet

Det dterfanns ocksé resonemang kring det faktum att olika nyhetsorganisationer har olika
publik och dirtill olika relation till sin publik. Utifran detta fanns en forstaelse for att olika
nyhetsorganisationer har resonerat olika i frigan om inférandet av restriktioner.
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De har sdkert fattat rdtt beslut for sin redaktion och sin organisation. For alla har ju sina
forutsdttningar. Och jag dr pa Aftonbladet och vi har andra forutsdttningar édn om du dr pa SVT till
exempel.

Karin Schmidt, redaktionschef, Aftonbladet

Det fanns ocksa en forstdelse for att skillnader i relationen till publiken mojliggdr olika
agerande. Till detta horde en tanke om att publiken forvéntar sig olika saker frin olika
nyhetsorganisationer, och att olika nyhetsorganisationer har olika hogt fortroende hos
publiken, och ddrmed har olika mycket att forlora.

Jag tror ocksa att det dr sd hdr att Sveriges Radio och SVT till exempel ligger ju alltid liksom i, de har
ett vildigt hogt fortroende. Och det dr jdttebra. Det dr verkligen toppen. Och ndr man har ett sd hogt
fortroende sd, det dr jdtte, jdttesvdrt att bygga upp det. Alltsa jdtte, jittesvart. Och tar ar. Det dr
vdldigt létt att rasera det. Det skapar en viss typ av kultur. Vi som kvillstidning [...] har en helt annan
typ av kultur. Vi har aldrig haft ett jéttehogt fortroende i folks gon. Fast vi vill ju, vi forséker bygga
upp det. Men det gor kanske att vi inte heller blir lika dngsliga. I brist pad bdttre ord.

Karin Schmidt, redaktionschef, Aftonbladet

De respondenter som har infort restriktioner uppvisar ett yrkesprofessionellt ideal som ligger
ndra den definition av journalistikens syfte som presenterats av Kovach och Rosenstiel
(2021). Enligt dem verkar journalistiken i allménhetens tjdnst, vilket medfor vissa
skyldigheter. Grunduppdraget &r att tillhandahalla aktuell och relevant information till
invanarna och for att uppna dessa mél kravs att journalistiken innehar en oberoende stéllning
gentemot andra aktorer i samhéllet. Detta oberoende ér ett aterkommande argument bland de
respondenter som inforde restriktioner. Inforandet av restriktioner utgor enligt dessa en
forsakran gentemot publiken om att nyhetsorganisationen i sin rapportering inte gar ndgon
annans drenden dn deras. Att infora restriktioner dven for de journalister som inte bevakade
Gaza 1 sitt dagliga arbete illustrerar denna grundldggande princip inom nyhetsorganisationen
for publiken, samt hur hogt den vérderas.

Inforandet av restriktioner utifrdn publikargumentet kan ocksa kopplas till
nyhetsorganisationens kommersiella intressen. Utifrdn kommersialiseringsargumentet &r
objektiv och opartisk nyhetsrapportering inte bara ett yrkesprofessionellt ideal, utan ocksa ett
satt for nyhetsorganisationer att nd en sé bred publik som mojligt (Schiller, 1981; refererad 1
Johansson, 2024). En neutral rapportering kan konsumeras av fler dn en rapportering som
tydligt tar ndgons parti, vilket paverkar nyhetsorganisationens ekonomiska forutsattningar. En
tolkning &r att inforandet av restriktioner var ett sétt for nyhetsorganisationer att vérja sig mot
extern kritik, samt undvika risken att forlora den del av publiken som motsitter sig
Gad-uppropet, eller offentliga stidllningstagandet fran journalister 6verlag. Genom att infora
restriktioner for de journalister som skrivit under Gad-uppropet, bevarades publikens bild av
nyhetsorganisationen som en opartisk och neutral nyhetsformedlare, vilket utdver att utgora
ett centralt yrkesproffesionellt ideal, ocksd innebédr marknadsméssiga fordelar.
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Detta kan ocksa kopplas till Evetts (2003) teori om organisationsprofessionalism, som
argumenterar for att nyhetsorganisationers frimsta mal 4r bibehéllandet av ekonomisk
lonsamhet. Eftersom publiken dr nyhetsorganisationens ekonomiska bas, dr deras fortroende
en forutsittning for journalistiken. Néar detta dventyrades, genom enskilda journalisters
underskrifter av Gad-uppropet, brukade organisationen sin befogenhet att infora disciplinidra
atgirder mot dessa, for att skydda nyhetsorganisationens trovardighet, publikens fortroende
och 1 forldngningen organisationens ekonomiska lonsambhet.

De som inte har infort restriktioner argumenterade mindre utifrdn publikens argument och
mer utifrdn den egna beddmningen av situationen. Dartill var dessa respondenter mindre
overtygade om att en underskrift av Gad-uppropet i praktiken foranledde ett minskat
fortroende frén publiken. Detta synsitt kan dven det kopplas till kommersiella argument. Med
andra ord bedomde dessa respondenter marknaden som annorlunda, dn de som inforde
restriktioner. De respondenter som inte ansag att publikens fortroende dventyrades genom
journalisters underskrift av Gad-uppropet sédg rimligtvis heller ingen markbar publikfrlust
framfor sig till f6ljd av deras beslut att 14ta underskrivande journalister fortsatt bevaka
konflikten.

Respondenternas resonemang om att olika nyhetsorganisationer har olika hogt fortroende fran
publiken till att borja med, och att detta fordrar olika beslut i publicistiska frgor, vittnar
ocksd om en nagot relativ syn pa de yrkesprofessionella idealen. Detta kan tolkas som att de
ledstjérnor till journalistiska ideal som kan framsta som skrivna 1 sten, i sjdlva verket dr ndgot
rorliga. De yrkesprofessionella idealen tycks till viss del std i relation till enskilda
nyhetsorganisationers marknadsméssiga forutséttningar, sdsom deras ekonomiska struktur
och deras syn pa, samt relation till, publiken.

7.2.4 Policy

Totalt tre av sju respondenter uppger att de har en medarbetarpolicy som forklarar vad
anstéllda journalister fir och inte far gora, bade 1 yrkesutovning och pa fritiden. Dessa var
Sveriges Television, Sveriges Radio och Dagens ETC. Dock anser endast Anna Careborg
(Sveriges Television) att policyn har legat till grund for redaktionens argumentation om
inforandet av restriktioner. Bland de respondenter som uppger att deras redaktion inte har en
medarbetarpolicy ser flera positivt pa det faktum att de inte har behovt forhalla sig till policy
1 sin argumentation for eller emot restriktioner.

Respondenterna fran public service-bolagen Sveriges Television och Sveriges Radio ar de
enda som uppger att de har en omfattande policy som dikterar arbetet pa redaktionen, men
forhdllningssitten till denna skiljer sig mellan nyhetsorganisationerna.

Anna Careborg (Sveriges Television) uppger att hon 1 stor utstrackning anvénde sig av
bolagets medarbetarpolicy 1 hennes argumentation om inférandet av restriktioner for de
underskrivande journalisterna. Hon uppger dock dven att diskussionen om redaktionens
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policy inte blev lika omfattande p& Sveriges Television som pé andra redaktioner och ddrmed
inte resulterade i ett dsidoséttande av policyn.

Den hér [policyn] tar ju upp mdnga olika delar. Det dr ju sd hér att principen dr att man ska undvika
att, i programverksamheten, behandla eller bevaka ndagot som man offentligt tagit stillning for eller
emot. Och det dir- och det handlar ju om vdrt oberoende och var opartiskhet. Det ska liksom inte finnas
skal till att misstdnka att man har tagit stillning och utovar det. [...] Alltsd jag tdanker att det ska till
vdldigt mycket for att man ska frangd en policy. Det dr viktigt att sdga att en policy ska vara en hjdlp.

Anna Careborg, nyhets- och sportdirektor, Sveriges Television

Aven Klas Wolf-Watz (Sveriges Radio) uppger att deras redaktion har en medarbetarpolicy,
den sd kallade public service-handboken. I dokumentet framgar det att medarbetare inte kan
bevaka dmnen som de offentligt har tagit stillning i, alternativt i frdgor som angrénsar det
dmne som de har tagit stdllning i.

Klas Wolf-Watz uppger att handboken anvindes i beslutsprocessen om inforandet av
restriktioner. Policyn behandlades dock mer som riktlinjer &n som definitiva regler. Att
Sveriges Radio fattade beslut om att inte infora nagra restriktioner, trots att det i handboken
beskrivs som péfoljden av ett offentligt stillningstagande, beror pé att de gjorde en
beddmning utifran det specifika fallet.

Jag skulle kalla det riktlinjer. Och det dir klart att det var mot bakgrund av den [handboken], delvis,
som vi gjorde analysen. [...] Till syvende och sist blir det dndd en egen bedémning for varje fall.
Riktlinjer, det dr starkt, men det dr ndagot som man bedémer och forhdller sig till. Det dr inte en lagbok
sd att sdga. Och om jag daterkommer till min bedémning sd var det att detta var ett stillningstagande,
men det var ett stillningstagande ddr kdrnan var pressfrihet. Och det dr inte ett stillningstagande som
gor att det faller in under det resonemang som finns ddr i riktlinjerna.

Klas Wolf-Watz, chef t6r Ekot, Sveriges Radio

Aven Dagens ETC har en medarbetarpolicy, men denna &r begrinsad till ett antal meningar
om medarbetares ageranden i1 och utanfor yrket. Enligt chefredaktoren Andreas Gustavsson
begrinsar inte Dagens ETC:s policy medarbetarna fran att ta stéllning 1 upprop. Redaktionens
beslut om att inte infora restriktioner i rapporteringen om kriget i Gaza togs utan
medarbetarpolicyn i beaktning.

Dagens Nyheter, Svenska Dagbladet, Aftonbladet och TV4 tillhor de nyhetsorganisationer
som vid tillfallet for beslutet gdllande inférandet av restriktioner inte hade nagon som helst
medarbetarpolicy. Flera av dessa ansag att detta var en fordel i beslutsprocessen eftersom det
gjorde resonemanget kring inférandet av restriktioner mindre rigitt. Detta 6ppnade upp for
mojligheten att fatta enskilda beslut fréan fall till fall.

Det som hdnder ndr man har en nedskriven policy som SR har, [...] dr att man blir vildigt formalistisk

i sitt sdtt att hantera problemet. I stillet for att prata om vad grunden handlar om som vi gor, alltsa
Journalistrollen: “Vad innebdr den, och hur star den i konflikt med ett stdillningstagande i
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offentligheten?”, sa gar man till regelboken och tittar; “Vad star det i regelboken?” och man pratar
egentligen inte om vad det hdr handlar om i grunden. Vad dr det for virden som vi vill forsvara eller
som Vi sdtter pd spel genom att agera pd det ena eller andra scittet? [...] 1 stdllet for att vi hamnar i en
debatt om vad det stdar i en paragraf.

Erik Hedtjarn, redaktionschef, Svenska Dagbladet

Aven Anna Aberg (Dagens Nyheter) beskriver avsaknaden av policy som en styrka.

Pd varje avdelning har redaktérerna och avdelningen haft samtal om det hdr. Och det kommer mycket
fragor kring “Var gdr grdinsen? ”. Det dr det jag menar som dr svart att fanga in i skrivna riktlinjer.
Varje situation dr i princip unik. Man behéver prata och man behover anvinda sitt omdome, och jag
tror som sagt mer pd samtalet.

Anna Aberg, redaktionschef, Dagens Nyheter

Majoriteten av respondenterna upplever att redaktionsledningens héllning gillande offentliga
stdllningstaganden var tydlig redan innan Gad-uppropet, d&ven hos de redaktioner som saknar
konkret medarbetarpolicy. Erik Hedtjarn (Svenska Dagbladet) menar att medarbetarna borde
ha forstatt vilka konsekvenser underskriften skulle leda till, da detta gar i linje med en
bredare forstaelse om yrkesprofessionella ideal inom journalistiken.

Ingangsvirdena dr liksom grundldggande. [...] Jag skulle sdga att alla som dr pd en nyhetsredaktion
kdnner till det och forstar det. Det dr nagonting som vi pratar om hela tiden; “Vad dr skillnaden
mellan nyhetsjournalistik och opinionsjournalistik?” [...] Jag tror att det dr tydligt for alla.

Erik Hedtjirn, redaktionschef, Svenska Dagbladet

Dock uppger flera respondenter att de mojligen hade fel i sitt antagande att deras anstéllda
journalister visste vilka riktlinjer som géillde pé redaktionen. Bland annat insdg Andreas
Gustavsson (Dagens ETC) i efterhand att det han ansag som sjilvklart, kanske inte var det.

Jag skulle nog sdga att jag upplevde att det var vildigt tydligt, och kanske att det borde vara vildigt
tydligt for exakt alla journalister. Ndr man i offentligheten skriver pd ganska provokativa upprop, sa
bor det stdmmas av med sin chef helt enkelt. Att sa mdanga [pd Dagens ETC] skrev under talar ju emot
att det var sa uppenbart. Jag tror ocksa att det var en vdildigt speciell situation. Det var en upptrissad
stdmning sd att manga kdnde ett behov av att ventilera.

Andreas Gustavsson, chefredaktor, Dagens ETC

Av studiens respondenter upplevde endast Fredrick Malmberg (TV4) att redaktionens
héllning i frigan om stillningstaganden var otydlig innan Gad-uppropet aktualiserade fragan.
Enligt Malmberg var det inte sjélvklart att medarbetarna skulle forsta vilka konsekvenser en
underskrift av uppropet kunde fa, da TV4 vid den tidpunkten saknade en konkret policy att
forhalla sig till. Avsaknaden av policy begransade, enligt Malmberg, redaktionens befogenhet
att infora restriktioner till f6ljd av uppropet.

Det dr klart att vi som publicistisk organisation ser problemet med att man d ena sidan skriver pd ett
upprop, om jag kommer ihag det rdtt, som anklagar medier for att ha bidragit till folkmord, och
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samtidigt dr liksom en del av att rapportera [om detsamma]. I och med att vi inte hade de tydliga
reglerna ddr och da sd kan man liksom- vi tror inte pa att liksom straffa ndgon i efterhand. Utan vi far
nog pd ndgot sdtt std det kastet, att vi var fumliga ddr och da.

Fredrick Malmberg, nyhetschef, TV4

De respektive respondenternas instéllning till policyns vara eller icke-vara gar att hérleda till
teorin om organisationsprofessionalism (Evetts, 2003). Inom ramen for teorin beskrivs séttet
som organisatoriska gransdragningar dikterar forutsdttningarna for yrkesutovningen. Policy
ar ett exempel pa en sddan gransdragning, dir ledningen bestimmer vad som dr och inte ar
passande for sina medarbetare.

Den genomgéende avsaknaden av medarbetarpolicy pd redaktionerna vittnar om en, frin
ledningens sida, 10sare syn pé journalistrollen. Gad-uppropet stéllde dock detta relativt fria
forhallningssitt pa prov. Nar medarbetarna agerade annorlunda 4n vad redaktionsledningen
ansdg vara gynnsamt eller korrekt, blev restriktioner ett sétt for organisationen att bevara
publikens fortroende. Detta gér i linje med det Evetts (2003) beskriver som en grundlidggande
organisatorisk mélsdttning; att dvertyga och dvertala anstillda att agera och bete sig pa det
sdtt som organisationen anser vara lampligt.

I och med att majoriteten av respondenterna beskrev avsaknaden av policy som fordelaktig i
beslutsprocessen kan en gemensam héllning pa redaktionerna urskiljas: organisatoriska beslut
fattas gérna utifran bedomningar frén fall till fall. Sveriges Television 4r den enda
nyhetsorganisation som har haft en nedskriven policy och genomgédende agerat i enlighet med
den.

Respondenternas svar tyder dock pa att synen pa journalisters handlingsutrymme ar under
forandring. Gad-uppropet gav upphov till en situation som kridvde att den tidigare relativt
tillatande instéllningen till journalistrollen, som kan antas ha legat till grund for avsaknaden
av policy, vigdes mot foretagets intressen. Den tillit man haft till journalisters sunda fornuft
och professionella agerande, stdlldes mot risken att journalisters stillningstaganden kunde
dventyra redaktionens fortroende. Enligt Evetts (2003) tenderar organisationen att virdera
argument kopplade till fortsatt Ionsamhet hogst, ndgon som man kan argumentera har varit
fallet nér restriktioner har inforts. Kopplat till professionsteori kan inférandet av restriktioner
forstas som en konsekvens av ett agerande som riskerade nyhetsorganisationers storsta
kapital — publikens fortroende. Detta for att bevara organisationens anseende.

Utifrén respondenternas svar kan man urskilja en vilja fran redaktionsledningens sida att visa
tillit till sina medarbetare. Man vill tro att de kommer att agera med organisationens bésta i
atanke, trots avsaknad av policy. Nar medarbetare agerade annorlunda @n det som
organisationen ansdg vara gynnsamt eller korrekt, blev i vissa fall restriktioner géllande.
Detta trots att det 1 flera fall var uppenbart att journalisterna inte hade forstatt vilka
konsekvenserna av en underskrift kunde bli. Hir uppdagar sig en skdrningspunkt mellan

54



journalisterna och organisationen, dér de tva olika grupperna dr oense om vad som fér plats
inom ramen for professionen.

Inforandet av restriktioner kan tolkas som en situation dér journalisters autonomi
underordnades organisationens intressen. Detta gér i linje med de resultat som Andersson
(2024) har funnit; ett hardare klimat for nyhetsjournalistiken, priglat av alltmer tongivande
kommersiella intressen, kan leda till minskad autonomi f6r journalisterna.

7.2.5 Profilernas paverkan

Olika nyhetsorganisationer fann sig sjélva i vitt skilda situationer ndr Gad-uppropet
publicerades. P& somliga redaktioner hade nigra av de viktigaste personerna for
nyhetsorganisationens Gaza-rapportering skrivit under. Andra nyhetsredaktioner hade inga
underskrivande journalister som bevakade konflikten i sitt dagliga arbete.

TV4 och Sveriges Radio hor till de nyhetsorganisationer vars mest betydande
utrikeskorrespondenter hade skrivit under Gad-uppropet. P4 TV4 hade Terese Cristiansson,
Mellandsternkorrespondent, skrivit under och pa Sveriges Radio tillhdrde Cecilia Uddén,
Mellandsternkorrespondent, och Johan-Mathias Sommarstrom, internationell korrespondent,
de som skrivit under. Varken TV4 eller Sveriges Radio inforde restriktioner, men de skiljer
sig 1 huruvida de menar att de underskrivande journalisternas profilerade stdllning hade
ndgon inverkan pa beslutet. Fredrick Malmberg, nyhetschef pd TV4, menar att det faktum att
Terese Cristiansson skrev under kan ha pdverkat honom och Viveka Hansson i deras beslut.

Det dr jdttesvart att sdga, men jag sdger inte att det dr omdjligt att vi paverkades av hennes mangariga
kunskap i omradet och det faktum att hon har varit, och fortfarande dr en stor del av vdr rapportering i
det hdr omradet.

Jag tror helt drligt att vi paverkades av att det var Terese, det tror jag.

Ar det en legitim anledning?

Nej, jag tycker inte det. Men jag tror att vi paverkades av det.

Fredrick Malmberg, nyhetschef, TV4

Fredrick Malmberg papekar ocksa att majoriteten av de redaktioner som, till skillnad fran
TV4, har infort restriktioner, inte har lidit ndgra betydande forluster till f61jd av sitt beslut.

Tittar jag pa de andra som har stingt av sd har de inte haft- de har stingt av mdnniskor som jag
uppfattar inte har jobbat med fragan.
Fredrick Malmberg, nyhetschef, TV4
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Klas Wolf-Watz (Sveriges Radio) menar, till skillnad fran Fredrick Malmberg, att han inte
paverkades av att de underskrivande journalisterna utgjorde en stor del av redaktionens
bevakning av Gaza, nér han fattade beslutet om restriktioner.

Det var ett faktum att de tre korrespondenter som verkar i omrddet, var Mellanosternkorrespondent,
var seniora Mellandsternkorrespondent och var internationella korrespondent, som har ett lite vidare
uppdrag men har bevakat det konflikten, hade skrivit pa. Men ndr jag hanterade fragan sd skot jag
undan det och tittade pa det- det var fler andra medarbetare som ocksd hade skrivit pd sd att oavsett
position eller roll sd tittade jag pd det mer principiellt.

Klas Wolf-Watz, chef f6r Ekot, Sveriges Radio

Klas Wolf-Watz menar att han inte reflekterade dver de konsekvenser som ett inférande av
restriktioner skulle innebédra for Ekot som redaktion, vid tidpunkten for sitt beslut. I stéllet
fokuserade han pa att ta stillning till huruvida en underskrift av Gad-uppropet var sé pass
problematisk att den diskvalificerade en reporter fran fortsatt bevakning.

Metoden var som jag beskrev den, att ldsa texten ordentligt och prata med dem som medarbetare. Hur
sdg de pa det som de hade skrivit under? Det faktum att de var korrespondenter gjorde det inte svdrare
att gora den processen.

Klas Wolf-Watz, chef f6r Ekot, Sveriges Radio

De redaktioner som inte hade ndgon underskrivande journalist som bevakade kriget i Gaza
resonerade dven dem kring hur detta paverkade forutsittningarna for deras beslut.

Det var en handfull medarbetare pa SVT som hade skrivit under uppropet och ingen av dem var
kopplad direkt till utrikesredaktionen eller till bevakning i det dagliga, kring den hdr fragan. Sa pa SVT
blev inte det hir en sd stor frdaga.

Anna Careborg, nyhets- och sportdirektor, Sveriges television

Oavsett respondenternas egna resonemang, ér det ett faktum att de tva nyhetsorganisationer
vars viktigaste utrikeskorrespondenter skrev under Gad-uppropet, bada har valt att inte inféra
restriktioner. Detta i kombination med att Fredrick Malmberg uttryckligen sade att det faktum
att Terese Cristiansson skrev under Gad-uppropet kan ha paverkat TV4 i deras beslut, ger
skal till att tro att dven organisatoriska argument 1&g till grund for redaktionernas beslut om
inforandet av restriktioner.

Enligt organisationsprofessionalistisk teori praglar marknadsmissiga argument den
redaktionella ledningens arbete (Evetts, 2003). Utifran detta kan beslutet om inférandet av
restriktioner tolkas inte bara som ett publicistiskt, utan ocksé som ett organisatoriskt beslut.
Det ér en trolig tolkning att de nyhetsorganisationer som, pa grund av de underskrivande
journalisternas oumbaérliga roll, valde att inte infra restriktioner, gjorde en avvagning dér
forlusten av en profilerad reporter bedomdes utgdra en alltfor stor forlust for
nyhetsorganisationen for att inforandet av restriktioner skulle vara forsvarbart.
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Detta kan ses som ett exempel pd hur organisationens auktoritet sitts ur spel nér dess
medarbetare dr oumbdrliga. For att organisationens ledning ska bevara sin stillning bor dess
medarbetare ses som viktiga resurser, men inte tillatas bli alltfor viktiga for organisationen,
da detta gor verksamheten sarbar (Andersson m.fl., 2018).

Gad-uppropet var nagot av ett organisationsprofessionellt dilemma; & ena sidan var
inforandet av restriktioner for en viktig reporter en forlust for nyhetsorganisationen, a andra
sidan dventyrade nyhetsorganisationen sitt fortroende genom att inte infora restriktioner. For
de redaktioner vars reportrar inte var viktiga for Gaza-rapporteringen, var denna fraga lattare
avgjord dn for de 1 motsatt situation. Det dr ocksa troligt att inforandet av restriktioner for
vélkdnda utrikesreportrar hade uppmiarksammats mer av publiken, och foranlett mer kritik,
vilket ocksa kan ha péverkat dessa nyhetsorganisationers beslut.

Att utrikeskorrespondenternas befattning tycks ha paverkat redaktionernas beslut om
inforandet av restriktioner kan ocksa forklaras utifran yrkesprofessionalistisk teori. Det &r
mojligt att en erfaren reporter, med sin ldnga erfarenhet och sin ackumulerade expertis, har
lyckats bygga upp ett fortroendekapital som inte omkullkastas lika 1dtt som det hos en
reporter med mindre erfarenhet.

Att samtliga nyhetsorganisationer med viktiga utrikeskorrespondenter avstod frin att infora
restriktioner, vittnar om att specialiserade journalister har storre handlingsutrymme 4n
genomsnittsjournalisten. Kanske beror det pé att dessa journalister, med sin stora kunskap
inom omrddet, kan argumentera béttre for sin sak. Kanske beror det pa att forhandlingen ar
mer angeldgen for dem da stora delar av deras bevakning beror pa den. Kanske beror det pa
att forhandlingen &ven ar angeldgen for deras redaktioner. Oavsett orsak dr det
anmarkningsvirt att de redaktioner som, utifran det hogst dterkommande
trovirdighetsargumentet, har haft storst skél att infora restriktioner, 4r samma redaktioner
som har valt att g& motsatt vag.

7.2.6 Synen pa journalistrollen

Aterkommande argument i respondenternas resonemang géllande inforandet av restriktioner
kan kopplas till den journalistiska yrkesrollen. Flera av respondenterna ger uttryck for att
journalistyrket inte 4r som andra yrken, och att ritten att bevaka samhéllets stora och sma
fragor ar ett privilegium som kommer med att man avséger sig vissa andra réttigheter, som
den att ta offentlig stéllning. Samtliga respondenter tycker att man som journalist ska vara
valdigt forsiktig med att skriva under upprop. Allra helst ska man avsta helt.

Overlag sd tycker jag inte att det dir onskvirt att journalister 6verhuvudtaget skriver pd upprop, det

tycker jag inte. Och det séiger jag ocksd internt att man ska vara vildigt, vildigt varsam med att skriva
under vad det in md vara. Aven saker som man tycker dr sjilvklara, for det kan tolkas pd olika stt.

Karin Schmidt, redaktionschef, Aftonbladet
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Respondenterna papekar dock att journalistrollen skiljer sig at for olika journalister.
Opinionsdrivande journalister, som ledarskribenter och kulturskribenter, har en friare roll i
vilken det ingar att vicka debatt och ta stillning i olika frgor, sa d&ven kontroversiella. Denna
atskillnad tar sig tydligt uttryck genom att de underskrivande journalister som i sitt dagliga
arbete bedriver opinionsjournalistik, inte har motts av restriktioner i samma utstrackning som
deras kollegor pd nyhetsredaktionen. Exempelvis har inte kulturskribenter motts av
restriktioner pa nyhetsorganisationer som har infort restriktioner for nyhetsreportrar.
Skillnaden 1 hantering grundar sig alltsa i vad journalisterna har for uppdrag.

Om man tar en opinionsjournalist pd en ledarsida, dd dr en del av drivkraften att man vill paverka
sambhdillet i en viss riktning. For en nyhetsjournalist sa handlar drivkrafterna om att undersdka, att
synliggora, att forstd, att granska. For att man vill berdtta, veta mer, belysa saker i samhdllet, inte for
att man vill att samhdllet ska rora sig dt ett speciellt hall, och den skillnaden dr helt central.

Erik Hedtjarn, redaktionschef, Svenska Dagbladet

Samtidigt ar journalistrollen och vad som ingar i den inte alltid helt sjdlvklar. Journalister kan
byta roller eller ha flera roller samtidigt. Ibland, som 1 fallet med kulturjournalistik, gar
rollerna in 1 varandra.

Kultur har ju ocksd en, héir mer dn pd andra tidningar, en halv opinionskaraktdir. Kulturen dr friarve dn
den reguljdra nyhetsrapporteringen och jag tror att medarbetarna som skrev under ddr utnyttjade det
mandatet till fullo.

Andreas Gustavsson, chefredaktor, Dagens ETC

Respondenternas syn pa nyhetsjournalistikens roll ar starkt priaglad av klassiska yrkesideal
sasom opartiskhet och neutralitet. Bland respondenterna finns d4ven en samsyn kring att det
bor sitta 1 ryggmaérgen hos en nyhetsjournalist att alltid vérna sin trovdrdighet och att en av de
viktigaste principerna for att uppnd detta &r att bevara ett professionellt avstind till det man
bevakar.

Som nyhetsjournalist sa ska man ha med sig att en sddan frdga: “Kan det hér uppfattas pd ett annat
satt? Kan det uppfattas pa ett sditt som gor att min trovdrdighet i rollen som nyhetsjournalist kan
utmanas? Ger jag liksom skidl till det?” Och det bor man alltid stilla sig, den fragan tycker jag.

Erik Hedtjirn, redaktionschef, Svenska Dagbladet

Svaren gar isir avseende hur l&ngt man anser att journalistrollen stracker sig. Somliga
respondenter menar att det inte gar att krdva av en medarbetare att denne ska vara journalist
dygnet runt. Kraven kan bara stillas inom ramen for yrkesutovningen och vad journalisten
gor pa sin fritid dr upp till personen sjilv.

Ndr man sitter och ska skriva en artikel eller intervjua en person och sd vidare eller géra ett tv-inslag,
i den stunden sd ska man vara neutral. Och det dr allt jag krdver, for ingen dr ju neutral. Alltsd jag
menar, som privatperson dr ingen neutral. Men nér du gdr in i din yrkesroll och ska gora journalistik,
da ska du vara neutral.
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Karin Schmidt, redaktionschef, Aftonbladet

Respondenternas svar tyder pa att nyhetsorganisationerna dr praglade av klassiska
professionella ideal. Det finns ocksa en samsyn kring vad som utgdr dessa ideal, dér
opartiskhet och armléngds avstind till &amnet man bevakar dr centrala delar. Detta ligger i
linje med synen pa oberoende som ett grundldggande journalistiskt ideal, saval som
yrkesprofessionella ideal kopplade till objektivitet och neutralitet, som &r tongivande 1 en
svensk kontext (Kovach & Rosenstiel, 2021; Wiik, 2024).

Det faktum att nyhetsorganisationer har hanterat frigan om restriktioner olika inom
organisationen, r ett tydligt tecken pa att journalistrollen varierar mellan olika journalister.
Opinionsdrivande journalister och journalister pd kulturredaktionen méttes inte av
restriktioner i samma utstrackning som nyhetsreportrar. Samtidigt valde nyhetsorganisationer
som inforde restriktioner att gora det dven for nyhetsreportrar vars bevakningsomraden inte
inkluderade kriget i Gaza, i forebyggande syfte. Kopplat till Evetts (2003) teori om
yrkesprofessionalism vittnar detta om att de yrkesprofessionella idealen varierar inom
journalistkaren. Kultur- och opinionsjournalister forvéntas uttrycka sina dsikter i arbetet och
ar darfor friare att ta stdllning i offentligheten, medan nyhetsreportrar férvéntas forhalla sig
neutralt, badde i och utanfor tjansten. Detta sdger ocksd ndgot om hur ldngt journalistrollen
stracker sig, dven utanfor arbetsplatsen. Det privata och det professionella pdverkar varandra
for en nyhetsreporter, vilket innebér att denna alltid befinner sig i sin yrkesroll, till viss del.

Ytterligare ett fynd &r att antalet journalistroller som dterfinns inom en nyhetsorganisation
beror pa medieslag. Dagstidningar inrymmer fler olika journalistroller 4n etermedia, pa grund
av den tydliga uppdelningen mellan opinionsjournalistik och nyhetsjournalistik. Detta har
foranlett olika beslut for olika medarbetare pd dessa nyhetsorganisationer.
Etermedieforetagen har genomgaende fattat samma beslut for samtliga journalister, vilket
skulle kunna grunda sig i att uppdelningen mellan nyheter och opinion inte dr lika tydlig
inom dessa nyhetsorganisationer.

7.2.7 Yttrandefrihet

I respondenternas resonemang gillande inférandet av restriktioner har olika aspekter av
fragan om journalisters befogenheter virderats. En av dessa dr huruvida journalister omfattas
av samma yttrandefrihet som alla andra. Samtliga respondenter menar att sa ar fallet; en
journalist har ritt till samma yttrandefrihet som 6vriga medborgare. Flera av respondenterna
stéller dock yttrandefrihetsargumentet i direkt relation till redaktionens intressen. Nér dessa
intressen viagdes mot varandra prioriterades argument kopplade till bland annat opartiskhet
och fortroende genomgéiende hogre én journalisternas yttrandefrihet.

Respondenterna lade dock olika stor vikt vid yttrandefriheten som argument 1
beslutsprocessen. Andreas Gustavsson (Dagens ETC) och Karin Schmidt (Aftonbladet)
betonade i hogre utstrackning dn ovriga respondenter vikten av att inte begrénsa sina
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medarbetares yttrandefrihet. Gemensamt for de tvd respondenterna &r att ingen har infort
restriktioner géllande rapporteringen om kriget i Gaza. Bida for liknande resonemang kring
journalisten och yttrandefriheten, dér de betonar att de gérna vill undvika att begrinsa sina
medarbetares frihet att uttrycka sig.

Vissa medarbetare horde av sig till mig och ville framféra att de tyckte det var fel att nagon
overhuvudtaget hade skrivit under det hdir uppropet. [...] Pd ett plan, jag hdller med. Jag skriver inte
under sjdlv, av en massa olika skdl. Pd ett annat plan, jag forstdar den standpunkten, men vill ogdrna
inskrdnka mdnniskors yttrandefrihet alltfér mycket.

Andreas Gustavsson, chefredaktor, Dagens ETC

Aven Karin Schmidt (Aftonbladet) resonerade kring hur en begrinsning av journalisters
yttrandefrihet kan bli problematisk i praktiken. Enligt henne har inte redaktionsledningen
mandat att inskrinka medarbetares yttrandefrihet, da detta gar utanfor yrkets granser.

Jag kan inte kriva av mina medarbetare att de ska vara journalister dygnet runt. Sd langt stricker sig
inte min makt, utan alla mdste fa ha ett privatliv. [...] Jag vilkomnar alltid, liksom, kritik kring medier.
[...] Det skulle bli att sditta munkavel pd folk om man inte far uttrycka kritik mot ens- sin egen
arbetsplats. [...] Jag tycker inte att [yttrandefrihet och trovirdighet] stdr emot varandra riktigt. Alltsd
att man ska kunna uttrycka kritik mot medier fast man jobbar med medier.

Karin Schmidt, redaktionschef, Aftonbladet

Bland resterande respondenter dterkom argumentet om journalisternas yttrandefrihet som en
motvikt till argument om trovérdighet, publikens intresse och opartiskhet. I denna vagskal
prioriterades genomgéende yttrandefriheten ldgre &n andra argument, och nimndes av flera
respondenter bara i forbifarten. Flera respondenter lyfte argumentet angaende yttrandefrihet
och andra mer tongivande argument i samma mening. De olika argumenten varderades mot
varandra i realtid, varpé det ena fick ge vika till forman for de andra. Nedan foljer tvé
exempel dir respondenterna understryker vikten av yttrandefrihet, for att sedan forklara
varfor man dndé har valt att agera pa ett sitt som respondenterna sjélva uppger begrinsar
yttrandefriheten.

Alltsd, vi har en yttrandefrihet i det hdr landet. Att vdra journalister skriver under upprop, det dr deras
lagliga ritt att géra, alltsa som mdnniskor. Men det kan ju innebdra att det blir konsekvenser for vad
de kan rapportera. Att skriva under ett upprop dr ju att ta stillning, anser jag. Och om man dd har
tagit stillning sa dr man inte lingre objektiv ndr man rapporterar.

Fredrick Malmberg, nyhetschef, TV4

Aven Anna Careborg (Sveriges Television) beskrev vigskélen mellan yttrandefrihet och
opartiskhet. I sitt resonemang lyfter dock Careborg dven en annan aspekt av argumentet kring
yttrandefriheten; att tillhora en av de fa personer som rapporterar om kriget i Gaza ar ett
privilegium, inte en réttighet. Hon menar att detta medfor vissa uppoffringar av personliga
rittigheter.
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Det handlar ju om vart oberoende och var opartiskhet. Det ska liksom inte finnas skdl till att misstinka
att man har tagit stillning och utovar det. Det dr ju ett, tycker jag, ett privilegium att kunna bevaka, i
allmdnhetens tjdnst, den hdr typen av frdagor. [...] Det dr sa otroligt viktigt att man kan fa anvénda sin
yttrandefrihet. Sd att om du dr en medarbetare och kdnner att du vill gd i det hir demonstrationstaget
eller “jag vill skriva under pd det héir uppropet”, sd ska du fa gora det, men det kan fa konsekvenser
for att du inte kan bevaka den frdagan. [...] Men just ndr man har det hdr otroligt fina uppdraget att
bevaka d publikens vignar och i publikens intresse sd tdnker jag att det dr sa viktigt att vi hdller linjen
ddr.

Anna Careborg, nyhets- och sportdirektor, Sveriges Television

Majoriteten av respondenterna bendmnde alltsd yttrandefrihet som ett argument som tagits i
beaktning under beslutsprocessen angéende inforandet av restriktioner. Argumentet har dock
genomgaende vérderats ldgre dn andra argument, framst de kopplade till opartiskhet och
publikens fortroende. Detta resonemang foljer genomgaende Evetts (2003) teori om
organisationsprofessionalism. Enligt Evetts bibehaller organisationen professionens status
och sirstillning 1 samhillet genom att kontinuerligt sétta grianser for professionen och visa pa
vad som skiljer professionen frén resterande yrkeskategorier. Respondenterna i denna studie
anser att de kan forvénta sig av sina anstillda att de ska avstd fran offentliga
stdllningstaganden, i syfte att virna nyhetsorganisationens intressen. Detta trots att de har en
lagstadgad ritt till yttrandefrihet. Enligt Evetts teori om organisationsprofessionalism ligger
detta i linje med organisationens prioriteringar.

Journalistikens frédmsta lojalitet tillskrivs medborgarna, men enligt Evetts (2003)
professionsteori dr den redaktionella ledningen snarare lojal till organisationens intressen i
forsta hand, detta for att nyhetsproduktionen ska vara 16nsam och kunna fortga, trots en hart
ansatt journalistbransch (Kovach & Rosenstiel, 2021). Enligt teorin om
organisationsprofessionalism har organisationen dirmed mandat att be sina anstéllda att sétta
redaktionens intressen fore sina egna, nagot som framfor allt Anna Careborg (Sveriges
Television) resonerade kring. Hon understrok som sagt att var och en har rétt att delta i
samhéllsdebatten, men att detta inte trumfar Sveriges Televisions malsattningar om
opartiskhet och att ett offentligt stdllningstagande sdledes kan innebéra konsekvenser for
medarbetaren.

Denna prioritering gar i linje med Evetts (2003) teori, men star i kontrast till Isralowitz
(1992) argumentation om att d&ven journalister har rétt att till fullo bruka sin yttrandefrihet 1
praktiken. Isralowitz menar att journalisters basala rittigheter krinks nar redaktionella
ledningar begrinsar deras ritt att uttrycka personliga asikter. Han menar att detta dr en
felaktig véardering frn redaktionens sida; en journalist bor 1 forsta hand ses som ménniska
dven 1 sitt yrkesutdvande och dennes ritt till yttrandefrihet bor viga tyngre dn organisatoriska
intressen.

Karin Schmidts (Aftonbladet) resonemang befinner sig ndrmare de argument som Isralowitz
(1992) lyfter. Aven hon benidmner vagskalen mellan den medborgerliga ritten till
yttrandefrihet och den redaktionella ledningens intressen, men véarderar dessa annorlunda.
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Enligt Schmidt har den redaktionella ledningen begrinsade befogenheter i att uppmana sina
anstéllda att inte anvinda sig av sin yttrandefrihet. Detta gér 1 linje med Isralowitz argument
om att begridnsningar av yttrandefriheten ligger utanfor nyhetsorganisationens befogenheter,
men gir emot det Evetts (2003) anser vara organisationens grundliggande intresse; att
begridnsa yrket och professionen for att bibehalla dess sirstdllning i samhallet.

7.2.8 Nyhetsorganisationens intressen

I sina resonemang angdende vilka argument som legat till grund for beslutet géllande
inférandet av restriktioner, lyfter ingen av respondenterna konkreta argument kopplade till
ekonomisk vinst eller Ionsamhet. Fa respondenter ndmner nyhetsorganisationens ekonomiska
intressen som avgorande 1 argumentationen for eller emot inférandet av restriktioner. Detta
omfattar dock inte de argument som kan kopplas till publikens intresse, eller
nyhetsorganisationens trovardighet och rykte. Flera av dessa resonemang gér in i varandra
och aspekter av bade trovérdighets- och image-argument aterkommer i respondenternas
resonemang kring foretagets intressen.

Renodlade marknadsmaéssiga argument verkar dock inte har spelat en avgorande roll 1
beslutsprocessen pa ndgon av nyhetsorganisationerna. Anna Careborgs (Sveriges Television)
resonemang ar ett exempel pa hur argument om nyhetsorganisationens intressen 1 stéllet
kopplas till aspekter sdsom nyhetsorganisationens opartiskhet och trovérdighet. Dessa
argument dr kopplade till nyhetsorganisationens intressen, men &r inte uttryckligen kopplade
till nyhetsorganisationens konkreta ekonomiska mélséttningar.

SVT:s trovirdighet viger sd- det dr sa viktigt, tinker jag, att det inte ska finnas ndgra skdl att tvivla pa
det. [...] For det spelar ingen roll, publiken uppfattar SVT som ett, inte olika individer.

Anna Careborg, nyhets- och sportdirektor, Sveriges Television

Aven Klas Wolf-Watz (Sveriges Radio) lyfte hur Sveriges Radio kunde paverkas av
medarbetarnas underskrift. Aven han resonerade i termer av image och publikens fortroende,
snarare dn 1 konkreta foretagsmissiga eller ekonomiska banor. Enligt Wolf-Watz kunde
medarbetares underskrift av Gad-uppropet komma att reflektera tillbaka pé Ekot-redaktionen
och didrmed dven pd Sveriges Radio som nyhetsorganisation.

Jag tycker inte att man ska skriva pd upprop. Det skapar en diskussion som inte gynnar Ekot. [...] I en
sddan hdr situation, ddr medarbetare skriver pd upprop och dr medarbetare pd Ekot pa Sveriges
Radio, sd blir det problematiskt. Det skapar en diskussion som inte gynnar Ekot.

Klas Wolf-Watz, chef t6r Ekot, Sveriges Radio

Eftersom fa av respondenterna har argumenterat utifran foretagets marknadsmassiga
malséttningar blir det svart att avldsa ett konkret svar pa fradgan om vilken betydelse detta
argument har haft i beslutsprocessen om inforandet av restriktioner. De fragor som stéllts
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utifran intervjuguiden ldmnar dven denna fraga i mangt och mycket obesvarad. Mojligen kan
dock respondenternas svala instéllning till de renodlade marknadsmissiga argumenten anses
indikera en annan syn pé organisationen dn den Evetts (2003) presenterat i sin teori om
organisationsprofessionalism. Enligt teorin prioriterar organisationen genomgaende det som
ar mest gynnsamt for foretaget och dess utveckling. Organisationen tenderar darfor att
bemdéta beteende som riskerar att dventyra de marknadsmaéssiga framgingarna med
disciplinerande atgirder, som exempelvis restriktioner.

Applicerat pd den moderna journalistiken menar Wiik och Nygren (2024) att 6kad
kommersialisering och férsimrade ekonomiska forutséttningar fir redaktionella beslutsfattare
att premiera nyhetsorganisationens ekonomiska intressen. Detta for att redaktionen
overhuvudtaget ska gé runt ekonomiskt. Att ingen av respondenterna lyfte
nyhetsorganisationens ekonomiska lonsamhet som ett argument dr mojligen ett tecken pa att
organisationen faktiskt inte prioriterar de rent ekonomiska argumenten hogst. Dessa argument
ar 1 stédllet underordnade publikens fortroende och mediets tillit. Detta kan dock inte fastslés
endast utifran denna studies resultat. Fragorna i denna studies frageguide dr inte omfattande
nog for att kunna dra slutsatser om de ekonomiska intressenas inverkan pa beslutet om
inforandet av restriktioner.

7.2.9 Praktiska hinder

Utover de argument som har legat till grund for inférandet av restriktioner, aterkommer
ytterligare en relevant faktor som paverkade bade det slutgiltiga beslutet och tidsramen for
detsamma — det var semester.

Flera respondenter beskriver detta som en bidragande faktor, om 4n inte en avgdrande sadan,
for det slutgiltiga beslutet som redaktionen fattade angaende restriktioner. Detta star utanfor
ramen for denna studie och kommer dédrmed inte att analyseras med hénvisning till tidigare
forskning eller teori, men det &r virt att nimna som en mojlig paverkansfaktor.

Uppropet lanserades den 29 juli 2025, vilket var mitt under semesterveckorna for de ordinarie
medarbetarna. Detta géllde dven flera av de redaktorer och ledare som senare skulle delta i
beslutsprocessen angdende restriktioner. Enligt flera respondenter forsvarade tidpunkten for
uppropets publicering beslutsprocessen, da relevanta personer i ledningen inte var pa plats
eller var svéra att fa kontakt med.

Det dir ocksa att det sker mitt i sommaren, ddr man liksom inte riktigt dr med i huvudet. [...] Men lite

tror jag dndd att det paverkar och vi borde vara smartare och bdttre dn sd, absolut. Men jag tror att
det paverkar lite grann. Hade det hdr skett i mitten av september sd hade alla varit pad plats. Det hade

varit otroligt littare. Det dr ett otroligt svaghetstecken frdn en nyhetsredaktion.

Fredrick Malmberg, nyhetschef, TV4
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Sedan var vi ganska snabba med att fatta vart beslut. Och jag tror att det handlar om att jag jobbade
da. For det var semestertider. [...] Alltsa det kan ha spelat roll att vi- ja, en sadan enkel sak som att jag
jobbade da.

Erik Hedtjirn, redaktionschef, Svenska Dagbladet

Trots att det inte gar att gora ndgon teoretiskt forankrad analys av faktumet att uppropet
lanserades under semestertider sé ar detta fynd relevant for forstaelsen av beslutsprocessen pa
redaktionerna. Utifran respondenternas svar gér det att skonja en bild av att nagot sé simpelt
som huruvida den redaktionella ledningen svarade i telefon, eller befann sig pa kontoret, kan
ha fatt konsekvenser for vilket beslut ledningen fattade i1 frdgan om inférandet av
restriktioner.

7.3 Konsekvenser av Gad-uppropet pi redaktionerna

Flera av studiens respondenter uppger att de, vid Gad-uppropets lansering, inte forstod vilka
reaktioner som uppropet skulle generera. Vissa respondenter anade i ett tidigt skede att
uppropet skulle leda till en mer omfattande debatt, men dven dessa dverraskades av den
mediala storm som uppropet orsakade. Fa forutsag heller de konsekvenser som Gad-uppropet
skulle fa pa redaktionerna. Detta kapitel redovisar de konsekvenser Gad-uppropet fick péd de
undersokta redaktionerna och besvarar saledes studiens tredje fragestillning: Vilka
konsekvenser har beslutet om att infora eller inte infora restriktioner fétt pa redaktionerna?

7.3.1 Policy och redaktionella samtal

Flera respondenter uppger att de reaktioner och den mediala uppmérksamhet som
Gad-uppropet genererade har lett till diskussioner angdende riktlinjer och policy pa
redaktionerna. Diskussionerna har dock bara lett till konkreta fordndringar i policy pé en av
sju undersokta redaktioner; Fredrick Malmberg uppger att TV4 ir i processen av att infora en
skriftlig medarbetarpolicy till f6ljd av Gad-uppropet.

Malmberg menar att TV4:s beslut att inte infora restriktioner delvis fattades 1 affekt och att en
mer grundlig beslutsprocess mojligtvis hade landat i ett annat beslut.

Jag tycker att vi som redaktion var tagna pad sdngen lite grann om hur vi skulle géra. [...] Vi kanske
hade fattat ett annat beslut i dag dn vad vi fattade dd. Som sagt var, TV4 har inga sdadana tydliga
policies som jag tror att public service bland annat har.

Fredrick Malmberg, nyhetschef, TV4

Han uppger dock att beslutsprocessen har fatt den redaktionella ledningen att inleda
diskussioner om ett mdojligt inforande av en skriftlig policy eller tydligare redaktionella
riktlinjer, for att underldtta vid framtida beslut i liknande fragor.

Nu har vi ju mycket tydligare regler och direktiv. [...] Vi diskuterar fortfarande vad, i sd fall, hur linge
ska man da inte kunna rapportera. Ddr har vi liksom inte landat dn. [...] Om man skriver pa sd
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kommer man under en period i alla fall plockas bort frdan den bevakningen, det dr mycket, mycket

rakare och tydligare dn att det ska liksom vara sd fran fall till fall.

Fredrick Malmberg, nyhetschef, TV4

Utover TV4 har inga andra nyhetsorganisationer foréndrat sin instéllning till policyns vara
eller icke-vara. Bade Anna Careborg (Sveriges Television) och Klas Wolf-Watz (Sveriges
Radio) uppger att Gad-uppropet lyfte fragor om vad deras policy ska innehalla. Dock ansag
ingen av dem att det var nddvéandigt att géra dndringar 1 deras befintliga policy.

Nej, det har inte fordndrat var hdllning, den dr ju densamma. I den del av riktlinjerna som handlar om
offentliga stillningstagande sd dr det pd samma sdtt, samma metoder som vi behéver anvinda. Sedan
ndr det hinder en sddan héir sak som blev sa stor dnda, och var i centrum for den interna
Journalistbranschens debatt, det var ju vildigt mycket diskussion om det hdr under den hér veckan, sa
Jjag tror att det blir ju ocksd en diskussion om vdra riktlinjer. Det blir ju vildigt tydligt for alla hur vara
riktlinjer ser ut och det tror jag dr bra.

Klas Wolf-Watz, chef for Ekot, Sveriges Radio

Aven Karin Schmidt (Aftonbladet) menar att Gad-uppropet ledde till viktiga konversationer
om hur medarbetare bor agera, men att detta inte ledde till ett inférande av en
medarbetarpolicy. Hon upplever dock att diskussionerna har tydliggjort var redaktionen drar
gransen mellan yrket och privatlivet.

Vi har liksom inte bestdmt att “nu dr det sa hdr, nu dr det det hdr som gdller”, eller “‘fran och med nu
sd kommer alla fa restriktioner som skriver pa ett upprop”, eller sda. Nej, inget sant. Utan det blir

liksom case by case.
Tror du att det har blivit tydligare eller mindre tydligt for journalister var grinsen gar efter det hir?

Jag tror att det, pa Aftonbladet, har blivit lite tydligare. Jag vet att det, for manga som skrev pd, har
blivit véldigt tydligt.
Karin Schmidt, redaktionschef, Aftonbladet

Aven Andreas Gustavsson (Dagens ETC) vittnar om att Gad-uppropets lansering ledde till
omfattande redaktionella samtal om var gransen for yrket gér, dar olika asikter om uppropet

ocksa vadrades.

Vissa medarbetare horde av sig till mig och ville framféra att de tyckte det var fel att ndgon
overhuvudtaget hade skrivit under det héir uppropet. De upplevde det som oprofessionellt. [...] Jag har
pratat med alla som skrev under om att de skrev under. Jag har berdttat om och resonerat lite kring
det: Hur tycker du att det landade? Hur ser du pd att du skrev under om Gad-projektet gar i den hdr
riktningen till exempel? Liksom, fordndrar det din bild? Jag tror att det var en nyttig process for alla
som skrev under.

Andreas Gustavsson, chefredaktor, Dagens ETC

Majoriteten av respondenterna uppger att Gad-uppropet har orsakat diskussioner pé
redaktionerna, men att detta inte har foranlett nya synsétt pa en eventuell policy. Att de
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redaktionella beslutsfattarna avstod frin att infra policy, trots att detta hade kunnat gynna
foretaget, kan utifran Evetts (2003) professionsteori tolkas som att de prioriterade
yrkesprofessionella ideal framfor organisationens intressen. Om de redaktionella ledarna hade
ansett att foretagets intressen oavkortat vigde tyngst, sd hade begridnsande atgirder tillsatts
nir hot mot foretagets intressen gjorde sig géllande. Utifran Evetts logik borde redaktionella
ledningar ha infort policy fOr att begrénsa framtida stéllningstaganden, da dessa kan anses
vara skadliga for organisationen.

Detta dr dock endast fallet pd TV4. Mojligen kan detta vara ett tecken pa att den redaktionella
ledningen fortsatt har sa pass hogt fortroende for den enskilda journalistens omdome, samt
for de yrkesetiska normerna och idealen, att disciplinéra eller kontrollerande atgérder inte
anses vara behjélpliga eller nddvindiga.

Detta gér alltsé inte i linje med Evetts (2003) teori om organisationsprofessionalism. Den
redaktionella ledningens agerande kan i stillet kategoriseras under Evetts teori om
yrkesprofessionalism. Journalisterna tillats fortsatt friheten att agera som enskilda individer,
da man fran den redaktionella ledningens héll har fortroende for att detta sker i enlighet med
organisationens intressen. Det kan alltsa anses positivt dven for organisationen att inte ha en
konkret policy att forhalla sig till. Detta da det 1dmnar mer utrymme i bedémningar fall till
fall och ger organisationen mandat att stopa om reglerna efter sdvil behov som behag. En
forutséttning for detta dr dock att journalisternas syn pa yrkesrollen §verensstimmer med den
redaktionella ledningens syn p& densamma. Detsamma géller for synen pa vilka
professionella ideal som bor vara tongivande i arbetet. Om det uppstér en diskrepans kan
inforandet av en policy bli realitet for att fortydliga var den faktiska griansen for yrket gar och
forhindra att liknande situationer uppstar i framtiden. Detta har dock majoriteten av
respondenterna avstétt fran, till forman for 6ppna samtal och diskussioner.

TV4 inforde inga restriktioner till f6ljd av Gad-uppropet, nagot de nu ser sjalvkritiskt pa. Att
de nu &r 1 fard med att infora en policy bekréftar Evetts (2003) teori om
organisationsprofessionalism. Enligt teorin kommer organisationen vid yrkesetiska dvertramp
att infora tydliga grinsdragningar av yrket for att virna organisationens intressen och
bibehélla professionens stillning i samhillet. Eftersom TV4 star som ensamt exempel pa
detta agerande ar det dock en rimlig slutsats att yrkesprofessionella ideal vigde tyngre dn
organisatoriska intressen, i fragan om inforandet av en medarbetarpolicy till f6ljd av
Gad-uppropet.

7.3.2 Synen pa upprop och forindrad arbetsmetod

De respondenter som har infort restriktioner har olika uppfattning om hur lénge
restriktionerna ska gilla i praktiken. Anna Aberg (Dagens Nyheter) uppger att redaktionen
inledningsvis bestdmde sig for att infora restriktioner till och med arsskiftet 2025/2026, da
dessa ska omprdvas och om det anses lampligt upphora.
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Det var ungefiir ett halvdr dd, som vi gjorde bedémningen att da dr det bra att man inte bevakar
konflikten. Och sedan efter det, och det dr ju dd efter drsskiftet, dit har vi inte kommit dn. [...] Man gor
en bedomning. Ska den hér personen géra jobbet eller inte? Det kan ju ha hént fler saker under den
hdir tiden, alltsd att man har deltagit i fler externa sammanhang ddr man upplevs ha tagit stillning.

[...] Det gor att man dndd behéver ha en fortsatt dialog mellan journalist och redaktor.
Anna Aberg, redaktionschef, Dagens Nyheter

Aven Anna Careborg (Sveriges Television) redogjorde for redaktionens tidsplan angiende de
restriktioner som de har infort till f61jd av Gad-uppropet. Ingen konkret tidsgréns for
restriktionerna har bestdmts, men Anna Careborg fastslér att uppropet kan fé langtgaende
pafoljder. Hon beskriver trovirdigheten som Sveriges Televisions mest viardefulla kapital. Ett
stdllningstagande, menar hon, riskerar att rasera detta kapital och kan fa konsekvenser som
haller i sig under en léngre period.

[Restriktionerna] gdller ju liksom tills vidare nu, om man sdger sd. [...] Jag tror att vi sa att vi féljer
upp om sex mdnader, och liksom, bara har koll pd det. Men annars dr det ju det sdhdr, om man har
tagit stdllning, eller uppfattas ha tagit stillning i en frdga, sd ska man ju inte, som sagt, bevaka den
under en- Sedan kanske det blir absurt, att man inte tio dr senare kan bevaka en frdaga. [...] Vi har
faktiskt inte satt ndgon skarp tidsgrdns.

Ponera, som du siiger, att en person skulle vilja byta tjiinst, som har skrivit under. [...] Den vill flytta
till utrikesredaktionen, kommer det att paverka den personens majligheter?

Absolut. Och det- da tinker jag att, tack vare medarbetarpolicyn, sd visste den personen
forhoppningsvis att detta skulle kunna paverka majligheten senare.

Anna Careborg, nyhets- och sportdirektor, Sveriges Television

Bland de respondenter vars redaktioner inte har infort restriktioner d&terkommer dock en bild
av att Gad-uppropet, trots att det inte har orsakat konkreta forandringar i det dagliga arbetet
eller 1 eventuell policy, har forandrat hur man forhéller sig till stillningstaganden. Flera
respondenter menar att man numera har klargjort att medarbetare bor meddela sin chef innan
de skriver under upprop, eller pa annat sétt tar offentlig stéllning. Detta menar flera, var inte
en sjdlvklarhet innan Gad-uppropet aktualiserade fragan.

Om vi pratar konsekvenser av det hér sd skulle det forvana mig om ndgon skriver pd ett upprop igen
utan att stdmma av innan. [...] Jag tror att det har lett till en 6kad insikt att om man ska géra
kontroversiella kollektiva dsiktsyttringar sa kan det vara klokt att resonera om det innan, och
informera.

Andreas Gustavsson, chefredaktor, Dagens ETC

Aven Karin Schmidt (Aftonbladet) uppger att den mediala debatt som foljde Gad-uppropet
har bidragit till att tydliggora hur den redaktionella ledningen stéller sig till framtida upprop
och offentliga stéllningstaganden.

Man ska vara vildigt, vildigt forsiktig, om man éverhuvudtaget ska skriva pda upprop som journalist.
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Tror du att det har skett en forindring i medarbetarnas syn pd upprop?

Ja men det tror jag nog. Eftersom det blev sadan himla debatt kring det hdr sa tror jag nog det,
absolut. Att man tinker sig for bade en och tvd ganger innan man gor det igen.

Karin Schmidt, redaktionschef, Aftonbladet

Flera av respondenterna upplever att Gad-uppropet har foranlett redaktionella samtal dér
gransdragningen mellan yrket och fritiden har blivit foremal for debatt. Denna debatt har
sedermera lett till praktiska fordndringar i arbetsmetoden kring upprop och
stillningstaganden pa redaktionerna. Aven respondenter som inte har infort restriktioner
vittnar om att diskussionerna som f6ljde beslutet har gjort det tydligt att man i framtiden inte
kommer att se lika tilldtande pa journalisters underskrivande av upprop.

Detta kan understryka de fynd som Meller-Hartley och Askanius (2020) fann i sin studie om
#MeToo; att vissa hdndelser blir sd kallade “mediala undantagstillstind” dér tidigare
forgivettagna idéer om yrkesprofessionella ideal och journalistiska virderingar asidosétts. De
menar att situationens allvar kriaver, och ddrmed réttfardigar, ett dsidoséttande av
forgivettagna yrkesetiska vérderingar. Det gar att argumentera for att respondenternas svar
visar pa samma fenomen; att kriget i Gaza upplevdes som ett medialt undantagstillstand, dér
tidigare regler inte gjorde sig gillande.

Enligt denna studiens resultat kan man anse att Evetts (2003) teori om organisationens
befogenheter fortsatt i stort dr gédllande pa redaktionerna, men att det “mediala
undantagstillstindet” trumfar detta. Organisationen kan da asidosétta tidigare principer och
yrkesmadssiga ideal for att handskas med den uppkomna situationen — oavsett om det handlar
om Gad-uppropet eller #MeToo (Meller-Hartley och Askanius, 2020).

Flera av respondenterna uppger att Gad-uppropet har f6ljts av diskussioner pa redaktionerna
dar organisationens hallning géillande offentliga stéllningstaganden och upprop har
tydliggjorts infor framtiden. Samtliga respondenter menar att det numera bor vara tydligare
dn nagonsin for journalister att en underskrift av ett upprop inte ar forenlig med yrkesrollen.
Detta innebdr att journalister innan Gad-uppropet hade en storre autonomi och att denna har
minskat i och med fortydligandet av vilka konsekvenser som ett offentligt stéllningstagande
kan fa. Gad-uppropet utgor pa si sétt ett vagskél inom svensk journalistik — det finns en tid
innan och en tid efter Gad-uppropet.
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8  Slutsatser

I f6]jande avsnitt presenteras de slutsatser som kan dras utifran resultatet. Slutsatserna
presenteras utifran studiens tre fragestéllningar.

8.1 Argument bakom beslutet

Detta avsnitt besvarar den forsta fragestillningen: Vilka argument 14g till grund for beslutet
om att infora eller inte infora restriktioner?

Det ér inte vacklande yrkesprofessionella ideal som har synliggjort den spricka i det svenska
medielandskapet som Gad-uppropet orsakade. Studiens resultat tyder snarare pa en bred
samsyn bland redaktionella beslutsfattare angdende vad som utgér nyhetsjournalistikens
kérnvirden och uppdrag. Respondenternas samlade svar tecknar en bild av ett levande
objektivitetsideal som tar sig uttryck genom riktlinjer och grundprinciper som journalister bor
folja for att uppfattas som professionella, en héllning som i stora drag liknar beskrivningen av
objektivitet som en strategisk ritual (Tuchman, 1978).

Med det sagt har en mangfald argument vigts mot varandra 1 beslutsprocessen géllande
inforandet av restriktioner. Varnandet av nyhetsorganisationens trovardighet har for samtliga
nyhetsorganisationer varit avgorande. Med trovérdigheten som ledmotiv har somliga
beslutsfattare landat 1 slutsatsen att en underskrift av Gad-uppropet inte ar forenlig med
nyhetsjournalistikens uppdrag. Underskrivande journalister har dirfor uteslutits fran
bevakning av kriget i Gaza. Med avstamp i samma grundvérde har andra beslutsfattare natt
motsatt slutsats. De som inte har infort restriktioner ansdg genomgéende att detta inte var
nodvéndigt for att uppritthalla publikens fortroende for nyhetsorganisationen. Somliga
menade till och med att inférandet av restriktioner kunde paverka publikens fortroende
negativt.

Besluten om inférandet av restriktioner har ocksa baserats pa den underskrivande
journalistens yrkesroll. Samtliga horda nyhetsorganisationer som bedriver
opinionsjournalistik menar att det ingdr 1 en opinionsjournalists uppdrag att ta stdllning. En
underskrift av Gad-uppropet innebér alltsd inte dr avsteg frdn uppdraget som
opinionsjournalist och dessa har darfor inte omfattats av inférandet av restriktioner.
Opinionsjournalistik utgdr pé sé sitt ett undantag frén principen om opartiskhet som annars
praglar yrket i hog utstrackning.

Utdver opinionsjournalisters sdrstdllning kan det ocksa konstateras att nyhetsjournalisters
olika roller och varierande status har paverkat beslutet om inférandet av restriktioner. Bland
de nyhetsorganisationer som hade namnkunniga utrikeskorrespondenter bland de
underskrivande blev fragan om infoérandet av restriktioner storre, savél internt som externt, &n
for de nyhetsorganisationer som saknade sddana journalister. En av respondenterna medger
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att de baserade sitt beslut om att inte infora restriktioner pa det faktum att de hade en
oumbirlig korrespondent som hade skrivit under uppropet. Detta kan tolkas som att graden
av journalistisk autonomi for den enskilde journalisten star i relation till dess expertis och
status.

Hanteringen av den namnkunniga utrikeskorrespondenten kan ses som ett undantag frén den
generella utveckling som observerats inom svensk journalistik, dédr upplevd toppstyrning har
okat och upplevd autonomi har minskat (Lofgren Nilsson, 2007; Andersson, 2023b).

Ingen av respondenterna tycker att en nyhetsjournalist bor ta offentlig stéllning i
kontroversiella fragor. Dartill finns en samsyn kring att en nyhetsjournalist som brister i sin
opartiskhet kan bli foremal for restriktioner. Det &r darfor anméirkningsvirt att
nyhetsorganisationer har nétt olika slutsatser kring inférandet av restriktioner.

Resultaten visar att detta till stor del beror pa att respondenterna har tolkat uppropet pé olika
satt. De respondenter som inte har infort restriktioner menar att uppropet i huvudsak handlar
om krav pa okad pressfrihet 1 Gaza och att stdllningstaganden géllande pressfrihetsfragor inte
ar skil att infora restriktioner. Samtliga respondenter haller med om att krav pé pressfrihet
inte dr kontroversiella, men de nyhetsorganisationer som har infort restriktioner har lagt
storre fokus vid den medfoljande debattartikeln. Ingen respondent av denna hallning fastslar
att uppropet dr ett stdllningstagande i konflikten mellan Israel och Palestina. De menar
daremot att det kan uppfattas som ett stallningstagande och det vill de inte riskera.

8.2 Viirderingen av argument

Detta avsnitt besvarar den andra fragestéllningen: Hur véarderades olika argument i
beslutsprocessen?

Denna studies resultat visar att nyhetsorganisationer till stor del har 6vervigt samma
argument 1 beslutsprocessen om inforandet av restriktioner. Slutsatserna i deras resonemang
har dock varierat, vilket ocksa har lett till att vissa har infort restriktioner, medan andra inte
har gjort det.

Samtliga nyhetsorganisationer stiller sig bakom de klassiska journalistiska yrkesidealen om
opartiskhet, oberoende och trohet till publiken. Majoriteten av nyhetsorganisationerna
prioriterade dértill dessa viarden hogt 1 beslutsprocessen. Bland de nyhetsorganisationer som
inforde restriktioner virderades publikens fortroende samt nyhetsorganisationens opartiskhet
hogre dn exempelvis argument kopplade till journalisters yttrandefrihet. Bland de
nyhetsorganisationer som inte inforde restriktioner sag varderingen av dessa argument
annorlunda ut och den enskilde journalistens ratt att bruka sin yttrandefrihet betonades 1
hogre utstrackning. Dessa resonemang ligger i linje med P. Isralowitz (1992) argument om att
journalister ohdmmat bor fa bruka sin yttrandefrihet och att denna réttighet inte utgor en reell
intressekonflikt med nyhetsorganisationens krav pa opartiskhet.
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Av resultaten framgér dock att de varierande besluten géillande inférandet av restriktioner
snarare beror pa varierande bedomningar och de praktiska forutséttningarna pa redaktionen,
an pa meningsskiljaktigheter géllande journalistikens uppdrag eller enskilda journalisters
befogenheter.

Vad giller nyhetsorganisationernas praktiska forutsittningar skiljde sig dessa pa flera punkter.
P4 vissa nyhetsorganisationer var de underskrivande journalisterna avgdrande for
bevakningen av kriget i Gaza, medan underskrivande journalister pd andra
nyhetsorganisationer inte bevakade konflikten 6verhuvudtaget. En annan stor skillnad mellan
nyhetsorganisationerna var huruvida de hade en policy géllande offentliga stéllningstaganden
eller inte. Ytterligare dr en skillnad var 1 vilken utstrackning nyhetsorganisationerna fattade
beslut i linje med deras policy. Bdda public service-foretagen hade tydliga policys som
begrdnsade journalisters rétt att ta offentlig stéllning. De anvénde sig dock av dessa pa olika
satt. Sveriges Radio betraktade sin policy som en riktlinje och utgick till stor del ifran sin
egen beddmning av situationen medan Sveriges Television fattade sitt beslut 1 enlighet med

policy.

Nyhetsorganisationerna baserade dven sina beslut om inférandet av restriktioner pa
varierande bedomningar av situationen. Detta avser delvis tolkning av uppropet, men ocksa
nyhetsorganisationernas bedomning av hur avgorande ett offentligt stéllningstagande fran en
journalist faktiskt dr for publikens fortroende. De som anség att ett offentligt
stdllningstagande medfor en reell risk for minskat fortroende fran publikens sida, inforde
genomgaende restriktioner. De som inte inforde restriktioner bedomde &verlag inte risken for
minskat fortroende fran publikens som lika stor.

Dartill skiljer sig nyhetsorganisationerna 1 vilket perspektiv de prioriterade. De som inforde
restriktioner baserade 1 hogre utstrackning sitt beslut pé tdnkbara resonemang hos publiken,
oavsett om de sjdlva holl med om dessa eller inte. De som inte inforde restriktioner utgick
snarare ifran hur de sjilva forstod uppropet och bedomde mdjligheterna for de
underskrivande journalisterna att fortsétta bevaka konflikten.

Sammanfattningsvis kan det ségas att det teoretiska ramverk som den hér studien applicerar
inte ticker in hela sanningen nér det kommer till virderingen av olika argument i
beslutsprocessen. Nar respondenterna fattade beslut om inférandet av restriktioner utgick de
delvis frén klassiska yrkesprofessionella ideal och delvis fran bedémningar av hur
hanteringen av underskrivande journalister kunde paverka organisationen. En tredje aspekt
viagdes dock ocksa in 1 bedomningen; de rddande forutsittningarna pa den egna redaktionen.
Detta kan sdgas omfattas av Evetts (2003) teori om organisationsprofessionalism. Men
eftersom samma agerande fran nyhetsorganisationerna kan forklaras bade som ett varnande
av journalistiska grundprinciper och som ett virnande av organisationens kommersiella
intressen ar det svart att dra slutsatser om vilken del av professionsteorin som i praktiken
viger tyngst inom journalistiken. Generellt priaglades respondenternas resonemang av
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avvigningar gillande bade yrkesprofessionella virden och organisationsprofessionella
intressen, vilket tyder pé att uppdelningen mellan yrkesprofessionella ideal och
organisationsprofessionella ideal inte dr lika tydlig inom journalistiken som inom andra
professioner.

8.3 Konsekvenser av beslutet

Detta avsnitt besvarar den tredje fragestéllningen: Vilka konsekvenser har beslutet om att
infora eller inte infora restriktioner fétt pa redaktionerna?

Majoriteten av respondenterna beskriver att Gad-uppropet har lett till konsekvenser pa
redaktionerna, men dessa skiljer sig at i baide omfattning och karaktér. En av dessa
konsekvenser &r att uppropet foranledde omfattande redaktionella samtal. Samtliga
respondenter vittnar om att dessa samtal har fordndrat och fortydligat redaktionsledningens
héllning vad géller upprop och offentliga stallningstaganden. Enligt respondenterna har dessa
samtal dven lett till en 6kad medvetenhet angdende hur den redaktionella ledningen anser att
en journalist bor och inte bor agera — var griansen for journalistprofessionen gér. Utover detta
har Gad-uppropet klargjort den redaktionella ledningens onskan att medarbetare informerar
sin chef innan de skriver under eventuella upprop i framtiden. Majoriteten av respondenterna
anser dock att det dr oldmpligt att som journalist ta offentlig stillning och att detta generellt
bor undvikas.

Flera respondenter menar att Gad-uppropet har lett till utokad konsensus kring de riktlinjer
som en journalist bor f0lja, som att avsté fran stéllningstaganden och upprop. Detta trots att
endast en av fem respondenter som inte hade en policy vid uppropets lansering nu &r i samtal
om att inféra en. Man anser alltsé att den redaktionella héllningen angéende
stéllningstaganden dr tydligare efter Gad-uppropet dn innan, trots att detta inte ar befast
genom konkreta fordndringar 1, eller 1 inforandet av, policy.

Flera av respondenterna menar dock att just detta dr en styrka; avsaknaden av en policy gor
redaktionen mindre rigid i sina beslut. Har skiljer sig resonemangen mellan respondenterna.
De som har en policy menar att deras policy gor det tydligare for medarbetarna var gransen
for yrkesrollen gér. De som inte har en policy menar i stdllet att en policy gor redaktionen
mer begrédnsad i sitt beslutsfattande. Att inte ha en policy ldmnar mer utrymme for
bedomningar fran fall till fall, men kan skapa otydlighet gillande vad som ér tillatet.

Majoriteten av respondenterna understryker att valet att inte infora en policy till f6ljd av
Gad-uppropet grundar sig 1 att man har tillit till redaktionella samtal om publicistiska fragor
och journalisters mojlighet att gora enskilda bedomningar om vad som é&r korrekt
journalistiskt agerande. Enligt den logiken bibehéller journalisterna sin autonomi, eftersom
man fran organisationens sida antar att detta kommer leda till ett mer &terhallsamt agerande i
relation till upprop och stéllningstaganden. Detta argument gér genomgéaende i linje med
Evetts (2003) teori om yrkesprofessionalism. Organisationen upplever att de radande
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yrkesprofessionella idealen i lingden dven kommer att resultera 1 att organisatoriska intressen
tjdnas. Det faktum att man pa majoriteten av redaktionerna foredrar ett beslutsfattande utifran
redaktionella samtal snarare @n utifran nedskriven policy tyder pa en dynamisk gransséttning
av den journalistiska yrkesrollen. Denna héllning vittnar &ven om en ambition om att
yrkesprofessionella ideal ska prigla dven organisationen.
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9. Diskussion

De varierande besluten angaende inforandet av restriktioner kan tolkas pa flera sétt. De kan
ses som ett uttryck for en méngfacetterad mediebransch, dér de yrkesprofessionella idealen
befinner sig under konstant provning och omprévning. Utifrn detta argument &r det inte ett
problem att vissa nyhetsorganisationer har infort restriktioner, medan andra inte har det.

En annan tolkning dr att den varierande hanteringen av Gad-uppropet ér ett uttryck for
bristande konsensus inom kéren, nadgot som kan medfora konsekvenser for dess upplevda
legitimitet. Utifran detta perspektiv gor redaktionernas varierande bedomningar
journalistyrket till en svag profession, utan tydliga gransdragningar for journalisters
yrkesroller. Det faktum att motstridiga beslut har fattats inom professionen gor att publiken
kan uppfatta besluten som godtyckliga. Det kan verka som att resultaten av publicistiska
overviaganden inom journalistiken helt enkelt beror pa vem som rakar besitta beslutsmandat,
eller befinna sig pé jobbet, nér ett beslut om inférandet av restriktioner blir aktuellt.

Rédande forhéllanden framhélls dock av majoriteten av studiens respondenter som en styrka
for professionen. Ett dynamiskt forhéllningssatt sdgs frimja det redaktionella samtalet och
leda till en aktiv journalistroll, dir det publicistiska tinkandet stindigt Gvas. Fragan dr dock
hur den fortsatta avsaknaden av policy pa majoriteten av de storsta svenska
nyhetsorganisationerna paverkar enskilda journalistens autonomi och kinsla av trygghet.

En annan avgorande fraga ér vilka som bjuds in till de redaktionella samtal dér de yrkesetiska
principerna forhandlas. Beslutet om inforandet av restriktioner till foljd av Gad-uppropet har
genomgaende fattats hogt upp i1 den redaktionella hierarkin. Underskrivande journalister har
generellt sett haft liten eller ingen insyn 1 beslutet. Detta talar emot den bild som
beslutsfattarna sjdlva mélar; att avsaknaden av policy leder till ett mer levande publicistisk
samtal. Inforandet av restriktioner har lett till diskussioner om offentliga stallningstagandet pé
redaktionerna, men dessa har i allmédnhet dgt rum forst efter restriktionernas inférande.
Avsaknaden av policy verkar utifran detta snarare mojliggora beslutsfattande utifran
ledningens eget tycke, dn att 1 praktiken stimulera publicistiskt tinkande hos verksamma
journalister.

En trolig konsekvens av den debatt om inférandet av restriktioner som Gad-uppropet
fororsakade, dr att journalister framdver kommer att vara forsiktigare nir det kommer till
offentliga stdllningstaganden. Det faktum att nyhetsorganisationer har fattat olika beslut, den
fortsatta avsaknaden av policy pa ménga redaktioner, samt den varierande graden av
beslutsfattande i linje med policy, gor det svért for enskilda journalister att forutse vilka
konsekvenser som ett offentligt stdllningstagande kan leda till. Detta skulle kunna leda till en
overdriven forsiktighet frén journalisters sida dven inom andra frdgor kopplade till
yrkesrollens gransdragningar, eftersom det inte ar tydligt var dessa gér.
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Det dynamiska forhallningssétt som de redaktionella beslutfattarna forordar innebér utifrdn
detta argument en storre inskrdnkning av enskilda journalisters autonomi, &n vad tydliga
riktlinjer hade gjort. Att inte infora policy innebédr med andra ord inte en stdrre journalistisk
frihet, utan endast otydligare spelregler.

Utdver att placera fragan om journalistikens grinsdragningar i stralkastarljuset, aktualiserade
Gad-uppropet fragan om vilka argument som viger tyngst i den redaktionella
beslutsprocessen. I och med detta har en tydlig dualitet inom journalistiken uppenbarats.
Samma handlande frdn nyhetsorganisationers sida kan forklaras bade som ett virnande av
journalistiska grundprinciper och som ett virnande av organisationens intressen.
Nyhetsorganisationer omfamnar dartill till stor del de yrkesprofessionella idealen. Detta gor
det svart att uttala sig om beslutsfattandets bakomliggande motiv, samtidigt som det belyser
ett intressant fenomen inom journalistiken.

Grénsdragningen mellan yrkesprofessionella ideal och organisationsméssiga intressen &r inte
lika tydlig inom journalistiken som inom andra professioner. Detta kan kopplas till att
journalistiken i grunden &r en fortroendebransch. Beslutsfattare pa nyhetsorganisationer
maste kunna motivera sitt agerande utifran yrkesprofessionella ideal, och inte bara
organisationsméssiga intressen, for att publikens fortroende for journalistiken inte ska
undergrivas. Nyhetsorganisationer som av publiken kan uppfattas ha fattat publicistiska
beslut pa godtyckliga grunder, riskerar ocksa att av publiken uppfattas brista i sin
trovirdighet som nyhetsformedlare.

9.1 Forslag till vidare forskning

Det trovirdighetsargument som till stor del har préglat nyhetsorganisationernas resonemang
om inforandet av restriktioner, kan ocksé antas ha préglat sittet som de vill framstilla sin
hantering av Gad-uppropet. Det gar darfor inte att med sékerhet veta om respondenternas
beskrivning av beslutsprocessen dverensstimmer med hur den faktiskt sag ut. Utsagorna om
vilka argument som var tongivande skulle kunna vara efterhandskonstruktioner, i syfte att
védrna nyhetsorganisationens anseende.

Den kvalitativa samtalsintervjun dr beroende av att de uppgifter som respondenterna ldmnar
ar sanningsenliga. Inom ramen for metoden ldmnas darfor utrymme for respondenterna att
sjdlva konstruera sin verklighet. En annan metod hade mojligen kunnat kringgé detta
problem. Ett sadant exempel dr den etnografiska innehéllsanalysen, dér forskaren bade
observerar det undersokta fenomenet i sin naturliga miljé och analyserar intervjuer och
textmaterial.

Var studie lamnar ménga frdgor obesvarade, inte minst nir det kommer till yrkesverksamma
journalister. Det vore dirfor av intresse for vidare forskning att undersoka varfor journalister
véljer att skriva under upprop, eller att avsta fran detsamma. Detta hade ocksa kunnat séttas 1
relation beslutsfattares syn pa offentliga stillningstaganden. Dartill vore det intressant att
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undersoka hur journalister har upplevt inforandet av restriktioner, samt hur detta har paverkat
dem i deras yrkesutovning.Var studie visar att profilerade journalister i vissa fall tillats storre
handlingsfrihet dn andra journalister. Det hade darfor varit av intresse for framtida forskning

att undersoka hur den journalistiska autonomin skiljer sig inom journalistkaren.

De redaktionella beslutsfattarnas motiv for inforandet av restriktioner utgér fran antagandet
att ett offentligt stillningstagande i en kontroversiell fraga kan skada savél journalistens som
nyhetsorganisationens trovardighet. Ett saidant antagande bygger dock pa principiell snarare
an vetenskaplig grund. Darfor vill vi uppmana framtidens forskning att undersoka hur
publikens fortroende faktiskt pdverkas av att en journalist tar offentlig stillning i en
kontroversiell fraga.
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Bilaga 1: Gad-uppropet

DEBATT: 500 i upprop — kraven pa Gaza-bevakningen

Visterlindska medier har pa grund av sina brister i bevakningen av Gaza bidragit med att
legitimera det som allt fler benimner som ett folkmord. Cirka 500 svenska journalister,
forfattare och skribenter samlar sig nu bakom fyra krav.

DEBATT. I snart tvé ar har vara palestinska journalistkollegor rapporterat frin Gaza med daglig fara
for sina egna liv. 2024 var det dodligaste dret for journalister sedan Committee to Protect Journalists
borjade méta och 70 procent av dem dodades av Israel. AFP larmade denna vecka om att deras
medarbetare i Gaza ér doende av svilt. Trots enorm utsatthet och risk har de palestinska journalisterna
givit oss alla mojligheter att se de oerhdrda krigsbrott som Israel utsitter civilbefolkningen f6r och
vilka effekter dessa krigsbrott far.

De har statt ensamma.

Israel forbjuder internationella journalister att ta sig in i Gaza. Trycket fran svenska redaktioner for att
detta ska éndras har varit alltfor svagt. For fa har krévt svar fran Israel om vad de vill délja genom att
blockera och tysta journalistisk bevakning.

Samtidigt har rapporteringen fran svenska och andra etablerade medier i Europa och USA varit
undermalig och genom sina brister bidragit till att legitimera det som av de flesta folkmords- och dven
Forintelseexperter nu beskrivs som just det: ett pagaende folkmord.

Det &r samma monster som under folkmordet i Rwanda. Da dodades rwandiska oppositionella
journalister och internationell medias rapportering beskrevs efterat som “’tyst medverkan” i folkmord.
Human Rights Watch och International Federation of Journalists kritiserade internationella medier for
att de tog for lang tid pa sig att kalla véldet for ett folkmord. Flera visterlindska redaktioner har
efterat medgett att de antingen inte forstod allvaret eller gjorde en skev nyhetsvérdering. En
FN-rapport slog fast att internationella samfundet, inklusive medierna, svek Rwandas folk. Det blev
ett exempel i journalistutbildningar pa hur mediers underlatenhet att rapportera kan fa dodliga
konsekvenser.

Nu maste medier visa att de har lért sig av sina tidigare misstag.
Vi ér svenska journalister och dvriga mediearbetare som akut kréver:

1. Att internationella journalister sldpps in i Gaza.

2. Att palestinska journalister tillats gora sitt jobb utan att dodas och sviltas ihjél.

3. Attledare for medichus i Sverige, 6vriga Europa och USA sitter press pa Israel — direkt och
genom sina nationella politiska foretrddare — for att fordndringarna i punkterna 1 och 2 sker
omgaende.

4. Att samma medieledare kraver genomgripande forbéttrad pressfrihet av Israel.
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Bilaga 2: Intervjuguide

(+: fraga till redaktioner som har infort restriktioner)

83

1.

Inledande fragor

Ar du okej med att figurera med namn?

Vilken ir din roll pa nyhetsorganisationen och vad ingdr i dina arbetsuppgifter?
Hur ldnge har du haft den rollen?

Delar du den hér rollen med nagon/nagra?

(-) Vilka?

Beslut och beslutsprocessen

Hur lang tid efter Gad-uppropets publicering fattade ni beslut om inférandet av
restriktioner?

Vilka var med och fattade beslutet?

(-) Vad heter de?

(-) Vilka roller har de?

Vilken var din roll i beslutsprocessen?

Vad var det som fick er att fatta ett beslut i fragan?

(-) Ansag ni er tvungna att fatta ett beslut?

Har inférandet av restriktioner for journalister varit aktuellt tidigare?
(-) Har ni tidigare infort restriktioner?

Kan du beskriva beslutsprocessen steg for steg?

(-) Hur fattades det slutgiltiga beslutet?

Fanns det under beslutsprocessen utrymme for journalister att framfora sina asikter

om inforandet av restriktioner?

Argument bakom beslutet



e Vilka olika aspekter av fragan diskuterades under beslutsprocessen?
e Fanns det olika ésikter inom gruppen?

(-) Hur vérderades de olika argumenten mot varandra?
e Vilka argument var viktigast for det slutgiltiga beslutet?

Vi dr intresserade av hur olika aspekter av frdgan har paverkat beslutet om inférandet av
restriktioner till f61jd av en underskrift Gad-uppropet. Kan du specificera om, och sé fall hur,
ni 1 beslutsfattandet resonerade kring:

- Journalistrollen?

- Objektivitet?

- Journalisters rittigheter och skyldigheter?
- Publikens intresse?

- Foretagets intresse?

- Den humanitira situationen i Gaza?

e Mainga upplever att media &r utsatt for mer extern kritik 1 dag én tidigare. Har oro for
extern kritik paverkat ert beslut?

e Varfor tror du att journalister har skrivit under uppropet?
(-) Tycker du att det finns fog for den kritik som uppropet ger uttryck for?

(+) Finns det situationer d& man som journalist kan skriva under ett upprop och dnda
fortsétta bevaka dmnet?

(+) Vad gor Gad-uppropet annorlunda?

e Har ni ndgon policy som reglerar om journalister far ta offentlig stéllning?
(-) Varfor/varfor inte?

e Hur ser er policy ut?
(-) Hur anvinde ni er av er policy 1 beslutsfattandet?

e Anser du att er hallning gillande offentliga stéllningstaganden var tydlig innan ni
fattade beslutet om inférandet av restriktioner?

e Bevakade nagon av de underskrivande journalisterna hos er kriget i Gaza?

(-) Hur paverkade det ert beslut?
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Kan en journalist rapportera objektivt om Gaza efter en underskrift av Gad-uppropet?
Bor en journalist alltid efterstrdva objektivitet?

Hur ser du pé den allménna bevakningen av kriget i Gaza?

Hur ser du pé er egen bevakning av kriget i Gaza?

Finns det aspekter av er egen bevakning av kriget i Gaza som du é&r kritisk till?

. Konsekvenser av Gad-uppropet pa redaktionerna

Vad innebér restriktionerna i praktiken?

(+) Vilka arbetsuppgifter far journalister inte ldngre utfora?

(+) Hur kom ni fram till vilka arbetsuppgifter som skulle omfattas?
Hur lidnge géller restriktionerna?

(+) Hur kom ni fram till den tidsramen?

Kan du beskriva vilka konsekvenser restriktionerna har fatt for det dagliga
nyhetsarbetet?

Hur har ni hanterat de underskrifter som tillkommit efter uppropets publicering 1
Expressen?

Hur forhaller ni er till anonyma underskrifter?

Hur forhaller ni er till eventuella frilansande journalister som skrivit under uppropet?
Hur formedlades beslutet till de underskrivande journalisterna?

Hur férmedlades beslutet till 6vriga anstillda?

Hur reagerade era anstéllda pa beslutet?

Vilka reaktioner har ni métt frén publiken?

Har hindelsen lett till forandringar av redaktionens policy?

Har héndelsen lett till fordndringar i er bevakning av kriget i Gaza?

Varfor tror du att andra redaktioner har fattat motsatt beslut?

(-) Hur ser du pé deras argument?
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Avslutande fragor

Vad var det svéraste med att fatta ett beslut om inforandet av restriktioner?
Uppfattar du att det hir var ett sérskilt svart &mne att fatta ett beslut inom?
(-) Varfor?

Finns det nigot du vill tillagga?
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