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ABSTRACT

Titel: Diskursanalys av LVU-utredningar, en studie om fyra barnavardsutredningar.
Forfattare: Marianne Gunnarsson och Fati Nasholm
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foraldraformaga, barns bésta, trovardighet, halsa och utveckling, oro, makt.
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Det dvergripande syftet med var uppsats &r att med hjalp av diskursanalys studera hur LVU-
utredningar (Lagen om vard av unga) ar producerade. Vilka typer av problem som lyfts fram
och varfor problemen beskrivs pa just det sattet. Utredningarna startar utifran en oro om
barn/ungdom som riskerar fara illa och som har kommit till socialtjanstens k&nnedom via
anmalningar. Grunden for oron ar kopplad till foraldrars ansvar att tillgodose barns behov
(LVU 2 8) eller oro om ungdom som utifran eget beteende genom missbruk och kriminalitet
riskerar fara illa (3 § LVU) och darmed riskera sin halsa och utveckling.

Vid genomférandet av studien har vi anvénts oss av kvalitativ textanalys av fyra LVU-
utredningar. Tre utredningar ar ansokningar enligt 2 § LVU (miljofall) och den fjarde ar
ansOkan enligt 3 8 LVU (beteendefall). Vi har anvénts oss av diskursteori for att analysera
utredningstexten. Inom diskursteori studeras de sociala fenomen med hjélp av
diskursanalytiska redskap eftersom storre delen av det sociala anses vara av diskursiv
karaktar.

En fordel med att studera utredningar &r att materialet inte forandras fran gang till gang da de
inte ar utsatta for samma direkta paverkan som vid intervjuer. Med hjalp av ett
diskursanalytiskt synséatt kan vi fa svar pa hur varlden presenteras, tolkas och aterges vilket
innebar mojligheter till fordjupad insikt i hur en verklighet blir till. Socialsekreterarens
utredningsarbete bade beskriver och skapar den verklighet som ungdomarna lever i.

Texterna lyfter fram ett avvikande beteende hos ungdomarna och deras foraldrar i syfte att fa
igenom ett beslut om tvangsomhandertagande. Utredningarna ar skrivna for de som &r insatta
i barns behov och rattigheter. Socialt arbete innehaller institutionell makt dar
socialsekreteraren har befogenhet att definiera problem och vélja 6ver vad som ska
framstéllas i utredningarna. Utredningarna handlar om att skapa trovardighet vilket sker
genom att socialtjansten inhamtar information fran andra diskurser. Vi har funnit att L\VU-
utredningarna inte ar skrivna for att starka foraldrarnas position utan skrivs i syfte att fa till en
forandring for ungdomen for att tillgodose deras grundldggande behov av omsorg samt bryta
en negativ utveckling. Det gors ingen konsekvensbeskrivning av vad det innebér for
ungdomen att placeras utom det egna hemmet. Diskussion om kategorin foréldrars betydelse
for den unge exkluderas i utredningarna. Den slutsats vi gor &r att L\VVU-utredningarna skrivs
for ett juridiskt beslut.



Forord

Arbetet med var uppsats har varit en lang process med ett flertal avbrott. Vi har dock alltid
haft for avsikt att avsluta uppsatsen dven om vi manga ganger har misstrostat. Vi vill tacka
vara narstaende och var handledare Tom Leissner som har gett oss synpunkter, inspiration och
uppmuntran under vart uppsatsarbete. /Fati och Marianne 2011-03-06
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1. INLEDNING

Ansvaret for barns valfard och trygghet ligger enligt svensk lag hos foréldrarna som sjalva ska
ge sina barn en god uppvéxt. Samhallet tar dver fordldraansvaret forst nar foraldrarna brister i
sin omsorg om sina barn och nér dessa riskerar att fara illa. Samhéllet tar da 6ver ansvaret
tillfalligt eller varaktigt vilket innebar stort ingrepp for den unge och dennes familj och staller
stort ansvar pa myndigheten och pa dem som har vardansvaret for den unge. Insatserna ska
préglas av respekt for den unges manniskovarde och integritet.

Frivillighet och sjalvbestimmande &r en central malséttning inom socialtjansten och ett
fungerande samarbete med den unge och dess foralder &r vasentlig i all barna- och
ungdomsvard. Vid tvangsvard kan det uppfattas som ett misslyckade av socialtjansten att inte
lyckas l0sa den aktuella situationen/problemet med ett samtycke.

Tvangsvard &r ett uttryck for en maktutévning gentemot enskilda individer och ar ofta foremal
for diskussion och samhallsdebatt. Kritiken gar at tva olika hall. Socialtjansten kritiseras
endera for att vara fOr passiv och inte ingripa nar barn och unga far illa till en kritik mot att
socialtjansten ingriper och gér ogenomténkta och godtyckliga omhandertaganden.
Tvangsingripanden framstalls bade som en raddning och som ett maktovergrepp.
Socialsekreteraren har genom sitt dagliga arbete, samhéllets forvéntningar och normer att géra
bedémningar och fatta beslut. Socialsekreteraren maste forhalla sig bade till rattssystemet och
till foraldrar och barn. Verksamheten och kompetensen inom socialtjansten ifragasétts, vilket
kan leda till en legitimitetskris.

Vart uppsatsarbete fokuserar pa LVU-utredningar (Lagen om vard av unga). Hur ungdomarna
beskrivs i utredningarna och vilka problem som lyfts fram. Utredningsarbetet, ansokan om
LVU- vard har i de flesta fall foranletts av en anmélan fran exempelvis socialtjanst, polis och
skola.

Enligt 14 8§ Socialtjanstlagen ar alla myndigheter vars verksamhet berdr barn och ungdom
samt andra myndigheter inom hélso- och sjukvarden och socialtjansten skyldiga att genast till
socialnamnden anmaéla om de i sin verksamhet far kinnedom om nagot som kan innebéra att
socialnamnden behdver ingripa till en underarigs skydd. Anmalningsskyldighet galler ocksa
dem som &r verksamma inom yrkesmassigt bedriven enskild verksamhet som berdr barn och
ungdom eller annan yrkesmassigt bedriven enskild verksamhet inom hélso- och sjukvarden
eller inom socialtjanstens omrade. Nar en anstkan, anmalan eller det pa annat satt kommer
uppgifter till namndens kannedom ska socialtjansten utan dréjsmal inleda en utredning enligt
11 § Socialtjanstlagen, (SoL).

| FN:s barnkonvention sags det att barns basta ska komma i forsta rummet vid alla atgarder
som ror barn. Med barn réknas alla upp till 18 ar. Vid insatser som rér barn har Sverige
forbundit sig att folja FN:s barnkonventions rekommendation. Som en foljd av att
barnkonventionen har inforlivats i lagstiftningen férvantas barnets stallning starkas inom den
sociala barn- och ungdomsvarden. De beslut som ror barn ska utga fran ett barnperspektiv.



Det innebér att vuxna ska lyssna till barnets egna asikter och forsoka leva sig in i barnets hela
livssituation.

Det finns olika synsétt pa sociala problem och olika metoder anvands utifran ett
individualpsykologisk eller sociologiskt perspektiv. Individernas problem ar séllan ett
problem enbart ur ett intraperspektivt synsatt, alternativt ett strukturellt synsatt utan ett
samspel mellan det inre, familjeforhallandet och det yttre, samhallsstrukturens situation. Det
finns aven kulturella skillnader i vad som uppfattas som ett problem. | ett férdndringsarbete
kravs en helhetssyn for att hitta en I16sning pa problemet. I samhallet inordnar sig manniskor
med varandra och i samspel sker éverenskommelser om vad som &r ratt och fel.

Forskning visar att sociala utredningar avseende tvangsvard i regel fokuserar pa
problembeskrivningar som i forsta hand syftar till att motivera den foreslagna varden for en
Forvaltningsratt. Forskare menar ocksa att den skriftliga utredningen kan betraktas som ett
uttryck for bade dold och 6ppen maktutdvning (Ponnert 2007, Billquist 1999).

For att sortera och analysera utredningarna som vi tagit del av anvénder vi oss av det
perspektiv inom diskursanalys som kallas diskursteori. Vi ar intresserade av att undersdka hur
utredningarna ar konstruerade och vilka problem som lyfts fram i utredningarna.
Diskursteorin lampar sig val for denna uppsats, da utredningar som vi granskar innehar en
tydlig konflikt dér olika positioner kdampar om att fa ange sin egen “verklighet” (Borjesson &
Palmblad 2007).

2. SYFTE OCH FRAGESTALLNING

Vi har valt att studera hur LVU- utredningarna ar framstallda utifran ett diskursanalytiskt
perspektiv. Diskurs analytiskt synsatt innebar att problematisera betydelsen i en foreteelse och
forklara hur bilden av verkligheten organiseras socialt. Att se diskurs som ett analytiskt
begrepp gor att lasaren lattare kan avgransa en diskurs och pa sa satt fa en ram for
undersokningen. Var analys syftar inte till att kartlagga en objektiv verkligheten utan vi vill ta
reda pa hur LVU-utredningar i diskursiv praktik produceras och reproduceras av andra
diskurser. 1 sitt utredningsarbete beskriver och skapar socialsekreterarens den verklighet som
ungdomen lever i (Borjesson 2003). Vi &r intresserade av vad socialsekreterare fokuserar pa i
utredningen. Ar utredningen till fér de ungdomar den handlar om och beskrivs, stirka deras
situation eller for att starka foraldrarna i deras foraldra- och omsorgsroll? Ar den till for att fa
till stdnd en forandring for ungdom och familj som helhet? Ar det mojligt att
stallningstaganden redan &r gjorda fore utredningen och som da paverkar det som belyses i
utredningen?

Syftet med var uppsats ar att undersoka vilka typer av sociala problem som uppmarksammas i
LVU-utredningar och varfor de sociala problemen beskrivs pa just det séttet.



Vara fragestallningar ar:

- Hur beskrivs ungdomarnas problem i utredningen?

- Vad &r fokus i utredningarna - faktorer i ungdomarnas beteende eller faktorer i miljon?
- Hur produceras trovérdighet?

- Makt — vems ord galler?

3. METOD

Vi arbetar inom individ och familjeomsorg i tva skilda kommuner och har en mangarig
erfarenhet av att skriva utredningar. Var forforstaelse bygger pa den kunskap och erfarenheter
vi fatt genom vart utredningsarbete inom socialtjanstens Barn och Familj. Vi ar bada val
fortrogna med klientgruppen och att skriva utredningar enligt LVU. Att genom diskursanalys
fa svar pa hur varlden presenteras, tolkas och framstalls innebar mojligheter till en fordjupad
insikt i hur verkligheten blir till. Vi soker efter tolkningsmdjligheter och efterstravar inte en
enda sanning.

Borjesson & Palmblad (2007) anser att diskursanalysen inte bara kan ses som en metod utan
att den "vilar pa specifika metodologiska och vetenskapsteoretiska grundvalar” och att det
intressanta i all forskning blir att borja med att svara pa fragan, vad man vill ta reda pa och
varfor, till nésta steg att svara pa fragan om hur man ska ga tillvaga (s.50). Det &r av vikt att
studiens syfte och metod, anpassas till varandra. Vi har under processen forvissat 0ss om att vi
fatt svar pa vara fragor som vi valt att undersoka. Diskursanalys &r en passande metod for att
undersoka och analysera varfor vi gor som vi gor i olika situationer, sprakligt och socialt.
Genom att anvéanda sig av ett diskursanalytiskt perspektiv kan det ge oss ett nytt satt att se pa
det vi gor utifran ett socialkonstruktionistiskt perspektiv och satta in det vi vill beskriva i ett
sammanhang som blir meningsfullt. Det innebar att vi kan bearbeta vart material pa ett nytt
satt som skiljer sig at fran det traditionella. Var uppsats bygger pa en kvalitativ studie dar vi
anvander oss sjalva som ett matredskap for att redovisa vara resultat.

"Det gar inte att beskriva verkligheten utan att paverka den” (Borjesson 2003 s. 61).

Om vi talar om socialtjanstens diskurs, den medicinska diskursen, skolans diskurs eller
polisens diskurs far konsekvenser for vad vi kommer att se och varfor vi ser det pa just det
specifika sattet. Man talar da om olikhetsdiskurser, vilket ger mgjlighet att studera bredare
falt. ”Diskurser existerar inte bara pa en specifik plats, till exempel pa en viss
samhéllsinstitution - utan opererar Over institutioners grénser” (Borjesson 2003 s. 185).



3.1 Material

Vi har i vart uppsatsarbete valt att gora en diskursanalys av L\VVU-utredningar. Vi ar
intresserade av hur ungdomar framstélls i utredningarna. Det empiriska materialet har vi
hamtat fran fyra LVU- utredningar gjorda av socialsekreterare inom socialtjansten. Vi har
vara arbetsplatser i tva olika kommuner och har studerat tva L\VU- utredningar fran vardera
arbetsplatsen. Vi valde slumpmaéssigt ut de fyra utredningarna oberoende av alder eller kon.
Det slumpmassiga urvalet foll sig sa att utredningarna beskriver fyra unga pojkar 13-17 ar. Vi
har avidentifierat dem och kallar dem for Filip, Olle, Magnus och Kalle. Utredningarna &r
skrivna i en bestamd mall och pastaendena framstéller en verklighet bland manga andra
verkligheter.

Vi borjade med att ta del av litteratur om diskursanalys. Det var till en borjan svart att satta pa
oss "diskursglasdgon” eftersom vi ar skolade inom vara yrkesarbeten att ha ett
innehallsperspektiv. Citaten som vi hamtat fran utredningarna redovisas ordagrant i var
analys. Da temana gar in i varandra kan samma citat passa under flera av rubrikerna pa
analysen. Var forforstaelse gallande LVU- lagen och LVU-utredningar kan paverka den
tolkning som vi gor. Forfattaren till respektive utredning bendmner vi som socialsekreterare
eller utredare i var analys dar ocksa ungdomen som star i fokus benamns som ungdomen, den
unge/barn.

3.2 Genomférande

Vi inledde vart arbete med att underséka vad som redan skrivits om var fragestallning. Vi har
anvant oss av sokmotorer som Google och Gunda. De sdkord vi framst har anvént oss av ar;
sociala utredningar, LVVU-utredningar, diskursanalys, textanalys, dokumentation,
foraldraférmaga, barns behov, barns basta, kriminalitet, missbruk, vald, socialtjanstlagen.

3.3 Bearbetning

Vi borjade med att lasa igenom alla utredningar flera ganger utifran vara fragestéllningar. Vi
tittade pa vilka problem som lyftes upp i utredningarna av de olika personerna som beskrevs i
utredningarna. Nasta steg var att notera vad som sades och hur det sades, vilka ord som lyftes
upp i utredningarna och hur manga ganger de fanns med i texten. | nasta steg plockade vi ut
vilka aktorer som anvéande orden. Darefter plockade vi ut de ord som forekom flest ganger
och som karaktariserade utredningarna. Som exempel bendmns flytande signifikanten;
misshandel av socialtjansten 17 ganger i en av LVVU-utredningarna, 4 ganger av polisen,
mamman namner misshandel 3 ganger och pappan 2 ganger.

Vi har tagit med citat ur de utredningar som vi har last for att ge en kénsla av validitet i var
sammanstallning av det empiriska materialet i analyskapitlet. Analysarbetet har pagatt under
hela processen med kontinuerliga tolkningar och reflektioner. | var uppsats véljer vi att gora
en beskrivning av uppgifter i utredningarna och fokusera pa en viss diskurs pa samma satt
som socialsekreteraren i utredningen véljer att framstalla vissa aspekter, kategorier utifran
ungdomens problematik.

Som forskare med en diskursanalytisk inriktning innebéar det att man maste backa ett steg for
att fa overblick och perspektiv 6ver det som oftast framstar som nagot sjalvklart och genom



det forsoka forsta det som man vill beskriva. Borjesson (2003) pavisar vikten av att forskaren
strévar efter att ge forskningen en viss legitimitet vilket sker genom att vi tar stéllning till om
vara framstallda uppgifter ar sanna eller falska eller helt olika utifran ett visst ssmmanhang.
Detta vagval maste enligt forfattaren 6vervagas for att den diskursanalytiska studien ska ha en
diskursiv styrning och vara teoretiskt konsistent, alltsa motséagelsefri. Att som forskare ha ett
diskursivt perspektiv innebar en forstaelse for de villkor som galler for vissa forstaelseformer
genom att forsoka forsta hur olika verkligheter skapas utan att for den skull séga hur det
egentligen ar. Tankbara meningskapande handlingar gérs alltsa genom tolkningar av olika
sociala 6verenskommelser.

Vi har under vart uppsatsarbete skrivit olika delar som vi sedan har diskuterat och gemensamt
gjort &ndringar och formuleringar. Analysdelen har vi forst var och en lagt en grund for som
vi sedan har arbetat gemensamt med citat efter citat. Pa samma sétt har vi arbetat med
inledning, metod, slutdiskussion och abstrakt. Vi har lamnat halvfardiga texter till varandra
som vi sedan hjalpts at att skriva fardigt och det har under hela uppsatsarbetet skett ett
tankeutbyte emellan oss. Eftersom vi har gjort en del uppdelning av vissa omraden kan stilen
skilja sig at.

3.4 Validitet

Validitet ar ett matt pa trovardighet, giltighet av det man vill méta och som &r relevant i
sammanhanget. Det ar metoden som ska bedomas. Kritiken fran den kvantitativa forskningen
mot den kvalitativa forskningen &r att den & mindre noggrann och darigenom mindre valid.
Winther Jgrgensen & Phillips (2000) haller inte helt med utan menar att det inom bade
kvalitativ och kvantitativ forskning inte &r sakert att de kriterier som anvénds for att validera
kan avgdra en forsknings validitet. Ett satt att bestdamma om forskningen ar valid &r att ge
diskursen en form av sammanhang med hjalp av analytiska pastaenden som passar in i
redovisningen av materialet. Ett annat sétt ar att géra en bedémning av analysens fruktbarhet
vilket innebar att man anvander sig av analysramens forklaringsram for att presentera nya
forklaringar. Med hjalp av diskursteori &r det mojligt att i analysen arbeta med ett material
som har olika karaktarer och som kan anses vara problematiska. Genom ett diskursivt
perspektiv kan man ha ett distanserat forhallningssatt till det man analyserar vilket erbjuder
mojligheter att upptacka andra saker till skillnad mot andra analysmetoder. Inom diskursteorin
letar man inte efter forklaringar till varfor ett uttalande ser ut som den gor utanfor diskursen
och det sker ingen sarbehandling av de materiella villkoren (Winther Jargensen& Phillips
2000).

3.5 Reliabilitet

Reliabilitet handlar om forskningsresultatens palitlighet och darmed ocksa tillférlitligheten i
de métredskap vi anvander oss av. Det ska finnas ett sammanhang eller logik i ens resultat.
Att en studie ska kunna géras om av en annan forskare och da fa fram samma resultat ar en
omojlighet inom kvalitativ forskning. Det handlar har istéllet om hur kvaliteten &r rent
metodologiskt och om resultaten ar trovardiga (Merriam 1994). Varje forskare tolkar utifran
sin egen inriktning, kunskap och forforstaelse vilket leder av naturlig orsak till subjektiva
tolkningar. Vi har klargjort vilket teoretiskt perspektiv som styrt var undersokning och



beskrivit hur studien genomfordes. Detta tillsammans med att vi har redogjort for hur vi fatt
fram slutsatserna fran den tillgangliga informationen kan anses ge en tyngd till reliabiliteten.

Ju mer grundade i empirisk data ens resultat ar desto mer trovardiga och palitliga ar de
(Merriam 1994). Genom diskursanalys behdver vi inte dgna nagon vanda dver i vilken
utstrackning som svaren ar sanningsenliga eller om det finns bias i sjalva fragandet. For oss
galler det istallet att redovisa bade situationen och de egna fragorna for att forsoka forsta vilka
diskurser som verkar. Wallén (1996) menar att det inte finns ndgra metoder som kan garantera
helt tillforligtliga resultat. Billquist & Johnsson (2007) ansats &r att det finns en fordel med att
studera utredningar i och med att materialet inte ar utsatt for samma paverkan genom att det
inte forandras fran gang till gang som arbete med intervjuer dar risken finns att viktig
information kan ga forlorad.

3.6 Generaliserbarhet
Det gar inte att ge nagot exakt svar pa hur representativt vara diskurser ar for materialet som
helhet.

3.7 Etik

Vi gjorde en skriftlig ansokan hos vara respektive arbetsgivare om tillatelse att anvanda oss av
LVU utredningar i vart uppsatsarbete. Vi har avidentifierat utredningarna. Materialet kommer
inte att anvandas i andra sammanhang &n denna. Det rader full sekretess i var hantering av
materialet i och med att utredningarna var avidentifierade innan vi tog del av varandras
utredningar. Widerberg (2002) papekar vikten av att en studie inte ska orsaka nagon annan
skada. | vart fall tar varken klienterna eller socialsekreterarna del av var uppsats och det
kommer séaledes inte att ske nagon aterforing till dem. Eftersom vi slumpmassigt valt ut fyra
LVU utredningar och genast avidentifierat dem finns det ingen k&nnedom om vilka
utredningar som vi har belyst.

4. TIDIGARE FORSKNING

Bernler & Johnsson (1993) visar i sin avhandling att dokumentation i dominerande grad utgér
underlag for den administrativt - juridisk process, vilket ar nagot byrakratiskt.
Socialsekreterarna forknippar ingen dokumentation med nagot som kan anvéndas i arbetet
med klienten. Dokumentation framst inriktar sig pa vad man skrivit och inte sa mycket hur
man skrivit. "Kraven pa korrekthet och att man skall ha tillrackligt underlag for de beslut man
foreslar paverkar sa till den grad det man skriver, att klientens intressen kommer forst i tredje
hand. Att man genom att skriva for beslutfattare tjanar klientens intresse”( s. 35).

Enligt Bernler & Johnsson med flera anfor att "den forvaltningsmassiga och juridiska kontext
i vilken arende dokumenteras, som helt och hallet styr vad som skrivs och inte skrivs ner i
dokumenten”('s. 85).



I huvudsak skriver socialsekreterarna for namnd, utskott och andra beslutfattare, sa att dessa
skall kunna fatta sa bra beslut som mojligt.

Utredningar avseende vard enligt L\VU finns en tradition i hur man bor skriva liksom
anvisningar i den administrativa parmen. Infor en LVU utredning studerar man tidigare
skrivna utredningar och darefter strukturerar man sitt material pa i stort sitt samma sétt.

De flesta sociala journaler saknar psykologiska bedémningar av eller reflektioner om klienten.
En beskrivning av klienten som individ, eller en utvardering av kontaktmannaskap som
foreligger, saknas i journalerna. Avhandlingen visar att socialsekreterarna anvander
dokumentationen ensidigt som ett medel att legitimera samhallets atgérder och att klienten
anpassas till dokumentation istéllet for tvartom. Foérvaltningstradition som préaglar arbetet i
socialtjansten har fostrat dokumentations rutiner som i forsta hand tillgodoser legala och
administrativa behov, skriver Bernler & Johnsson .

Enligt forfattarna ar sociala journalens roll bade att aterge och skapa en bild som pa olika satt
kommer att paverka hur behandlaren ser pa klienten och hur denna ser pa sig sjalv.

Bernler & Johnsson refererar till Renstrom & Tdrnbloms studier avseende den juridiska
traditionen som “’16per parallellt med den kliniska, tar sig tidigt i uttryck i att utredaren samlar
bevis pa samma satt som polisen gor vid en utredning om brott, bevis som klienten sedan
konfronteras med och far forsvara sig. Aven omdémen som inhdmtas fran olika referenter
(larare, barnavardsman m.m.) redovisas pa detta satt”(s.11).

| de flesta akter saknas uppgifter om klientens bild av sin situation, reflektioner om klienten
och aven liknande galler bedémningar av behandlingssystemet.

Forfattarna konstaterar att det alltfor séllan anvands teoretiskt grundade analyser och
bedomningar i akterna vilket séllan leder till en férandring. Ett teoretiskt sprak ar viktigt for
att kunna analysera sitt insamlade material och se vilken sorts forandring som kravs. |
aktstudierna har forfattarna kunnat konstatera att socialsekreterarna anvénder sig av ett
distanserat sprakbruk. Teoretisk kunskap anvandes for att understodja de beslut man kommit
fram till. "De rattsliga kraven, forvaltningstraditionen m.m. gor att arbetet dokumenteras pa
ett satt som kanske daligt stammer dverens med den verklighet som det ska spegla”(s. 96).

| utredningarna fokuseras barnens situation till en viss del men pa vilket sétt och hur barnen
far illa & mer sallan djupgaende beskrivet. Genom deltagande observation pa socialkontor har
det visat sig att socialsekreterarna har mer kunskaper om klienten &n vad som dokumenterats i
akterna. "sakerligen lagger socialarbetarna ner mycket arbete pa att skapa goda/barande
relationer till sina klienter, men om dess modor skrivs inget”( s.108).

Lundstrém (1993) framhaller att barnavardsutredningar speglar forstallningar i samhallet om
vilka beteenden som betraktas som avvikande och hur texter om sadana foreteelser ska
utformas for att inge trovérdighet och ange vilka skal till omhandertaganden som har
legitimitet under olika tidsperioder.



Utredning om tvangsomhéandertagande skrivs enligt Lundstrom i ett sarskilt syfte och kommer
tillstand under specifika omstandigheter. Formellt enligt lag ska de innehalla allsidiga och
objektiva och allsidiga beskrivningar men ar enligt forfattaren i slutandan till for att 6vertyga
politiska lekman och jurister. Utredningen styrs av lagstiftningen och organisationens regler
och rutiner samt av professionella kulturer. De ger fakta om det sociala arbetets villkor men
Lundstrém staller sig fragande till om utredningarna verkligen sager nagot om den specifika
familj som beskrivs. Han séger att de fakta, omddmen och diagnoser som presenteras i
utredningarna skapas och produceras i en process som styrs av den organisatoriska och
historiska miljo dar de skrivs utifran ett visst syfte. Lundstrom stéller sig fragande till om det
mot bakgrund av syftet ar rimligt att utredaren har en tendens att lyfta fram sadant som
beskriver foraldrarna negativt for att understodja de forslag som laggs fram och undvika
sadant som kan starka foraldrarnas position.

Lundstroms ansats &r att sociala utredningar utgor underlag i réttsliga processer dar det krévs
trovardighet och som maste skiljas fran varderande tolkningar av grunden till ett visst
beteende. Utredaren hanvisar inte till lagstiftningen i utredningen och de olika indikationerna
som anges i lagarna som reglerar barnavarden exkluderas darmed. De angivna skalen till ett
omhandertagande star skrivna i en sammanfattning i slutet av utredningen och paverkas av var
tids syn pa vad som ar accepterade benamningar pa avvikande beteenden. Begrepp som
missbruk, vald och misshandel blir tillrackligt for att skapa legitimitet for ett
omhéndertagande.

Utredningarna praglas enligt forfattaren av noggranna redogorelser for situationer da
utredaren vill ge intryck av neutralitet. Olika perspektiv kan leda fram till att samma
foreteelse far olikartade beskrivningar. Med hjalp av att hanvisa till flera olika kallor vill
utredaren gora sina slutsatser trovardiga. Inhamtning av information fran manga hall kan ge
bilder av barnet med olika perspektiv och pa sa satt kan intrycket av allsidighet och
objektiviteten forstarkas. Lundstrom héanvisar till Hydén (1995) som kallar denna teknik for
perspektivisering.

Lundstrom (1993) har i sina studier funnit att utredarna inte anvéander sig av psykologisk teori
for att analysera ungdomarnas forhallande och att tolkningar gors utifran vardagliga
beteenden. Den psykologiska teorin anvénds istéllet for att prognostisera ungdomens
utveckling for att darigenom understryka behovet av ett omhé&ndertagande. Lundstrém fann i
sin studie inga exempel pa utredningar dar man forsokte resonera sig fram till mojliga
slutsatser med hjélp av ett teoretiskt perspektiv. Han menar att teorianvandningen snarare ar
till for att stodja de slutsatser som framkommit istallet for att analysera det insamlade
materialet. En vardaglig beskrivning av foraldrarnas avvikande beteende och foraldrarnas
tillkortakommande blir bevisningens tyngdpunkt och det gérs inga prognoser for
familjemedlemmarna utvecklingspotential. Enligt Lundstrém &r utredningarna framst riktade
till 1&sare utanfor organisationen och de prognoser och teorier som anvénds for att legitimera
ett stallningstagande gors pa mer vardagliga, normativa grunder istallet for en allsidig
belysning av familjens forhallande.



Sundell & Egelund (2001) anser att barnavardsutredningar skall vara sakliga och opartiska.
Dokumentationens syfte ar att sa objektivt som mojligt aterge en verklighet men har samtidigt
funktionen att konstruera och vidmakthalla verkligheten. Barnavardsutredningar saknar ofta
explicita fragestallningar och det finns stora brister nar det kommer till kallkritik och
kéallhanvisning. Utredningarna innehaller ofta obestyrkta negativa pastaenden om klienterna.
Informationen som presenteras om familjen &r ofta skev och missgynnar klienterna som
framstalls i dalig dager. Forfattarna jamfor det med juridikens partsinlagor. Aven andra
forskare har dragit liknande slutsatser som att utredningen kan lasas som en legitimering av
den foreslagna atgarden fran socialtjanstens sida hellre an att allsidigt belysa den enskildes
situation. Vissa moraliskt oacceptabla handlingar innebér att socialtjansten foreslar nya
insatser.

Barnavardutredningarna avser att skaffa bevis for om ett barn far illa eller inte far illa vilket
leder till att fokus hamnar pa andra handelser och utsagor &n dem som barnet sjalv anser vara
viktiga. Syftet med barnavardsutredningen ar att stalla samman ett underlag for att bedoma
barnet och dess familjs behov av insats. Forfattarna menar att det foreligger stor oenighet
mellan olika socialsekreterare vad som asyftas med att ett barn far illa. Faktorer som de
juridiska och utbildningsmassiga ligger enligt forfattarparet som grund fér socialarbetarens
tolkningar av vilka barn som far illa. De sager vidare att detta inte &r hela sanningen utan att
det manga ganger ar normativa kriterier som vagleder utredningsarbetet. Forskning kan enligt
Sundell & Egelund erbjuda kunskap om vilka foraldrabeteenden eller franvaron av dessa som
Okar risken for att barns hélsa och utveckling kommer att skadas eller vad som minskar
risken. Forskningen kan daremot inte ge nagon saker vagledning om vilka barn som pa kort
eller 1ang sikt kommer fara illa men pekar ut riskgrupper.

Hydén (1995) anfor i sin forskning att socialtjanst, polis, psykiatri och domstol ar exempel pa
institutioner som har rétten till att skapa livshistorier eller livsberattelser. Manniskor bestdms
genom anvandandet av olika kategorier och kategoriseringssystem enligt Hydén som stodjer
sig mot flera andra forfattare i fragan. Socialarbetare och andra institutions foretradare pekar
ut vissa personer som en viss typ av klienter som sedan borjar se sig sjalva pa samma satt.
Utredningstexter som utgor underlag for ett beslut om omhéndertagande kallar Hydén for
institutionella berattelser vars funktion &r att skanka legitimation at den foreslagna atgarden.
Dessa beréttelser om sociala misslyckanden réttfardigar inte bara socialarbetarna och deras
foreslagna atgarder utan placerar ocksa socialarbetarna och klienterna i ett
berattelseuniversum som skéanker en moralisk mening och innebdrd at deras handlande. Vem
som ar forfattare eller lasare till utredningen &r reglerad genom lagstiftning och administrativa
rutiner. Dessa sociala ramar utmarker ocksa hur beréattelsen ska lasas. For att en text skall
raknas som en socialutredning maste den produceras av en person som innehar ratten till att
skapa texter med statusen utredningstext.

Hydén menar att en utredningstext inte ska skrivas utifran handlaggarens perspektiv som
representant for myndigheten utan utifran lagstiftningens och myndighetens perspektiv.
Handl&ggaren har ett moraliskt och juridiskt ansvar for det som skrivits. Hydén delar in
lasarna av en barnavardsutredning i tre grupper; handlaggaren/tjanstemannen inom
socialtjansten, politiker i socialndmnden samt jurister som skall fatta ett beslut utifran
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tjanstemannens forslag. Den utredde foraldern eller ungdomen har rétt att ta del av och lasa
utredningen. Utredningstexten ar sekretesskyddad och inte tillganglig for andra som inte har
ett tillstand att lasa texten. | utredningstexten presenteras ett forslag till beslut som lasaren ska
ta stallning till. L&saren ar en representant for den utredande myndigheten eller for det
juridiska systemet dar sociallagstiftningen och juridisk praxis fungerar som en
forstaelsehorisont for texten.

En utredning ska reda ut, vara sakligt refererande och klargérande. I rubriken anges om det
ror en utredning for beslut enligt ett visst lagrum och darfor kan vi forvanta oss en
argumentering och berattelse som leder fram till ett beslut om férslag till ett
omhéndertagande. Utredningen &r enligt forfattaren en berattelse om barns egna handlingar
eller handlingar riktade mot honom/henne och vad olika myndigheter har gjort. Handlingen
utgor en familjs kamp mot sitt dde, sin oférmaga och sociala olamplighet och som riskerar att
fa sitt barn tvangsomhandertaget.

Ponnert (2007) fokuserar i sin avhandling pa socialsekreterarnas utredningsarbete av barn och
unga inom socialtjansten. Forfattaren har i sitt analysarbete bland annat intagit ett kritiskt
forhallningssatt pa rattsystemets begransningar och rattsystemets paverkan pa det sociala
arbetets praktik. | samband med att socialtjansten foreslar en LVU ansokan for rattsligt beslut
maste utrednings arbete skrivas utifran den typ av “argumentation och bevisforing som de
forknippar med detta system”(s. 30). Forfattaren menar att den bild av foraldern som
presenteras i utredningar ar ensidig. FOr att évertyga lansratten om att en tvangsvard ar ett
lampligt beslut fokuserar LV U-utredningar pa problem hos féréaldrar och den unges behov.
Det saknas alternativa forslag till ett omhéndertagande.”... anpassas den skriftliga
utredningen till den réttsliga provningen och det sker en form av juridifiering”(s. 261).

Avhandlingens analys visar att socialsekreterare forknippar tvangsvardsprocessen med en risk
att forlora kontrollen 6ver drendet. Socialsekreterarna i LVU-utredning lyfter vaxelvis fram
positiva och negativa aspekter for att balansera mellan att undvika krdnkning och dven
overtyga Forvaltningsratten om att tvangsvard ar en lamplig atergard. For att behalla
kontrollen dver drendet om ansokan om tvangsvard skulle avslas, ar socialsekreterarna
beroende av foréldrarnas samarbetsvilja for att kunna ha fortsatt insyn i barnets situation.
”Om foréldrarna skulle neka till frivilliga insatser finns alltid risken att familjen drar sig
undan”(s. 216). En stor del av utredningsarbetet anvander socialsekreterarna till att motivera
foraldrars samtycke till frivilliga insatser eller vard. Flera studier visar att socialsekreterarna
ofta upplever kanslor av maktldshet och uppgivenhet trots ett stort handlingsutrymme och
stora mojligheter till maktutévning.

LVU-utredningar argumenteras utifran miljofall som handlar om brister i hemmiljon eller
beteendefall dér barnet eller ungdomen har ett normbrytande beteende. Enligt Studier 6kar
risken att ungdomar med eget destruktivt beteende i storre utstrackning placeras utanfor
hemmet. "LV U-utredningar avseende beteendefall domineras av “en hard och
problemorienterad argumentation”, medan problematiken i LVVU-utredningar avseende
miljofall och brister i foraldraférmaga framstalls av mer vagt och mangtydigt argumentation
(s. 249). Ponnerts studie visar att det finns ett storre samarbete kring ungdomar med
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normbrytande beteende dar foraldrarna delar myndigheternas oro. Till skillnad fran nar det
brister i foraldraférmagan da det upplevs svarare att fa information fran omvarlden.

Av ovanstaende forskning framkommer att LVVU- utredningar i stort fokuserar pa problem hos
foraldrarna och att det saknas alternativa forslag till ett omhandertagande.
Dokumentationen/utredningstexter anvands ensidigt som ett medel att skanka legitimitet at
den foreslagna atgarden. Teoretiskt grundade analyser och psykologiska bedomningar
anvands sallan och det saknas uppgifter om klientens bild av sin situation. Journalernas roll
blir att aterge och skapa en bild som pa olika séatt kommer att paverka hur socialsekreteraren
ser pa klienten och hur denna ser pa sig sjalv.

5. TEORETISKT PERSPEKTIV

5.1 Sociala konstruktioner

Socialkonstruktionism ar enligt Borjesson (2003) ett samlingsnamn for ett
samhéllsvetenskapligt perspektiv och poangterar att det inte finns en specifik konstruktionism.
Inom det socialkonstruktionistiska perspektivet handlar det om att forsoka urskilja och forsta
processen som leder till att ett visst fenomen uppfattas som ett problem. Det handlar alltsa inte
om att inrikta sig pa sjdlva problemet som kan vara av social eller individuell art. Inom
konstruktivismen menar man att olika konfliktpunkter fokuserar inom samhéllet och analysen
ar inriktad mot att belysa olika varldsbilder utan att vardera sanningshalten. Borjesson menar
att en grundtanke inom konstruktivismen &r att detta, det sarskilda, ar en relation som
faststélls av varije tids pagaende strider om olika definitioner av verkligheten.

Winther Jgrgensen & Phillips (2000) redovisar fyra gemensamma premisser for de
socialkonstruktionistiska angreppsséatten. Den forsta ar; kritisk stéllning till sjalvklar kunskap
dar socialkonstruktivisten utgar fran att var kunskap om varlden och verkligheten utgoér en
produkt av vart satt att kategorisera, vilket innebar att var kunskap om varlden och
verkligheten inte &r ndgon sann spegelbild som delas av alla. Historisk och kulturell
specificitet innebar att var kunskap om och syn pa varlden ar formade utifran det historiska
och kulturella sasmmanhang som vi befinner oss i. Vart satt att uppfatta vérlden blir pa sa satt
kontingent.

Den har antiessentialistiska synen gar ut pa att den sociala vérldens karaktar inte ar given pa
forhand eller bestams av yttre forhallande, utan att den sociala varlden konstrueras socialt och
diskursivt. Den tredje premissen; sambandet mellan kunskap och sociala processer, innebar
att vi i en social interaktion kdmpar om vad som ar sant och falskt utifran var upplevda
kunskap om vérlden. Dessa sociala processer skapar och uppréatthaller var varldsuppfattning.
Den fjéarde och sista gemensamma premissen utgor en uppfattning om ett samband mellan
kunskap och social handling dar vissa handlingar blir naturliga i en viss véarldsbild. Den
sociala konstruktionen av kunskap och sanning far sociala konsekvenser nar olika sociala
varldsbilder leder till olika sociala handlingar. Enligt forfattarparet utgor diskursanalys ett av
flera socialkonstruktivistiska angreppsstt.
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5.2 Diskursanalys

Ett diskursanalytiskt angreppssatt ar inte bara metoder for analys utan ocksa en teoretisk och
metodisk helhet. For att kunna anvénda diskursanalys som metod i empiriska undersékningar
maste man acceptera de grundlaggande filosofiska premisserna eftersom teori och metod &r
sammanlankade (Winther Jagrgensen & Phillips 2000).

Forfattarparet avgransar tre diskursanalytiska teorier; diskursteori, kritisk diskursanalys och
diskurspsykologi. | den gemensamma boken, ”Diskursanalys som teori och metod” beskrivs
de tre teorierna och deras placering inom det diskursanalytiska féaltet. Winther Jergensen &
Phillips visar dven pa hur teorierna kan kombineras med varandra forutsatt en medvetenhet
om ansatsernas skilda premisser.

5.2.1 Diskursteori

Diskursteorin utmarks av en politisk fokus och som ligger narmast poststrukturalism. Med
hjélp av diskursanalytiska redskap kan man studera sociala fenomen eftersom stérre delen av
det sociala anses vara av diskursiv karaktér. Tanken &r att handlingar och andra sociala
fenomen organiseras och ges betydelse pa samma satt som spraket som ocksa kan studeras
diskursivt. Grundtanken inom diskursteorin &r att sociala fenomen och betydelser aldrig &r
fardiga eller fixerade vilket innebér att det alltid pagar en kamp om sociala definitioner pa
bade samhalls- och individniva. Uppgiften for en diskursanalytiker blir att pa alla nivaer
efterstrava entydighet inom det sociala.

Forfattarparet definierar sju viktiga begrepp inom diskursteorin. Diskurs uppfattas som en
fixering av betydelsen i en bestamd domén. Alla tecken i en diskurs & moment; genom att de
skiljer sig fran varandra pa bestamda sétt fixeras deras betydelse. Forfattarna tar ett exempel
som en traditionell medicinsk diskurs dar kropp, sjukdom och behandling framstalls pa
bestamda satt. Den medicinska forskningen gar ut pa att dela upp kropp, sjukdom och
behandling i bestandsdelar och entydigt beskriva relationerna mellan delarna.

Diskursen grundas genom sin betydelse kring nodalpunkter som &r ett privilegierat tecken
som de andra tecknen ordnas runt och ur vilket de far sin betydelse. I den politiska diskursen
ar demokrati en nodalpunkt och folket ar det privilegierade tecknet i den nationella diskursen.
Genom att utesluta alla andra mojliga betydelser som tecken kan ha och vara relaterade till
varandra pa, etableras diskursen som en totalitet. Detta innebdr att diskurs ar en reducering av
mojligheter, for att skapa entydighet vilket benamns som det diskursiva faltet, alltsa
diskursens yttre. Element ar de tecken som ar mangtydiga, som inte slutgiltigt fatt sin mening
fixerad. Ett element &r 6ppen for olika betydelser som diskursteorin kallar for flytande
signifikanter, de tecken som olika diskurser forsoker ge ett innehall at pa sitt eget satt. En
diskurs forsoker alltsa gora elementen till moment genom att reducera deras mangtydighet till
entydighet. Diskursen &r darmed en tillslutning (closure), som &r ett tillfalligt stopp i tecknens
betydelseglidning. Tillslutningen &r dock aldrig fullstandig utan foréndras av det diskursiva
faltets mangtydighet. Diskursteorin anvander sig av begreppet antagonism nar olika
verkligheter kommer i konflikt med varandra. For att 16sa upp antagonismen dar flera
diskurser stéter samman anvénder man sig av hegemoniska interversioner vars kraft
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aterupprattar entydighet och en enda diskurs dominerar aterigen (Winther Jergensen &
Phillips 2000).

Michael Foucault var den som satte igang med diskursanalysen pa allvar genom utveckling av
teori, begrepp och med hjalp av empiriska undersékningar. Med en diskurs anser Foucault en
regelstyrd framstéllning av utsagor, teser, begrepp, samt teorier som sammantagna bestar av
en artikulerad forstallning om nagonting. En diskurs existerar genom en diskursiv praktik, en
produktion och konsumtion av texter. Vetenskapernas specifika tillvagagangssatt for att
framstélla och uttrycka kunskaper om sina objekt &r ett exempel pa detta. Foucaults ansats ar
att varje kunskapsobjekt ar beroende av diskursen och dess praktik ocksa genom den sociala
verklighet som med sitt flode av maktrelationer, omsluter diskursen (Borjesson 2003, Winther
Jorgensen & Phillips 2000).

5.2.2 Kritisk diskursanalys

Inom kritisk diskursanalys finns det bade ett socialt och ett textuellt fokus som kan analyseras
bade tillsammans och atskilda, med anledning av att de tros paverka varandra. Den kritiska
diskursanalysen gor en atskillnad mellan diskursiva praktiker och sociala praktiker, som inte
gors inom diskursteorin dar diskurserna ses som bade sociala och materiella.

Vart anvandande av spraket och det sociala samspelet &r styrt av orsaker och effekter som vi
inte alltid reflekterar 6ver. Det finns en sarskild koppling mellan anvandandet av spraket och
maktutdvandet. Det ar oftast oklart for ménniskor men &r av storsta betydelse for att vi ska
forsta hur makten fungerar. Enligt Winther Jargensen & Phillips (2000) ar Norman
Faircloughs angreppssétt inom den kritiska diskursanalysen mest utvecklat som teori och
metod.

5.2.3 Diskurspsykologiskt perspektiv

Ur ett diskurspsykologiskt perspektiv studeras inte bara texter och sprak utan dven kontexten
dar spraket sker, alltsa den faktiska sociala handlingen. Inom diskurspsykologin, framhalls att
man skall se pastaenden om psykologiska tillstand som sociala aktiviteter och inte ses som
uttryck for djupare essenser bakom orden” (Winther Jargensen & Phillips 2000 s. 97).
Diskursteorin skiljer sig fran de andra ansatserna inom kognitiv psykologi vars inriktning &r
sprak genom att analysera sprakbruket empiriskt i de kontexter dar de har utvecklats. En
atskillnad fran poststrukturalistiska och strukturalistiska diskursteorier som inte tar hansyn till
den sociala interaktionen. Diskurspsykologin som har sina rotter i socialpsykologi gor
retoriska analyser medan den kritisk diskursanalys har rotter i Lingvistiken och salunda gor
lingvistiska analyser.

5.3 Diskussion om diskursanalys

Enligt Winther Jargensen & Phillips (2007) anvands begreppet diskurs ofta urskillningsost
utan en narmare beskrivning av dess innehall och har darfér blivit ganska oklart. Ordet
rymmer dock ofta olika idéer om sprakets stuktur och ménster som vara utsagor foljer och
som verkar inom olika sociala doméaner sasom politisk eller medicinsk diskurs. Pa
motsvarande sétt blir diskursanalys en undersokning/analys av de ménster som framtréder.
Man kan forhalla sig till diskursanalys pa olika satt och man delar grundvalen om att vart satt
att tala pa inte neutralt avspeglar vara sociala relationer, identiteter eller var omvarld utan har
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en aktiv roll i skapandet och férandringen av dem. Forfattarna menar att diskursanalys innebar
att det finns ett antagande om att var forstaelse av vérlden grundar sig pa sprakliga sociala
overenskommelser/klassificeringar som &r godtyckliga och foranderliga. Det vi vet ar alltsa
inte nagot stabilt som vi kan ta for givet utan varlden forandras i takt med var kunskap och
vart satt att beskriva varlden (Borjesson & Palmblad 2007).

For att diskursen ska kunna framtrada for vara 6gon ar den enligt Borjesson (2003) beroende
av grundlaggande antaganden. Fragor som stélls vid en diskursanalys blir da varfor de sociala
problemen beskrivs just som de gors och varfor av respektive aktorsgrupp. Varje diskurs &r
alltid tolkande och fakta arrangeras for att uppna ett begripligt ssmmanhang. Genom att
problematisera definieras det normala i en social 6verenskommelse. Med diskursiva praktiker
skapas sammanhang, mening och forstaelse, som tolkningsramar och texten representerar en
verklighet som vissa lasare omfattas av i en slags kulturell 6verenskommelse (Borjesson
2003).

Forfattarna Borjesson & Palmblads (2007) ansats &r att socialt arbete alltid omfattar nagon
form av institutionell makt som de beskriver som en moralisk praktik dar den unges
handlingar och karaktar bestams utifran kulturella och sociala véarderingar. Denna moraliska
praktik utgar fran idén om det normala och dnskvérda och maktutdvandet &r inte sa tydligt
utan kommer till uttryck genom positioneringar. Det rader en asymmetri i ratten att definiera
problem och peka ut I6sningar, vilket kan beskriva den ojdmlika maktbalansen mellan
socialsekreteraren och klienten. Socialsekreteraren har utifran sin profession, dar lagar och
forordningar styr, ratten till att definiera problem, géra prognoser utifran dessa och foresla
I6sningar.

Den sociala verkligheten skapas genom spraket och socialtjanstens handlingar framstalls som
det ratta och goda vilket ar svart att skydda sig fran. Klienten har inget inflytande for det som
presenteras i utredningen som allmangiltiga sanningar som &r svart for dem att ifragasatta.
Fakta produceras som nagot som ar verkligt och klinternas intressen och syften
uppmarksammas inte. Makt hos socialsekreteraren kan visa sig genom de val som gors att
ingripa eller inte ingripa i ett barnavardsarende och vad som framstalls eller déljs i en
utredning (Borjesson & Palmblad 2007).

Kritiken mot att diskursteorins ar en icke- behandling av individer/aktorer/subjekt &r enligt
Borjesson & Palmblad missvisande da de menar att diskursanalyser mycket séllan ar blinda
for makt. Makten &r inte ndgot som kan placeras utanfor diskursen utan bade verkar och
analyseras i diskursen. Forfattarna hanvisar till Foucault som menar att makt &r nagot standigt
narvarande som kan vara bade reglerande och producerande. Det andra argumentet mot
diskursanalys; att den antar att vem som helst kan begreppsligt omdefiniera varlden hur som
helst menar forfattarna ar en forenkling. Sprak och kategoriseringar ar i grunden godtyckliga
och en stor del av dem tas forgivna, ifragasétts inte och forandras lite och langsamt. Diskurser
ar mer djupgaende an sprakliga etiketter och att byta namn pa nagot behover darfor inte
innebara att diskusen utmanas eller andras. Ett vanligt missforstand ar att diskursanalysen
hévdar att alla varldens problem kan I6sas omedelbart. Det tredje argumentet mot
diskursanalysens syfte och ambitioner avser franvaron av individers bakgrund och intentioner.
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Hér menar forfattarna att det &r utsagorna i sig som &r intressanta och som utgor
studieobjektet och inte individerna (Borjesson & Palmblad 2007).

Vi analyserar LVU- utredningarna utifran ett socialkonstruktionistiskt perspektiv och studerar
texten i utredningarna med utgangspunkt i en spraklig kontext. LVU- utredningar produceras i
socialtjanstens kontext, dér lagar och foérordningar vagleder arbetet. Det sker en social strid
om att definiera vad som ér tillrackligt bra omsorg om barn och ungdomar. Samhéllets synsatt
satter ramar och definierar om vilka handlingar &r acceptabel. Utgangspunkten i LV U-
utredningen ligger pa barn och ungdomars olika handlingar. Genom att problematisera
ungdomens handlingar definieras det normala i en social 6verenskommelse. En utredning
skrivs i en process, resultatet bygger pa samspel mellan socialsekreteraren och de personer
som ar foremal for utredningen. 1 var analys kommer vi att titta pa avvikelser eller likheter,
konfliktpunkter i synséttet, flytande signifikant och nodalpunkter.

6. BARNS BASTA

6.1 Historiskt perspektiv

Fram till industrialismens genombrott under 1800- talet var Sverige ett bondesamhalle med
stor fattigdom. De svenska landskapslagarna kom till redan pa 1200- talet. Dar fanns
bestammelser om barns skyldighet att sorja for sina foréldrar, dven om de saknade egna
medel. Om barnen férsummade denna plikt kunde de démas till boter. Under 1800-talet
betraktades barn som sma vuxna utan rattigheter eller eget véarde. Det fanns fattigvardsregler
som urskiljde olika barnstadier da man hade olika priser pa utackordering for olika aldrar. Nar
barnen var 12 ar ansag man att de kunde forsorja sig genom arbete. Det var oftast lattare att
placera flickor eftersom de véxte till sig och kunde hjalp till i hemmet. Under tidigt 1900-tal
kom barnens situation i fokus pa flera olika sétt. Samhallsdebattorer uppmarksammade
barnens situation bade genom samhallsférandringar med bland annat industrialiseringen, dels
pa grund av att man ansag att manga foraldrar inte klarade av att ta hand om och uppfostra
sina barn. Industrialiseringen forde med sig att nar foraldrarna arbetade lamnades barnen
ensamma utan tillsyn.

Med 1902- ars "Vanartslag” ville man skydda samhallet fran en véxande
ungdomsbrottslighet. Man kunde skilja vanartiga barn under 15 ar mot sina foraldrars vilja
och placera dem i enskilt hem eller pa ett sa kallat skyddshem. Genom beslut i domstol kunde
barn mellan 15 och 18 ar placeras pa uppfostringsanstalter. Samhallets ansvar for barn under 7
ar fastslogs i lagen om fostervard som kom 1902. Denna lag syftade till att hjélpa barn i
behdvande familjer men lagstiftningen kunde inte hjélpa de barn som var utsatta for vanvard
eller misshandel da fattigvardslagstiftningen inte tillat omhandertagande av barn pa dessa
grunder.

Barnavardslagen fran 1924 utgor grunden for dagens uppdelning av tvang respektive
frivillighet. Med hjélp av denna lag kom ratten och skyldigheten att ingripa nar barn
vanvardas eller misshandlas. Barnavardslagen fran 1924 skulle ge grunden for bland annat en
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okad styrning av hur barnavardens organisation sag ut. 1924 ars barnavardslag kom till i en
annan situation an 1902 ars Vanartslag. Den stora skillnaden i samhallet var att Sverige fick
allman rostratt 1921. Genom detta kunde de sociala fragorna foras fram i arbetarrorelsen som
vaxte sig allt starkare. Det centrala i 1960 ars lagstiftning var hur barnavardsarbetet skulle
utféras. Barnavardsnamnderna skulle inte ha experter som ledamoter utan istallet anvanda sig
av expertis som exempelvis barnpsykiatrisk expertis. 1960 ars lag hade ett psykologisk och
psykiatrisk perspektiv pa barnavarden. | barnavardens grundldggande uppgift 1902, 1924
samt 1960-ars barnavardslagar spelade samhallsskyddet en viktig roll (Lundstrém 1993).

6.2 Socialtjinstlagen

Det centrala i 1982 ars Socialtjanstlag (SoL), bygger pa frivillighet, service och respekt for
manniskors sjalvbestammande och integritet. Aven varden av barn och ungar omfattas av
denna princip.

Socialtjanstens mal i 1 kap. 1 § SoL (2001) beskrivs enligt féljande;
”Samhallets socialtjanst skall pa demokratins och solidaritetens grund framja manniskornas

- ekonomiska och sociala trygghet,
- jamlikhet i levnadsvillkor,
- Aktiva deltagande i samhallslivet.

Socialtjansten skall under hédnsynstagande till manniskans ansvar for sin och andras sociala
situation inriktas pa att frigora och utveckla enskildas och gruppers egna resurser.
Verksamheten skall bygga pa respekt for manniskornas sjalvbestammanderdtt och integritet”
(Socialtjanstlagen 2001:453.)

Organisatoriskt ar sociala barnavarden en del av kommunens individ- och familjeomsorg. Den
styrs lagstiftningsmassigt i huvudsak av socialtjanstlagen (SoL), (SFS, 1980:620) och Lagen
med sarskilda bestammelser om vard av unga (LVU), (SFS, 1990:52). Kommunen har enligt
socialtjanstlagen ett 6vergripande ansvar for barn och ungas uppvaxtvillkor. Socialtjansten &r
den myndighet som svarar for det praktiska och politiska arbetet som regleras av
socialtjanstlagen. Samma lag ger befogenhet och skyldighet till socialndmnden att ingripa till
barnens skydd om det pa grund av brister i omsorgen eller om den unge sjalv utsétter sin halsa
och utveckling for en pataglig risk.

LVU skiljer sig fran tidigare barnavardslag genom att vara en undantagslag och skall endast
anvandas nar foraldrarna inte accepterar frivillig vard eller den unge sjalv, nar han fyllt 15 ar,
inte gar med pa den vard som anses nodvandig. Denna lag skiljer sig fran tidigare
barnavardslag da man har tagit bort samhallsskyddet. Insatserna for barn och ungdom skall
goras i samforstand med barnet och hans foraldrar/vardnadshavare (SOSFS, 1997:15).

Sverige har undertecknat FN:s barnkonvention som slar fast att beslut som rér barn skall utga
fran barnperspektivet. Vilket innebéar att vuxna ska lyssna till barnets asikter och férsoka sétta
sig in i barnets hela situation.

Forutsattningar for vard — miljofall, LVU 2 §;
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"vard skall beslutas om det pa grund av;

- misshandel

- otillborligt utnyttjande

- brister i omsorgen, eller

- nagot annat foérhallande i hemmet finns en pataglig risk for att den unges héalsa eller
utveckling skadas” (SOSFS 1997:15, s.23).

Forutsattningar for vard — beteendefall, LVU 3 §:

"Vard skall beslutas om den unge utsatter sin halsa och utveckling for en pataglig risk att
skadas genom;

- missbruk av beroendeframkallande medel,
- brottslig verksamhet, eller
- nagot annat socialt nedbrytande beteende” (SOSFS 1997:15, 5.32).

Enligt foraldrabalken (FB), 6 kap. 1 och 2 §§ har barn rétt till omvardnad, trygghet och en god
uppfostran. Barn skall behandlas med aktning for sin person och egenart och far inte utséttas
for fysiskt eller psykiskt vald (SOSFS, 1997:15).

Ovanstaende bestammelser faststéller barns grundlaggande behov och
foraldrar/vardnadshavarens ansvar att tillgodose barnets behov. Foraldraskyldigheten handlar
om att barnet far den tillsyn som behdvs med hansyn till barnets alder, tar ansvar i beslut om
olika fragor rérande barnets person, bevakar att barnet far tillfredstallande forsérjning och
utbildning (SOSFS, 1997:15).

6.3 Handlaggning av drende

Social utredning inleds via en anmalan, ansokan eller att det pa annat satt inkommer uppgifter
till namndens. Socialtjansten ska utan dréjsmal starta en utredning (11 kap 18, 2 § SolL).
Syftet med utredning ar att ta reda pa sokandets behov av stodinsats och hur dessa insatser ska
se ut. Barnutredningen sker sa langt som det ar mojligt i samarbete med barnet och barnets
familj. For att fa en samlad bedomning maste socialsekreteraren inhamta uppgifter fran andra
myndigheter och enskilda personer. Barn och ungdoms utredning ska utga fran barnets
hemsituation, relationer, skolsituation, fritid samt fysisk och psykisk hdlsa. Syftet ar att se hur
de olika delarna paverkar barnets situation (Dahlberg & Forssell, 2006). Utredningen ska vara
saklig och opartisk (forvaltningslagen 1986, 1 kap 9 8). Utredningen ska slutféras inom fyra
manader. Socialtjansten &r skyldig att kommunicera det skriftliga materialet med
vardnadshavare och barnet, om det fyllt 15 ar. Utredningen avslutas med en bedémning och
beslut. Kommer socialtjansten fram i sin bedémning att barnet har behov av bistand ska det
utformas en vardplan eller behandlingsplan.

En utredning kan paborjas med anledning av att ett barn behdver omhandertas utifran en
handelse eller anmalan.

Handlaggning av beslut om omedelbart omhéandertagande enligt 6 § L\VU skiljer sig fran
utredning enligt socialtjanstlagen. Nar Forvaltningsdomstolen faststéller beslutet om
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omedelbart omhandertagande skall socialnamnden inom fyra veckor fran
verkstallighetsdatum for omhandertagandet ansdka hos Forvaltningsratten om att den unge
skall beredas vard med stod av denna lag. Det omedelbara omhandertagandet upphdr om
beslut inte understalls Férvaltningsratten inom foreskriven tid.

Ansokan om vard enligt LVU skall "innehalla en redogorelse for den unges forhallanden, de
omstandigheter som utgor grund for att den unge behéver beredas vard, tidigare vidtagna
atgarder och den vard som socialnamnden avser att anordna”(SOSFS 1997:15, 5.37).

6.4 Dokumentation

Av socialtjanstlagen 11 kap. 5 § 1 st. framgar det att genomforande av beslut om stédinsatser,
vard och behandling som ror enskilda ska dokumenteras. Det vill séga att skyldigheten att
dokumentera ar knuten till att det finns ett beslut. Beslutet ska ge den enskilde rétt till
individuell behovsprévad insats. Utformningen av dokumentation skall bygga pa respekt for
den enskildes integritet. Alla uppgifter som kommer till ndmndens k&nnedom ska
dokumenteras for ett stallningstagande. Dokumentationsskyldighet garanterar att inkomna
uppgifter beaktas under handlaggningstiden. Detta handlar om att garantera den enskildes
rattssékerhet.

7. RESULTAT

7.1 Inledning

| vart analysavsnitt kommer vi att analysera vad som star i texten i fyra barnavardutredningar.
Hur beskrivs det avvikande som leder till en barnavardsutredning. Vi finner att vissa ord och
begrepp ar speciellt framtradande och ofta aterkommande i utredningstexten. Vi har valt
nedanstaende citat for att lyfta fram de nodalpunkter och den problematik som samtliga texter
handlar om. Nedan presenterar vi fem nodalpunkter; oro, foraldraférmaga, halsa och
utveckling, trovardighet och maktperspektiv. Det som ar genomgaende och tydligt ar att
utredningen startar utifran en oro for en ungdom. Denna oro initierar en barnavardutredning
vilket vi kommer att belysa i forsta avsnittet. | utredningarna beskrivs hur sjukvard, polis,
samt skola har gjort en problemformulering kring sin oro for ungdomen. Utifran en anmélan
samlar socialtjansten in kunskap fran andra diskurser sdsom inom medicin, psykologi,
utvecklingspsykologi, och den juridiska diskursen med lagar och foreskrifter. I samhéllet
finns vedertagna forestéliningar om hur barn skall ha det. Socialtjansten har som ytterst
ansvar for barn/ungdomars situation och valbefinnande. I avsnitt tva kommer vi att analysera
foraldraférmaga vilket ar ett centralt begrepp i utredningarna. | Sverige har foraldrar ansvaret
for sina barns valférd och trygghet. Forst nar barn far illa eller riskerar att fara illa har
samhéllet befogenhet att ta Gver hela eller delar av ansvaret. Vad innebér foraldraformaga; nar
ar den tillrackligt bra och vad ar det som bestdimmer det? Réttsystemet med sina lagar ger 0ss
riktlinjer for vad som kan anses vara acceptabel foraldraférmaga. Ett annat begrepp som vi
kommer att belysa i var analys ar hélsa och utveckling som i LVU- utredningarna kopplas till
nagot som ar riskfyllt for ungdomarna. Det finns en oro for ett negativt beteende som ér till
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skada for ungdomen. Har tas teman upp som misshandel, kriminalitet och missbruk. I avsnitt
fyra kommer vi att belysa trovardighet och vilken inverkan andra diskursers har pa hur
utredningarna formuleras och konstrueras. Avslutningsvis kommer vi i var analysdel ta upp
maktperspektivet/vems ord galler i en LVU ansokan.

Vi kommer inledningsvis att kortfattat presentera de fyra ungdomarna som varit foremal for
LVU-utredningar vilka vi anvant oss av i var analys.

7.2 Sammanfattning av ungdomarna

Kalle ar 13 ar och gar i sjatte klass. Han bor tillsammans med sin mamma och en &ldre bror.
Foraldrarna separerade for 10 ar och har levt som sarbo sedan dess. Hela familjen tréffas, 2-3
ggr/vecka. Kalle har ingen bestamd umgangesplanering med sin pappa. Brodern har en mer
frekvent kontakt med pappan. Kunskapsmassigt ligger Kalle pa en aldersadekvat
utvecklingsniva. Han har ett fatal kamrater och i skolan har man observerat att Kalle periodvis
mar daligt. Det har bland annat visat sig genom att han har dragit sig for att ga hem pa
fredagarna och har fatt utbrott. Kalle har beréattat for sin larare att han blivit slagen av sina
foraldrar och uppvisat blamarken och rivmarken. ’Kalles sociala beteende och hans
valbefinnande har eskalerat i negativ riktning i skolan.”

Kalle omhé&ndertas omedelbart med stéd av LVU for att sékerstalla att han inte utsatts for
fysiskt vald. ’Kalles skyddsbehov kan for narvarande inte sakerstallas i det egna hemmet och
att hans héalsa och utveckling riskerar att ta fortsatt skada”.

Under utredningen berattar Kalle att féraldrarna slar honom pa armar, rygg och
bakhuvud.”’Kalle har under utredningen vid upprepade tillfallen till olika personer gett
samstammiga uppgifter som visar att han utsatts for fysiskt och psykiskt vald.” I slutfasen av
utredningen andrar han sig till att det &r fadern som slar honom. Han uttrycker en stark nskan
om att modern ska ta ut skilsmassa fran fadern sa han inte behover traffa fadern mer. Kalle tar
darefter tillbaka anklagelserna mot fadern och sager att han blir mobbad i skolan. Han séger
ocksa att han vill bo i en annan familj da han kanner sig orattvist behandlad i forhallande till
sin bror hemma hos fadern. ”’Utredarens bedémning ar dock att Kalle utsatts for paverkan
och patryckningar i samband med umgéange och telefonsamtal med modern under
utredningstiden”. Foraldrarna beskriver Kalle som en kénslig pojke som tar latt illa vid sig.
Motgangar tas hart och han ar mycket principfast. Han har uppvisat ett aggressivt beteende
sedan tva ar tillbaka. Foraldrarna ar samstammiga med skolan om att Kalle har ett beteende
som tyder pa att han inte mar bra men betraktar det som vanlig tonarsproblematik och har
avvisat samtalsstéd med skolan. Efter omhandertagandet ar de intresserade av stodinsatser.
’Utredarens har uppfattningen att detta ar en arlig menad foresats men att det aterstar behov
av forandring i foraldrarnas omsorgsférmaga for att garantera att...”.

Magnus &r 13 ar och gar i sjatte klass. Han ar yngst i en syskonskara av 10 barn. Foraldrarna
ar skilda sedan 1 ar tillbaka. Magnus bor tillsammans med sin mamma och en aldre bror.
Flera av syskonen bor periodvis hemma hos modern. Tre av syskonen &r aktuella inom
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socialtjansten och placerade utom det egna hemmet. Magnus har regelbunden kontakt med sin
pappa som bor i samma bostadsomrade.

Magnus beskrivs ha skolproblem med franvaro och upprepade konflikter med skolpersonal
och elever som lett till tillfalliga avstdngningar. Flera polisanmalningar har inkommit till
socialtjansten. Det aktuella brottet han ar misstankt for anses av polisen som mycket grovt och
brutalt. ”Ett flertal polisanmalningar har inkommit varav en misshandelincident som av
aklagare och polis bedéms vara synnerligen allvarlig och rubriceras som grov misshandel
dér straffskalan uppgar till minimun ett ars fangelse™.

Magnus har svarigheter med att se skillnad mellan ratt och fel och lagger ansvaret utanfor sin
egen person. "Magnus har pa kort tid och i unga ar utvecklat ett destruktivt beteende dar
krankningar, aggressivitet och vald ar en tydlig och frekvent forekommande strategi for
Magnus att hantera sin situation och omgivning”. Han anses ha kapacitet i skolan och
problemen beddms ligga i hans sociala beteende. De vuxna pa skolan har svart att fa en
relation till honom. Magnus uppfattas som social, humoristisk och karismatisk. Han ar
angerfull 6ver det han gjort och tar pa sig ansvaret. Han har aldrig kant sig deprimerad eller
angestfull. Foraldrarna bedoms brista i sin foraldraformaga da de frekvent tonar ner,
bagatelliserar och helt fornekar sonens inblandning i allvarliga och valdsamma incidenter och
lagger ansvar pa skola och kamrater. ”’Féraldrarna har sa omfattande brister i sin
omsorgsformaga att det foreligger en pataglig risk for att Magnus halsa och utveckling
skada”.

Filip ar en 13- arig pojke som gar 1:a aret pa hogstadiet. Han bor tillsammans med sina
foraldrar och en éldre bror. Filip adopterades av sina nuvarande foraldrar nar han var 3 ar.
Hans tidiga ar innan adoptionen var traumatiskt da han vid flera tillfallen flyttat mellan
barnhem och fosterhem. | skolsituationer har Filip visat brister i sin uthallighet och upptrétt
provocerande mot andra elever. Filip har svart att koncentrera sig pa lektionerna och &r orolig
och rastlés. Han hamnade aterkommande i konflikter med elever och larare pa skolan och
blev mer och mer stigmatiserad som en elev som inte fungerade med de andra eleverna och
lararna pa skolan. Filip férekom i mobbingsammanhang dér han ansags vara mobbaren. Filip
flyttades till en mindre undervisningsgrupp. Foréldrarna upplevde att Filip mobbades av de
andra eleverna pa grund av sin etnicitet. Filip sager att han vet att han kanske gjorde fel nar
han forsokte komma in i gemenskapen bland eleverna pa skolan. Han ar medveten om att han
var rastlos och orolig i klassrummet och pratade mycket under lektionerna. ’jag var stérande
for de andra eleverna och lararna pa lektionerna”.

| en specialpedagogisk utredning slar man fast att Filip ar valbegavad med en “klar uttalad
uppmarksamhetstorning (ADHD). Filip svarighet medforde att han inte "kommer till sin ratt i
skolan”. Han beskriver sjalv olika konflikter med sina foréldrar. Filips utbrott beskrivs av
foraldrarna och hur de kunde fa "halla” Filip i timmar for att “fa honom lugn”. "situationen
hemma &r ibland mer kaotiskt och féraldrarna blir trétta av att halla fast Filip”.

Filip har kontakt med BUP och han medicineras for sin ADHD.
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Filip har varit utsatt for sexuella dvergrepp/valdtakt och misshandel av jamnariga kamrater.
Skolan far kdnnedom att Filip “utsatts for misshandel samt krankande behandling i hemmet av
sina foraldrar. En annan familj lamnar uppgifter om Filip utsatts for misshandel i hemmet.
Filip sjalv lamnar uppgifter om att han kvallen fére omhéandertagandet fatt en matkniv tryckt
mot sin vanstra axel av sin pappa. “Socialtjansten bedomer anmélan sa allvarlig att det kan
befaras att Filips halsa och utveckling l6per en pataglig risk att allvarligt skadas”.

Olle ar 17 ar och bor tillsammans med sin mamma och tva systrar. Olles pappa lamnade
familjen nar Olle var tre veckor gammal. Han har haft sporadisk kontakt med sin pappa under
sina forsta ar. Nar Olle var 4 ar flyttade hans pappa tillbaka till sitt hemland, dér Olle har
halsat pa sin pappa tre till fyra ganger under sin uppvaxt.

Olle gick dagligen till skolan men hade stora koncentrationssvarigheter och
inlarningsproblem. I hogstadiet borjade Olle i en liten undervisningsgrupp med extra resurser.
Olle trivdes i klassen och klarade av att studera da studietakten var lagre an pa vanliga
hogstadiet. Olle fick godkant i alla karndmnen och kunde soka in pa gymnasiet. "Men han har
egentligen inte de kunskaper som skall ligga grund for detta”. Olle hade borjat prova droger i
den lilla undervisningsgruppen. ”Nar Olle var sexton ar borjade han ta opiater”. Olle
missbrukade for att ma bra”. Missbruket accelererade nar Olles mamma blev allvarligt skadad
i en olycka”. Olle madde psykiskt valdigt daligt under denna period. "Olle beréattade att det
som var bast med uppvaxten var att han fick vaxa upp i ett bar omrade och det varsta i
uppvaxten var att han hade svarigheter i skolan”. ”Olle tror att han borjade missbruka
beroende pa att hans kompisar drogade”. Olles mamma samt sjukvarden gjorde flera
anmalningar till socialtjansten over oro for Olles drog missbruk. Olle utsatter sin hélsa och
utveckling varje dag genom sitt missbruk. "Olle har frivilligt sokt sig till sjukvarden for att
avgifta sig men inte lyckats”. Olles missbruk har redan haft konsekvenser for honom i form
av skolfranvaro, modern avhyste Olle fran hemmet.

Olle missbrukar dagligen och han tar htga doser av bensodiazepin. ”Olles missbruk som i
doser och kombination ar livsfarlig for honom gor att annan vard an tvangsvard inte
rekommenderas”. ”Det vore risktagande med en ung manniskas liv att forsoka bedriva vard
inom oppna former da den riskerar att inte fullféljas och leda till akut fara for Olles liv och
hélsa”.

7.3 Oro

Oro ar en negativ prognos som gors av vuxna i ungdomens narhet och som kan leda till
negativ uppmarksamhet. En oro innefattar dngslan och radsla for ungdomens framtid utifran
insamlad information, erfarenhet och kunskap man har tillgang till. Oro ses som en halsofraga
som kan forvantas ha en negativ framtidsprognos. Det ingar i socialsekreterarens
arbetsuppgifter att géra bedémningar och prognoser fér en ungdoms framtid.

Socialtjansten lyfter fram en oro i sin bedémning;

’Hans unga alder och kraftiga missbruk forstarker oron for Olles liv och halsa™.
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Det ar tankar som handlar om allt obehagligt som kan intr&ffa i framtiden. Oro &r anvéandbart
sa lange det ar sannolikt att det fruktade ska intraffa. | citatet ovan problematiserar
socialsekreteraren ungdomens alder tillsammans med kraftigt missbruk. Socialsekreteraren
definierar det som ett socialt problem och en konsekvens av detta blir att ungdomen utsatter
sitt liv for fara. Genom sin unga alder tillhor han den kategori av grupp som
socialsekreteraren har ett yrkesansvar for. Aldern spelar ocksé en roll vid en riskbedémning
som gors om att ungdomen utsatter sin halsa och utveckling for fara da han inte kan ta ansvar
for eller forsta konsekvensen av sitt missbruk utifran sin unga alder. Lagar och férordningar
styr socialsekreteraren i sin profession och ges darmed ratten till att definiera problem och
g0ra prognoser Borjeson & Palmblad (2007), @vreeide (2001). Socialtjanstens avsikt med
ingripanden &r enligt @vreeide att reducera lidande fér ungdomen men ocksa att den unge ges
battre utvecklingsmajligheter. | citatet ovan ar elementen/flytande signifikanterna, alder och
kraftigt missbruk en social konstruktion som ar kopplat till oro for ungdomen. Nodalpunkten
oro bestar i att ungdomen utsétter sitt liv och hélsan for risker genom ett missbruk.

En oro om missforhallanden i hemmet som anmalts till myndigheterna kan fa negativa
konsekvenser for den unge pa flera sétt;

’Filip uttrycker en oro for polisforhéren och undrar om hans pappa kommer att hamna i
fangelse. Han &r ocksa orolig att han inte ska ha nagra kamrater kvar om de far reda pa var
han &r, om hans pappa nu kommer att hamna i fangelse™.

Utredaren lyfter fram ungdomens perspektiv, hur han problematiserar sin verklighet och vill
ta kontroll dver sin situation. Han gor en framtidsprognos éver hur han kan komma att
drabbas negativt med sociala konsekvenser som en foljd. Socialsekreteraren vill
uppmarksamma ungdomens utsatthet som ett trovardigt argument for ett omhandertagande.
Genom ungdomens uppriktighet framstalls han som ett offer for sina foraldrars vald. Utifran
ungdomens perspektiv sa beskrivs olika verkligheter och konfliktpunkter for att belysa hans
utsatthet. Enligt Bernler & Jonsson (1993) &r sociala journalers roll att aterge och skapa en
bild som pa olika sétt kommer att paverka hur socialsekreteraren ser pa ungdomen och hur
ungdomen ser pa sig sjalv.

Normbrytande beteende angar inte enbart ungdomen och hans familj utan berdr och paverkar
ocksa samhallsinvanare. Det véacker en oro eftersom det drabbar andra manniskor. Nar
samhallet definierar och synliggor ett fenomen som ett socialt problem blir det ett kollektivt
problem som samhallet maste hantera;

’Den... inleddes utredning enligt 1 kap 1, 2 88 Socialtjanstlagen med anledning av inkommen
anmalan fran polismyndigheten gallande Magnus ar misstankt for grov misshandel. Det
inkom &ven anmélningar fran polismyndigheten gallande misstankt misshandel, olaga hot,
grov stéld/vaskryckning samt ofredande”.

Polisen beskriver utifran en juridisk diskurs, handlingar som enligt lag inte ar accepterade och
go6r en anmalan till socialtjdnsten som har ett ansvar att utreda ungdomens sociala
forhallanden. Socialtjansten anvander polisens diskurs nar de redovisar ungdomens kriminella
handlingar som grund for en oro. Ponnert (2007) talar om manifesta symtom som ar synliga i
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det offentliga rummet som till exempel en polisanmélan angaende misshandel, hot och stéld
som uppfattas som ett avvikande beteende som socialtjansten sedan lyfter fram som ett skal
till oro.

Det &r en oro 6ver ungdomens handlingar idag men ocksa prognos for framtiden eftersom
fortsatt kriminalitet kan leda till storre problem i framtiden som paverkar bade ungdomen
sjalv men ocksa samhallet negativt. Ungdomen uppvisar ett beteende som ar avvikande som
enligt Lundstrom (1993) inte ar accepterade handlingar utifran ett samhallsperspektiv. Polis
och rattsvasendet har som uppgift att arbeta forebyggande for att forhindra brott och har ett
ansvar for samhallsinvanarna i stort.

Den oro som framfors av polisen till socialtjansten delas ocksa av foraldrarna som
problematiserar sin oro for sonen utifran sin foraldradiskurs;

’Foraldrarna har aven framfort en viss oro avseende skolfranvaron och de handelser som
resulterat i anmalningar fran polisen.””Modern &r bekymrad 6ver att Magnus ar séllan
hemma och for att han tagit pa sig skulden for misshandeln™.

Utifran citatet ovan gors en tolkning av texten att socialsekreteraren anvander ordet bekymrad
och viss oro i sin text for att klargora att socialtjansten inte ar 6verens med modern om graden
av oro for ungdomen utifran en motdiskurs. Winther Jgrgensen & Phillips (2000) ansats &r att
det finns ett samband mellan sociala processer och kunskap dér det blir en antagonistisk kamp
om vad som ar sant och falskt utifran var egen varldsuppfattning och dess konsekvenser av att
framstalla varlden pa ett speciellt sétt.

Modern kan inte forma sonen att vara hemma mer och har darfor inte kontroll Gver sonen som
hon 6nskar utifran en skyddsaspekt. Modern ser sonen som ett offer eftersom han blir
utnyttjad av sina kamrater att ta ansvar for ett brott han inte ar skyldig till vilket kan drabba
honom negativt i framtiden och goér en riskbedémning. Forédldrarna konstruerar sin verklighet
utifran sina egna kunskaper och varldsbilder. Socialtjansten och féraldrarna har dock natt en
viss hegemoni i sin oro éver ungdomen;

’Fadern anser att Kalles problematik hanger ihop med hormonella forandringar. Fadern
kontaktade vardcentralen pa grund av Kalles daliga viktuppgang och bekymmer med
matintag. | status fann lakaren inget anmarkningsvart. Prover togs men inga patologiska fynd
gjordes. Dalig viktuppgang konstaterades inte. En remiss skickades da till Barnmedicinska
enheten for vidare atgard och utredning™.

Pappan letar efter en forklaring till sonens problem utifran psykologisk och medicinsk
diskurs. Foraldrarna 6nskar en férandring och soker stdd av expertis for sin forklaring till
problemen som da antas fa en storre trovéardighet. Socialtjansten anvander sig pa samma sétt
som pappan av den medicinska diskursen for att fa expertutlatande i sin bedomning. Flera
forfattare menar att utredare hanvisar till olika k&llor for att gora sina slutsatser trovardiga for
att ge intryck av allsidighet och objektivitet i sin beskrivning av den unges situation (Hydén
1995, Lundstrém 1993).
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’Modern ser Kalles problem som en vanlig tonarsproblematik’ foraldrarna fran skolan
sida har blivit erbjudna samtal genom skolans atgardsprogram for att hjalpa Kalle, men
modern har inte ansett detta som ndédvandigt utan betraktat detta som en vanlig
tonarsproblematik. Forst under stark patryckning fran skolans sida soker modern stod for
Kalles problem.

Foraldrarna &r samstdmmiga med skolan att ungdomen har problem som behdver
atgardas/forandras men foraldrarnas forklaring skiljer sig fran skolan. Modern uttrycker en
forstaelse 6ver sonens problem utifran en utvecklingspsykologisk argumentation nar hon
normaliserar hans problematik och hanvisar till vanliga aldersproblem som svar till deras oro
(Winther Jargensen & Phillips (2000). Skolan anvander sig av sin maktposition genom stark
patryckning pa foraldrarna. Den hegemoniska interventionen lyckas genom att modern soker
stod for ungdomen.

Var och en uppfattar och uttrycker ett problem utifran sin varldsuppfattning, egna erfarenheter
och kunskaper om barns behov och rattigheter vilket blir avgorande for hur vi reagerar och i
slutandan agerar. Socialtjansten ifragasatter moderns trovardighet i och med att det kravs
starka patryckningar fran skolan for att modern ska soka stod (Borjesson & Palmblad 2007).

’Utredarnas bedémning ar att Kalle blivit utsatt for fysiskt vald i hemmet och att han aven
varit uppriktig nar han under flera ars tid gett uttryck for detta. Foraldrarna fornekar att
nagot sadant ska ha skett””. De samtycker till 6ppenvardsinsatser men socialtjansten har svart
att se hur de skall kunna tillgodogoéra sig denna om de avvisar den del de har i Kalles
problematik och framst séker andra forklaringar till att Kalle mar daligt™.

Har rader en motdiskurs, dar parterna argumenterar utifran sitt eget perspektiv. Det blir en
kamp om vems uppfattning som ar sannast nar tva olika diskurser maéts. Enligt Winther
Jargensen & Phillips (2000) kan ingen diskurs rada helt oberoende utan att vara i konflikt med
andra diskurser som anger en annorlunda verklighet och som uppger andra riktlinjer for ett
socialt handlande.

Nar skolan inte kan tillgodose en elevs behov utifran problem som anses ligga utanfor skolans
ansvarsomrade, anmaéls denna oro till socialtjansten;

’Filip hade svart att koncentrera sig pa lektionerna och var rastlos. Detta ledde till att han
spred oro bland de andra eleverna. Han har svart att se sin egen del i de konflikter som
uppstod i skolmiljo. Filip har en klart uttalad uppmarksamhetsstérning/ADHD”.

Ungdomen definieras som avvikande fran skolans normer. Inom skolans diskurs finns en
existerande ordning dar ett system sorterar och kategoriserar de som &r ansvarstagande och
valfungerande och de som har problem och inte tar ansvar. Inom det socialkonstruktionistiska
perspektivet handlar det om att forsoka urskilja och forsta processen som leder till att ett visst
fenomen uppfattas som ett problem Bérjesson (2003).

Citatet beskriver ungdomen utifran tre olika diskurser, skolan, sjukvarden samt en social
konstruktion genom att beskriva svarigheterna i skolan som drabbar inte bara honom sjélv
negativt utan aven andra elever och skolpersonal. Skolan anvander sig av sjukvardens diskurs

25



nér de lamnar uppgift om att ungdomen har en neuropsykiatrisk diagnos for att skapa
trovardighet for sin oro. Skolan beskriver en konfliktpunkt genom att inte definiera problemet
som en pedagogisk problematik som inryms i skolans ansvar utan hanvisar till sjukvardens
diskurs. Nar skolan inte kan tillgodose en elevs behov ldmnar de 6ver sin oro till en annan
myndighet utifran deras ansvarsomrade. Ponnert (2007) tar i sin avhandling upp principen om
att barns basta tillhor det moderna samhéllet att bevaka och tillgodose barnens ratt till en trygg
uppvaxt och acceptabla levnadsvillkor vilket tillnor socialtjansten ansvarsomrade.

Sammanfattningsvis vill vi framhalla att oro startar upp ansvarsfragan, vem som har ansvar
for att ett barn/ungdom har ett problem. Utgangspunkten blir att undersoka vad problemet
handlar om och soka forklaringar hos den unge sjélv eller i hemmiljén. Det kan ocksa handla
om att en ungdom utsatter sig sjalv for en fara i en akut situation men ocksa i ett langre
perspektiv utifran en prognos som gors av myndigheter eller privatpersoner. Ungdomen kan
betraktas som ansvarig for sitt handlande eller som ett offer for den olamplige foréldern. Det
finns kunskap, regler och normer for hur ett barn ska behandlas och vilket ansvar som aligger
en forélder.

7.4 Fordldraféormaga

Vilka faktorer kategoriserar diskursen foraldraformaga? Vad ar normalt och tillrackligt bra for
en ungdom och vem/vilka kategoriserar det normala och bestammer ungdomens status for att
besluta om ungdomen ar i behov av vard?

| detta avsnitt kommer vi att fokusera pa diskursiva konstruktioner av foraldraférmaga.
Foraldraférmaga ar en socialt konstruerad uppfattning om det normativa beteendet som finns i
vart samhalle under olika tider. Fokus ligger pa olika konfliktpunkter som socialsekreterarna
lyfter fram i utredningarna. Analysen bygger pa att lyfta fram olika varldsuppfattningar utan
att gora en vérdering av vilken sanningseffekt olika diskurser har (Borjesson 2003). |
utredningarna utgar socialsekreterarna fran en problemstallning som handlar om oro for
ungdomens situation. | vart samhélle finns vedertagna férestéallningar om barns behov som
grundar sig i en utvecklingsekologisk synsatt, teorier om barns och ungas utveckling samt
forskning. En utredning maste darfor inbegripa foraldrarnas formaga och faktorer i familj och
miljo. Analysen av de tre omraden ger utredaren en bild av barnets behov och hur de pa basta
sétt kan tillgodoses (Dahlberg & Forsell 2006).

Utifran ett barn- och ungdoms omsorgsperspektiv sa finns det hos
myndigheten/samhallsinstansen, férestallningar om hur barnen skall bete sig och hur féraldrar
skall uppfostra sina barn. Barns rattigheter till omvardnad, trygghet och en god uppfostran &r
bestamd i lagdiskursen (FB 1§ 1983:47). Foraldraférmaga innebar att det i L\VU-utredningar
framtrader en bild av foraldrar som brister i sin omsorgsférmaga och att det foreligger en
pataglig risk for att barnens halsa och utveckling skadas (SOSFS 1997:15). Utredningarna
beskriver ett avvikande beteendet hos ungdomen som har en viss legitimitet for att inge
trovardighet for de skéal som finns for ett omhandertagande. Utredningarna lyfter fram en
verklighet utifran socialtjanstens diskurs och foraldrarna beskriver med héansyn till sin diskurs
hur de uppfattar sin verklighet om barnuppfostran. Det vill saga, foralder och
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socialsekreteraren har olika asikter om vad som anses vara bast fér ungdomen. Ungdomens
uppfattning om sin verklighet exkluderas i de flesta av utredningarna.

’Foraldrarna har s omfattande brister i sin omsorgsformaga att det foreligger en pataglig
risk for att Magnus halsa och utveckling skall skadas. Magnus utsatter ocksa genom
upprepad brottslig verksamhet och genom ett brott av synnerligt allvarligt slag sin halsa och
utveckling for pataglig risk att skadas. Magnus beddms darfor ha ett vardbehov. Med hénsyn
till den allvaliga situation som Magnus befinner sig i ar frivilliga insatser i det egna hemmet
otillrackliga for att tillgodose hans vardbehov™.

Citatet ovan kopplar foraldrars omsorgsférmaga till ungdomens vardbehov.
Barnavardsutredningar handlar om att forsta vilka behov den unge har som inte blir
tillgodosedda av foréldrarna och vilka resurser som finns i familjen och miljén som kan véga
upp dessa brister. Brister hos foréaldrar blir intressanta om dessa utgor problem eller hinder for
barnets halsa och utveckling.

En av socialtjanstens viktigaste uppgift ar att verka for att barn och ungdomar vaxer upp
under trygga och goda forhallanden. Barn som visar tecken pa en negativ utveckling skall
sérskilt uppméarksammas. Enligt Sundell & Egelund (2001) &r syftet med en
barnavardutredning att ssmmanstélla ett underlag for att bedéma om barnet och dess familj ar
i behov av insatser. | utredningstexten faststéller socialtjansten dagordningen genom sina
ordval, (Winther Jargensen & Philips, 2000). Socialtjansten anvéander sig av polisens diskurs
med hanvisning till, brottsbalken samt sjukvarden och den psykologiska diskursen for att
prognostisera ungdomens utveckling och darmed understryka behovet av ett
omhandertagande. Saval psykisk misshandel som otillbérligt utnyttjande ligger néara
situationer som handlar om brister i omsorgen, vilket innebdr att barnets psykiska eller fysiska
behov inte tillgodoses. Detta kan t.ex. innebara att barnet inte behandlas aldersadekvat, att
dess hygien eftersétts, att barnet lamnas at andra eller vistas i skadliga miljoer eller att barnet
far illa av att std emellan foraldrarnas konflikter (SOSFS 1997:15). Socialsekreteraren skriver
en sammanvagning av foraldraformaga;

’Bada foraldrarna fransager sig sitt foraldraansvar nar de overlater till syskonen att bevaka
Magnus samt halla i kontakten med skolan. De formar inte heller stétta Magnus i skolarbetet
genom att forma honom att skota laxlasning och komma ivag till skolan. Mot bakgrund av den
accelererande negativa utveckling kring Magnus bedoms inte foréldrarna pa egen hand
kunna ge den struktur som ar nédvandig for att vanda utvecklingen i positiv riktning™.

Citatet beskriver samhallets forvantningar pa foraldrarollen. Ungdomen framstéalls som ett
offer for foraldrarnas oférmaga att vagleda och stotta honom. Med citatet ovan vill utredaren
visa pa att fordldrarna brister i sin foraldraférmaga géllande alla punkter sasom
grundlaggande omsorg, sakerhet, kanslomassig tillganglighet, stimulans, vagledning etc.

Forskning visar att barnavardsutredningar handlar om att forsta huruvida barnet har behov
som inte blir tillgodosedda av foraldrarna och huruvida det finns resurser i familjen och
miljon som kan vaga upp dessa brister. Beskrivaren/socialsekreteraren véljer att gora vissa
beskrivningar relevanta medan andra mojliga aspekter utesluts (Borjesson & Palmblad 2007).
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| utredningarna saknas resonemang kring lagstiftning om de olika indikationer som reglerar
barnavarden. Utredningstexter som utgor underlag for ett beslut om omhandertagande kallar
Hydén (1995 nr 3) for institutionella beréattelser vars funktion &r att skanka legitimitet at den
foreslagna atgarden. | utredningstexten gors beskrivning pa vardagliga situationer som att
foraldrar inte agerar/ hanterar:

’Genom detta agerande stottar de inte Magnus i hans moral- och normutveckling, vilket kan
fa forodande konsekvenser for Magnus utveckling™. ”’Magnus har pa kort tid och i unga ar
utvecklat ett destruktivt beteende dar krénkningar, aggressivitet och vald ar en tydlig och
frekvent forekommande strategi for att hantera sin situation och omgivning”.

Citatet ovan fokuserar pa samhallets forvantningar pa foraldrar bade som forebilder och
vagvisare som ska erbjuda sina barn en god uppvaxtmiljo dar barnen kan vaxa upp till goda
samhallsmedborgare. Citatet lyfter &ven upp effekterna av foraldrarnas omsorgsférmaga som
ungdomen visar genom sitt beteende. Borjesson & Palmblad (2007) beskriver socialt arbete
som en moralisk praktik dar ungdomars handlingar bedéms utifran samhallets kulturella och
sociala normer och vérderingar av vad som anses vara normalt och 6nskvért. Ungdomens
tillvaro lyfts upp genom den vuxnes uppfattning av hur vardnadshavaren axlar rollen som
”god” forélder. Beskrivning av socialt nedbrytande beteende i texten &r en tolkningsram som
anvands inom socialtjanstens diskurs.

Socialsekreteraren forhaller sig till olika diskurser. En moral- och normutvecklings diskurs, en
rattslig diskurs samt prognos om vad som kan forvantas handa i framtiden om samhaéllet
genom socialtjansten inte agerar i tid. Den gemensamma tolkningen bestammer vilken
diskursordning som ska galla (Winther Jgrgensen & Phillips, 2000). Utredningen har ett
specifikt mal med att forsdka beskriva ungdomens verklighet utifran lagtexten i LVU 8§ 2
och 3, miljofall och eget beteende som talar om vem som behdver vard. Socialtjansten har ett
ansvar att beddma om ett barn far illa och behéver omhéndertas. Det kan handla om avsaknad
av stimulans och kénslomassiga kontakter till fysiska eller kdnslomassiga situationer som kan
innebara fara for den unge (Socialtjanstlagen, 2001). Forfattarna Sundell & Egelund (2001)
som tillsammans med andra forskare menar att barnavardsutredningar ar en legitimering for
att foresla en atgard inom socialtjansten och inte en allsidig belysning av den unges situation.
Med stod av lagen konstruerar socialsekreterarna hur en familj bor vara. Texten nedan lyfter
fram foréldrars vilja till samarbete;

’Under utredningstiden har foraldrarna visat ett engagemang och medverkat i samtal samt
pa egen hand och tillsammans med handlaggande socialsekreterare besckt
behandlingshemmet. Foraldrarna har aven framfort en viss oro avseende skolfranvaron och
de handelser som resulterat i anmalningar fran polisen”.

Foraldradiskursen konstrueras utifran deras samarbetsvilja, medverkan och engagemang
under utredningen och lyfts fram som nagot som tyder pa bade ansvarstagande och brist i
ansvarsfragan. Det formedlas dven en bild av en viss foraldraférmaga snarare &n ovilja
(Ponnert, 2007).
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’Dock har foraldrarnas och i synnerhet moderns beskyddande och passiva forhallningssatt
varit genomgaende i kontakten med socialtjanst, skola och polis. Féréaldrarna brister i sin
foraldraférmaga nar de frekvent tonar ner, bagatelliserar och helt fornekar Magnus
inblandning i allvarliga och valdsamma incidenter som grov misshandel, misshandel och
ofredande och lagger ansvaret utanfor familjen, oftast pa skolan eller kamrater™.

Citatet ovan lyfter fram ansvarsfragan hos foraldrarna och da sarskilt modern som flytande
signifikant genom att tala om ett beskyddande och passivt forhallningssatt. Nodalpunkten
foraldraformagan och moderns beteende och agerande framhévs mer negativ och modern
framstalls som en tvivelaktig moder. Faderns roll exkluderas i texten och det framkommer
inte hur fadern axlar rollen som en ansvarfull foralder. Nar man talar om omvardnad och
omsorg finns utifran normativa varderingar i samhallet férvantningar pa modersrollen som
den som har ett omvardnadsansvar. Utifran diskursteorin ser vi vilka verklighetsuppfattningar
som star pa spel. I utredningstexten finner vi en motdiskurs och en tydlig konfliktpunkt
mellan socialsekreterare och foraldrar som har olika synsatt pa vilket skydd ungdomen
behdver och vem som har ansvar for detta. Med det avses hur olika diskurser kampar for att
na dominans pa det diskursiva faltet. Forfattarna Winther Jargensen & Phillips (2000) menar
att var kunskap och syn pa varlden inte &r kontingent utan formas utifran det kulturella och
historiska sammanhang vi befinner oss i. En beskrivning pa farliga och kriminella handlingar
som utfors fran ungdomen sjalv ar enligt Ponnert (2007) ett etablerat normbrytande beteende
som kan innebadra en risk for samhéllet. Ungdomen i texten framstalls som forévare och av
foraldrarna ses ungdomen som offer. Foraldrars oférmaga och passiva forhallningsséatt
betraktas enligt Ponnert (2007) som aktiva handlingar som foérsamrar barnets livssituation.

| utredningstexten beskrivs féraldrarnas brister och barns utsatthet;

’Skolan beskriver att Kalle under 1ang tid har visat att han inte mar bra och att han har
beréttat for sin larare att foraldrarna slar honom”. ’Kalle uppger under utredningen att
bade modern och fadern utsatter honom for fysiskt och psykiskt vald, men att det ar fadern
som star for det mesta av Gvergreppen”.

Citatet ovan beskriver, utifran ungdomens diskurs, hans verklighet och behov av skydd
genom att han utsatts for vald i hemmet. Ungdomen och skolan beskriver ett och samma
fenomen som enligt lag ar en forbjuden handling (FB 6 kap18). Skolan gor hér en koppling
mellan ungdomens maende och att foraldrarna slar honom. Har utgar skolan fran sina
kunskaper utifran en barnpsykologisk diskurs om att barn som utsétts for vald far illa kan
uppvisa tecken pa ohalsa. Socialtjansten och skolan ar tva av samhéllets representanter vars
uppgift ar att formedla ett normalitetstankande. De angivna skalen kategoriseras med att
ungdomen mar daligt, utsétts for vald av foraldrar vars sociala konstruktioner paverkas av var
tids syn pa vad som ar accepterade beteckningar pa avvikande beteenden (Hydén, 1995 ).

1979 beslutade Sverige att forbjuda barnaga som ett uttryck for allvarliga sociala problem
medan andra kulturer ser aga som en uppfostringsmetod. Det som kategoriseras som normalt
och odnskvart eller avvikande &r inte slutet utan foranderligt och mangtydligt i samspel mellan
individer och omgivningen (Winther Jgrgensen & Phillips, 2000). En av de forutséttningar
som kan leda till ingripande med stéd av LVU &r misshandel av barn (SOSFS 1997:15). Den
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verklighet som presenteras i texten ar en omskrivning av ungdomens ord. | utredningen
konstruerar socialsekreteraren en bild av fadern som en gradering av den som mest utsatter
ungdomen for vald.

Enligt Bernler& Johnsson (1993) har sociala journaler en roll att aterge och skapa en bild som
pa olika sétt kommer att paverka hur behandlaren ser pa klienten och hur denna ser pa sig
sjélv;

| samband med omhéandertagandet berattade Filip for utredarna om hur han misshandlats
av sina foraldrar under flera ar”. ”’Socialtjansten har darefter fatt in ytterligare anméalningar
om att Filip far stryk hemma. Han har ocksa sjalv vid flera tillfallen efter det omedelbara
omhandertagande beréattat om hur han slagits av saval sin mamma som sin pappa”.

Genom ungdomens beskrivning av sin situation blir det méjligt att se hur foraldrar som
fenomen konstrueras diskursivt, hur dessa konstruktioner méjliggors och vad det far for
effekter. Nodalpunkten foraldraférmaga far innehall genom att ekvivaleras med eller stallas
mot andra signifikanter sasom, sla, vald, misshandel och évergrepp. Olika diskurser strider
om att ge de olika flytande signifikanterna olika innehall genom att ekvivalera dem med andra
flytande signifikanter som t.ex. att inte ma bra (Winther Jargensen & Philips 2000). Fokus
ligger pa ungdomens berattelse om vad han utsétts for i familjen. Socialsekreteraren beskriver
foraldrarna pa ett negativt satt i utredningen och undviker sddant som kan forstarka
foraldrarnas position for att fa stod till de forslag som de lagger fram till beslutsfattarna
(Ponnert, 2007).

Kapitlet fokuserar pa konstruktioner av foraldraférmaga som bygger pa en férestallning om
det normativa beteende som rader i samhallet. Texten lyfter fram socialsekreterarnas och
foraldrarnas olika uppfattningar om vad som anses vara foraldraférmaga. Socialsekreteraren
beskriver de handlingar som féréaldrarna gér mot sina barn eller avsaknaden av handlingar
som bedoms vara orsaken till att ungdomen uppfattas fara illa i sin hemmiljo. Dessa
handlingar som avviker fran samhéllets syn pa barns behov kopplat till féraldrarnas
omsorgsformaga ar bade uttalade och outtalade. Utredningens beskrivning av foréaldrarnas
brister lamnas 6ver till domstol som ska bedoma om foraldraformagan ar tillrackligt god eller
besluta att omvardnadsansvaret ska lamnas 6ver till socialtjansten.

7.5 Halsa och utveckling

| samhaéllet finns ett intresse av att medborgarna har en god hélsa. Sjukvarden har ett ansvar
for medborgarnas halsa. | vart arbete ar halsobegreppet kopplat till bade fysiska och psykiska
skador varav misshandel av barn ar en del dar socialtjansten har ett ansvar for att verka for att
barn inte far illa.

’Kalle har blivit utsatt for fysiskt vald i hemmet och har under flera ar givit uttryck for detta.
Hans halsa och utveckling har paverkats och tagit skada. Det ar konstaterat att han ar
nedstadmd och har haft suicidtankar.

Socialsekreteraren anvander sig av sjukvardens diskurs i sin oro for ungdomens hélsa och
utveckling och pavisar vilka konsekvenser valdet i hemmet har fatt for ungdomen. Flytande
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signifikanter nedstamdhet och suicidtankar kopplas till valdets inverkan pa nodalpunkten
halsa och utveckling. Socialsekreteraren utgar fran sin kunskap och erfarenhet om barns
behov och valdets inverkan pa barn och gor ingen teorihanvisning. Genom berattelsen om
ungdomen i utredningen utpekas familjen och ungdomen med hjalp av en viss kategori,
klassificering som ett identifieringsskapande om att vara, ex. kriminell, offer, missbrukare,
misshandlare etc. Hydén (1995) ansats &r att en utredningstext &r en berattelse om ungdomens
egna handlingar eller handlingar riktade mot honom/henne. Det handlar om en familjs sociala
olamplighet och oférmaga. Det gemensamma temat i utredningarna &r olika handlingar och
deras relationer till samhéllets, kulturens och juridikens uppfattningar av vad som ar moraliskt
accepterade handlingar.

Inom det socialkonstruktionella perspektivet menar man att det i samhaéllet finns processer
som leder till att ett visst fenomen uppfattas som ett problem. Dessa processer skapar och
uppratthaller vara uppfattningar av vad som &r sant och falskt utifran vara egna kunskaper
(Borjesson 2003,Winther Jgrgensen & Phillips 2000).

Socialsekreteraren hanvisar ocksa till att ungdomen under flera ar berattat om valdet i syfte att
pavisa att det finns en trovardighet i det ungdomen berattar. Socialtjansten gor darmed en
riskbedémning utifran en negativ prognos dar ungdomen férmodas utséttas for vald i hemmet
aven i en framtid och det maste till en forandring for att stoppa valdet som kan ge negativa
foljder for ungdomen. | lagtexten bendmns oro for barns halsa och utveckling som
bedémningsgrund for tvangsvard. | LVU-utredningens bedomning gors ingen hanvisning till
lagtexten. Socialsekreteraren hénvisar istallet till att det finns starka bevis genom att det har
konstaterats att han har suicidtankar som en konsekvens av att han utsatts for vald i hemmet.
Genom att socialtjansten och sjukvarden gar samman som en grupp utesluts andra alternativa
tolkningar genom en tillslutning (closure) (Winther Jgrgensen & Phillips 2000).

Bernler & Johnsson (1993) har funnit i sin forskning att socialsekreterarna samlar bevis pa
samma satt som den juridiska traditionen, dér polis inhdmtar bevis for ett brott som klienten
konfronteras med. Forskarna menar att omdomen fran sjukvard och larare redovisas pa
samma satt;

”Anmalningarna bedémdes sa allvarliga att det kan befaras att Filips hélsa och utveckling
I6per en pataglig risk att allvarligt skadas. Socialtjansten gor en polisanmalan angaende
information fran Filip om att han fatt en matkniv tryckt mot sin vanstra axel av sin pappa”.

| utredningen beskriver socialsekreteraren hur misshandeln gatt till med hanvisning till en
beskrivning som ungdomen sjalv lamnat for att bevisa trovardigheten i ungdomens utsatthet
och for att legitimera ett rattsligt ingripande i form av tvdngsomhandertagande (Lundstrom
1993, Bernler & Johnsson 1993). Nar det kommer till socialtjanstens kannedom att en
ungdom utsatts for misshandel ska socialtjansten beddma riskerna for ungdomens hélsa och
utveckling och bedéma om vardnadshavaren kan ge fortsatt skydd (SOSFS 1997:15).
Socialsekreteraren hanvisar till lagtexten for att beskriva en oro och gor en prognos och
riskbedémning 6ver ungdomens framtida utveckling.
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Texten lagger fokus pa en brottslig handling som utfors av en person som enligt lag ska
skydda den unge. Det avvikande varderas och skiljs ut fran det normala i texten och
socialtjansten utgar fran att lasaren av utredningen &r insatt i barns behov. Lasarna kan vara
den myndighet som utreder men ocksa en representant for det juridiska systemet dar
domstolarna har ett tolkningsforetrade. Det ar svart for barn att skydda sig mot vuxnas vald
och i citatet lyfter utredaren fram det fysiska dilemmat av misshandel och pavisar dven
ungdomens psykiska ohélsa genom att han utsétts for krankning av sin far.

Barn som utsatts for misshandel av sina foraldrar tenderar ofta kédnna skuld och skam.
Utredaren skriver i sin bedémning att;

’Filip uppvisar nu ocksa de skuldkénslor som barn ofta har nar de berattar om vald eller
6vergrepp mot dom. Han oroar sig for att pappan ska komma i fangelse eller fa som han
kallar det en prick som forsvarar for pappan”.

Socialsekreteraren utgar fran sina kunskaper inom utvecklingspsykologin for att redovisa de
negativa konsekvenserna som drabbar ungdomen utifran sin berattelse om foraldrarnas
overgrepp vilket ar olagligt och straffbart enligt svensk lag. Socialsekreteraren lyfter upp
skuldkénsla som en konsekvens av den beroendestéllning som den unge har till sina foraldrar
och anvander ett teoretiskt perspektiv utan hanvisning till aktuell forskning. Det finns inom
socialtjansten en kunskap om att barn som utsétts for misshandel av sina foraldrar k&nner
skuld och skam. Barnet krénks och forlorar kontrollen 6ver den egna livssituationen. Bernler
& Johnsson (1993) med flera forskare har konstaterat att socialsekreterare sallan anvéander sig
av teoretiska perspektiv nar de analyserar sitt material. Den teoretiska kunskapen anvands for
att understodja besluten genom att anvanda text fran lagen i sina bedomningar utan direkt
hanvisning till lagen. Ungdomen framstélls i en verklighet utifran en position som offer for
andras handlingar mot sig men ocksa som ansvarstagande gentemot sina foréaldrar och
konsekvensen av att han berattat for myndigheter om sin hemsituation. N&r ungdomen
berattar en historia valjer han bort en annan historia om sin situation nar han inte blir
misshandlad. Den unge och socialtjansten har en gemensam uppfattning om vad som &r
moraliskt accepterat och hur pappans handling avviker fran detta (Hydén 1995).

Socialtjansten ska i ndra samarbete med hemmen arbeta for att ge unga det stéd och skydd de
behover. Det aligger dock socialtjansten att gora en riskbedéomning av foraldrarnas
trovardighet i att garantera den unges véalbefinnande;

’Foraldrarna samtycker till oppenvardsinsatser men socialtjansten har svart att se hur de
skall kunna tillgodogdra sig denna eftersom de idag avvisar den del de har i Kalles
problematik och framst soker andra forklaringar till att Kalle mar daligt. Det finns darmed en
risk for en upprepning av liknande vald som Kalle tidigare blivit utsatt for”.

Hér beskriver socialsekreteraren en motdiskurs dér utredaren och foraldrarna inte ar 6verens
om ansvarsfragan. Socialtjansten har ett maktovertag till foraldrarna i en L\VVU-ansokan, dock
har foréldrarna mojlighet att anvénda sig av motmakt genom att samtycka till vissa insatser.
Trots att foréldrarna ar villiga till att ta emot stod bedomer inte socialsekreteraren dem som
trovérdiga eftersom de inte &r 6verens om orsaken till ungdomens problem. Foréldrarna
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beddms inte vara tillrackligt forandringsbenégna och har inte kunnat ge socialsekreteraren
betryggande garantier for att ungdomen inte kommer att utsattas for ytterligare vald i hemmet
och darigenom riskera hans hélsa och utveckling. | citatet konstrueras foréldrarna som
otillforlitliga och socialsekreteraren utelamnar andra beskrivningar av foréldrarna. Lundstrém
(1993) lyfter fram i sin studie att utredare inom socialtjansten har en tendens att beskriva
foraldrarna pa ett negativt satt i utredningstexten for att motivera en LVU-ansokan istallet for
att lagga fram forslag som forstérker foraldrarnas position. Foraldrarnas samtycke beddéms
inte vara trovardigt och socialsekreteraren utgar i sin bedémning fran LVU § 1, 2 st. som
bygger pa att den behdévliga varden inte kan ges med samtycke av vardnadshavarna for att
sakerstalla att den behdvliga varden kan genomforas.

Socialtjansten har i sitt ansvarsomrade en skyldighet att gora riskbedomningar utifran
ungdomars hélsa och utveckling dar det foreligger risk for upprepade valdssituationer i deras
nérmiljo. Enligt Ponnert (2007) har socialsekreteraren genom sin maktposition befogenhet att
definiera vad som ar ett problem och vilka behov barn har. Nar utredaren har konstaterat att
ungdomen far illa i hemmet kommer forslag pa atgard;

’Kalles skyddsbehov kan inte sakerstallas i det egna hemmet, varfor en placering behéver ske
utanfor det egna hemmet™.

’Genom de uppgifter som inkommit beddémer vi att det foreligger en allvarlig risk for att
Filips halsa och utveckling skadas. Varden maste, for att skydda Filip, inledningsvis ske pa
institution och kan inte ske med stéd av socialtjanstlagen™.

’Med hansyn till den allvarliga situation som Magnus befinner sig i ar frivilliga insatser i det
egna hemmet otillrackliga for att tillgodose hans behov. Vardbehovet maste darfor tillgodoses
genom vard utom det egna hemmet™.

| citaten ovan férordar socialtjansten en placering utom det egna hemmet. En LVVU-utredning
ar konstruerad som ett underlag for ett rattsligt beslut. Socialsekreteraren argumenterar med
hansyn till bade sin egen diskurs och den juridiska diskursen nar man motiverar ett
omhandertagande for att presentera ett forslag till ett beslut som ldamnas vidare till
beslutsfattare. Socialsekreteraren har till uppgift att vidta atgarder for ett férandringsarbete
som ska normalisera och forbattra ungdomars livssituation (Ponnert 2007). Socialtjansten
skriver i sin bedémning att ungdomen inte far den omsorg och skydd av foraldrarna som de
har ratt till utan behdver omhandertas och placeras utanfor det egna hemmet.

A andra sidan har foraldern utifran foraldradiskursen en divergerande uppfattning om vilka
grundlaggande behov ungdomen har for att kanna trygghet;

’Modern menar att Kalles hélsa allvarligt skulle skadas om Kalle placerades i ett
familjehem. Enligt modern behdver Kalle tryggheten fran henne och skolan™

Modern beskriver en oro utifran sin foraldradiskurs dar hon ur ett barnperspektiv gor en
riskbedomning av vad en placering kan fa fér konsekvenser for sonen. Socialtjansten utgar
fran sin egen diskurs vad som definieras som trygghet for ungdomen. De bada diskurserna
konstruerar verkligheten pa olika satt utifran sin egen kontext och anger andra l6sningar for
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det sociala handlandet. Har finner vi en 6ppen konflikt mellan de olika diskurserna i en
bestdmd diskursordning (Winther Jargensen & Phillips (2000).

Utredaren har tolkningsforetrade nar det géller att bedéma om ett barn inte har det tillrackligt
bra i sitt hem utan behdver stallforetradande vuxna som tillgodoser deras omsorgsbehov
(Borjesson & Palmblad 2007, Sundell & Egelund 2001, Hyden 1995, 2002). Forfattarparet
Sundell & Egelund (2001) m fl. finner att det & normativa kriterier som végleder
utredningsarbetet. | socialtjanstslagen beskrivs att barn har ratt att leva i en trygg miljo utan
vald och utredaren har utifran normaliseringsprincipen bedomt att sa inte kan ske i hemmet
eftersom det forst maste till en forandring (SOSFS 1997:15).

7.5.1 Missbruk

Vad som ar sociala problem, barns behov och foraldraférmaga ar inte tydligt beskrivet i
lagtexten och &r ofta omdiskuterat. Forfattarparet Winther Jgrgensen & Phillips (2000) menar
att den kunskap vi har om vérlden formas ur ett kulturellt och historiskt ssammanhang som
innebdr att sattet vi uppfattar vérlden blir kontingent; mojlig men inte nédvandig. Nar det
géller missbruk av alkohol och droger bland ungdomar &r det tydligare eftersom det i
samhallet finns riktlinjer for missbrukets negativa sidor som direkt innebé&r en fara for halsa
och utveckling vilket beskrivs i Lagen om vard av unga (LVU 3 8). | denna lagparagraf &r det
den unges eget beteende som ar i fokus. Borjesson (2003) ansats ar att en viss uppsattning av
verklighetskonstruktioner accepteras som mojliga och rimliga giltigheter i varje tidsperiod
och plats. Det finns enligt lag ett forbud vad galler anvandande, innehav och férsaljning av
narkotiska medel. Missbruk, sarskilt narkotika uppfattas som ett avvikande beteende med
allvarliga sociala konsekvenser bade for individ- och pa samhallsniva. Genom att
socialsekreteraren anvéander sig av en vetenskaplig diskurs kan socialsekreteraren agera som
en professionell expert. Den vetenskapliga diskursen gor det ocksa majligt att prognostisera
ungdomens framtid.

”Det har inkommit tvd anmélningar gallande Olle fran sjukvarden. Den forsta inkom till
socialtjansten i... och den andra kom... Enligt anmalningarna missbrukade Olle stora och
livshotande mangder narkotika och utsatte sig darmed for akut och stor fara”.

”Anmaélan bedoms sa allvarligt att det kunde befaras att Olles hélsa och utveckling skulle
I6pa en pataglig risk att allvarligt skada. Risken for att Olle skulle kunna 6verdoser och do
var 6verhangande” .

Fokus ligger pa ett missbruk och dess konsekvens. Det gors en koppling mellan ungdomens
liv och missbrukets méangd. Socialtjansten beskriver en verklighet dar missbruket paverkar
ungdomens halsa med hanvisning till sjukvardens diskurs som skildrar en verklighet som har
dalig prognos om man inte bryter en negativ utveckling. Det finns ett speciellt satt att tala om
missbruk inom socialtjansten och vad blir det for konsekvenser nar socialtjansten talar utifran
en annan diskurs som styrks av lagtexten. Ungdomen kategoriseras och stdmplas som en
missbrukare vilket kan innebéra att den synen vi har i samhéllet pa missbrukare kopplas till ett
utanforskap med bostadsloshet, arbetslos, dalig hélsa etc. som inte stammer med
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barnperspektivet — hur barn/ungdomar ska ha det. Socialtjansten ska arbeta for att barn och
ungdomar far en god uppvéxt (SoL 12 §).

Oron for ungdomen &r sa stark att socialsekreteraren utgar fran sjukvardens diskurs som har
legitimiteten att definiera konsekvensen av missbruket. En gradering av missbrukets karaktér
beskrivs och socialsekreteraren lagger en betoning pa kraftigt missbruk for att tydliggora
allvaret av hans missbruk. Till nodalpunkten halsa och utveckling kopplas flytande
signifikanter som missbruk som i sin tur kopplas till skada, 6verdosera och dé. Det handlar
saledes om en akut oro dar spraket hanvisar till lagtexten 3 § LU gallande en ansokan om ett
omedelbart omhéndertagande som inte kan avvaktas.

Missbruk &r en social konstruktion som framstélls som ett beteende som avviker fran
samhéllets normer. Misshruket kopplas till nagot som ar riskfyllt som kraver en omedelbar
forandring. Socialsekreteraren anvander sig av den medicinska diskursen for att visa pa risker
och konsekvenser av missbruk men exkluderar hanvisning till forskning som stodjer denna
kunskap. Socialtjansten utgar i sin bedémning fran lagtexten. En tolkning av detta innebar att
de unga som uppvisar problem enligt 3 8§ LVU, eget beteende tenderar att i storre utstrdckning
tvangsomhandertas an unga som befinner sig i en hemmiljo dar foraldrarnas omsorgssvikt ar
det centrala. Foraldrarnas ansvar exkluderas i texten som istéllet fokuserar pa ungdomens
sjalv. Ponnert (2007), hanvisar till brittiska forskare som talar kritiskt om att det skett en
"juridifiering” av den sociala barnavarden (s.261). Det innebar att socialsekreterare i storre
utstrackning anpassar sitt arbete efter rattssystemets krav, istallet for att utga fran sin egen
praktik nar de gor sina beddmningar.

Det kan delvis betraktas som en ngdvéndighet for att kunna skydda barn inom ramen for den
rattsliga kontexten. Det innebar ocksa en risk att socialsekreterare blir mer upptagna med att
agera "ratt” och undvika kritik, an att faktiskt bedéma barns behov. Av Ponnerts (2007)
forskning framkommer att det finns ett storre samarbete kring ungdomar med normbrytande
beteende dar foraldrarna delar myndigheternas oro. Detta till skillnad fran nar det brister i
foraldraformaga da det upplevs svarare att fa information fran omvérlden och LVU-
utredningar som avser miljofall och brister i férdldrahemmet framstélls mer vagt med en
mangtydlig argumentation.

Forfattarparet Sundell & Egelund (2001) anser att barnavardutredningarna har till funktion att
skaffa bevis for att barn far illa eller inte far illa och beddma om den unge och dess familj &r i
behov av insatser. De sdger vidare att det forekommer stor oenighet mellan olika
socialsekreterare vad som avses med att ett barn far illa.

Armelius m.fl. (1996) ansats ar att det ar socialtjanstens ansvar att minska eller undanréja
ungdomars missbruksproblem eller problem som hénger samman med ett missbruk. | ansvaret
ingar aven insatser som syftar till att forbattra den unges livssituation. Forutsattningarna for
att vard ska beslutas avseende misshruk anges i 3 § LVU.

| forarbeten till L\VU patalas att socialndamnden maste visa pa de konsekvenser,
missforhallande eller beteendet kan fa for den unges halsa och utveckling (SOSFS 1997:15).

35



’Drogberoendet har redan nu medfort allvarliga konsekvenser i form av
toleransférandringar. Han har drogat dagligen, haft uttalade abstinenssymtom i form av
minnesluckor, hallucinationer, svettningar mm”.

’Olles missbruk hindrar honom fran att klara en regelbunden skolgang”. "Relationerna till
familjen ar ocksa mycket anstrangda och Olle har inte kunnat bo hemma i perioder. Detta
leder i sin tur till 6kad risk for halsa och utveckling™.

’Helgerna hade varit fruktansvarda. Olle hade druckit stora mangder alkohol i hemmet och
mamma var tvungen att vaka 6ver honom”.

Utredaren beskriver hur missbruket inte bara drabbar ungdomen sjalv utan ocksa hans familj.
Mamman hanterar inte sonens missbruk och utredaren har diskuterat hans sociala och
relationella del med mamman utifran hennes expertroll som mamma. Socialtjanstens
bedémning behandlar inte moderns ansvar for sonen utan fokus ldggs enbart pa hans eget
beteende, missbruket. Socialsekreteraren gor en helhetsbedémning dar man beskriver
ungdomens sociala situation och hanvisar till den juridiska diskursen for att fa igenom sitt
forslag och exkluderar foraldraansvaret i diskussionen. Har laggs enbart fokus pa ungdomens
beteende och inte fordldraansvaret eftersom missbruk, eget beteende &r ett tillrackligt skal for
ett omh&ndertagande.

Socialndmnden konkretiserar genom sin utredning, omfattningen av ungdomens anvandning
av droger och beskriver drogernas paverkan och konsekvenser for hans psykiska och sociala
liv. Tonarstiden &r en viktig tid i ungdomens utveckling dar missbruket kan hamma formagor
att fungera socialt. Genom att lagga fram bevis for missbrukets skadeverkningar ar det
utredarens avsikt att skapa trovardighet i sin beddmning av tvangsingripande. Socialtjansten
lutar sig mot sjukvardens diskurs med utgangspunkt fran en medicinsk kunskap for att belysa
omfattningen av missbruket och hur det paverkar honom fysiskt och psykiskt.

Forskare framhaller att utredningstexten har en legitimerande funktion for hur fakta framfors i
syfte att skapa trovardighet 6ver det som utredaren argumenterar for i utredningarna.
Avsikten blir att motverka skildringar som framstar som bristfalliga eller felaktiga och
utredaren maste darfor framstalla sig som en kategori av personer som har kunskapsforetrade
(Borjesson & Palmblad 2007, Hydén 1995, Lundstrom 1993).

For att bli av med sitt beroende behéver ungdomen samhallets hjélp. Socialsekreteraren
bedémer inte 6ppenvardsinsatser som en framkomlig vag eller tillrackligt eftersom han vid
flera tillfallen tidigare har misslyckats;

’Olle har gjort flera forsok till frivilligt avgiftning fran opiater som han ar starkt beroende av
dessa och han har misslyckats”. Det vore ett risktagande med en ung manniskas liv att
forsoka bedriva vard inom oppna former da den riskerar att inte fullfdljas och leda till akut
fara for Olles liv och halsa. Genom sitt kraftiga missbruk utsatter Olle sin halsa och
utveckling for pataglig risk att aven fortsattningsvis skada. Risken for att Olle skulle kunna
Overdosera och do var gverhangande™.

36



Citatet tar upp ungdomens kontakter kring dppenvardsinsatser pa frivillig basis med
hanvisning till socialtjanstens insatser som bygger pa frivillighet som ska utformas och
genomforas tillsammans med den enskilde, i det har fallet med ungdomen. Nar arbetet med en
frivillig insats ar uttomd ska socialtjansten ansoka om tvangsvard enligt L\VU. Socialtjansten
argumenterar for sin sak dar frivillig vard inte ar framkomlig. Utredaren maste darigenom
anvanda sig av argument och bevis som &ar forknippat med rattssystemet.

Socialtjansten utgar i sin bedémning fran olika diskurser. De tar hansyn till den juridiska
diskursen utifran LVVU-lagen men bygger ocksa sin bedémning pa information fran
sjukvarden och pa sina egna kunskaper. Utifran detta gors en prognos av drogers negativa
konsekvenser for att pavisa allvaret i ungdomens situation och behovet av en omgaende
forandring. Oron for ungdomen ar sa stor att socialtjansten och sjukvarden befarar att
missbruket ska leda till hans dod. Socialtjansten anvander sig av sjukvardens diskurs som
gjort en bedémning att en frivillig vard inte anses vara trovardig. Socialtjansten star for en
langsiktig vard- och behandling av alkohol/drogmissbruk medan den medicinskt inriktade
behandlingen ansvaras av sjukvarden, i detta fall avgiftning. Enligt Bernler & Johnsson
(2007) rader en juridisk tradition dar omdémen inhamtas fran olika referenter, exempelvis
sjukvard. Pa samma satt samlar polisen i sitt arbete bevis som personen i fraga sedan
konfronteras med. Texten representerar ungdomens verklighet som genom sitt missbruk &r ett
hélsotillstand som far konsekvenser for hans vardag som inte &r accepterat i ett slags kulturell
overenskommelse (Borjesson 2003).

Nér det géller drogmissbruk uteldmnar socialtjansten diskussionen om brottslig handling vid
droganvandning och droginnehav. Har anvands enbart sjukvardens och socialtjanstens diskurs
kring hélsa och de sociala konsekvenser som ett missbruk kan medféra sasom, utanforskap,
skolproblem, arbetsldshet, relationsproblem och hemldshet. Socialtjansten soker istéllet
forklaringar hos den unge sjalv, i hemmet eller i omgivningen. Kriminalitet &r en brottslig
verksamhet vilket kan indikera att ett tvangsingripande enligt LVU ér tillampligt.

7.5.2 Kriminalitet

Vald och misshandel mot barn/ungdomar paverkar dem inte endast negativt utifran ett psykisk
och fysiskt maende utan valdet ar dven straffbart och det finns ett intresse for polis och
rattsvasende att det kommer tillstand en forandring. Det finns ocksa ett socioekonomiskt
intresse i samhaéllet for att forhindra och forebygga kriminalitet som betecknas som en form
av avvikande beteende. Borjesson (2003) menar att det &r i den juridiska diskursen som den
flytande signifikanten kriminalitet verkar. Det finns en kunskap om en koppling mellan
brottsligt beteende hos ungdomar i forhallande till deras sociala bakgrund, personliga
laggning och installning och foraldra-, skol- och kamratfaktorer (BRA- rapport (2000:17).

’Under mars manad har ett flertal polisanmalningar inkommit, varav en misshandelincident
som av aklagare och polis bedémts vara synnerligen allvarlig och rubriceras som grov
misshandel déar straffskalan uppgar till minimum ett ars fangelse. Magnus har pa kort tid och
i unga ar utvecklat ett destruktivt beteende dar krénkningar, aggressivitet och vald &ar en
tydlig och frekvent forekommande strategi for Magnus att hantera sin situation och
omgivning”.
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’Vid polisférhéret samma dag framkommer att Magnus deltagit under en langre tid, i en
totalt tva och en halv timme lang misshandel. Tva garningsman samt tva vittnen styrker att
Magnus statt for en betydande del av misshandeln™. Brottet betecknas av polisen som mycket
brutalt och grovt och kan i straffskalan ge upp till ett ars fangelse™.

Texterna ar en konstruktion av polisens diskurs kring kriminalitet som bygger pa
beskrivningar av ungdomens socialt avvikande beteende. Av texten framstar den unge som en
forovare och det konstrueras en bild av ungdomen som kriminell nar man pratar om honom pa
ett speciellt satt. Genom att sa utforligt ge en bild av ungdomen som normavvikande
utelamnar man andra bilder av ungdomen i andra socialt ordnade situationer. Ett resultat av
detta kan bli att ungdomens bild av sig sjalv inte alltid stimmer 6verens med myndigheternas
bild av honom och det uppstar olika sanningar. Socialtjanstens syfte med sin beskrivning av
ungdomen ar att fa till en forandring och forbattring av ungdomens situation.
Utredningstextens formuleringar ar av informativ karaktér nar man detaljerat beskriver
brottet. Socialsekreteraren anvander sig av kategoriseringar och ett formellt sprakbruk for att
formedla allvaret och prognostisera en stor oro infor ratten och det gemensamma spraket som
vi anvander ger en mening at vad begreppen innebér och vilket synsatt vi formedlar. Sundell
& Egelund (2001) menar att det manga ganger ar normativa kriterier som vagleder
utredningsarbetet.

Brottets allvar och ungdomens alder tas upp som en risk- och skyddsfaktor for att belysa den
negativa prognos som finns for hans fortsatta utveckling. Genom att ta stdd av andra
myndigheter 6kar trovardigheten i det forslag som utredaren lagger fram och som legitimerar
ett omhéndertagande. Hydén (1995) kallar dessa utredningstexter for institutionella
beréttelser.

Det finns en kunskap om att handlingar som &r belagda med straff anses kriminellt och ar
enligt lag brottsligt. Ansvaret for ungdomens avvikande beteende laggs pa honom sjalv som
han i storre utstrackning far ta ansvar for och konsekvensen av nar han ar 15 ar och
straffmyndig (1 kap. 6 § BrB). Det finns en risk att han hamnar utanfér samhallet och riskerar
att sjalv skadas eller skada andra och det finns ett samhélleligt intresse att stoppa valdet. |
citatet ovan framstélls ungdomen som forévare, dar ansvaret ligger direkt pa honom och
utredaren hanvisar till 3 § LVU for ett tvangsomhandertagande for att sakerstalla ett
vardbehov och exkluderar foraldraansvar. Enligt Lundstrom (1993) paverkar skélen till ett
omhandertagande var tids syn pa vad som ar accepterade beteckningar pa avvikande
beteenden sasom vald. Detta blir tillrackligt for att legitimera ett omhandertagande. Winther
Jorgensen & Phillips (2000) anfér att sanningen alltid &r en diskursiv konstruktion och att det
ar omojlig att helt distansera sig fran andra diskurser. Unga personer under 18 ar som begar
brottsliga handlingar skall i forsta hand behandlas och inte straffas, da de pa grund av sin
alder och omognad inte kan ses som lika ansvariga for sina handlingar som vuxna (SOSFS
1997:15). Socialtjansten arbetar med forandringsarbete och har som mal att ge stod at system
som sviktar;
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’Magnus utsatter ocksa genom upprepad brottslig verksamhet och genom ett brott av
synnerligt allvarligt slag sin halsa och utveckling for en pataglig risk att skadas, han bedéms
darfor ha ett vardbehov™.

”Socialutskottets ordférande beslutar att omedelbart omhanderta Magnus enligt 6 8 LVU med
anledning av hans kriminella och valdsamma beteende”.

Citaten star som bedémningsunderlag for en LVVU-ansokan. Politikerstyrd socialnamnd
reagerar och agerar direkt utifran ett beteende som inte ar accepterat enligt samhéllets normer.
Ungdomens brottsliga handlingar behdver stoppas for att hans halsa och utveckling inte skall
paverkas och socialtjansten har ett ansvar for varden om honom for att fa tillstand en
forandring. Ungdomen ses hér som ett offer for sitt eget beteende enligt hans halsa och
utveckling som &r kopplat till sjukvardens diskurs. Studier har visat att utredare gor tolkningar
utifran olika vardagliga beteenden och anvander sig inte av psykologisk teori, som istallet
anvands for att prognostisera ungdomens utveckling i syfte att pavisa behov av
tvangsomhandertagande (Bernler & Johnsson 2001).

Meeuwisse & Sward (2002) anser med utgangspunkt ur ett socialkonstruktivistiskt perspektiv
att sociala problem pakallar offentliga insatser. Problem definieras inte som sociala om det
inte finns ett samhélleligt intresse och ansvar att férhindra dem. Genom att mobilisera resurser
och atgarder kan negativa forhallanden motverkas och istallet leda till att ett problem lyfts
fram och erkanns som sadant. Formulerandet av sociala problem paverkar bade politik och
praktik genom uttryckliga atgardskrav och kategoriseringar eftersom dessa inbegriper
I6sningar av olika slag. Genom att problematisera det sjalvklara kan vi hoja var medvetenhet
om att det vi tar for givet inte ar ofrdnkomligt;

’Magnus har under hosten och varen allt mer kommit in i en negativ utveckling gallande
skolsituationen med en markant franvaro, avstangning fran skolan och konfliktfyllda
situationer med personal och elever i form av hotfulla verbala och handgripliga utspel”.

Socialtjansten presenterar en prognos 6ver sin oro som har foranletts av inkommen
information fran skolan. En langre tids skolproblem med vald, konflikter och stor franvaro
kopplas till negativ utveckling med hanvisning till lagtexten. Utredaren lyfter fram det
avvikande beteendet hos den unge och dess konsekvenser med oro for utanférskap som kan
bli en f6ljd av skolsituationen vilket i en forlangning kan leda till att Forvaltningsratten ser
vardbehovet och bifaller L\VU-ansokan. Genom att tala om en langre tidsperiod betonas att
det inte ror sig om en tillfallig problemsituation utan kan ses som ett monster som inverkar
negativt pa den unge i en framtidsprognos. Bernler & Johnsson (1993) konstaterar i sin studie
att det alltfor séllan anvands teoretiskt grundade analyser och bedémningar i utredningar och
att socialsekreterarna anvander sig av ett distanserat sprakbruk for att understodja sina beslut.

Avsnittet hdlsa och utveckling konstaterar att det i samhallet finns normativa kriterier inordnat

i olika institutioner for halsoframjande arbete som erbjuds som frivilliga insatser. Om en
handling som inte ar moraliskt accepterad gar utanfor samhéllets normer reagerar olika
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institutioner som polis, skola, socialtjanst etc. Det finns ett samhalleligt ansvar for barn och
ungdomar som redovisas i lagtexten som dr i fokus i LVU-utredningarna. Socialtjansten gor
en bedémning om en ungdom har sina grundldggande behov tillgodosedda eller ej och
konsekvenser av problemet framstalls i utredningen som sedan lamnas till domstol for ett
rattsligt beslut. De unga kategoriseras som missbrukare, kriminella eller offer for foraldrars
vald och det framtrader motstridiga bilder av ungdomen bade som offer for foréldrars brister
men ocksa som ansvariga for sina egna handlingar (L\VU 88 2 och 3). Foraldrarnas positiva
egenskaper framtrader inte i utredningarna som i stallet fokuserar pa de problem som paverkar
ungdomen negativt utifran en konsekvensbeskrivning. Oron 6ver ungdomens livssituation
leder till att socialsekreteraren gor en riskbedémning som kréaver en omgaende forandring for
ungdomen i sin hemmiljé. Socialtjansten har ett ansvar att hitta I6sningar for att fordndra det
som beddms som avvikande och samlar argument och bevis for att legitimera tvangsatgarder.

7.6 Trovirdighet

Omhandertaganden av barn har alltid varit en kénslig fraga for savél drabbade familjer som
for samhallet. Det innebér ett stort ingrepp i manniskors liv och staller stora krav pa saklighet
och respekt for dem som utredningen galler. Utredningarnas karaktar ska bygga pa att ge ett
sken av objektivitet. Socialtjansten har en skyldighet att utreda anmélningar rérande barn och
ungdomar som regleras i lagstiftningen enligt SoL 11 kap 1 8. Socialsekreteraren anvéander sig
av ett juridiskt sprak i utredningarna som darigenom framstélls som saker och serios for att
stérka trovardigheten (Borjesson 2003).

ett flertal polisanmalningar har inkommit varav en misshandelincident som av aklagare och
polis beddms vara synnerligen allvarlig och rubriceras som grov misshandel dar straffskalan
uppgar till minimum ett ars fangelse™ .

’Vid polisférhéret samma dag framkommer att Magnus deltagit under en langre tid, i en
totalt tva och en halv timme lang misshandel. Tva garningsman samt tva vittnen styrker att
Magnus statt for en betydande del av misshandeln. Brottet betecknas av polisen som mycket
brutalt och grovt och kan i straffskalan ge upp till ett ars fangelse™.

Socialtjansten tar upp anmalningar som underlag for att beskriva orsaken till varfor man inlett
barnavardsutredning utifran polisens och aklagarens aspekt. Citaten utgar fran en juridisk
diskurs for att pavisa att ungdomen pa grund av ett kriminellt beteende och utifran samhéllets
normer ar i behov av samhéllets skydd som ett forstarkt argument. Med hansyn till att
ungdomen ar underarig har socialtjansten ett ansvar att gora en risk och skyddsbedomning av
ungdomens situation.

Genom att inhdmta information och hénvisa till olika kallor skapar socialtjansten en trovérdig
bild av ungdomen vilket ger ett intryck av objektivitet och allsidighet. Hydén (1995) kallar
denna teknik for perspektivisering. Det &r ett sétt att ndrma sig en sann bild av ungdomen som
redovisas i utredningen. Ungdomens beteende kopplas till samhéllets regler och normer
(Ponnert 2007).

Utredningstexten lyfter fram ungdomens beréttelse om sin tillvaro som trovérdig sanning;
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”Kalle har under utredningen vid upprepade tillfallen till olika personer gett samstammiga
uppgifter som visar att han utsétts for fysiskt och psykiskt vald i hemmet”.

”Kalle har berattat for flera personer och vid upprepade tillfallen att han blir slagen av
fadern”.

"vid flera tillfallen upprepa samma uppgifter om att bli slagen far anses som mycket ovanligt
om det inte ror sig om uppgifter som har en grund”

Har ar trovardighet som nodalpunkt kopplad till flytande signifikanter som; upprepade
tillfallen, upprepa samma uppgifter, flera tillfallen, flera personer och samstammiga
uppgifter. Texten skiljer sig fran nar andra myndigheter har uppméarksammat ett
normavvikande beteende. Nér det ar den unge sjalv som ska upplevas som trovardig kravs att
flera personer och vid fler tillfallen har hdrt samma saker. Socialtjansten ar en professionell
kategori som har kunskap om barns behov. Borjesson & Palmblad (2007) anser att om
socialtjansten som en kategori innehar expertens auktoritet sa 6kar sannolikheten att den
kvalificerar sig och blir accepterad som giltig. Forfattarparet sager vidare att sa kallade
tillforlitliga vittnen som oberoende av varandra skildrar samma sak ytterligare starker
trovardigheten i deras utsaga;

’Skolan anmaler att Filip utsatts for misshandel samt annan krankande behandling i hemmet
av sina foraldrar”.

’Inkommer information fran skolsocionom om att en elev har berattat om att han har sett
Filip fa stryk av sin pappa”.

’Ytterligare en anmalan inkommer fran rektor pa skolan om att Filip utsatts for sexuella
overgrep/valdtakt och misshandel av jamnariga kamrater™.

Citaten ovan handlar om LV U-utredningar enligt 2 § dar vard ska beredas om den unge utsétts
for misshandel i hemmet. Ungdomen har sjalv berattat om sin hemsituation som darigenom
anses ha en hog trovardighet och blir till en sanning. Skolan innehar en kunskapsposition och
har darigenom legitimitet att beskriva en oro och det uppfattas som ett rattsligt bevis pa att det
finns ett skyddsbehov for den unge. Vad som anses vara sant eller falskt bygger bland annat
pa var upplevda kunskap om varlden. Synséttet bygger pa ett historiskt och kulturellt
sammanhang som vi befinner oss i. Det finns dven ett samband mellan kunskap och sociala
processer som uppratthaller var varldsuppfattning om vad som &r sant och falskt (Winther
Jorgensen & Phillips 2000).

Forskning visar att sociala utredningar &r skrivna for dem som dr insatta i barns behov och
rattigheter. Sarskilda kunskaper tas for givna och materialet forutsatter att lasaren forstar
termerna som politiker i socialndmnd och forvaltningsratt. Det framkommer ocksa att
socialsekreterarens argumenteringar ar till for att visa pa ungdomars utsatthet (Morén 1999,
Hydén 1995, Lundstrém 1993).

Socialsekreteraren pekar i LVU-utredningen pa att ungdomarna hamnar i en lojalitetskonflikt
i och med sin beroendestéllning till foraldrarna;
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’Utredarens bedomning ar dock att Kalle utsatts for paverkan och patryckningar i samband
med umgange och telefonsamtal med modern under utredningstiden. Kalle har en genuin
onskan om en god relation till modern och lyssnar in hennes 16ften om att det skall bli battre
for Kalle framover. Det &ar utredarens bedémning att Kalle andrar sin beréttelse for att han
nu vill tro att det skall bli bra att bo med modern och inte vara placerad utanfor hemmet.
Kalle atertog aven i sina uppgifter i den utredning som féretogs 2000, och har till skolan sagt
att det blev varre efter att han beréattat och att anméalan gjordes forra gangen. Kalle har for
flera personer och vid upprepade tillfallen berattat att han blir slagen av fadern. Att sa
konsekvent infor flera personer halla fast vid uppgifter om att bli misshandlad ar mycket
ovanligt om det inte ror sig om att det finns en faktisk grund bakom uppgifterna”.

Ungdomen talar om sina tidigare erfarenheter nar han beréttar om sin hemsituation vilket i en
forlangning medfor negativa konsekvenser for honom. Har utgar texten fran olika satt att tala
om en verklighet som kampar for att nd dominans pa det diskursiva faltet. De olika
varldsbilderna leder till att ungdomen tar tillbaka sin beréttelse och att socialsekreteraren
ans6ker om LVU-vard. Den sociala konstruktionen av kunskap och sanning far sociala
konsekvenser, genom att olika vérldsbilder leder till olika sociala handlingar (Winther
Jargensen & Phillips 2000). Socialtjansten soker experter for att understddja ett behov av
omhandertagande som en social bevisforing. Det kraver en hdgra grad av bevis dar det finns
brister i hemmiljo dar ungdomen utsatts for risker av fler personer &n i beteendefall dar den
unge sjalv utsatter sig for risker. | beteendefall &r det mer uppenbart att det foreligger behov
av skydd. I miljofallen &r det svarare for socialtjansten att pavisa brister i hemmet som ofta
grundar sig pa iakttagelser och bedémningar som gdrs av socialsekreteraren. Normbrytande
beteenden enligt 3 8 LVVU har ofta erkdnda symtom som utredaren lattare kan argumentera for
(Ponnert 2007).

| avsnittet trovardighet blir det tydligt att ett tvangsomhandertagande vilket innebar ett
allvarligt ingrepp i ungdomens och familjens liv kréver ett rattsékert forfarande och att det ges
en objektiv bild av den skildrade problematiken i utredningen. Det som framstalls som sant
eller falskt styrs av kunskap och sociala processer. Verkligheter kan beskrivas pa olika satt dar
socialtjansten maste pavisa att det inte &r nagon tillfallig avvikelse som kan avhjalpas inom
ramen av frivilliga insatser enligt SoL. Domstol ska avgdra om normavvikelser &r tillracklig
grund for ett tvangsingripande utifran samhallets normer och regler. For att socialtjansten
bedémningar ska anses som ett trovardigt underlag av domstol inhamtas stdd, vittnen fran
andra institutioner for att legitimera ett tvangsingripande.

7.7 Makt/Vems ord galler?

Enligt forfattarna Borjesson & Palmblad (2007) innehaller alltid socialt arbete nagon form av
institutionell makt som de beskriver som en moralisk praktik dér den unges handlingar och
karaktar bestams utifran kulturella och sociala varderingar. Denna moraliska praktik utgar
fran idén om det normala och dnskvarda. Det rader en asymmetri i rétten att definiera problem
och peka ut l6sningar, vilket kan beskriva den ojamlika maktbalansen mellan
socialsekreteraren och klienten. Socialsekreteraren har utifran sin profession, dar lagar och
forordningar styr, ratten till att definiera problem, géra prognoser utifran dessa och foresla
I6sningar. Den sociala verkligheten skapas genom spraket och klienten har inget inflytande
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over det som presenteras i utredningen som en sanning och socialtjanstens handlingar
framstalls som det rétta och goda vilket ar svart att skydda sig fran. Enligt forfattarna
produceras fakta som nagot som ar verkligt och klienternas intressen och syften
uppmarksammas inte. De anfor att makt hos socialsekreteraren kan visa sig genom de val
som gors att ingripa eller inte ingripa i ett barnavardsarende och vad som framstélls eller déljs
i en utredning.

Enligt @vreeide (2001) grundas alla handlingar i ett socialtjanstearende pa moraliska
varderingar och intressen som ska kunna forsvaras och granskas sjélvkritiskt och menar att det
inte finns ndgon basta handling som &r neutral eller objektiv. Billquist (1999) patalar att en
utrednings syfte &r att undersoka men att effekten ar paverkan;

den.... uppger foraldrarna gemensamt att de har funderat 6ver varden och stallt villkor som
de anser inte har besvarats pa ett tillfredsstallande satt. Foraldrarna har inget fortroende for
myndigheter och socialtjanst och vill darfor ga vidare till lansratten™.

Foraldrarna vill lamna éver beslutanderatten om varden till domstol som har en hégre status.
Socialtjansten har maktresurser i form av exempelvis, lagstiftning, sprak, professionalitet och
forskning medan foréldrarna behover konstruera egna maktresurser och strategier i form av
motmakt for att kunna paverka besluten och darigenom sin egen situation. Réatten att
overklaga ar en juridisk mojlighet som féréldrarna anvéander sig av i sin kamp mot
myndigheternas beslut;

’Eftersom foraldrarna och Magnus inte samtycker till behovlig vard anses det nddvandigt att
varden bedrivs med stod av LVU™.

Citatet ovan beskriver en konfliktpunkt mellan foraldrarna och ungdom a ena sidan och
myndigheterna a andra sidan;

Tidigare har foraldrarna avvisat stodinsatser fran skolan men &r nu efter det omedelbara
omhéandertagandet intresserad av stodinsatser. Utredarna har uppfattningen att detta ar
arligt menad foresats, men att det aterstar behov av forandring i foraldrarnas
omsorgsformaga for att garantera att Kalle inte pa nytt blir utsatt for vald i hemmet”.

Socialtjansten skriver i sin beddmning att;

“under den nu aktuella utredningstiden ar foraldrarna visserligen samstdmmiga med skolan
om att Kalle har ett beteende som tyder pa att han inte mar bra, men menar att det &r andra
faktorer utanfor hemmet som paverkat Kalles halsa sasom mobbing. Detta trots att mycket
litet stod i tanke om mobbing. Fadern framhardar i utredningen av den fysiska halsan, trots
att vardcentralen inte kan finna nagra fysiska fel utan remitterar till BUP™”.

Foraldrarna for en kamp om sitt barn i strid med socialtjanstens uppfattning om vad som &r
ratt och fel i fragan om ungdomens bésta. Socialtjansten ges ett tolkningsforetrade utifran
lagstiftningen som styrker tvangsvard om samtycke inte kan ges. Socialtsekreteraren innehar
en makt att kunna vardera och bedéma om ett samtycke ar tillforlitligt och om behévlig vard
kan genomforas med foraldrarnas samtycke. Winther Jargensen & Phillips (2000) skriver i sin
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bok att; ”* makt betecknar den kraft och de processer som skapar var sociala omvérld och gor
den meningsfull for 0ss”(s. 45).

FOr narvarande star socialtjanstens uppfattning, grundad pa anmalningar och Filips egna
beréattelser, mycket langt ifran foraldrarnas uppfattning”.

Citatet presenterar olika verklighetsuppfattningar som befinner sig langt ifran varandra.
Socialtjansten utesluter foraldrarnas uppfattning och ingar hegemonisk intervention med
ungdomen. Det handlar om en ojamlik makt dar beskrivaren véljer att gora vissa aspekter
relevanta medan andra aspekter utesluts. Kategorin foraldrar tilldelas l1ag handlingsformaga.
Uteslutning av andra alternativ ar en del av maktens konstruktion dar socialtjanstens
uppfattning blir en sjalvklarhet genom anmaélningar och ungdomens egna berattelser (Winther
Jorgensen & Phillips (2000).

Tvangsvard av barn och ungdomar utmarks av ojamlika maktrelationer pa flera nivaer, dels
mellan forvaltningsratt och socialtjanst (organisatorisk niva), och dels mellan
socialsekreterare och klient (individniva). Det ojamlika maktférhallandet mellan de olika
myndigheterna paverkar ocksa socialsekreterarens handlingsutrymme och relation till
Klienten. Som foretradare for rattssystemet har forvaltningsratten hogre status och legitimitet
an socialtjansten. Det innebdr att socialsekreterare i alltfor stor utstrackning anpassar sitt
arbete efter rattssystemets krav, istallet for att utga fran sin egen praktik nar bedomningar gors
vilket enligt Ponnert (2007) innebar att det har skett en juridifiering av social barnavard. Detta
kan delvis betraktas som en nédvandighet for att kunna skydda barn inom ramen for den
rattsliga kontexten. Men det innebar ocksa en risk att socialsekreterare blir mer upptagna med
att agera rétt och undvika kritik, &n att faktiskt bedéma barns behov.

Av ovanstaende text framgar att nar socialtjansten bedomer att en foralder inte kan skydda
eller tillgodose sitt barns behov eller att féraldrarnas samtycke inte finns eller inte anses vara
tillforlitligt kan socialsekreteraren utifran sin maktposition definiera vad som ar ett problem
och foresla losningar vilket kan ske med tvangsinsatser vilket grundar sig i de lagar och
forordningar som finns i samhallet med utgangspunkt fran barns basta. Utredningstexten visar
en ojamlik makt mellan familj/lungdom och socialtjanst dar socialtjanstens handlingar
framstalls som det ratta vilket foraldrarna har svart att havda sig mot. Socialsekreteraren rattar
sig efter rattsystemets krav vid sitt val av det faktaunderlag som framstélls i utredningen.

8. DISKUSSION

Nér barns grundldggande behov allvarligt forsummas har samhallet en skyldighet att ingripa
for att ge barn och ungdomar skydd. Uppsatsens syfte ar att understka vilka typer av sociala
problem som uppmarksammas i LVVU-utredningar och varfor de beskrivs som de gors. De
problemformuleringar som vi utgatt ifran ar; hur ungdomarnas problem beskrivs i
utredningarna, vad fokuseras det pé i utredningarna? Ar det faktorer i ungdomens beteende
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eller faktorer i milj6? Hur produceras trovardighet och vems ord galler i utredningarna? Vi
har studerat fyra L\VVU-utredningar utifran ett diskursanalytiskt synsatt bade som metod och
teori vilket har mojliggjort att vi har kunnat studera utredningarna pa ett systematiskt och
objektivt satt. Teorin har hjalp oss att urskilja vad som styr en LVU- utredning, varfor den
konstrueras som den gor och vad som definierar samhallets syn pa vad som &r barns behov. |
utredningarna lyfter socialsekreteraren upp olika handlingar som relateras till féraldraansvar
och/eller ungdomens eget beteende.

LVU-utredningarna ar problemfokuserade och utgar fran en risk och skyddsaspekt och texten
presenterar det som avviker fran det normala. Utredningstexten ar producerad i en bestamd
forvaltningskontext som styrs av lagar, regler och samhéllets normer och vérderingar.
Utredningens konstruktion &r forutbestdmd och genom sina positioneringar ger
socialsekreteraren en forklaring till det som uppfattas som ett problem. Hur den ska avhjélpas
styr vilket lagparagraf som ska ligga till grund for ett beslut hos férvaltningsréatten.

Socialtjanstens syfte med LV U-utredningar &r att astadkomma en forandring till ungdomens
fordel. Ungdomarnas problem lyfts fram som ett bevis och argumentation for ett
omhandertagande. Socialsekreteraren anvander sig av ett juridiskt och distanserat sprakbruk
och makten finns representerad i det socialsekreteraren valjer att skriva om och hur det
framstalls med stod av omskrivningar och tolkningar. Familjens inflytande 6ver det som
redovisas i textmaterialet framkommer inte i nagot resonemang. Det normgivande i samhallet
framtréader i utredningarna som nagot trovardig. For att L\VU- utredningen ska bedémas som
trovardig inhamtar socialsekreteraren uppgifter fran andra diskurser.

Vi har funnit att L\VVU-utredningarna inte &r skrivna for att starka foréldrarnas position utan
skrivs i syfte att fa till en forandring fér ungdomen for att tillgodose deras grundlaggande
behov av omsorg samt bryta en negativ utveckling. Det gors ingen konsekvensbeskrivning av
vad det innebér for ungdomen att placeras utom det egna hemmet. Skulle bedémningarna
kunna redovisas pa ett annat satt om man lyfter fram den psykologiska diskursen?

Diskussion om kategorin foraldrars betydelse for den unge exkluderas i utredningarna samt
konsekvensen av ett omhandertagande. Vad blir i sa fall fljden av detta for den unge och hur
skulle férvaltningsrétten resonera om resurser i familjen lyfts fram? | utredningarna utesluts
exempel dér socialsekreteraren med hjalp av olika teoretiska perspektiv resonerar sig fram till
mojliga hjalpatgarder for ungdomen och familjen.

Var slutsats av studien ar att LV U-utredningarna skrivs for ett juridiskt beslut.

For en eventuell framtida forskning vore det intressant att studera LV U- utredningarna som
producerats utifran Barns behov i centrum, (BBIC- dokumentation och
handlaggningsinstrument for social barnavard som bygger pa nio grundprinciper som &r
grundad i vetenskap och beprovad erfarenhet), skulle vi finna nagot avvikande fran det som
framkommit i var studie?
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