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1. Inledning

Det finns mycket forskning kring fangelser, deras framvéxt och fangar. Majoriteten av dessa
studier beror dock fangelser for manliga fangar. Betydligt farre har kvinnofangelser och
kvinnliga fangar som primart fokus. Den har uppsatsen ska darmed studera kvinnofangelset
Stampen i Goteborg och dess fangar runt sekelskiftet 1900. Det saknas ansenlig forskning kring
just detta fangelse, vilket gor det till ett intressant studieobjekt. Hur levde de kvinnliga fangarna
pa Stampen? Var de foljsamma till fangelsets disciplinerande system? Kunde det uppsta
konflikter, eller rentav motstand? Det &r saledes de kvinnliga fangarnas motstandsstrategier
som kommer att studeras. Kvinnofangelset pa Stampen gick fran att vara ett straffangelse till
ett centralfangelse ar 1895, vilket innefattade en forandring i administration. Fangarnas
motstand kommer darfor att studeras i hansyn med denna 6vergang. Det blir saledes en studie
som undersoker forandringar Gver tid. Uppsatsens syfte och de genomgaende frdgor som
undersdkningen berér kommer fortydligas senare. Forst ska den historiska bakgrunden skildras

och den tidigare forskningen framforas.

2. Bakgrund

For att fa en djupare forstaelse av vad undersokningen kommer studera, kravs det att den
historiska kontexten framfors. Den tidigare forskningen kommer séaledes dven bli lattare att

folja.
2.1 Fangelsets utveckling och administrativa skillnader

Mot slutet av 1700-talet och under 1800-talet skedde en férandring i hur man valde att hantera
brottslingar. Successivt minskade antalet avrattningar och kroppsstraff samtidigt som
frihetsberévande borjade bli ett mer och mer dominerande straff. Brottslingen blev berdvad sin
frihet under en bestamd eller obestamd tid. Med denna utveckling kravdes det ocksa fler
fangelser. De byggdes exempelvis storre fangelser sasom lansfangelser och centralfangelser. |
ett lansfangelse satt vanligtvis fangar som begatt brott inom lanet. Dessa var ofta fallda for
mildare brott med lagre straff. Vissa fangar fick straffarbete inom fangelset och benamndes
darmed som straffarbetsfangar. Det fanns dven botesfangar, vilket var fangar som hade blivit
domda till boter men av olika anledningar inte hade mojligheten att betala. De fick i stallet sitta

i fangelset pa en viss bestamd tid. | lansfangelserna satt bade mén och kvinnor. De som begick



grovre brott, som exempelvis mord, och démdes till langre straff placerades i centralfangelser.*
Under andra halvan av 1800-talet fanns det tva storre centralfangelser for enbart manliga
fangar, en pa Langholmen i Stockholm och en vid Nya Varvet utanfér Géteborg. De
upprattades ar 1880 respektive ar 1875.2 For kvinnor fanns det mindre centralfangelser i
Stockholm, Norrkoping och Goteborg.® Fangarna i centralfingelserna utforde vanligtvis
straffarbete.* De kunde dven vara démda till att i x antal &r efter sin strafftid mista sitt
“medborgerligt fortroende”, vilket betydde att de under denna tid exempelvis inte fick rosta,
vittna i domstol eller inneha en offentlig tjanst. En del av fangarna var démda till livstid, men

genom att fangarna kunde ansoka om nad blev vissa av dessa till slut frigivna.®

Féangelset som institution skulle verka som ett maktinstrument for att hantera manniskor som
har brutit mot lagen och samhallets normer. Tanken var inte bara att straffa, i teorin skulle
brottslingar omvandlas till goda laglydiga manniskor genom disciplinering. Det var darfor
viktigt att fangarna foljde ett strikt regelverk. Under andra halvan av 1800-talet ansadg man att
overvakning och isolering var det béasta sattet for att astadkomma detta. Man borjade darmed
bygga om fangelserna till cellfangelser, vilket betydde att de nya fangelserna skulle inneha
ensamceller i stallet for sovsalar. Influenser kom fran cellsystemet i Amerika. Har hade tva
rivaliserade versioner fatt dominans, Philadelphiasystemet och Auburnsystemet. Det gar dven
att kalla dem ensamhetsystemet respektive gemensamhetssystemet, vilket ar hur de kommer
refereras till vidare i undersékningen. Enligt ensamhetsystemet skulle fangarna forvaras
ensamceller dygnet runt, dessa kunde aven kallas for dagceller. Enligt gemensamhetssystemet
skulle fangarna daremot forvaras i nattceller, alltsd i ensamceller under nattid, och arbeta i
gemensamma arbetslokaler under dagtid, men under strikt tystnad. Det fanns darmed lange en
debatt kring vilket av systemen som var att foredra. Det var saledes debatterat i vilken
utstrackning man skulle anvanda sig av isolering. Man menade att ensamheten i cellen skulle
vara grunden till fangens forbattringsprocess. Fangen skulle har finna anger for sitt syndfulla

handlande och bli en god, laglydig medborgare.®

! Roddy Nilsson. En vélbyggd maskin, en mardrom for sjalen - det svenska fangelsesystemet under 1800-talet.
Lund: Lund University Press, 1999.

2 Riksarkivet. Fangelse och tvangsarbete. Hamtad 2023-12-15:
https://forvaltningshistorik.riksarkivet.se/02_Fangelse.htm

% Anja Petersen. Kvinnliga brottslingar och brottsliga kvinnor - fangelsers beréattelser om kén i 1800-talets
Sverige. Lund: institutionen for etnologi, Lunds universitet, 1999.

4 Nilsson, En valbyggd maskin, en mardrom for sjélen.

5 Nationalencyklopedin, forlust av medborgerligt fortroende. Hamtad 2023-12-23:
http://www.ne.se/uppslagsverk/encyklopedi/lang/forlust-av-medborgerligt-fortroende

8 Nilsson, En véalbyggd maskin, en mardrém for sjélen.
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Lansfangelserna med lagre strafftid byggdes och organiserades efter ensamhetssystemet.
Mellan aren 1846-1862 byggdes 25 stycken, som i de flesta fallen ersatte de aldre lanshéktena
och blev lansfangelser.” Centralfangelserna enbart for man var organiserade efter bada system.®
Mellan aren 1893-1906 skulle fangar domda langre an fyra ar enligt lag hallas i ensamcell de
tre forsta &ren. Efter tre &r i isolering blev fangen en s& kallad gemensamfange.® Det fanns

saledes bade manliga ensamfangar och gemensamfangar i dessa centralfangelser.

For kvinnor var det daremot ofta annorlunda. | centralfdngelserna for kvinnor var
gemensamhetsystemet mycket mer dominerande. Det fanns tre centralfangelser enbart for
kvinnor. Ett pa Norrmalm i Stockholm och ett i Norrkoping, upprattade ar 1827 respektive ar
1887. Det tredje, pa Stampen i Géteborg, omvandlades till centralfangelse ar 1896. Det var da
det enda centralfangelset for kvinnor. Norrmalm blev samma ér nedlagd och Norrkoping blev
en anstalt for endast losdriverskor. Centralfangelserna hade ofta utvecklats fran spinn- och
tukthus och blev darmed inte ombyggda efter cellsystemet. De kunde dérfor inte forvara fangar
i ensamceller under de tre forsta aren av fangarnas strafftid, s& som domen utlagt.'® Undantaget
var centralfangelset i Géteborg som byggdes om aret det blev ett centralfangelse. Fangelset
fick da nattceller och utgick fran ett gemensamhetssystem.! Kvinnorna p& Norrmalm och i
Norrkoping blev i storre utstrackning séledes inte fysiskt isolerade pa samma satt, utan de sov
mestadels i gemensamma logement. De var trots detta tystnadspliktiga och fick inte
kommunicera med andra fangar.'? Centralfangelserna for kvinnor skilde sig aven frdn manliga
fangelser pa det satt att det var organiserade utifran en hushéllsmodell, dar fangarna blev i
storre utstrackning hanvisade till att skota sig sjalva. Bevakningspersonalen var till antal fa i
jamforelse till antalet fangar de skulle bevaka. Ar 1891 bestod bevakningspersonalen pé
Norrmalm av 12 personer med ansvar over cirka 300 fangar. Liknande i Norrkdping bestod
personalen av 7 personer med ansvar 6ver cirka 200 fangar. Pa grund av detta kunde fangarna
tilldelas ansvaret av att halla ordning vid exempelvis arbetslokalerna. De benamndes da som
ordningskvinna. Kvinnliga fangar kunde pé det sittet bevaka andra fangar.™® | varje fangelse
fanns ett antal sa kallade morka celler dar fangarna som begatt brott mot ordningsreglerna

7 Nilsson, En valbyggd maskin, en mardrom for sjélen.

8 Viktor Englund. Fangsamhallet som inte skulle finnas - 6verlevnad och anpassning i fangelset under aren
1890-1920. Diss., Uppsala universitet, 2019.

% Tre &r i ensamcell skulle darmed raknas som fyra ar av strafftiden. Se SFS 1892:LU41. Lagutskottets
utlanande.

10 petersen, Kvinnliga brottslingar och brottsliga kvinnor.

1Vol. 5 1890-1898, Koncept till utgaende skrivelser B I, RAG, 1896 no 50.

12 petersen, Kvinnliga brottslingar och brottsliga kvinnor.

13 Nilsson, En valbyggd maskin, en mardrom for sjalen.



forvarades. Vanliga straff for overtradelser var total isolering i antingen mork eller ljus cell.**
Mork cell ansags daremot som det hardaste straffet. Som ytterligare straff kunde fangen bli
forlusten av sina sangklader i forvaringscellen ett x antal dagar. Mindre 6vertradelser kunde
bestraffas med minskad kost ett x antal dagar och i vissa fall blev fangarna som mest erhallna

en varning.*®

2.2 Fangelsets paverkan pa fangen

Idealet med ensamhetssystemet var att fangen skulle genom isolering kanna anger for sina
synder och omvandlas till en god méanniska. Detta skedde inte alltid i praktiken. Bortsett att
fangarna hade begransade mojligheterna till kommunikation med andra ménniskor, utéver
bevakningspersonalen, hade de dven begransade maojligheter till fa nagon sorts stimulans. Detta
paverkade naturligtvis deras mentala halsa. Det var inte ovanligt att ensamfangar drabbades av
psykisk ohalsa. Tiden i ensamcell kunde &ven ge dem langvariga psykiska svarigheter.®

Fangelset, oavsett system, skulle enligt idealet ha en anonymiserande funktion. Fangarna
tilldelades ett nummer och skulle enligt reglerna bara inneha foremal som fangelset forsag dem
med. Fangarna blev tvingade att ha liknande kladsel, frisyrer och inneha likformig kost. Det
fanns begransade mojligheter for fangen att gora individuella val. Fangen skulle ga fran att vara
en individuell brottsling till en samhallelig god méanniska. Fangen skulle darmed forlora sig

individualitet genom fangelsets disciplinerande system.’

2.3 Kvinnor och grévre brott

Kvinnor har genom historien i mycket mindre utstrackning &n man blivit ddmda for brott. Men
under 1800-talet fanns det specifika brott som ansags vara just kvinnliga. Ett sadant brott var
sa klart barnamord, vilket innebar mordandet av ett spadbarn i anslutning till férlossningen.
Det fanns dven definitionen “fostrets laggande a 16nn”, som hanvisade till att spadbarnet inte

hade tagits hand om efter fodseln och darefter dott. Modern hade dédrmed inte aktivt verkat for

4 Med mork cell menas en cell utan ndgon sorts belysning, medan en ljus cell innehav antingen ett fonster eller
belysning.

1> Marja Taussi Sjoberg. Dufvans fangar - brottet, straffet och manniskan i 1800-talets Sverige. Malmo:
Forfattarforlaget, 1986.

6 Englund, Fangsamhallet som inte skulle finnas.

17 Nilsson, En valbyggd maskin, en mardrom for sjalen.



fostrets dod, utan i manga fall antingen undangémt det eller 6vergivit det. Kvinnor démda for
barnamord och fostrets laggande & I6nn blev under en lang tid bestraffade med avréattning. Med
den nya strafflagen ar 1861 sanktes straffet betydligt. Fran lagst 4 till hogst 10 ars straffarbete.
Denna lagandring paverkades av att man under andra halvan av 1800-talet hade fatt en storre
forstaelse for den situation en gravid kvinna befann sig i. De flesta kvinnor som domdes for
barnamord var ogifta pigor.'® Sexuella forbindelser mellan en gift och en ogift partner riknades
som ett brott, kallat enkelt hor. Om bada partnerna var gifta, men inte till varandra, kallades
detta for dubbelt hor. Enligt 1864 ars strafflag var enkelt hor straffbart genom béter for den
ogifte partner och fangelsetid for den gifta. For dubbelt hor skulle man enligt lag fa
fangelsestraff for 2 &r och 6 manader.*® | forsok av att dolja sitt horsbrott begick saledes manga
kvinnor barnamord. | ett kristet samhélle var horsbrott ett speciellt skamligt brott, vilket
troligen paverkade kvinnorna annu mer till att forsoka dolja sitt brott. Trots att straffet for

horsbrott var lagre &n for barnamord.?°

Med 1864 ars strafflag gjordes aven nya forordningar kring brottet mord. Det gjordes en tydlig
distinktion mellan brottet mord och brottet drap. Férovarens avsikt blev viktigt. Om det hade
genomforts efter planering och med ond avsikt ansags det som mord, medan om det hade skett
med avsikt men utan planering ansags det som drap. Grov misshandel som resulterade i dod
raknades aven under mord. Med lagandringen dndrades straffet fran strikt dodstraff till att i
allménhet betyda mildare straff, som fangelsestraff. Mord var i sig inte ett brott typiskt
forknippat med kvinnor, men ett undantag var exempelvis giftmord. Det fanns en syn av att
maéns brottsutdvning skedde mer impulsivt och i det éppna, medan kvinnors kravde planering,
var manipulativt och skedde mer i det fordolda. Giftmord kravde oftast planering och eftersom
kvinnor hade uppgiften att hantera hushallets mat, sdg man pa giftmord som ett typiskt
kvinnligt brott. Andra brott som snatteri och stéld ansags aven “kvinnliga”. Kvinnor var dock
inte nodvandigtvis de storsta forovarna nar det kom till dessa brott, olikt saésom vid barnamord

och horsbrott.?! Det fanns saledes brott som var genuskodade, for kvinnor séval som for man.

2.4 Fangelset pa stampen

18 Roddy Nilsson & Marie Eriksson. llska, desperation och lI6mska forsat - valdsamma kvinnor i 1800-talets
Sverige. Lund: Nordic Academic Press, 2020.

19 Riksarkivet. Forbjudna forbindelser. Hamtad 2023-12-12: https://riksarkivet.se/forbjudna-forbindelser

20 Nilsson & Eriksson, llska, desperation och lomska forsat.

21 Nilsson & Eriksson, llska, desperation och lomska forsat.



https://riksarkivet.se/forbjudna-forbindelser

Ar 1741 byggdes ett tukt- och spinnhus pa stampen i Goteborg. Har sattes bade manliga och
kvinnliga fangarna till tvangsarbete. De var vanligtvis domda for mindre brott som snatteri,
I6sdriveri och osedlighet. Ar 1867 blev dock anstalten ett straffangelse endast for kvinnliga
fangar med langre straff, domda till straffarbete.?? Det var nu ett sorts gemensamhetsfangelse
dér fangarna sov tillsammans i logement.?® Enligt lag skulle fangar forvaras i ensamcell de
forsta tre aren av sin strafftid, vilket inte var mojligt i fangelset pa Stampen. Fangelsedirektoren
fick d& begéra att domen andrades.?* De enda fa ensamceller som fanns i fangelset anvandes
séledes bara vid brott mot ordningsreglerna, s kallade extra judiciella bestraffningar.?®
Perioden som kommer undersdkas i denna undersékning ar aren 1885-1909. Under denna tid
skulle fangar pa Stampen enligt fangelsets 19 ordningsregler bland annat med aktning och
horsamhet bemota bevakningspersonalen befallningar, ej tala, brevvéxla eller utbyta foremal
med annan fange eller frammande person, ej besoka andra fangars sovsalar eller befinna sig i
olika lokaler utan tillatelse, halla sig ren och snygg samt ej inneha otilldtna persedlar.
Yiterligare skulle fangen infinna sig med det tillsagda arbetet och fick inte vagra utan giltig
anledning, samt skulle fangen vid forstorelse av fangelsets tillhorigheter bli skyldig att ersétta
det hon har forstort. Darutover skulle fange som kande sig fornarmad av annan fange anmala

detta till antingen vaktméstaren eller vaktfrun.?®

Bevakningspersonalen bestod av fangelsedirektoren, en predikant?’, en likare, en till tva
vaktfruar?®, en vaktmastare och en till tva vaktkonstaplar. Fram till mars 1888 var Nils Gustaf
Westin fangelsedirektor, for att sedan lamna posten till Albert Henrik Montgomery.?® Vid
Montgomerys ankomst fanns det 90 fangar i fangelset.** Majoriteten av fangar var
barnamorderskor.3 Ar 1893 bad direktoren om att hitskicka fangar fran andra fiangelser pa
grund av brist av arbetsforbara fangar i fabriken och tvatt-verkstaden. Fangantalet var da runt

40 stycken.®? Straffarbetet i fingelset utgjordes av arbeten i tvéatt-verkstaden, sémnad-

22 Higab. Vara hus: Gullbergsbrohemmet. Information om fastigheten. Himtad 2023-12-04:
https://www.higab.se/vara-hus/gullbergsbrohemmet/

23 Vol. 1 1884-1909, Fangelsedirektdrens daghdcker D | a, RAG, 1884-10-29.

24 \ol. 4 1882-1889, Koncept till utgaende skrivelser B I, RAG, 1885 no 124.

25 Vol. 1 1885-1907, Protokoll dver extra judiciella bestraffningar A 111 d, RAG.

26\/ol. 1 1884-1909, Fangelsedirektorens dagbdcker D | a, RAG, 1884-10-29.

27 Predikant var vad fangelsets prast kallades.

28 Vaktfruarna kunde under vissa perioder &ven bendmnas som arbetsforestanderska.

2Vol. 1 1876-1909, Matriklar 6ver ordinarie befattningshavare D Il a, RAG, ar 1887 & 1888.
30Vol. 4 1882-1889, Koncept till utgaende skrivelser B I, RAG, 1888 no 156.

31Vol. 7 1875-1884 & 8 1885-1889, Fangrullor, stamrullor D 111 aa, RAG samt Vol. 3 1890-1908, Fangrullor
(stamrullor) D3 AA, RAL.

32\/ol. 5 1890-1898, Koncept till utgaende skrivelser B I, RAG, 1893 no 120.
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verkstaden, diverse-verkstaden samt textilfabriken &gd av foretaget L. Firstenbergs & Co.*
Genom arbetet kunde fangarna fa rétt till premier, antingen i form av kontanter, proviant eller
persedel.®* | slutet av ar 1893 fanns det 53 fangar pa fangelset och direktoren bad aterigen om
att fAngar fran andra fangelser skulle forflyttas dit.3> I med forflyttningarna kom fangar démda
for andra brott &n barnamord, sésom mord och drdp, till fangelset.® Ar 1895 meddelade
direktoren att fAngantalet har gatt fran 80 till 50.%

Efter ar 1895 byggdes straffangelset om till ett centralfangelse och ensamma nattceller
inrattades. Kvinnliga fangar som hade domts till mer an fyra ar straffarbete placerades nu har,
medan de med lagre straff flyttades till andra fangelser.3® Under ombyggnationerna forvarades
fangarna i lokaler vid centralfangelset for man vid Nya Varvet.>® Ar 1896 var fangantalet 60
och bestod inte langre i lika stor grad av barnamorderskor. En storre andel bestod i stallet av
fangar livstidsdomda till straffarbete, domda for varierande brott. Manga av dessa hade, da
centralfangelserna pa Norrmalm och i Norrkoping lades ner eller omvandlades, blivit
forflyttade till Stampen i Goteborg.*® En annan férandring som skedde med inrattandet av
centralfangelset var att kontraktet med L. Firstenbergs & Co upphérde och ett nytt kontrakt
upprattades med Alfred Agrells fabrik. | Agrells fabrik skulle fangarna arbeta med
trikastickning.** En annan verkstad uppstod &ven dar fangarna tillverkade strumpor och
ullholkar.*?

Ar 1903 var antalet fangar 34 och ar 1905 fanns endast 28. Minskningen ska ha berott pa att
fler och fler livstidsfangars ansokningar om nad beviljades.** Montgomery avgick dessutom &r
1903 som fangelsedirektor. Carl Emil Wallgren antog da tjansten och holl den fram tills

33 Vol. 3 1885-1908, Koncept till summariska fangforteckningar, arsredogérelser, arbetsrapporter m.m. B 11 a,
RAG.

3 Vol. 1 1884-1909, Fangelsedirektorens daghocker D | a, RAG, 1884-10-29.

35 Vol. 4 1882-1889, Koncept till utgaende skrivelser B I, RAG, 1888 no 223.

36 \ol. 7 1875-1884 & 8 1885-1889, Fangrullor, stamrullor D 111 aa, RAG samt Vol. 3 1890-1908, Fangrullor
(stamrullor) D3 AA, RAL.

37Vol. 5 1890-1898, Koncept till utgaende skrivelser B I, RAG, 1895 no 71.

38 Riksarkivet. Goteborgs kronospinnhus arkiv. Hdmtad 2023-12-04:
https://sok.riksarkivet.se/?postid=Arkis+873b30bb-77al-11d5-a6f2-0002440207bb&s=Balder

39 Vol. 5 1890-1898, Koncept till utgaende skrivelser B I, RAG, 1895 no 70.

40Vol. 5 1890-1898, Koncept till utgaende skrivelser B 1, RAG, 1896 no 50.

41 Vol. 5 1890-1898, Koncept till utgaende skrivelser B I, RAG, 1895 no 65 samt Vol. 5 1890—1898, Koncept
till utgéende skrivelser B I, LAG, 1897 no. 120.

42\/ol. 5 1890-1898, Koncept till utgaende skrivelser B I, RAG, 1896 no 300.

43 Vol. 6 1899-1907, Koncept till utgéende skrivelser B I, RAG, &r 1903 samt 1905 no 139.
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fangelset nedlaggning ar 1909.* De sista kvarvarande 12 fangarna blev da forflyttade till

Landskronas tvangsarbetsanstalt.*®

I med nedlaggningen kdpte Goteborgs stad anstalten och inrattade ett hem for ensamma unga
modrar med spadbarn. Hemmet fick namnet “Gullbergsbrohemmet” och kallas sa fortfarande
an idag. Sedan 1969 forandrades verksamhet ytterligare annu en gang, till att idag fungera som

vardanlaggning och for kursverksamheter.®

Det &r saledes tiden innan och efter Stampen blev ett centralfangelse for kvinnor som kommer
studeras i denna undersokning, uttryckligen aren 1885-1895 och 1896-1909.

3. Tidigare forskning

Innan vi kan ga vidare med att studera Stampen, behovs det klargdras vad som har framforts

inom tidigare forskning.
3.1 Overtradelser inom fangelset

Viktor Englund har i sin avhandling Fangsamhallet som inte skulle finnas (2019) forskat om
hur framst ensamfangar, men &ven gemensamfangar, kunde paverka sin tillvaro pa
centralfangelset i Langholmen aren 1890-1920. Hans studieobjekt var manliga fangar och
kallmaterialet bestod av allt fran fangelset forhdrsprotokoll till frigivna fangars memoarer och
biografier. Englund fann skillnader i hur fangarnas handlingsutrymme ség ut beroende pa vilket
system de befann sig i. Som tidigare redogjort for skulle fangarna, enligt lag, férvaras i isolering
de forsta aren av sin strafftid till att sedan bli gemensamfangar. Centralfangelset i Langholmen
var darfor byggt med bade dagceller och nattceller. For ensamfangar var mojligheter for social
interaktion med andra fangar starkt begransad. Pa grund av den évervéldigande isoleringen var
det viktigt for ensamfangar att finna nagon sorts stimulans. Oavsett om deras handlande brot
mot ordningsreglerna.*’ Trots att min undersokning inte berér ett fangelse byggt efter
ensamhetssystemet finns det vissa viktiga aspekter som Englund framfor i forhallande till detta
system som ar av intresse. Exempelvis visar han att ensamfangarna behévde vara vildigt

kreativa for att hitta sétt att kommunicera, sasom exempelvis hur de genom att knacka pa ett

4 Vol. 1 1876-1909, Matriklar dver ordinarie befattningshavare D 1l a, RAG, ar 1903 samt ar 1908.
45 Vol. 7 1908-1909, Koncept till utgaende skrivelser B I, RAG, 1909 no 88.

46 Higab, Vara hus: Gullbergsbrohemmet.

47 Englund, Fangsamhallet som inte skulle finnas.



speciellt vis pa cellvaggen kunde fora ut olika budskap. | vissa fall kunde meddelanden samt
foremal smugglas via gemensamfangar till andra ensamfangar, da dessa hade storre frihet att
réra sig och darmed interagera med andra fangar. Ett tecken pa att gemensamfangar hade storre
mojlighet att kommunicera med andra fangar ar att de frekvent fick bestraffningar for
hogljuddhet. Frigivna fangar kunde dven vara delaktiga i smugglandet, da vissa av dem fick
anstéllning vid fangelset efter fulldndad strafftid. Det smugglades exempelvis in tidningar som
gav fangarna kunskap om livet utanfor. Kreativitet kravdes inte bara for att kunna
kommunicera eller smuggla livsmedel. Fangarna kunde aven tillverkade saker for egen
underhallning, som i exemplet av en ensamfange som skapade en sorts fiol med material fran
skotillverkningen. Englund framhaver att det ar inte bara fangarnas frihet som berdvas, utan
aven deras individualitet. Tillverkningen av fiolen kan ses som ett uttryck av en fanges forsok
till att aterta individualitet. Men det smugglades aven frekvent foremal som rakknivar. Genom
att fangarna sjéalva gjorde val Gver sitt utseende kunde de aterta nagon sorts kontroll 6ver sina

egna liv i en sdan begransad miljo.*®

Ett fenomen inom féangelset som Englund belyser intressanta aspekter kring ar forekommandet
av sjalvskadande handlingar. Han anser att sddana handlingar kan ses som ett satt att paverka
sin tillvaro. Det fanns flera fall dar fangar forsokte kringga straffarbetet genom att orsaka sig
sjélva skada eller sjukdom. Det forekom &ven fall av sjalvmordsforsok. Fangelsets lakare
forklarade vanligtvis fangarnas sjélvskadebeteende genom att hanvisa till sinnessjukdom.
Englund visar dock att det saknas kallor som helt forklarar sjalvskadebeteendet och att det
darfor inte alltid gar att lita pa dessa sinnesjukforklaringar. Han menar att det kunde lika garna
vara ett satt for att hantera starka kanslor av hopploshet. Fangen kunde saledes genom
sjalvskadebeteendet forsoka fly fran bade fysiska upplevelser som angestfylida minnen och

tankar.*®

Trots att Englund forhaller sig framst till ett annat fangelsesystem och har ett annat studieobjekt
som ror manliga fangar och inte kvinnor, ger han en god inblick till hur fangarna under
ungefarlig samma tid kunde gora motstand mot den disciplinering som de stalldes under.
Fangarna stravade att paverka bade sin tillvaro och den anonymisering som fangelsesystemet

forsokte patvinga dem.

48 Englund, Fangsamhallet som inte skulle finnas.
49 Englund, Fangsamhallet som inte skulle finnas.



| Dufvans fangar (1986), en lite aldre studie av Marja Taussi Sjoberg, har hon bland annat
undersokt ett urval av bade manliga och kvinnliga fangar fran Harnosands lansfangelse under
aren 1861-1865. Hennes syfte var att forsoka forsta orsakerna till att dessa fangar begick brott
som fick den insatta i fangelse, samt hur fangelsevistelsen paverkade dem. De hade alla
nagorlunda laga straff. En intressant skillnad hon observerade mellan konen var att de kvinnliga
fangarna tenderade att komma fran mer fattigare bakgrunder dn mannen. De brottsliga

kvinnorna kom séledes fran lagre samhallsskikt.>

Taussi Sjoberg har dven studerat centralfangelset for kvinnor pa Norrmalm. Enligt hennes
undersokning av forhorsprotokoll och fangrullar ska de kvinnliga fangarna ha bestraffats for
ordningsbrott i storre utstrackning &n vad tidigare forskning har framfort kring de manliga
fangarna pa centralfangelset Langholmen. Till skillnad fran Langholmen ska ingen fange ha
lamnat Norrmalm utan att blivit bestraffad minst en gang. Det var till och med Gver halften av
kvinnorna som bestraffades varje ar. Overtradelserna hade varierande karaktar. Det var vanligt
med slarv i straffarbetet samt rent av arbetsvagran. Manga bestraffades ocksa for att ha betet
sig trotsigt mot bevakningspersonalen.®® Aven hot och vald mot bevakningspersonalen
forekom.%? Fangarna kunde &ven anmaéla varandra for overtradelser, vilket i sig orsakade

konflikter och gral fangarna emellan sig.>

Taussi Sjoberg framfor vidare att det inte var bara konflikter som utgjorde bestraffningsbara
overtradelser. Vissa fangar ska ha lekt, dansat och sjungit tillsammans.®* Nagot vanligt
forekommande var naturligtvis smugglandet av meddelanden emellan fangar. Taussi Sjoberg
beskriver att det kunde skrivas karleksbrev. Det forekom saledes sexuella forhallanden mellan

fangar och om sadana upptacktes fick de vanligtvis inte alltfor stranga straff. Nagra dagar i ljus

50 Taussi Sjoberg, Dufvans fangar.

51 En fange ska exempelvis ha besvarat en vaktfru som hade frigat om hennes fingnummer med: “mitt nummer
std i bockerna, hvad nummer har mamsell?”. Se Taussi Sjoberg, Dufvans fangar, s.124.

52 Exempelvis hade en fange blivit anmald for att ha bara utfort en tredjedel av det arbete som hon hade blivit
utdelad. Samma fangen ska ha blivit arg och hotat med att sitta en kniv i arbetsforestanderskan som anmélde
henne. Se Taussi Sjéberg, Dufvans fangar, s. 124-125.

53 Exempelvis ska en fange ha anmélt en annan till vaktfrun angéende ordningen i arbetslokalen. Den anmélda
fangen ska ha dé utbrustit mot den andra fangen: ”Din satans tjuvkérring, gjorde jag rétt skulle jag ta en pall och
sla dig i skallen med, som du springer till frun med allting!” Se Taussi Sjoberg, Dufvans fangar, s. 128.

54 Vid ett tillfalle ska tre fangar ha tillverkat hattar av pappersremsor och anvént kol for att mala mustascher och
pipskagg pa sina ansikten. Syftet var att roa andra fangar. Pa grund av deras hogljudda skratt ska vakterna
pakommit dem och de blev darefter bestraffade med cellstraff. Se Taussi Sjoberg, Dufvans fangar, s. 127.
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cell och undervisning av prasten var gallande.> Prasten uppgift var i detta fall att upplysa

fangarna om “varthan dylik last slutligen forer”.>®

Nagot som ocksa kunde leda till bestraffning var gemensamma protester mot fangelset, sasom
vid ett fall dar kvinnorna klagade pa maten och menade att portionerna inte holl sig till den
storlek de skulle. De blev da alla bestraffade. Taussi Sjoberg framfor ocksa att det fanns
generellt en tamlig god sammanhallning bland de kvinnliga fangarna. Hon poéngterar att inte
bara fangarna begick dvertradelser, utan dven bevakningspersonalen. Det var exempelvis inte
sallsynt att manliga fangvakter hade sexuella relationer med de kvinnliga fangarna, med eller
utan deras samtycke.>” Taussi Sjoberg menar att det finns ett morkertal kring fall av sexuella
relationer mellan bevakningspersonalen och fangarna da detta séllan verkar ha nedtecknats

eller anmélts av fangelsets ledning.®

Overlag bestod halften av brotten mot ordningsreglerna av trotsigt uppférande eller olydnad
mot givna befallningar, medan en tredjedel bestod av gral med medfangar, innehav av otillatet
gods och forsnillning. Det var sallan som stold mellan fangar forekom.%® Taussi Sjoberg &r
darmed tydlig med att fangarna inte var foljaktiga i fangelsesystemets stravande att disciplinera

dem. Att fingarna brét mot ordningsreglerna ser hon som naturligt.°

Hon ger likasa intressanta majliga orsaksforklaringar till varfor kvinnorna pd Norrmalm
bestraffades i sddan hogre grad an mannen pa Langholmen. En forklaring ar att kvinnorna
saknar erfarenhet av organiserad disciplin jamfort till mannen som har fatt erfarenhet av detta
genom armén. En annan forklaring &r att dessa kvinnor har inte bara brutit mot lagen utan dven
sociala normer, och har saledes inte nagra sparrar kvar. Taussi Sjoberg ser denna forklaring
som mindre trolig, d& majoriteten av fangarna var domda for barnamord, vilka saknade oftast
ett kriminellt forflutet. De var ocksa denna grupp av kvinnliga fangar som hade det lattast att
integrera sig i samhéllet efter fangelsetiden. En annan forklaring som hon lyfter fram var att

bevakningspersonalen var mojligtvis mindre toleranta for kvinnornas Overtradelser &n for

55 Taussi Sjoberg, Dufvans fangar.

56 Taussi Sjoberg, Dufvans fangar, s. 127.

>" En fange ska exempelvis ha blivit pdAkommen med att vara gravid och historien gick att hon skulle ha blivit
valdtagen under fangtransporten till fangelset av en fanggevaldiger. Domd fér barnamord ansdgs fangen
opélitlig och fanggevaldigern nekade, vilket resulterade att gdrningsmannen inte blev bestraffad. Se Taussi
Sjéberg, Dufvans fangar, s. 129.

%8 Taussi Sjoberg, Dufvans fangar.

5 Taussi Sjoberg, Dufvans fangar.

80 Taussi Sjoberg resonerar kring en fange foljande: “[...] inte forsvann hennes behov av dmhet, vinskap,
kérlek, ilska, hat och viljan att ha en egen identitet och eget virde med négra ordningsregler”. Se Taussi
Sjéberg, Dufvans fangar, s. 124.
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méannens. Denna forklaring motiveras med att man férvantade sig att kvinnor skulle inneha en

odmjukare attityd.®

Genom Taussi Sjobergs forskning far vi en 6verblick av hur motstandet kunde utspela sig inom
ett kvinnofangelse, specifikt Norrmalm som var byggt utifran ett sorts gemensamhetssystem
med gemensamma sovsalar. Norrmalm liknar saldes kvinnofangelset pd Stampen innan det
byggdes om till ett centralfangelse. Hon ger &ven mdgjliga forklaringar till varfor kvinnor

bestraffades i den omfattning som de gjorde.

Aven av intresse for denna uppsats ar Roddy Nilssons forskning som delvis forhéller sig till
Marja Taussi Sjoberg. | sin avhandling En valbyggd maskin, mardrom for sjalen (1999) har
han studerat diskursen kring fangelset och hur fangelset som institution har formats och
forandrats fran slutet av 1700-talet till sekelskiftet 1900. Nilsson ber6r dven disciplineringen
inom fangelset och diskuterar extra judiciella bestraffningar. Enligt hans egna berékningar 6ver
brott mot ordningsreglerna fran 1850-talet fram till sekelskiftet 1900, brét kvinnorna i
kvinnofangelserna i hogre grad ordningsreglerna &n mannen. Mellan 1850 till 1870
bestraffades i genomsnitt 30 procent av de kvinnliga fangarna varje ar. Tiden efter fram till
1900 lag den genomsnittliga procenten runt 10 procent, en sjunkning som fortfarande 6versteg
mannens. Nilsson tvivlar dock pa Taussi Sjobergs forklaringar och menar att det ar svart att
gora jamforelser da fangelserna for man och kvinnor var sa pass olika. Centralfangelserna for
kvinnor var inte bara annorlunda genom att anvanda sig av ett gemensamhetsystem, utan aven
av att de var strukturerade utifran en “hushallsmodell”. Bevakningspersonalen var darfor oftast
fa i antal i forhallande till antalet fangar, vilket gjorde att fangarna hade stérre mojlighet att
skota sig sjalva. Nilsson menar att detta kan ses som en forklaring till det hoga antalet extra
judiciella bestraffningar. Han menar vidare att forekomsten av straffarbetsfangar vid
kvinnoféngelserna dven kan ses som bidragande. | jamforelse med personer enbart démda for
brott blev tvangsarbetsfangarna generellt bestraffade i storre utstrackning. Dessa hade visat sig

mer svéra att disciplinera.®?

Nilsson har &ven han studerat vilka sorts 6vertradelser som var vanliga i kvinnofangelser. Han
fastslar att direkt vald mot bevakningspersonalen séllan forekom, men att det var
forhallningsvis forekommande med hot och trots. Vald och ofredande mellan fangarna var

ocksa relevant vanligt. Kvinnorna blev dock i storsta grad bestraffades for forseelser sasom

61 Taussi Sjoberg, Dufvans fangar.
52 Nilsson, En valbyggd maskin, en mardrom for sjalen.
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overtradelser av tystnadsreglerna.®® Nilsson resonerar inte mer utforligt kring 6vertradelserna
inom kvinnofangelserna, men framfor dock relevanta mojliga forklaringar till varfér kvinnors

brott inom fangelset bestraffades annorlunda jamfort mannen.

Det finns aven internationell forskning som &r relevant. Den amerikanske sociologen Amy B.
Smoyer har i sin artikel Making Fatty Girl Cakes: Food and Resistance in a Women'’s Prison
(2015) studerat motstand och agens. Genom att intervjua 30 fore detta fangar vid ett nutida
amerikanskt kvinnofangelse har hon undersékt hur motstand utfordes i relation till mat. Detta
kunde innefatta allt fran smugglandet av mat, stold, olovlig matlagning, otillatna storlekar av
portioner, protesterande mot matens kvalité till att anvanda egna otillatna kryddor. Smoyer
uttrycker att fangarna genom att géra motstand atertog kénslan av egen kontroll och
sjalvstandighet. Hon tolkar sitt material utifran begreppet agens och menar att fangen genom
anvénda ett tydligt “jag” i beskrivandet av sina handlingar, sag sig sjdlva som subjekt med
agens. Intressant sa kunde overtradelser forhallande till mat i vissa fall aven vara kollektiva
handlingar som skapade en sorts sammanhallning. En fange kunde dela med sig av sin portion
till en annan, den olovliga matlagningen kunde ske i gemenskap och planerandet av
smugglingen kunde ske i diskussion med andra fangar. Motstandet kunde utformas bade genom

en individuell vilja och en kollektiv vilja.®

Genom Englund, Taussi Sjéberg och Nilsson har vi fatt en 6verblick dver vad for sorts brott
mot ordningsreglerna var forekommande i olika system under andra halvan av 1800-talet.
Smoyer daremot har i stOrre utstrackning an den tidigare forskningen resonerat kring
overtradelser inom fangelset utifran dess paverkan pa fangarnas stravanden efter subjektivitet
och agens. Trots att hennes studieobjekt skiljer sig bade geografiskt och historiskt fran den
egna undersokningen, sa ar hennes sétt att tolka dvertradelserna intressant. Hon ger séledes inte
bara en forklaring till varfér kvinnorna bestraffas, utan vad for funktion 6vertradelserna kunde

ha for fangen som subjekt.

3.2 Synen av brottsliga kvinnor

Etnologen Anja Petersen har specifikt studerat kring synen av kvinnliga fangar i jamforelse till

manliga fangar. | sin rapport Kvinnliga brottslingar och brottsliga kvinnor (1999) har hon

8 Nilsson, En valbyggd maskin, en mardrom for sjalen.
84 Amy B. Smoyer. Making Fatty Girl Cakes: Food and Resistance in a Women ‘s Prison. The Prison Journal.
Vol. 96, nr. 2, 2015: 191-209. DOI: 10.1177/0032885515596520
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anvant sig av material fran fangelserna i Malmo, Vaxjo och Norrkoping dar aren 1868-1869
och 1888-1889 utgdr undersokningsperioden. Petersen argumenterar for att det fanns en retorik
dar man beskrev manliga brottslingar som farliga medan man beskrev kvinnliga brottslingar
som problematiska. Man sag pa mans brott som generellt 6ppna, valdsamma och rattframma,
medan kvinnors brott, sdsom barnamord och giftmord, skedde i det fordolda och kravde mer
kalkylerande och list. | med denna syn kunde man se pa typiska kvinnliga brott, sasom

barnamord, som mer problematiska.®®

Petersen havdar aven att man sag mer pa kvinnliga fangar som en enhetlig grupp i jamforelse
med manliga fangar. Genom att jamfora fangrullor har hon funnit att mannens utseende
beskrevs med mer detaljer och att kvinnorna emellan beskrivs utifran liknande fysiska sardrag.
Det verkar generellt som om det fanns en begransad méangd individuella ramar for kvinnliga
fangar, enligt Petersen. Kvinnor var pa detta satt en mer anonym grupp an mannen. Hon menar
aven att nar det gallde brottslighet var mannen normen och kvinnors brottsutévning nagot som
brét mot denne. Brottsliga kvinnor blev dirmed “De Andra”. Kvinnor sags salunda som en
enhetlig grupp av problematiska kvinnor medan méannen sags som individuella farliga

brottslingar.

Pa grund av denna syn av brottsliga kvinnor ansag man aven att det inte var lika viktigt att forse
kvinnofangelserna med resurser pa samma sétt som fangelserna for man. Kvinnorna var saledes

ett mindre prioriterat problem jamfort med de farliga mannen i de manliga fangelserna.®’

Man far genom Petersen en storre forstaelse for varfor kvinnors évertradelser och brott inte
sags som lika farliga som mannen. Dessutom far vi en bild av att man inte belyste kvinnornas
individualitet pd samma satt som mannen, vilket blir relevant da denna undersokning ska

studera just kvinnor utifran fangelsets stravan att disciplinera dem.

4. Teoretiska och metodiska utgangspunkter

Aylwyn Walsh undersoker i sin artikel (En)gendering Habitus: Women, Prison, Resistance
(2014) inte ett riktigt fangelse eller riktiga fangar, utan anvander sig av tva olika teaterpjaser

av Rebecca Lenkiewicz. Hon har valt att tolka det fiktiva fangelset och dess fangar utifran

5 Petersen, Kvinnliga brottslingar och brottsliga kvinnor.
56 petersen, Kvinnliga brottslingar och brottsliga kvinnor.
57 Petersen, Kvinnliga brottslingar och brottsliga kvinnor.
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sociologen Pierre Bourdieus begrepp falt och habitus. Hon applicerar begreppet falt som ramen
for hennes analys och menar att denna utgors av sjélva fangelset som system. Hur fangelset ar
organiserat och fungerar paverkar darmed hur fangarna kan och bor agera inom det ramverket.
Med habitus menas de sociala vanor och beteenden som styr och paverkar fangarnas agerande.
Ett habitus uppkommer inte plotsligt utan &r en produkt av historien. Walsh framhaver ocksa
att habitus paverkas av varierande aspekter sasom klass, kon och ekonomi. Fangarna kan alltsa
komma fran varierande bakgrunder, men inréttas i ett och samma falt, vilket ar fangelset.
Walshs studieobjekt var fiktiva kvinnliga fangar och hon menar att kén spelar roll da kvinnor
i fangelser i stor utstrackning har marginaliserats till offer, och inte setts som helt ansvariga for
sina egna handlingar. Hon véljer dven att se fangarnas dvertradelser inom fangelset som uttryck
av agens. Walsh menar dessutom att denna tolkning gar emot bilden av fogliga fangar som
saknas agens under ett system av dvervakning och disciplinering. Hon poangterar att motstand
och aterupprattandet av agens sker inte bara genom storskaliga handlingar, utan mer vardagliga
mindre motstandshandlingar kan astadkomma detsamma. Walsh ser darfor de fiktiva fangarnas
motstandshandlingar som kénsbundna och kallar det habitus som skapas for ett “resistant
gendered habitus”.%®

Walsh sarskiljer sig saledes i studieobjekt da hon resonerar kring ett fiktivt fangelse och fiktiva
kvinnliga fangar. Hennes sétt att tolka genom anvandandet av begreppen falt, habitus och agens
ar daremot applicerbar for min undersokning. Jag har valt att se kvinnofangelset pa Stampen
och dess regelverk som faltet som fangarna agerar inom. Genom att studera fangarnas
motstandsstrategier kommer habitus uttolkas. Darutover kommer deras agerande tolkas i
forhallande till agens och subjektivitet. 1 med att det ar en komparativ studie kommer det
studeras hur fangarnas habitus forandras i forhallande till hur faltet, alltsa fangelset, férandras
fran ena perioden till den andra. Forsta perioden bestar av aren 1885-1895 da kvinnofangelset
ar ett straffangelse for framst kvinnor domda for barnamord, och fangarna sover tillsammans i
logement. Den andra perioden bestdar av aren 1896-1909 da fangelset har blivit ett
centralfangelse dér kvinnliga fangar fran hela landet med 4 ar straffarbete eller mer holls, samt
da fangelset har byggts om till att inneha nattceller. De tva periodiseringarna innefattar skilda
grupper av fangar och skilda satt att forvara fangarna under nattid. En kategorisering och en
statistisk framstéllning av bestraffningarna gors da gallande for att kunna visa likheter och

skillnader mellan de tva periodiseringarna. En kvantitativ metod kommer saledes anvéandas.

% Aylwyn Walsh. (En)gendering Habitus: Women, Prison, Resistance. Comtemporary Theatre Review. Vol. 24,
nr. 1, 2014: 40-52. DOI 10.1080/10486801.2013.858327
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Nilsson varnar for risker med att kategorisera och berdkna 6vertradelser av ordningsreglerna,
da han menar det formodligen finns ett morkertal och att man inte kan lita helt pa hur
bevakningspersonalen framstéller handelserna i protokollet. Sjalva utlasningen av det
nedskrivna protokollet kan vara en tolkningsfraga for forskaren.®® Hur jag har valt att
kategorisera kommer darfor forklaras tydligare senare i presentationen av resultatet. Annan
bidragande information, som exempelvis fangarnas bakgrund och brott, kommer &ven

framforas i form av statistik.

Utover detta kommer en kvalitativ metod i viss utstrackning att anvéndas for att bidra till att
fora en diskussion kring innehallet av évertradelserna. Det kravs darmed en textanalys dar den

nedteckna informationen tolkas.

5. Material

Studieobjektet ar fangarna pa kvinnofangelset pa Stampen i Goteborg mellan aren 1885-1909.
Kéllmaterialet kring detta fangelse finns under “Gdéteborgs kronospinnhus arkiv” som finns
bevarat pa riksarkivet i Goteborg. Det huvudsakliga materialet for undersokningen ar
“Protokoll dver extra judiciella bestraffningar”. Materialet finns bevarat for dren 1885-1908,
vilket har gjort att undersokningen tar sitt avstamp 1885. Fangarnas motstand och stravande
efter agens kommer utlasas genom detta material. For att kunna forstd det regelverk som
fingarna verkar inom har dven “Fangelsedirektorens dagbocker” studerats. Materialet bestar
av en volym over aren 1884-1909 och innehaller anteckningar av alla tre direktorer som var
anstillda under dessa &r. Bade ‘“Protokoll Over extra judiciella bestraffningar” och
“Fangelsedirektorens dagbocker” bestdr av handskrivet material. For att fa mer kunskap om
fidngarna har “Fangrullor” undersokts. Fdngarna som har funnits ur “Protokoll dver extra
judiciella bestraffningar” har sedan hittats i1 “Fangrullor” volym 7 och 8, vilket innefattar aren
1875-1884 respektive 1885-1889. Volym 7 befinner sig inte inom undersdkningsperioden,
men innehéller information om fangar som framkom inom undersdkningsperioden i “Protokoll
over extra judiciella bestraffningar”. For dren 1890-1908 finns fangrullorna fér Stampen
bevarade under “Landskrona tvangsarbetsanstalts arkiv” i Lunds riksarkiv. Detta beror pa att
andelar av fangarna transporterades till Landskronas tvangsarbetsanstalt efter nedlaggningen

av Centralfangelset pa Stampen, Goteborg. Alla fangrullor bestar av handskrivet material, men

5 Nilsson, En valbyggd maskin, en mardrom for sjalen.
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ar tillgangligt genom “Digital arkiv”. Fangrullorna anger information kring fangarnas

bakgrund, brott, straff, halsotillstand m.m.

En intressant faktor som kan paverka resultatet av undersokningen maste belysas. | det
huvudsakliga materialet “Protokoll 6ver extra judiciella bestraffningar” framkommer bade ett
register Over Overtrddelser och bestraffningar, samt beskrivningar i varierande langd av
handelserna. | fangrullorna finns det dven en spalt 6ver extra judiciella bestraffningar. Spalten
innehaller korta noteringar dver Gvertradelser och saknar darmed detaljerande beskrivningar.
Jag har funnit ett antal 6vertradelser i fangrullorna som inte stir med i “Protokoll dver extra
judiciella bestraffningar”. Jag har valt att rikna med alla extra judiciella bestraffningar funna
ur kallmaterialen i resultatet, men det kommer goéras speciella anmarkningar kring de utkomna
fran fangrullorna da dessa inte finns med i det huvudsakliga materialet. Da det har gatt att finna
ytterligare overtradelser i fangrullorna finns det tydligt ett morkertal. De flesta av dessa ar
varningar som troligen inte ansags lika viktiga att nedteckna i protokollet. Aven i protokollet
kan det noteras att vissa fangar tidigare har fatt varningar som darmed paverkar deras straff.
Det kan troligen dven ha skett andra dvertradelser som kan réknas allvarliga nog for mer &n en

varning, men av nagon anledning inte valdes skrivas ner.

Det sista kédllmaterialet som anvints dr “Koncept till utgadende skrivelser” volym 4, 5, 6, och 7.
Detta kallmaterial bidrar framst till att ge kontext till hur fangelset sdg ut i praktiken.
Information om exempel antalet fangar och specifika kommentarer kring verksamheten hamtas
fran detta material. Allt kdllmaterial finns fram till aren 1908-1909 da fangelset nedlaggs,
vilket har darmed paverkat undersékningen att ta sitt slut med dessa ar.

Allt kéallmaterial innehaller information nedskriven av fangelsets ledning och framfor darfor
framst deras perspektiv pa handelser inom fangelset. | studerandet av specifikt “Protokoll 6ver
extra judiciella bestraffningar” skrevs beskrivningarna av héandelserna utifran hur
fangelsedirektoren hade uppfattat och/eller upplevt dem, samt i manga fall fatt det aterberéattat
for sig. Varje beskrivning ar undertecknad av den davarande fangelsedirektoren och bevittnade
personer ur dvervakningspersonalen. Syftet med protokollet var inte bara att ha hédndelserna
nedtecknade, utan informationen skulle insandas till Fangvardsstyrelsen. Fangvardsstyrelsen
formades ar 1860 och hade uppgiften att leda landets fangelser. Styrelsens skulle se till att forse

medel till fangelserna vid behov samt gora inspektioner regelbundet for att se att bestdmda

17



foreskrifter efterfoljdes.”® Hur direktoren och hans verksamhet pa fangelset ville framsta infor

myndigheten var troligen paverkande. Det halls darfor i atanke att kallmaterialet &r tendensiost.

6. Syfte och fragestéllningar

Den historiska bakgrunden, tidigare forskning, de teoretiska och metodiska utgangspunkterna
samt materialet har nu redogjorts for. Det aterstar att presentera undersoknings distinkta syfte.
Fangarnas Overtradelser av ordningsreglerna inom kvinnofangelset pa Stampen ska studeras
under tva perioder. Nar kvinnofangelset fungerade som ett straffangelse aren 1885-1895 och
ett centralfangelse aren 1896-1909. Fangelset och évertradelserna kommer tolkas med hjélp
av begreppen falt, habitus, agens och subjektivitet. | med de tva perioderna fanns det tva olika
typer av “filt” under undersékningsperioden. Huvudsyftet med undersokning ar saledes att

undersoka hur fangarnas motstand, habitus, agens och subjektformering paverkas av faltet.
For att operationalisera syftet stalls foljande fragor:

-l vilken utstrackning gjorde fangarna pa Stampen motstand emot fangelsets stravande
for att disciplinera och anonymisera dem? Vilka former tog detta motstand?

- Skedde det nagon férandring géllande motstandet dver tid, da fangelset som falt
forandrades?

- Hur paverkades fangarnas habitus av att faltet forandrades?

7. Resultat

De tva perioderna kommer presenteras sida vid sida for en enklare jamforelse. Den forsta
perioden, 1885-1895, berdr tiden da kvinnofangelset ar ett straffangelse, medan den andra
perioden, 1896-1909 beror tiden da kvinnofangelset ar ett centralfangelse. Som tidigare
redogjort forandras fangelset som falt i med denna 6vergang. Fangarna i varje periodisering
har grupperats utifran vilken av perioderna som deras 6vertradelser skedde inom. De kommer

hadanefter hanvisas som grupp 1 och grupp 2, vilket representerar fangarna ur forsta perioden

70 Riksarkivet. Fangvardsstyrelsen (1860-1964). Hamtad 2023-12-12:
https://sok.riksarkivet.se/?Sokord=Ingegerd&FacettFilter=arkis aukt huvudkategori facet%24Statlig+myndigh
et%3A&page=16&postid=Arkis+281DF933-CD8A-11D5-841B-00D0B73E7A8B
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respektive den andra perioden. Brott mot ordningsreglerna kommer presenteras forst for att

sedan ga djupare in pa sjalva fangarna.

7.1 Fangarnas brott mot ordningsreglerna

7.1.1 Straffangelset, 1885-1895

Fangarnas Overtradelser av ordningsreglerna har kategoriserats med modifikationer efter
Roddy Nilssons modell. Han har anvént sig av kategoriseringen: |1 = hot mot personal, olydnad
och trotsigt uppférande etc., 1l = vald mot eller ofredande av annan fange, 111 = olovligt
tillgrepp, forskingring eller innehav av otillatet gods etc., IV = rymning eller forsok till
rymning, V = mindre forseelser, VI = 6vrigt, VI = antal forseelser totalt.”* Jag har valt att dela
upp Nilssons kategori Ill. Jag har darmed valt att dela upp gods efter tre olika typer:
arbetsmaterial, proviant och évrigt gods. Genom denna uppdelning kommer saledes innehallet
av overtradelserna kring olika gods framhavas tydligare. Fangarnas habitus kommer dessutom
tolkas utifran deras Overtradelser tydligare i den sammanfattande diskussionen. | tabell 1

presenteras Overtradelser av ordningsreglerna for perioden 1885-1895.

Tabell 1: Overtradelser for grupp 1

0 2 0 0 1 2 0 2 7
0 0 4 0 1 0 0 0 5
1 0(+1) 0 5 0 1 0 5 12 (+1)
1 1 0 1 0 1 0 0 4
0 0 3 0 0 1 1 6 11
1 1(+1) © 2 0 0 0 0 4 (+1)
4 0 0 0 0 1 0 0 5
1 0 0 0 0 0 0 0(+1) 1(+1)
3(+1) 1 0 1 0 2 0 3 10 (+1)
1 0 0 5 0 0 0 4 10
2 1 0 0 0 0 0 0 3
14 (+1) 6(+2) 7 14 2 8 1 20 (+1) 72 (+4)

"1 Nilsson, En valbyggd maskin, mardrém for sjélen, s. 368.
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19% 10% 92% 18% 3,6% 10% 13% 27%

Vol. 1 1885-1907, Protokoll dver extra judiciella bestraffningar A 111 d, RAG & Vol. 8 1885-1889, Fangrullor,
stamrullor D 11l aa, RAG samt Vol. 3 1890-1908, Fangrullor (stamrullor) D3 AA, RAL.

| = Hot mot personal, olydnad, trotsigt uppférande etc. 11 = Vald mot eller ofredande av annan fange. 111 =
Olovligt tillgrepp, forskingring eller innehav av arbetsmaterial. IV = Olovligt tillgrepp, férskingring eller

innehav av proviant. V = Olovligt tillgrepp, forskingring eller innehav av dvrigt gods. VI = férsumlighet i
arbete. VII = rymning eller forsok till rymning. V11 = Mindre forseelser.

Siffrorna inom parentes representerar de Gvertradelser som har funnits i fangrullorna och inte
blivit nedskrivna i protokollet 6ver extra judiciella bestraffningar. Den storsta kategorin &ar
“mindre forseelser” (V111) med 27%. Overtradelserna inom denna kategori bestraffades dverlag
som mest med en varning eller minskat kost. Det finns tva separata fall som star ut dar ett flertal
fangar bestraffades. | det forsta fallet, som skedde i bérjan av ar 1887, blev fem fangar
bestraffade for att ha lekt och dansat under arbetstid. VVaktmastaren ska ha hort en av fangarna
utbrista: “Nu bérjas dansen”.”® | det andra fallet, som tog rum ar 1889, blev fyra fangar
bestraffade for att ha avlagsnat fran sina arbetsplatser och lekt genom att kasta ett foremal fram
och tillbaka emellan sig.” Dessa fall liknar den nagorlunda goda sammanhallning som Taussi
Sjoberg beskriver pa kvinnofangelset Norrmalm. Liknade hennes undersokning kunde

fangarna dvertrada ordningsreglerna gemensamt for deras eget noje.

Den nést storsta kategorin ar “hot mot personal, olydnad, trotsigt uppférande etc.” (1) med 19%.
Denna innefattar till en storre del av direkt olydnad av befallningar eller krénkande uttalanden
mot bevakningspersonalen. Exempelvis ska en fange ar 1891 blivit bestraffad for att efter en
arbetsrast suttit sig ner pa marken och vagrat stélla sig upp pa vaktmastarens befallning. Samma
fange ska bara nagon manad senare blivit bestraffad for att upprepade ganger inte hélsat pa en
befattningshavande som passerade henne.”® Ar 1893 ska tva fangar ha bestraffats for att ha
skrivit en visa vars innehall forlgjligade fangelsets befal. Bade handlingen av att ha anvant
penna och papper under otillaten tid och innehallet av visan s&gs som straffbart.”® Enligt en
direktdrsorder ar 1885 var fangarna bara tillatna att skriva tva brev per person och bara till
anhoriga personer sasom foraldrar, syskon, makar eller barn. Dessa brev fick darmed bara

skrivas under vissa bestamda tider.”” Flertalet av dessa fall kan ses som uttryck av agens. Fall

72 Procenten &r avrundad, samt rdknas de extra Gvertradelserna funna i fangrullorna in.

3Vol. 1 1885-1907, Protokoll éver extra judiciella bestraffningar A 111 d, RAG, 1887-01-15.

74 Vol. 1 1885-1907, Protokoll éver extra judiciella bestraffningar A 111 d, RAG, 1889-04-18.

75Vol. 1 1885-1907, Protokoll dver extra judiciella bestraffningar A 111 d, RAG, 1891-05-11 samt 1891-07-29.
76 \/ol. 1 1885-1907, Protokoll dver extra judiciella bestraffningar A 111 d, RAG, 1893-12-13.

77\ol. 1 1884-1909, Fangelsedirektdrens dagbocker D | a, RAG, 1885-08-01.
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av direkt olydnad ger fangarna till synes inga fortjanster, forutom det faktum att fangarna agerar

genom egen vilja.

Det bors noteras att de tva forsta kategorierna, “hot mot personal, olydnad och trotsigt
uppférande etc.” (1) och “vdld mot eller ofredande av annan fange” (Il), ar delvis
sammanflatade. Eftersom fangar kunde bli tilldelade ansvaret av att vara ordningskvinna i
exempelvis arbetslokalerna, kan overtradelser gentemot dessa dven ses som overtradelser
gentemot bevakningspersonalen. Nar det kommer till exempelvis olydnad av ordningskvinnans
befallningar har detta kategoriserats under “vald mot eller ofredande av medfange” (I1), men
det ska hallas i atanke att detta kan &ven ses som uttryck av hot, vald, olydnad, trotsigt
uppforande m.m. gentemot bevakningspersonal.

Den tredje storsta kategorin ar “olovligt tillgrepp, forskingring eller innehav av proviant” (1V)
med 18%. | denna kategori aterfinns det ett ytterligare fall dar flera fangar blev bestraffade
tillsammans. Ar 1887 ska fyra fangar ha blivit bestraffade for otillatet innehavande av kaffe.
Fangarna ska enligt protokollet druckit kaffet tillsammans. Liknande ska tva fangar ar 1894
bestraffats for att ha varmt upp mjolk utan tillatelse. En annan fange samma ar ska ha utan lov
tagit vetemjol och gjort pannkakor. Fangen bestraffades medan en annan fange som
misstanktes narvara blev erhéllen en varning.”® Dessa fall &r ytterligare exempel dar fangarna
gemensamt har agerat mot ordningsreglerna. Dessa stammer &ven Overens med Smoyers
slutsats om att en kollektiv vilja likval en individuell vilja, kunde motivera fangarnas motstand
i forhallande till mat. Fangarna pa Stampen verkar saledes dven ha gjort egna val géllande just
mat. Detta kan ses som uttryck av agens.

Tre kategorier, “vald mot eller ofredande av annan fange” (11), “otillatet tillgrepp, forskingring
eller innehav av arbetsmaterial” (I11) och “forsumlighet i arbete” (V1), har nagorlunda liknande
frekvens med ca 10%. Kategori Il och VI & mer utsprida 6ver tid, medan 6vertradelserna ur
kategori 11l skedde bestamt under tva specifika ar, 1886 och 1889. Majoriteten av
overtradelserna inom den sistnamnda kategorin bestod av olovligt arbete.” Enligt
ordningsreglerna var fangarna inte tillatna att anvanda arbetsmaterial for att tillverka eller laga
sina personliga persedlar utan tillatelse.?° Kategori Il innefattar till en majoritet dvertrédelser

dar fangar antingen har grélat eller anvant krankande sprak mot varandra. Kategori VI

78Vol. 1 1885-1907, Protokoll éver extra judiciella bestraffningar A 111 d, RAG, 1887-05-03, 1894-12-27 samt
1894-03-12.

®Vol. 1 1885-1907, Protokoll dver extra judiciella bestraffningar A 111 d, RAG.

80\/ol. 1 1884-1909, Fangelsedirektdrens daghdcker D | a, RAG, 1884-10-29.
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innehaller till storre andel av arbetsvagran och otilldtet avldgsnande fran arbetsplats.
Kategorin ”Olovligt tillgrepp, forskingring eller innehav av évrigt gods* (V) utg6rs mest av
overtradelser dar fangar har forsokt smuggla meddelanden m.m. Exempelvis ska en fange ar
1886 forsokt smuggla ut meddelanden via sin moder som var pé besok till en frigiven fange.®2

Det enda fallet inom kategori “rymning eller forsok till rymning” (VII) galler fangen Eva
Katarina Karlsdotter Hagg. Hon var domd till 6 ar straffarbete for barnamord och
fosterfordrivning.®® Hon spenderade en kort tid p& Vaxjo lansfiangelse innan hon ankom till
Stampen, Goteborg.8* Eva ska ha vid slutet av ar 1889 har befunnit sig under kvallstid ute p&
fangelsegarden i stallet for pa logementet, dar hon skulle vara. Eva hade erkant att hon hade
planerat att forsoka lamna fangelset. Hon skulle av lékarens beddmning anses vara tillrackligt
till forstand for att ta ansvar for sina handlingar, men befann sig samtidigt i ndgon sorts
melankoli. Detta ansag han vara forvantat da hon hade spenderat en langre tid i férvaringscell.
Han menade vidare att isolering i cell 1att kunde leda till akut sinnessjukdom.® | Evas fangrulla
angavs det dven att hon i borjan av ar 1891 forsokt strypa sig sjalv efter slackning i logementet,
samt att detta inte var forsta gangen hon forsokt bega sjalvmord. Eva blev sedan forflyttad till
fangelsets sjukrum och inford tvangstroja for natten.®® Englunds framhéaver att
sjalvskadebeteende kan dven ses som ett satt att hantera starka angestfyllda kanslor samt ett

satt att fly fran dessa. Man skulle saledes kunna tolka Evas handlande utifran detta.

7.1.2 Centralfangelset, 1896-1909

| tabell 2 presenteras dvertradelser av ordningsreglerna for perioden 1896-1909.

Tabell 2: Overtradelser for grupp 2

3 0 0 0 0 2 0 0 5
2 0 1 0 0 0 0 0 3
1 1 0 0 0 1 0 0 3
1 3(+1) 0 0 0 0 0 0 4 (+1)

8 Vol. 1 1885-1907, Protokoll éver extra judiciella bestraffningar A 111 d, RAG.

82Vol. 1 1885-1907, Protokoll éver extra judiciella bestraffningar A 111 d, RAG, 1886-11-02.
8 Fosterfordrivning betyder att kvinnan har pa nagot sitt forsokt abortera fostret.

8 Vol. 8 1885-1889, Fangrullor, stamrullor D 111 aa, RAG, bild 1040.

8 Vol. 1 1885-1907, Protokoll dver extra judiciella bestraffningar A 111 d, RAG, 1889-12-14.
8 \ol. 8 1885-1889, Fangrullor, stamrullor D 11l aa, RAG, bild 1040.
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1 0 0 0 0(+2) O 0 0 1(+2)
4(+1) 0 0 2 0 0(+1) 0 0 6 (+2)
2(+1) 0 0 0 0 0 0 0 2 (+1)
2 1 0 0 1 0 0 0 4

2 2 0 0 1 0 0 0 5

0 2 0 0 0 0 0 0 2

0 0 0 0 1 1 0 2 4

2 1 0 1 1 0 0 1 6

5 1 0 0 1 0 0 0 7
25(+2) 11(+1) 1 3 5(+2) 4(+1) 0 3 52 (+6)
46% 21% 1,7% 5%  12% 86% 0% 5%

Vol. 1 1885-1907 & vol. 2 1907-1908, Protokoll dver extra judiciella bestraffningar A 111 d, RAG samt Vol. 8
1885-1889, Fangrullor, stamrullor D 111 aa, RAG. & Vol. 3 1890-1908, Fangrullor (stamrullor) D3 AA, RAL.

| = Hot mot personal, olydnad, trotsigt uppforande etc. 11 = VVald mot eller ofredande av annan fange. 111 =
Olovligt tillgrepp av arbetsmaterial. IV = Olovligt tillgrepp av proviant. V = Olovligt tillgrepp av dvrigt gods.
VI = forsumlighet i arbete. VII = rymning eller forsok till rymning. VIII = Mindre forseelser.

Den storsta kategorin for grupp 2 ar “hot mot personal, olydnad, trotsigt uppforande etc.” (I)
med 46%. Denna kategori bestar bland annat av direkt olydnad. Ett exempel &r nér en fange ar
1896 blev tillsagd att ldagga ut en matta vid trappuppgangen till nattcellsavdelningen, men
vagrade fullfélja befallningen da hon menade att mattan skulle géra mer nytta i cellavdelningen
i stallet.® Detta kan ses som ett tydligt exempel av agens dar en fange agerar utifran sin egen
individuella &sikt. En stor del av kategorin bestar daremot av beskyllningar mot
bevakningspersonalen och férvaltningen i allmanhet. En fange ska ar 1908 uttalat foljande om
vaktmaéstaren: ’denne vore en kndl, med hvilken hon ej ens ville ga i séllskap tvért 6fver gatan”.
Hon ska dven ha insinuerat att vaktméastaren hade visat henne nargangenhet i fangelsets
sjukrum. I forhor ska fangen medgivit att hon varit ”ond och arg” pa vaktmaéstaren. Hon blev
slutligen bestraffad med 6 dygn i ljus forvaringscell utan arbete for krankande beskyllning mot
befattningshavande.®® Det ar osakert vad som skett, men det skulle som Taussi Sjoberg har
framfort inte vara osannolik att det hade funnits en sexuell relation mellan fange och personal.
Fangelset ledning verkar ha tagit beskyllningar mot personalen och férvaltningen med stor

allvarlighet. En fange ska ar 1901 i narvaro av vaktmastaren och medfangar ha klagat pa bristen

87 Inga brott mot ordningsreglerna nedtecknades efter 1908, da fangelset lades ner i mars 1909.
8 Procenten ar avrundad, samt raknas de extra dvertradelserna funna i fangrullorna in.

8 Vol. 1 1885-1907, Protokoll dver extra judiciella bestraffningar A 111 d, RAG, 1896-08-03.
%0'\ol. 1 1885-1907, Protokoll dver extra judiciella bestraffningar A 111 d, RAG, 1908-05-19.
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av mat, den otillrackliga sjukvarden och det betungande straffarbetet. Hon bestraffades med 4
dygn i ljus forvaringscell utan arbete samt ”mistning” av séangklader under samma tid for

otillstandigt tal och trots.*

Det fanns aven fall av hot mot personal. Ar 1896 ska en fange végrat sta upp fran sin arbetsplats
och hélsa pa en vaktfru som passerade. Da hon blev tillsagd for detta ska hon besvarat: “ir det
pa det sattet, sa helsar jag ingen géng”. Fangen ska aven, efter blivit insatt i forvaringscell pa
vaktfruns anmalan, hotat med att vid ratt tillfalle sticka en kniv i “den tjocka djefvulen”. Fangen
blev bestraffad med 8 dygn i ljus forvaringscell utan arbete for sturskhet och hot mot
bevakning.%? Kategori | for grupp 2 ar saledes inte bara procentuellt stérre &n for grupp 1, utan

innehaller dverlag 6vertradelser av grovre karaktar.

Den nast storsta kategorin ar “vald mot eller ofredande av annan fange” (I1) med 21% och
bestar av liknande exempel som den forsta kategorin. Majoriteten av dvertradelserna var hot
eller krankande uttalanden mot antingen ordningskvinna eller medfange. Ordningskvinna var
som sagt en fange som blivit tilldelad ansvaret att halla ordning i olika lokaler, exempelvis
arbetslokaler. En fange ska exempelvis ar 1904 i en av arbetslokalerna uppvisat trotsigt
uppforande och inte lytt ordningskvinnans tillsagelser. Efter blivit anméld for detta, intagen till
forhor och sedan atervant tillbaka till arbetslokalen ska fangen brustit ut i svordomar mot
ordningskvinnan.® Vanliga fangar ska dven vid flera tillfallen grélat emellan sig. Ar 1899 ska
tva fangar ha bestraffats for vald mot medfange. Den ena fangen ska ha hotat den andre med
en sax och motiverat sitt handlande med att den andre fangen ska ha retat upp henne, samt
slagit naven i bordet. Den forstnamnda fangen blev darefter bestraffad med 2 dygn i ljus
forvaringscell utan arbete, medan den andre erhall blev en varning.®* Grupp 2 ska saledes ha i
storre utstrackning an grupp 1 agerat pa otillatet satt mot bade bevakningspersonalen och

medfangar.

Den tredje kategorin “olovligt tillgrepp av 6vrigt gods” (V) med 12% bestar till en storre andel
av smuggling av meddelanden. Ar 1907 ska ett flertal papperslappar blivit funna. En fange ska
hjélpt en, vid detta tillfalle avliden, aldre fange skriva brev till sin make samt skrivit av sanger
pé papperslappar. Aret innan, 1906, ska en fange blivit pdkommen och bestraffad for att forsokt

“1Vol. 1 1885-1907, Protokoll éver extra judiciella bestraffningar A 111 d, RAG, 1901-02-28.
92Vol. 1 1885-1907, Protokoll dver extra judiciella bestraffningar A 111 d, RAG, 1896-09-30.
% Vol. 1 1885-1907, Protokoll dver extra judiciella bestraffningar A 111 d, RAG, 1904-01-05.
9 Vol. 1 1885-1907, Protokoll éver extra judiciella bestraffningar A Il d, RAG, 1899-06-22.
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smuggla ett meddelande till en manlig arbetare som hade tjanstgjort vid fangelset under en

kortare tid. Innehéllet av meddelandet nedtecknades inte i protokollet.®

Den fjarde storsta kategorin “forsumlighet i arbete” (V1) med 8,6% bestar till storst del av
arbetsvégran. Ett specifikt brott mot ordningsreglerna som kan vara vart att ndmna ar nér en
fange ar 1906 vagrade anvanda en ljusare farg av garn for att sticka strumpor under arbetstid.
Hon ska ha uttalat: “Det gér jag icke”. Fangens motivering till handlandet star inte

nedskriven.®® Exemplet kan ses som ett uttryck av agens, da fangen anvinde ett tydligt “jag”.

Resterande kategorier “olovligt tillgrepp av arbetsmaterial” (I11), “olovligt tillgrepp av
proviant” (IV) och “mindre forseelser” (V1I1) innefattar som hogst 5% av 6vertradelserna for
grupp 2. De liknar grupp 1:s overtradelser till innehall. Kategori “rymning eller forsok till
rymning” (VI1) innefattar 0% da ingen rymning eller forsok till rymning har blivit nedskriven.
Overlag verkar grupp 2 ha agerat mer individuellt, medan grupp 1 har i storre utstrackning dven

agerat kollektivt.

7.1.3 Bestraffningar

Vad for sorts dvertradelser fangarna begick har nu presenterats, men inte hur de bestraffades.
Notera att de extra Overtradelserna funna under spalten for extra judiciella bestraffningar i
fangrullorna raknas med i féljande tabeller, samt att procenten &ar avrundad. Tabell 3 visar vilka

sorts straff som var vanliga for grupp 1 och grupp 2.

Tabell 3: Bestraffning for vertradelser

| 1 i 1Iv Vv \4 VIl VIl  Totalt
Grupp 1: 18 24 21 10 0 2 0 1 76

Procent: 24% 31% 28% 13% 0% 26% 0% 1,3%
Grupp 2: 15 0 28 13 1 0 1 0 58

Procent: 26% 0% 48% 22% 1,7% 0% 1,7% 0%

Vol. 1 1885-1907 & vol. 2 1907-1908, Protokoll dver extra judiciella bestraffningar A 111 d, RAG samt Vol. 8
1885-1889, Fangrullor, stamrullor D 111 aa, RAG. & Vol. 3 1890-1908, Fangrullor (stamrullor) D3 AA, RAL.

% Vol. 1 1885-1907, Protokoll dver extra judiciella bestraffningar A 111 d, RAG, 1907-08-30 samt 1906-09-24.
% \ol. 1 1885-1907, Protokoll dver extra judiciella bestraffningar A 111 d, RAG, 1906-06-16.
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I = Varning. Il = Minskat kost. Il = Mindre &n 5 dygn i ljus cell. IV = Mellan 5 och 10 dygn i ljus cell. V = Mer
an 10 dygn i ljus cell. VI = Mindre &n 5 dygn i mork cell. VIl = 4 manader i ljus cell.” VIII = Avstangd fran sin
befattning.®

Det visar sig att bada grupper erholl varningar i nagorlunda liknande utstrackning, men att
grupp 1 bestraffades i mycket storre omfattning med minskad kost medan grupp 2 bestraffades
mycket mer med isoleringscell. Det gar darfor att tolka att grupp 2:s brott mot ordningsreglerna
ansags vara av grovre karaktar. Grupp 1 och 2 :s motstand, uttryck av agens och habitus tar
saledes annorlunda former. Detta kommer utvecklas tydligare i den sammanfattande

diskussionen.

7.2 Brott mot ordningsreglerna per fange

En viktig aspekt som bor uppmarksammas &ar forhallandet mellan antalet fangar som

bestraffades respektive det totala antalet Gvertradelser. Tabell 4 ger en 6verblick 6ver detta.

Tabell 4: Antal fangar respektive antal dvertradelser

Antal fangar® Antal évertradelser®

Straffangelset, 1885-1895 56 76
Centralfangelset, 1896-1909 w4 58

Vol. 1 1885-1907 & vol. 2 1907-1908, Protokoll dver extra judiciella bestraffningar A 111 d, RAG samt Vol. 8
1885-1889, Fangrullor, stamrullor D 11l aa, RAG. & Vol. 3 1890-1908, Fangrullor (stamrullor) D3 AA, RAL.
Notera att ett antal fangar tillkommer genom extra 6vertradelser funna under spalten for extra judiciella
bestraffningar i fangrullorna raknas med.

Genom tabell 4 ser vi att den forsta perioden bestar av fler fangar och fler 6vertradelser. Man
kan tolka detta som att grupp 1 begar dvertradelser i storre utstrackning och gor darmed mer
motstand &n grupp 2. Men denna bild nyanseras om man tar hansyn till antalet 6vertradelser

%7 Fange ska ha forstort persedlar och forsokt 6vertyga flera andra fangar att lagga skulden pa en annan fange.
Efter en tids utredning blev fangen pdkommen och darmed bestraffad med 4 manader i ljus cell for skadegorelse
och falsk angivelse mot medfange. Se Vol. 1 1885-1907, Protokoll 6ver extra judiciella bestraffningar A 111 d,
RAG, 1897-03-16.

% En fange ska efter frigivning erhallit tjanst vid fangelset. Hon ska sedan blivit padkommen med att smugglat
brev och mat bade till fAnge och fanges slaktning utanfor fangelset. Som bestraffning blev hon avstangd fran sin
befattning. Se Vol. 1 1885-1907, Protokoll éver extra judiciella bestraffningar A 111 d, RAG, 1890-02-26.

9 Antalet fAngar representerar hér inte alla fingar insatta pa fangelset, utan de fangar som har uppkommit ur
bade protokoll for extra judiciella bestraffningar och ur spalten for extra judiciella bestraffningar i fangrullorna.
100 Antalet dvertradelser representerar har inte alla vertradelser som skedde inom fangelset, da det med
sannolikhet finns ett morkertal. Antalet dvertradelser har hamtas fran bade protokoll for extra judiciella
bestraffningar och ur spalten for extra judiciella bestraffningar i fangrullorna.
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per fange.1%! Foljande tabell 5 och 6 presenterar hur ménga av fangarna inom grupp 1 och grupp

2 begick en eller fler 6vertradelser under sin strafftid pa fangelset Stampen.

Tabell 5: Antalet 6vertradelser per fange for grupp 1

14g9 2 ggr 3ggr 4g9ggr 5ggr 6 ggr 79gr Totalt
Antal: 42 10 2 1 1 0 0 56

75% 18% 35% 1,7% 1,7% 0% 0%

Vol. 1 1885-1907 & vol. 2 1907-1908, Protokoll éver extra judiciella bestraffningar A 111 d, RAG samt Vol. 8
1885-1889, Fangrullor, stamrullor D 111 aa, RAG. & Vol. 3 1890-1908, Fangrullor (stamrullor) D3 AA, RAL.

Tabell 6: Antalet Gvertradelser per fange for grupp 2

199 2qgr  3ggr 4ggr  5ggr 6ggr 7g9gr Totalt
14 7 2 0 2 1 1 27
520 26% 7.4% 0% 74% 37%  3,7%

Vol. 1 1885-1907 & vol. 2 1907-1908, Protokoll éver extra judiciella bestraffningar A 111 d, RAG samt Vol. 8
1885-1889, Fangrullor, stamrullor D 111 aa, RAG. & Vol. 3 1890-1908, Fangrullor (stamrullor) D3 AA, RAL.

75% av fangarna i grupp 1 begick endast en évertradelse under sin strafftid, respektive 52% av
fangarna i grupp 2. Detta betyder procentuellt att grupp 2 med 48% jamfort med grupp 1 med
25% begick mer &n en overtradelse i storre utstrdckning. Grupp 2 har aven 2 individer som
begatt 6 respektive 7 Gvertradelser under sin strafftid, vilket inte innefattas inom grupp 1.
Grupp 2 har séledes en storre andel fangar, jamfort med grupp 1, som upprepande ganger
begick Overtradelser av ordningsreglerna. Detta ar relevant for hur man tolkar de tva

gruppernas habitus.

7.3 Fangarnas brott

I med att kvinnofangelset blir ett centralfangelse far fangelset i stor utstrackning tva skilda
grupper av fangar under de tva perioder som undersckts. Dessa tva grupper innefattar som sagt
tva olika habitus. For att forsta hur och varfor de bada grupperna har agerat som de har inom
fangelset, bor det redogodras hur och varfor de i forsta hand ar i fangelset. Tabell 7 presenterar

vilka brott som fangarna i grupp 1 domdes for.

101 Det bor dven tas i hansyn att det fanns dverlag ett storre antal fangar under den forsta perioden jamfort med
den andra perioden.
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Tabell 7: Brotten for grupp 1

I T T vV vV VI VII  VIII IX  Totalt
44 1 1 1 1 2 2 2 2 56
78% 1,8% 18% 1,8% 1,8% 35% 35% 35% 3,5%

Vol. 7 1875-1884 & 8 1885-1889, Fangrullor, stamrullor D Il aa, RAG. & Vol. 3 1890-1908, Fangrullor
(stamrullor) D3 AA, RAL.

| = Barnamord. Il = Barnamord och horsbrott. 111 = Barnamord och 1: a resan snatteri.1% [V = 2 sarskilda
barnamord. V = Barnamord och fosterfordrivning. VI = Fosters laggande & 16nn. VIl = Otukt. VIII = Drap. IX =
Mord.

Ur grupp 1 var det bara ett fatal av fangarna som hade blivit domda for nagot annat brott &n
barnamord. Gruppen démda for brott som otukt, drdp och mord bestar till stor andel av de
fangar som forflyttades till Stampen ar 1893, efter att fangelsedirektoren bett om fler
arbetsforbara fangar.'%® Direktoren papekade i borjan av ar 1894 att sedan de nya fangarna
anlant har det forekommit fler fall av arbetsvagran. Han beskrev vidare att lugn och ordning
hade terupprattats efter att fingarna ska ha forstatt att ledningen ville deras bésta.’%* En del av
dessa Overtradelser blev troligen inte nedskrivna i protokollet, da det inte gar att utlasa nagon
storre okning av liknande dvertradelser ar 1893 utifran det kallmaterialet. Men det &r saledes
viktigt att framfora att denna anméarkning gors nér de nya fangar, med andra sorts domda straff,
nyligen ankommit till fangelset.

Nar fangelset blev ett centralfangelse ar 1896 forflyttades ett stort antal fangar fran andra
fangelser till Stampen. Tabell 8 visar vilka brott grupp 2 var domda for. Notera att
kategoriseringen ser annorlunda ut i jamforelse till grupp 1, da grupp 2 domdes for andra sorts
brott.

Tabell 8: Brott for grupp 2

| 1 i v Vv \ VIl VIII IX  Totalt

82163111427

29% 74% 37% 22% 11% 3,7% 3,7% 3,7% 14%

Vol. 7 1875-1884 & 8 1885-1889, Fangrullor, stamrullor D I11 aa, RAG. & Vol. 3 1890-1908, Fangrullor
(stamrullor) D3 AA, RAL.

I = Mord. Il = Drép. Il = Drap och misshandel. 1V = Giftmord. V = Mordbrand. VI = Delaktighet i mord, ran
och mordbrand. VII = Fosters laggande a 16nn, 3:e resan stold & sarskilda tider och stallen samt inbrott &

102 ”Fgrsta resan” betyder att det dr forsta gdngen personen begétt brottet.
103 vol. 5 1890-1898, Koncept till utgéende skrivelser B 1, RAG, 1893 no 120 & vol. 8 1885-1889, Fangrullor,
stamrullor D 111 aa, RAG. samt Vol. 3 1890-1908, Fangrullor (stamrullor) D3 AA, RAL.

104 \/ol. 5 1890-1898, Koncept till utgaende skrivelser B I, RAG, ar 1894.
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sabbatstid.1®® V111 = Mord at sitt barn, 5 bedréageribrott samt 4:e resan stold. IX = Antingen 4:¢, 5:¢, 6:¢ eller 7:e
resan stold.

En storre andel var saledes domda for mord eller olika former av mord, sasom giftmord och
mordbrand. Ett antal domdes for flera brott samtidigt och en annan andel démdes for stold.
Grupp 1 och grupp 2 skiljer sig ddrmed markvart nar det kommer till deras brott. En ytterligare
aspekt som ar viktigt att framfora ar huruvida fangarna har blivit ddmda och straffade for andra

brott tidigare. Tabell 9 presenterar detta.

Tabell 9: Fangar med kriminell bakgrund

G
Ca 5% Ca 26%

Vol. 7 1875-1884 & 8 1885-1889, Fangrullor, stamrullor D Il aa, RAG. & Vol. 3 1890-1908, Fangrullor
(stamrullor) D3 AA, RAL.

Grupp 2 visar sig inneha en storre andel fangar som tidigare domts for andra brott &n grupp 1.
En stor andel av fangarna med kriminell bakgrund hade domts for exempelvis 1: a, 2: a och 3:e
resan stold. Detta sag liknande ut for bade grupp 1 och 2. Fangarnas kriminella bakgrund ar
nodvandigt att ta hansyn till nar man tolkar fangarnas habitus. Fangarnas tidigare erfarenheter
paverkar ofta deras handlande. Da grupp 2 bestar av fangar démda for brott som exempelvis
mord har dessa bestraffats med langre fangelsestraff an grupp 1, som till stor del bestar av
barnamérderskor.1% Fangarna ur grupp 2 kom dverlag att spendera langre tid i fangelset, samt
hade de fangar med kriminell bakgrund redan spenderat en viss tid i fangelse. Detta kan paverka

hur man tolkar deras motstand inom fangelset.

7.4 Fangarnas bakgrund

Det kan yttermera vara relevant att framfora fangarnas bakgrund, da som sagt tidigare
erfarenheter paverkar fangarnas habitus. Fangarnas yrkestillhdrighet kommer darfor redogoras

for. Viktigt att veta ar att kvinnor under denna tid inte alltid hade en egen yrkestitel, utan kunde

105 Brott utfort under sabbatstid, sésom exempelvis pa en sondag, kunde enligt lag erhalla strangare straff. Se
Svenska Akademins ordbok, Sabbat, 1963, Hdmtad 2023-12-27: https://www.saob.se/artikel/?unik=S_00001-
0017.ImtL-0007

196 Barnamorderskor kunde under denna tid som mest bli démda till 10 ars fangelsestraff.
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benamnas utifran deras aktenskapliga status eller deras faders yrke. Forst presenteras grupp 1
i tabell 10.

Tabell 10: Yrkestillhdrighet for grupp 1

I T I v Vv Vi VII VI IX X Xl XIl  Totalt
21 9 4 10 3 2 2 1 1 1 1 1 56
37% 16% 7% 17% 53% 35% 35% 18% 1,8% 18% 18% 1,8%

Vol. 7 1875-1884 & 8 1885-1889, Fangrullor, stamrullor D Il aa, RAG. & Vol. 3 1890-1908, Fangrullor
(stamrullor) D3 AA, RAL.

| = Piga. Il = F.d. piga. Il = Hustru. IV = Ogift.»” V = Anka. VI = Torparesdotter. VIl = Undantagsmansdotter.
VIl = Dotter till en f.d. soldat. IX = Dotter till f.d. grenadjar. X = Hemmansdotter. XI = Backstuguhjon. XII =
Inget uppgivet.

Enligt tabellen kan vi se att en majoritet av fangarna var pigor eller fore detta pigor. En mindre
andel angavs som antingen gifta eller &nkor. En nagorlunda stor andel angavs endast som ogift.
Resterande bendamns med skilda yrkestitlar, de flesta av dem efter deras faders yrke.
Yrkestillhorighet for grupp 2 presenteras i tabell 11. Notera att kategoriseringen ser nagorlunda

annorlunda ut, da andra yrkestillhérigheter framkommer.

Tabell 11: Yrkestillhérighet for grupp 2

| I 1l v Vv \ Vil VI IX X Xl X1l Totalt

13 3 2 1 1 1 1 1 1 1 1 1 27

48% 11% 7,4% 3,7% 3,7% 3,7% 3,7% 37% 37% 37% 37% 3,7
%

Vol. 7 1875-1884 & 8 1885-1889, Fangrullor, stamrullor D 11l aa, RAG. & Vol. 3 1890-1908, Fangrullor
(stamrullor) D3 AA, RAL.

| = Piga. Il = F.d. piga. Il = Hustru. IV = Anka. V = Fattighjon. VI = Inhyreshjon. VIl = Trikastickerska. VIl =
F.d. Strykerska. IX = Sdmmerska. X = Fabriksarbeterska. XI = Kaféuppasserska. XII = Inget Uppgivet.

Jamfort med grupp 1 déar 37% angavs som pigor bestar grupp 2 i dnnu storre utstrackning av
pigor med 48%. Procenten for de som angavs som antingen gifta eller dnkor ar tdmligen lika
for bada grupper, medan de som angavs som enbart ogifta skiljer sig markvart. For grupp 1 var
det 17% och for grupp 2 var det ingen som angavs som ogift. Olikt grupp 1 bendmndes ingen
ur grupp 2 utifran deras faders yrke. | stallet forekommer ett antal andra yrkesbenamningar,
som exempelvis trikastickerska, strykerska, sOmmerska, fabriksarbeterska samt
kaféuppasserska. Gemensamt for bada grupper ar att de dverlag kom ifran det lagre
samhallsskiktet. En mojlig forklaring till varfor grupp 1 bendmns mer enligt deras faders yrken

och varfor grupp 2 innehaver mer egna yrkestitlar, kan troligen finnas om man jamfor deras

107 vissa fall angavs exempelvis bade piga och ogift. For fangarna under denna kategori angavs endast ogift.
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aldrar. Deras alder har beraknats utifran aldern de skulle fylla det ar de borjade sitta av sitt

fangelsestraff. Tabell 12 presenterar detta.

Tabell 12: Fangarna &lder utifran nar straffet borjade
Medeldlder Yngsta aldern  Aldsta aldern
Grupp 1: Ca 28 18 42
Grupp 2: Ca3l 21 50

Vol. 7 1875-1884 & 8 1885-1889, Fangrullor, stamrullor D 111 aa, RAG. & Vol. 3 1890-1908, Fangrullor
(stamrullor) D3 AA, RAL.

Grupp 2 hade hogre genomsnittsalder an grupp 1. Det ska dven tas hansyn till att en mindre
grupp av fangarna ur grupp 1 och nastan hela grupp 2 borjade sitta av sina straff i andra
fangelser. Mot slutet av forsta perioden anlande 11 fangar av totalt 56 ur grupp 1 fran andra
fangelser. Nar fangelset pa Stampen sedan blev ett centralfangelse for hela landet, anlande 26
fangar av totalt 27 ur grupp 2.1 Fangarnas alder har darfor dven beraknats utifran aldern de

skulle fylla det ar som de ankom till fangelset Stampen. Tabell 13 presenterar detta.

Tabell 13: Fangarnas alder utifran nér de ankom till Stampen

Medeldlder  Yngsta &ldern Aldsta &ldern

Grupp 1: Ca29 19 45
Grupp 2: Ca 36 21 53

Vol. 7 1875-1884 & 8 1885-1889, Fangrullor, stamrullor D 11l aa, RAG. & Vol. 3 1890-1908, Fangrullor
(stamrullor) D3 AA, RAL.

En storre skillnad i genomsnittsalder mellan grupp 1 och grupp 2 gors har synlig. Fangarnas
alder kan saldes vara en paverkande faktor att Gvervaga i tolkningen av deras Gvertradelser. |
med att ett stort antal av fangarna blev forflyttade fran andra fangelser bors det dven kort

redogoras vilka fangelser dessa var. Tabell 14 presenterar detta.

Tabell 14: De forflyttade fangarnas tidigare anstalt

I m ur v v Vi VIl VIl IX Totalt:
Grupp 1: [ 0 1 0O 0 1 1 0 0 1

Grupp 2: [l 8 1 2 3 0 0 10 1 26

Vol. 7 1875-1884 & 8 1885-1889, Fangrullor, stamrullor D Il aa, RAG. & Vol. 3 1890-1908, Fangrullor
(stamrullor) D3 AA, RAL.

108 \/ol. 7 1875-1884 & 8 1885-1889, Fangrullor, stamrullor D 111 aa, RAG. & Vol. 3 1890-1908, Fangrullor
(stamrullor) D3 AA, RAL.
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| = Centralfangelset Norrmalm. Il = Centralfdngelset Norrkdping. 111 = Lansfangelset Vé&xjo. IV = Lénsfangelset
Uppsala. V = Lénsfangelset Stockholm. VI = Lansfangelset Malmé. VII = Lansfangelset Karlskrona. VIII =
Lansfangelset Kalmar. IX = Lansfangelset Mariestad.

Centralfangelserna Norrmalm och Norrképing som tidigare ndmnt byggdes inte om efter
cellsystemet. De organiserades i stallet utifran en sorts gemensamhetsmodell, dar kvinnliga
fangarna sov tillsammans i logement. Lansfangelserna daremot var byggda efter
ensamhetssystemet dar bade kvinnliga och manliga fangar insattes i ensamceller och holls
dygnet runt isolerade fran varandra. Endast 3 av 11 av de forflyttade fangarna ur grupp 1
upplevde saledes ensamhetssystemet innan de ankom till Stampen, medan det var 17 av 26 ur
grupp 2. Erfarenhet av ensamhetssystemet har troligen paverkat fangarnas halsa och sinne,
samt kan det tankas vara paverkande gallande tolkandet av deras Overtradelser samt deras
habitus. Fangelsedirektéren ska ha till exempel anmérkt i nedtecknandet av fangen Elin
Charlotta Enqvists kommande frigivning att hon ska ha varit besvarlig under sin forsta tid i
fangelset.!® Enqvist har enligt hennes fangrulla bestraffats dverlag tre ganger.*'° Hon ska dven
ha blivit forflyttad till Stampen pa grund av att hennes halso- och sinnestillstand hade paverkats
menligt av tiden i isoleringscell.!'! Enqvist ar ett exempel pa hur tidigare erfarenheter troligen

paverkade hennes agerande i fangelset.

8. Sammanfattande diskussion: Motstand, Agens, Habitus

Fangelset som falt forandras mellan de tva perioderna. Straffangelset blev ett centralfangelse,
logementen forsvann och nattceller byggdes samt blev fangar fran hela landet med grévre brott
insatta i fangelset. Under bada perioder begick fangarna dvertradelser som kan karaktariseras
utifran olika motstandsstrategier. De tre storsta kategorierna for grupp 1 aren 1885-1895 var
“mindre forseelser” (VIII) med 27%, “hot mot personal, olydnad, trotsigt uppférande etc.” (I)
med 19% och “olovligt tillgrepp av proviant” (IV) med 18%. Jamforvis var de tre storsta
kategorierna for grupp 2 aren 1896-1909 “Hot mot personal, olydnad, trotsigt uppforande etc.”
(I) med 46%, “V&ld mot eller ofredande av annan fange” (1) med 21% och “Olovligt tillgrepp
av ovrigt gods” (V) med 12%.

Kategori | ar den enda med nagorlunda hég procent som finns med for bada grupper. Detta

stammer 6verens med vad Nilsson och Taussi Sjoberg och skildrat om andra kvinnoféngelser.

199 Vol. 6 1889-1907, Koncept till utgaende skrivelser B I, RAG, 1901 no 100.
110v/ol. 3 1890-1908, Fangrullor (stamrullor) D3 AA, RAL, bild 1110, sida 201.
11 vol. 6 1889-1907, Koncept till utgdende skrivelser B I, RAG, 1901 no 100.
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Men det visar sig vara relativa stora skillnaderna mellan grupp 1 och grupp 2:s
motstandsstrategier. Grupp 1:s Gvertradelser skedde i storre utstrackning kollektivt, darmed
hdgre procent i kategori IV och VIII. Grupp 2 agerade mer individuellt med 6vertradelser oftare
riktat mot bevakningspersonalen och medfangar som i manga fall hade positionen av
ordningskvinna. Dessa dvertradelser kan dven anses vara grévre i innehall, da grupp 2 dverlag
bestraffades hardare an grupp 1. Ytterligare begick fangar i grupp 2 i stérre utstrackning mer
an en Overtradelse under sin strafftid. Grupp 1 kan saledes ses inneha en godare
sammanhallning &n grupp 2. Det som kan sdga emot denna slutsats daremot &r att grupp 2 enligt
kategori V smugglade meddelanden i storre utstrackning, bade till medfangar och andra
personer. En mojlig forklaring till detta finns i forhallande till hur fangelset som falt
forandrades. | med att logementen forsvann och nattceller byggdes begransades troligen
mojligheterna att kommunicera. Det kan darmed ha blivit lattare att pakomma fangar som

forsokte smuggla meddelanden. Men grupp 2 agerade déarmed inte helt i ensamhet.

Fangarnas habitus ser darmed annorlunda for bada grupper. Den forsta utgors av agerande av
mildare karaktar dar kollektiva handlingar framgar oftare, medan den andra utgdrs av agerande
av grovre karaktar dar individuella handlingar framgar oftare. Dessutom upprepas detta
agerande av storre antal fangar i grupp 2 jamfort med grupp 1. Detsamma kan sagas om
gruppernas stravan for agens. Agens och subjektformering sker saledes for bada grupper, men
skedde exempelvis genom mer individuella former for grupp 2 och mer kollektiva former for

grupp 1.

Fangarnas tidigare erfarenheter paverkar naturligtvis habitus och de former som de uttrycker
agens. Grupp 1 med 56 fangar bestod till majoritet av barnamdrderskor, alla fran det lagre
samhallsskiktet. Fa av dessa hade tidigare domds for brott. Majoriteten var aven i 20-ars aldern
nar de kom till fangelset. Grupp 1 hade saledes flera gemensamma faktorer. Detta kan troligen
forklara den tamligen goda sammanhallningen och forekomsten av mer kollektivt handlande.
Grupp 2 bestod av 26 fangar med mer skilda brott sasom mord och st6ld. Majoriteten var likt
grupp 1 pigor, men bestod dven av arbetare sasom fabriksarbeterska och sémmerska m.m. De
kom &ven likt grupp 1 fran det lagre samhallsskiktet, men var genomsnittligt nagorlunda éldre.
Alla forutom en blev forflyttade till Stampen fran andra fangelser. 17 av dem hade suttit
isolerade i fangelser byggda efter ensamhetssystemet. Utover detta hade 7 av 27 en tidigare
kriminell bakgrund. Grupp 2 har ddrmed mindre gemensamma faktorer &n grupp 1. Men mest
paverkande till grupp 2 habitus ar troligen erfarenheten av andra fangelser och specifikt

ensamhetssystemet. Erfarenheten av isolering i ensamhet samt faktumet att fangarna inte
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forflyttades av fri vilja har formodligen paverkat dem till att agera mer individuellt. Darmed
paverkat till att det fanns en mindre god sammanhallning inom grupp 2 an grupp 1. |
ensamhetssystemet var fangarnas enda sociala kontakter med bevakningspersonal. Det kan
darfor ses som naturligt att grupp 2:s dvertradelser bestod i stor utstrackning av hot, olydnad
och krankande beskyllningar mot personalen. Genom en stérre undersdkning skulle man
exempelvis kunna folja fangarnas dvertradelser i andra fangelser for att se om de tar liknande

former.

Marja Taussi Sjoberg har framfort ett flertal mojliga forklaringar till varfor kvinnliga fangar
bestraffades i hogre grad &h mannen. En av forklaringarna var att kvinnorna genom att de begatt
ett brott hade inga spérrar kvar. Hon havdade déremot att denna forklaring inte var trolig nér
majoriteten av fangarna pa Norrmalm var barnamorderskor, som saknade kriminell bakgrund
och darfor hade det lattare att aterintegrera sig i samhallet efter fangelsetiden. Taussi Sjobergs
sistndmnda anmarkning kan sdgas passa in med grupp 1 ur min undersékning. Anja Petersen
menar att brottslighet generellt ansags vara manligt och att kvinnors brottsutévning var nagot
som avvek fran normen. Vidare menar Petersen att man daremot hade en syn av att vissa brott
var mer “kvinnliga”, sdsom barnamord. Fangarna i grupp 1 befinner sig saledes inom ramen
for vad man kunde anse som typiskt “kvinnligt” och har ddrmed inte brutit mot normen lika
stor utstrackning som exempelvis grupp 2. Fangarna i grupp 2 begick brott som exempelvis
mord, vilket kunde anses vara ett mer “manligt” brott. Vissa ur grupp 2 begick daremot
giftmord, vilket kunde anses vara passande for just kvinnor. Men dverlag begick grupp 2 brott
som kunde anses vara mer typiska “manliga”. Taussi Sjobergs forklaring passar saledes mer in
pa grupp 2, da dessa har éverskridit bade lagen och kénsnormer genom sitt brottsutévande.
Detta kan ses som en trolig forklaring till varfér fangarna i grupp 2 i storre utstrackning begick

dvertradelser upprepande ganger.

Undersokningen har ddrmed frambringat resultat dar skillnader éver tid gérs markanta. Hur
fangelset som félt och fangarnas sammanséttning forandras visar sig paverka det habitus som

formas, samt vilka former stravandet for agens tar sig.
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