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1. Inledning

Holodomor, dven kallat hungersndden eller terrorhungersnéden pa svenska, var en stor
Sviltkatastrof, som kravde miljontals liv under tidigt 1930-tal och framst i davarande
Ukrainska socialistiska sovjetrepubliken. Detta var en foljd av Josef Stalins massiva kollekti-
visering av jordbruket samt den dekulakisering man ville genomdriva. Dekulakiseringen inne-
bar att Stalins regim ville utrota kulakerna, vilket ungefar motsvarar svenskans “’storbonder”,
som klass.! Att det var miljontals manniskor som foll offer for denna politik indikerar att off-
ren inte framst var nagra sa kallade kulaker. Det kunde réacka med att &ga ett par kor for att
klassas som kulak. Holodomor klassas av manga stater och internationella organisationer idag

som ett folkmord riktat mot Ukraina.?

Holodomor har forklarats och skildrats pa olika satt fran 1930-talet och framat. Naturligtvis
morkades héndelsen av Sovjetunionen, men &ven i vast, och fornekas an idag av Ryssland
men har ocksa fornekats eller tonats ner av andra, kanske framst av politiska skal. Dessa ut-
gors framst av den politiska vénstern i vast som sympatiserat eller sympatiserar med Sov-
jetunionen. Av dessa ses ofta tesen om Holodomor som ett medvetet folkmord som antisocial-
istisk propaganda. For Sveriges del var det kanske framst under 1960- och 70-talen som det
blaste radikala véanstervindar och det fanns dven sympatier bland vissa for ledare som Mao,

Pol Pot och den ledare som &r aktuell for den héar studien: Stalin.®

Over lag tycks svenskar i allmanhet inte veta sd mycket om Holodomor. Majligtvis minns en
del att de fatt lara sig om att det radde svélt i Sovjetunionen, men inte varfor. Med tanke pa
vikten och omfattningen av denna handelse &r detta ratt anméarkningsvart. Darfor blir det in-
tressant att studera just vad man fatt lara sig om Holodomor i Sverige. Denna studie kommer
saledes att undersoka hur Holdomor har framstéllts och forklarats i svenska larobocker for

gymnasiet fran 1950-talet och framat.

1 Merry Wiesner-Hanks et al, A history of World Societies, 11 uppl. Boston: Bedford/St.
Martin’s, 2018 s. 894.
2 Merry Wiesner-Hanks et al 2018, s. 894.

8 Valter Lundell, Det omstridda arvet. Den kommunistiska erfarenheten i dansk och svensk historiekultur, Lund:
Lunds universitet, 2017, s. 9-10.



1.1 Syfte

Syftet med denna studie ar att understka hur den sovjetiska historien, och i synnerhet Holodo-
mor, skildrats i svenska larobdcker for gymnasiet eller motsvarande skolform. Just orsaksfor-
klaringar ar framfor allt av intresse. Viktigt att se pa blir alltsa hur kollektiviseringen av jord-
bruket och dekulakiseringen beskrivs och &ven hur de olika etniska tillhdrigheterna i Sov-
jetunionen behandlas. Dels for att forsoka fa en tydligare bild om den allmanna svenska
forstaelsen for vad som hande i Ukraina under tidigt 1930-tal, dels for att undersoka hur eller
om framstéllningen av svélten i Ukraina andrats i larobdckerna under den tidsperiod som
granskas. Slutligen ska mojliga forklaringar presenteras till varfor handelserna kring Holodo-

mor behandlas som de gor.

1.2 Fragestallningar

Vad viljer man att belysa nar man behandlar Sovjetunionen?

N&mns Holodomor i bockerna?

Hur skildras och forklaras hédndelserna kring Holodomor i larobockerna?
Hur beskrivs kollektiviseringen av jordbruket?

Hur beskrivs kulakerna?

Hur behandlas de olika etniska tillhérigheterna i Sovjetunionen?

Andras framstallningen over tid och i sa fall hur?

Varfor skildras Holodomor pa ett visst satt?

© 0o N o g B~ w D PE

Vad kan forklara en eventuell fordndring i hur Holodomor skildras?



2. Tidigare forskning och bakgrund

Nedan presenteras tidigare forskning om Holodomor som dven ger en bakgrund vad géller de
forklaringsmodeller som finns kopplat till hur detta politiserats. Varfor kunskapen om Ho-
lodomor tycks vara aningen bristféllig i Sverige behandlas samt tidigare forskning om hur
Holodomor skildrats i Sverige. Avsnittet avslutas med avstampet for denna studie samt rele-

vanta begrepp.

2.1 Hur forklarar man Holodomor?

I A History of World Societies, en historiebok som Goteborgs universitet idag har som kurs-
bok for sina nya historiestudenter, beskrivs kollektiviseringen i Sovjetunionen under slutet av
1920-talet och borjan av 1930-talet. Detta parallellt med den avkulakisering man ville genom-
fora, det vill saga att utrota kulakerna, ungefar storbdnder pa svenska, som klass. Det kravdes
dock inte nagon stérre egendom for att klassas som kulak. | boken berattas det vidare om hur
Stalin gick extra hart at Ukraina eftersom motstandet mot kollektiviseringen var starkt dar och
for att bryta den ukrainska nationalism som i samband med detta hade starkts. Stalin bérjade
med en utrensning av den ukrainska politiska och intellektuella eliten for att sedan sétta orim-
ligt hoga produktionsmal for de kollektiviserade lantbruken. Eftersom dessa produktionsmal
var oméjliga att uppfylla tog staten all mat fran den ukrainska bondebefolkningen. Detta ledde
alltsa till att miljontals méanniskor svalt ihjél i Ukraina, nagot som manga forskare, stater och

internationella organisationer klassat som ett folkmord som har blivit kant som Holodomor.*

Sovjetavhopparen Viktor Kravtjenkos skildringar i Jag valde friheten av det han som sovje-
tisk ambetsman bevittnade i Ukraina under sitt uppdrag att genomdriva kollektiviseringen ger
en bild av vilka brutala metoder som anvéndes for att kollektivisera jordbruket i Ukraina.
Bland annat beskriver Kravtjenko hur myndigheterna exporterade smaor fran en by i Dnjepro-
petrovsk-regionen for att fa in vastvaluta, trots att bade manniskor och djur svalt runtom.® In-
for Kravtjenkos resa till denna by ska ”Kamrat Hatajevitj”, medlem av kommunistpartiets

centralstyrelse, ha hallit ett tal:

4 Merry Wiesner-Hanks et al 2018, s. 894.

® Viktor Kravtjenko, Jag valde friheten - En sovjetambetsmans personliga och politiska upplevelser, dvers. Nils
Holmberg & Alf Ahlberg, Stockholm: Natur och Kultur, 1949, s. 63-64.



”Kamrater, sade han, ni ska ut pa landet fér en manad. Dnjepropetrovsk-distriktet har kommit
efter. Partiet och kamrat Stalin hade befallt oss att ha kollektiviseringen klar i varas och nu ar
sommaren snart slut utan att arbetet &r fardigt. Funktiondrerna i byn behover en injektion av
bolsjevikiskt jarn. Det ar er uppgift att ge dem det. Ni maste ga till uppgiften med den stark-
aste kansla av ert ansvar mot partiet och utan nagon blodighet eller rutten liberalism. Kasta
alla borgerligt humanitéra idéer pa sophdgen och handla som bolsjeviker, vérdiga kamrat Sta-
lin. SIa ner kulak-agenten sa snart han sticker upp huvudet. Har ar det krig och det galler de
eller oss. De sista multnade lamningarna av det kapitalistiska jordbruket maste till varje pris

utplanas.”®

Polsk-judiske juridikprofessorn Raphael Lemkin som myntade uttrycket folkmord eller geno-
cid under tidigt 1940-tal, framst for att beskriva Nazitysklands dvergrepp mot polacker och
judar, anvande ocksa termen for att beskriva vad sovjeterna gjorde mot Ukraina. Lemkin ut-

tryckte sig sa har om Sovjetunionen:

”Massmordet pa folk och nationer som har karakteriserat Sovjetunionens frammarsch i
Europa ar inte ett nytt uttryck for Sovjets expansionspolitik. Det &r inte heller en innovation
som utformades bara for att skapa en helhet av den mangfald av polacker, ungrare, balter, ru-
maner, som nu forsvinner i utkanterna av det sovjetiska imperiet. Istallet har det under lang
tid varit ett kdnnetecken &ven for den inre politiken i Kreml, dér de nuvarande harskarna har
sett Tsarrysslands forfarande som ett mycket bra prejudikat. Det &r verkligen ett oumbarligt
steg i denna >sammanslutningsprocess’ vilken, som de sovjetiska ledarna sa garna hoppas,
kommer att skapa “’den sovjetiska ménniskan” och “’den sovjetiska nationen”. For att

na detta mal — denna enade nation — énskar ledarna i Kreml att forinta de nationer och kul-

turer som sedan liange har bebott Osteuropa”.’

6 Kravtjenko 1949, s. 46-47.

" Raphael Lemkin, Raphael Lemkin: Soviet Genocide in Ukraine — The article in 33 languages, red. Olesia Stasiuk
& Roman Serbyn, Kyiv: Marko Melnyk Publishing house, 2020, s.



Han kallade Holodomor for det mest omfattande experimentet i russifiering vars syfte var att
forinta den ukrainska nationen. Lemkin menade att metoderna var att eliminera Ukrainas poli-
tiska, intellektuella och religiosa ledarskap. Att utrota ukrainska lantbrukare var ocksa viktigt
eftersom de var barare av den nationella andan - traditionerna, folkminnena, musiken, det nat-
ionella spraket och litteraturen. Dessa bekampade man genom svaélt. Slutligen ville man frag-
mentera Ukrainas befolkning genom att flytta in frammande folkslag i Ukraina samtidigt som
ukrainare spriddes ut i andra delar av Osteuropa. P& detta sitt skulle den etniska enheten for-

storas.®

Lundahistorikern Peter Johansson som lange har forskat om Central- och Osteuropas historia
belyser &ven i Ukraina i historien den omfattande kannibalism som uppstod under svélten i
Ukraina. Mellan 1932 och 1933 démdes minst 2505 personer till straffarbete for kannibalism,
nagot som talar for att de sovjetiska myndigheterna med Stalin i spetsen mycket val visste vad
som pégick.® Dessutom kan Robert Conquests The Harvest of Sorrow: Soviet Collectivization
and the Terror-Famine, utgiven 1986, sdgas utgora startskottet for forskningen om tesen om
ett medvetet folkmord i Ukraina under denna period, nadgot som naturligtvis mérklagts och
fornekats av Sovjetunionen och aven av Ryssland idag men som det varit ratt tyst om ocksa i

vastvarlden.1°

Kanske ar det framst forfattare som Anne Applebaum med sin bok Red Famine — Stalin’s
War on Ukraine som populariserat” d&mnet i och med att hon nétt en storre publik. Aven hon
driver tesen om Holodomor som ett medvetet folkmord.!! Néastan alla seriosa historieforskare
anser att svalten var en foljd av kollektiviseringen. Det dr dock inte alla som menar att det var
en medveten politik. Detta ar ocksa i hog grad kopplat till politiska stallningstaganden. Den
politiska véanstern som tidigare har eller fortfarande sympatiserar med Sovjetunionen och den
kommunistiska ideologin tycks ha lattare att avfarda sddant som talar for att Stalinregimen be-

gick nagot brott.

8 Raphael Lemkin 2020, s. 206-211.
® Peter Johnsson, Ukraina i historien, 1 uppl. Stockholm: Carlssons Bokférlag, 2015, s. 260.

10 Robert Conquest, The Harvest of Sorrow: Soviet Collectivization and the Terror-Famine, New York: Oxford
University Press, 1986.

11 Anne Applebaum, Red Famine — Stalin’s War on Ukraine, London: Penguin Books, 2018.



Ett bra exempel &r vad Svenska kommunistpartiet skriver pa sin hemsida. | artikeln Kris i
Ukraina 1932-1933 lyfter de forst och framst fram orsaker som torka och daligt vader som
framsta orsaker till déliga skérdar och darmed att svélt uppstod.t? De refererar till historikern
Mark Taugers artikel “Soviet Peasants and Collectivization, 1930-39: Resistance and Adap-
tation” dir han lyfter dessa forklaringsmodeller och d&ven omprdvar den mer etablerade upp-
fattningen om att bénderna gjorde motstand till kollektiviseringen. Tauger menar att bonderna
i storre omfattning sjalvmant gick med p& omstaliningen.'® Vidare beskriver SKP hur “myten
om Holodomor” dr nadgot som spridits i véstvarlden via “fascistiska ukrainska emigrantorgani-
sationer” bland annat i USA. Detta syftar alltsa p4 méanniskor som flytt fran svélten och som
bedrivit forskning om Holodomor eller lamnat vittnesmal av vad de upplevt. SKP papekar
aven att Robert Conquest tidigare arbetat for Storbritanniens underrattelsetjanst M16 och dar-
for hade som yrke att sprida desinformation.'* De hanvisar till journalisten Douglas Tottles
Fraud, famine and fascism — The Ukrainian genocide myth from Hitler to Harvard. I sin bok
driver Tottle tesen att "myten”” om Holodomor hédrstammar fran nazistiska propagandister som
hade som syfte att illegitimera Sovjetunionen. "Myten” ska sedan ha spridits 1 véstvérlden via
dessa “fascistiska ukrainska emigrantorganisationer” samt den amerikanska underrattelse-

tjansten CIA och Harvards universitet som Tottle menar har starka kopplingar till CIA.%°

Visserligen anvénde nazisterna och Adolf Hitler kollektiviseringen i sin propaganda for att
visa hur misslyckad den sovjetiska kommunismen var. Som historikern och forfattaren Ti-
mothy Snyder uttrycker det i Den blodiga jorden — Europa mellan Hitler och Stalin var han
dock siker p4 att tyskarna skulle kunna gora Ukraina till ett land av mjélk och honung”.®
For bade Hitlers och Stalins maktdrommar 6verlappade i Ukraina, som ofta benamns Europas
kornbod pa grund av dess bérdiga jord. Hitler ville kolonisera Ukraina i syfte att skaffa livs-

rum for sitt herrefolk och for att sakra tillgangen pa spannmal.

12 Sveriges Kommunistiska Parti, Kris i Ukraina 1932-1933, https://skp.se/levande-historia/kris-i-
ukraina-1932-1933/. Haimtad 2024-01-02.

13 Mark Tauger, Soviet Peasants and Collectivization, 1930-39: Resistance and Adaptation, Morgantown: West
Virginia University, 2004.

14 Sveriges Kommunistiska Parti, Kris i Ukraina 1932-1933.
15 Douglas Tottle, Fraud, famine and fascism — The Ukrainian genocide myth, Toronto: Progress Books, 1987.

16 Timothy Snyder, Den blodiga jorden — Europa mellan Hitler och Stalin, 6vers. Margareta EkIf, Stockholm:
Albert Bonniers Forlag, 2011, s. 41.



Likasa ville Stalin exploatera Ukrainas jord och befolkning for att kunna skapa en modern in-
dustristat. Saval Hitler som Stalin sag alltsa Ukraina som det som kunde rédda respektive im-
perium. Detta ledde forst till Holodomor, som Snyder bendmner varldshistoriens storsta arran-
gerade svalt, och senare till att Hitler 1941 lade beslag pa Ukraina for att i stallet gynna tys-
karnas imperieprojekt.r” Kanske ar det alltsa inte sarskilt mérkligt att kollektiviseringen
anvandes i1 den nazistiska propagandan. ”Under de ar som béade Stalin och Hitler satt vid mak-
ten mordades fler manniskor i Ukraina &n nadgon annanstans pa den blodiga jorden, eller i

Europa, eller i viirlden”.*®

Den irlandske historikern Cormac O Grada som bland annat forskat om den stora svélten pé&
Irland och andra svaltkatastrofer behandlar hungern i hela Sovjetunionen i Famine: A Short
History och menar att svalten inte var avsiktligt framkallad. Han menar att kollektiviseringen i
sig var en viktig orsaksfaktor men att dven saker som daligt vader spelade roll.*® Som tidigare
namnts, tenderar man i Ryssland inte att se Holodomor som nagon medveten attack mot
Ukraina. Snarare ser man svalten som en icke-avsiktlig, gemensam tragedi for hela Sovjetun-
ionen. Den ryske forfattaren Viktor Kondrasjin skildrar svalten pa detta sitt och menar att
dessa handelser idag uppenbart har fatt en antirysk inriktning. Han noterar ocksa att svalten
tidigare i stort sett inte tycks varit av intresse i vastvarlden?®, ndgot som kommer att bli aktu-
ellt for denna studie. Historikern Klas-Goéran Karlsson forklarar att “’det varit svart for rys-
sarna att [...] inta en Kritisk attityd till den sovjetiska historien: en sadan kritik hade varit
sjalvkritik”.?! Detta eftersom Ryssland tagit rollen som arvtagare till Sovjetunionen. Den
ryska ledningen under president Vladimir Putin har darfor aktivt styrt hur historien beskrivs

exempelvis i ryska skolbdcker med malet att skapa en stolthet bland ryssarna for sitt land.?2

17 Snyder 2011, s. 40-41.
18 Snyder 2011, s. 41.
19 Cormac O Gréada, Famine: A Short History, Princeton: Princeton University Press, 2010, s. 235 — 239.

20 Viktor Kondrasjin, "Hungersndden i Ryssland och Ukraina” i Bonder och bolsjeviker — Den ryska landsbygdens
historia 1902-1939, évers. Bengt Eriksson, Stockholm: Ekonomiska Forskningsinstitutet, 2007, s. 141-173.

21 Klas-Goran Karlsson, ”Liroboken och makten — ett nara forhallande™ i Att spegla vérlden — Laromedelsstudier
i teori och praktik, red. Niklas Ammert, Lund: Studentlitteratur, 2011, s. 54.

22 Klas-Goran Karlsson, 2011, s. 53-54.



2.2 Asymmetrin i den svenska historiekulturen

Min erfarenhet sager mig att Holodomor, trots omfattningen av katastrofen, dr nagot okant for
de flesta manniskor i Sverige. Kanske har vissa svenskar nagot i bakhuvudet om att de fatt
lasa om svalt och elande i Sovjetunionen, da kanske framst som ett exempel pa sovjeternas
inkompetens. Kanske har medvetandet om Holodomor ocksa 6kat nagot i samband med Ryss-
lands krig mot Ukraina idag, men omfattningen torde fortfarande vara okand for de flesta.
Historikern Valter Lundell har uppmarksammat asymmetrin som verkar rada inom den

svenska historiekulturen vad géller kommunismens brott i jamforelse med nazismens.

| Den goda tanken och den onda erfarenheten - Om den kommunistiska brottshistoriens om-
stridda plats i den svenska historiekulturen beskriver Lundell hur, som titeln antyder, kom-
munistiska brott mot ménskligheten tycks ha tonats ner och férminskats i och med att det an-
ses finnas ett gott uppsat i den kommunistiska ideologin. Nagra sadana férmildrande omstan-
digheter framfors dock sa gott som aldrig nar det handlar om nazismens brott. Det finns alltsa
en samsyn vad géller exempelvis forintelsen medan kommunistiska brott genom historien ten-

derar att splittra mer och upplevs for vissa som ett hot mot deras évertygelser.?

Vidare beskriver Lundell den debatt som uppstod bland forskare och politiker i samband med
bildandet av Forum for levande historia. Fran borjan var det ett informationsprojekt om forin-
telsen som initierades av davarande statsminister Goran Persson. Nar projektet sedan bredda-
des till att innefatta dven kommunistiska brott vackte Vénsterpartiet en motion om att lagga
ner projektet, nagot de tidigare varit for. Enligt Lundell var denna motionstext till storsta de-
len himtad fran artikeln ”Om detta ma ni icke beritta”.?* Artikeln &r forfattad av Daniel
Brandell och Asa Linderborg, fran Uppsala universitet, samt Martin Linde, verksam vid Géte-
borgs universitet. | artikeln framfor forfattarna kritik mot att kommunismens brott ska be-
handlas och att projektet ar en del av en ”provistlig historiekampan;j” for att kunna legitimera
en viss utrikespolitik och for att varna folk att rosta till vanster”. Forfattarna tycker att man i

stallet borde fokusera pa den vasterlandska kolonialismen och imperialismen.?®

23 Valter Lundell, Den goda tanken och den onda erfarenheten: Om den kommunistiska brottshistoriens omstridda
plats i den svenska historiekulturen, Lund: Lunds universitet, 2011.

24 Lundell 2011, s. 14-15.
25 Daniel Brandell, Martin Linde & Asa Linderborg, Om detta mé& ni icke berétta, Ordfront, 2003.
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2.3 Holodomor i svensk press

P& grund av denna “omstridda plats”, som Lundell uttrycker det, kommunismens brott har i
svensk historiekultur och den nagot omstridda synen pa hur man ska tolka Holodomor blir det
intressant att undersoka just hur Holodomor har skildrats och forklarats i Sverige. Forfattaren
Goran Leth, har tidigare undersokt hur Holodomor eller ”den stora hungern” som han kallar
det skildrades i den svenska pressen under tiden den utspelade sig. Forst och frdmst konstate-
rar han att katastrofen inte bevakades sarskilt mycket. Detta forklarar Leth med tva teorier. A
ena sidan tycker han sig tyda en slags stereotyp om att Sovjetunionen fortfarande var syno-
nymt med Ryssland for ménga. Manga skrev fortfarande “Ryssland” i stillet for ”Sovjetun-

ionen” eller mer specifikt var i Sovjetunionen manniskor svalt.

Svilten sags dd som ett arv fran det lite mer “efterblivna” ryska jordbrukssamhallet, varav det
inte uppfattades som nagot sarskilt anmarkningsvirt. A andra sidan tycks andra ha haft en mer
progressiv uppfattning om Sovjetunionen som hela tiden gjorde stora framsteg. Svalten pas-
sade dé inte in denna forestéllning och “filtrerades bort” helt enkelt. Dessutom belyser Leth
ocksé den politiska aspekten som tidigare behandlats.?® Han beskriver sammanfattande att
“hogerpressens antikommunism ledde till &nnu mer antikommunism inom hégern. Det kan 1
sin tur ha gjort att vanstern undvek allt som kunde likna antikommunism, och den avhéll sig

darfor fran berattelser om svilt och 6vergrepp mot bondebefolkningen i Sovjet”.?’

2.4 Avstamp och begrepp

Denna studie amnar fortsatta i Leths spar, men genom att i stallet undersoka hur Holodomor
har skildrats och forklarats i svenska laromedel. Detta for att forhoppningsvis kunna redogora
for en mer allméan svensk forstaelse av Holodomor. Lundells forskning och teori om kom-
munistiska brotts mer omstridda plats i den svenska historiekulturen, jamfért med nazismens
brott, kommer alltsa att bli relevant. Kanske kan det redan delvis forklara varfor Holodomor
tycks vara s okant i Sverige. Teoretiska begrepp som historiedidaktik, historiemedvetande,
historiebruk och historiekultur blir ocksa viktiga for att rama in studien. Historiedidaktik

handlar om hur det forflutna formedlas.

26 Goran Leth, ”Den svenska pressen och den stora hungern” i Kommunismens ansikten, Stockholm: Brutus Ost-
lings Bokforlag Symposion, 2005, s. 94-131.

27 Goran Leth, 2005, s. 131.
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Dessa begrepp forklaras i Historikerns hantverk — Om historieskrivning, teori och metod.
“Historiedidaktik kan [...] enklast definieras som ’vetenskapliga studier av ménniskors mote
med historien’”. Historiekultur behandlar i sin tur hur historia kommuniceras vad géller pro-
duktion och konsumtion genom olika kommunikationskanaler. Detta for att kunna studera hur
en historiekultur byggs upp. Detta gar hand i hand med begreppet historiemedvetande, alltsa
de forestallningar individer eller grupper har om historien. Den som intresserar sig for histori-
emedvetande forsoker alltsa forklara dessa forestallningar. Slutligen &r begreppet historie-
bruk, som hor ihop med tidigare ndimnda begrepp, viktigt. Begreppet “fokuserar [...] fragan

om hur historia anvands i olika sammanhang.?®

3. Teori och metod

Studien kommer alltsa att fokusera pa en specifik historisk handelse, Holodomor, for att kro-
nologiskt kunna understka hur man valt att skildra den i svenska la&romedelsbocker fér gym-
nasiet. Som Staffan Selander podngterar ar denna form av laromedelsanalys ett smidigt satt att
kartlagga vad som foréndras, exempelvis vad géller forklaringar av historiska skeden, men
ocksé vad som aterkommer.?® Selander understryker dven att laroboken sallan &r helt neutral.
Det &r alltsa inte endast den historiska kunskapen som ar avgoérande for innehallet, men aven
moraliska stallningstaganden.® Vissa saker laggs det storre fokus pa dn andra och det finns
ofta olika satt att satta handelser i sitt perspektiv och sa vidare. Som tidigare namnts tycks det
enligt Valter Lundell rada en asymmetri inom den svenska historiekulturen i hur man forhallit
sig till kommunismens brott i jamforelse med nazismens. Till skillnad fran nazismens brott,
som det finns en utbredd samsyn kring, sa tenderar kommunismens brottshistoria att splittra

mer och dven hota vissas politiska och ideologiska 6vertygelser.3!

28 Louise Berglund, "Att formedla det forflutna” i Historikerns hantverk, 1. uppl. Lund: Studentlitteratur, 2015, s.
166.

29Gtaffan Selander, Larobokskunskap: pedagogisk textanalys med exempel fran larobdcker i historia 1841-
1985, Lund: Studentlitteratur, 1988, s. 66.
%0 Selander 1988, s. 17.
31 Lundell 2011.
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Som professorn Niklas Ammert papekar finns det manga satt att narma sig och analysera tex-
ter. En ofta anvand modell for textanalys &r att kategorisera texter som berattande, beskri-
vande, forklarande, instruerande, dvertalande, 6vertygande, argumenterande eller underhal-
lande. Vad galler just analys av laromedel och dess innehall kan dessa kategoriseringar bli
aningen vaga. Exempelvis kan “en [...] larobokstext vara berattande pa ett ytligt plan, men
ocksé pa ett djupt och problematiserande plan”.3? Kategorierna kan dessutom bli svéra att spe-
cifikt peka ut eller skilja fran varandra eftersom de kan ligga ratt nara varandra. For laroboks-
studier foreslar i stallet Ammert att man anvander sig av kategorierna konstaterande, forkla-
rande, reflekterande/analyserande samt den normativa typen.*

En konstaterande framstallning varken kommenterar eller forklarar handelsen som beskrivs.
Handelsen sétts alltsa inte direkt i nagot sammanhang utan beskrivs kort och gott bekréftande,
det vill séga att ’detta har hdant”. Ammert understryker att det 1 denna typ av texter fortfarande
kan finnas nagon mening har och dar som skulle kunna vara lite mer tankeprovocerande. Den
forklarande typen, som namnet antyder, forklarar daremot handelsen som beskrivs. Dessa tex-
ter besvarar fragan om hur saker och ting ter sig. Handelseforlopp forklaras och satts i ett
sammanhang. FOr just denna studie kommer detta bli sérskilt intressant. | en reflekterande och
analyserande framstéllning behandlas flera perspektiv om det som beskrivs och resonemang
framfors. Antigen anknyter texten till lasarens forhallanden och till samtiden for att kunna
fora en analys. Ett annat alternativ &r att texten kopplar samman det som beskrivs till yttre re-
ferenser och sammanhang, det vill séga att den jamfér med andra exempel. Slutligen syftar
den normativa framstéllningen till att texten for med sig ett moraliserande budskap. Texten tar
stallning angaende det som beskrivs och ger uttryck for en specifik tolkning av for att kontex-
tualisera det som beskrivs. Ammert framhaller att den normativa typen ocksa kan kombineras
med nagon av de andra kategorierna. En normativt framstalld text kan aven vara konstate-

rande, forklarande eller analyserande.3*

32 Niklas Ammert, Ett innehéll formedlas” i Att spegla vérlden — Laromedelsstudier i teori och praktik, red.
Niklas Ammert, Lund: Stu-dentlitteratur, 2011, s. 260.

33 Ammert 2011, s. 261.
34 Ammert 2011, s. 261-262.
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4. Kéllmaterial och avgransningar

Kéllmaterialet som ska granskas ar alltsa historiebcker som laromedel &mnade for gymnasie-
skolor fran 1950-talet till 2020-talet. Av tidsskal kan inte material for samtliga skolformer, sa
som for hogstadiet eller universitetet, behandlas. Att anvanda material for gymnasieskolan har
valts eftersom det beddms ge den mest réttvisande bilden vad galler studiens syfte. Historieun-
dervisningen pa lIag-, mellan- och hogstadien ar majligen inte pa tillrackligt hog niva for att
amnet ska behandlas genomgripande. Samtidigt & det mindre vanligt att gemene man laser
vidare pa universitetsniva, och da specifikt med inriktning pa historia, &n vad det ar att ha gatt
i gymnasiet. Darfor bedoms larobocker for gymnasiet vara det material som kan ge en sa ratt-
visande och allmén bild som mojligt for det specifika syftet.

Vad galler urval har tillgdngen pa kallmaterial varit styrande. Det &r alltsa det material som
funnits tillgangligt via bibliotek som inte &r for geografiskt avlagsna som kunnat studeras. Det
ar dessutom inte alla historiebdcker som behandlar den tidsperiod och den geografiska plats
som &r av intresse for studien. Av tidsskal har inte heller alla historiebocker som anvants for
gymnasieundervisning som skulle kunna vara av intresse studerats. En nedslagsmetodik har
darfor fatt tillampas. Dock har fokus varit att forsoka fa ett brett urval for att kunna kartlagga
en slags helhetsbild av amnet. Kallmaterial har valts ut fran varje artionde fran och med 1950-
talet fram till 2020-talet for att kunna studera forandringar 6ver tid. Dessutom har kallmaterialet

en bredd vad galler aspekter som forfattare och bokforlag.
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5. Resultat

Nedan redovisas resultaten fran analysen av kéllmaterialet i kronologisk ordning.

5.1 Sovjetunionen eller Ryssland?

1 Allmdn historia for gymnasiet (1954) behandlas “den kommunistiska diktaturen i Sovjetun-
ionen” en hel del. Forst och framst beskrivs revolutionerna 1917 som en {6ljd av motgangarna
1 forsta vérldskriget vilka blottade tsarregimens inkompetens. Det beskrivs hur Vladimir Le-
nins idéer om att uppritta en proletariatets diktatur fick gehor bland massorna 1 stdderna och
hur Sovjetunionen dérfor uppstod. Pa landet beskrivs dock motstdndet vara starkt mot den nya
kommunistregimen till en borjan. Detta eftersom bolsjevikerna framst brydde sig om industri-
arbetarna 1 stiderna. De “vita” kontrarevolutionéra trupperna slot upp runtom i landet for att
sla ned revolutionen. De fick dven stdd frn utlandet, exempelvis av engelska och franska
trupper. Ett inbordeskrig uppstod alltsé, vilket de vita kom att férlora 1920 mot den roda ar-
mén. 1923 antogs forfattningen for den nya ryska staten, en sammanslutning av sovjetrepubli-
ker — Sovjetunionen. Endast det kommunistiska partiet var tillatet som hade full makt 6ver
staten. Inom partiet koncentrerades dessutom denna makt till en mindre grupp och pé sé vis

blev Sovjetstaten en totalitdr diktatur.®®

Vidare beskrivs det hur staten tog kontroll 6ver alla produktionsmedel, forst under inbordes-
kriget. Man forbjod all privat handel och endast staten fick dgna sig at utrikeshandel. Produkt-
ionen gick ner kraftigt som en foljd av detta samt pa grund av kriget i sig. Det berittas om att
en svar missvéxt drabbade Sovjetunionen 1921 vilket ledde till en hungersnéd som ska ha
skordat fem miljoner ménniskoliv. Efter inbordeskriget och svélten beslutade saledes Lenin
att mildra den kommunistiska néringspolitiken. Bonderna fick lov att behalla en del av vad de
producerade och enskild foretagsamhet fick forekomma i mindre skala. P4 grund av detta

4terhimtade sig ekonomin och 1926 var den igen lika stor som innan forsta virldskriget.%

35 Martin Bécklin et al, Allméan historia for gymnasiet, 3. uppl. Stockholm: Almgqvist & Wiksell, 1954, s. 360-362.
3% Martin Backlin et al 1954, s. 362-363.
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1924 dog Lenin och en bitter maktkamp inleddes mellan kommunistpartiets generalsekrete-
rare Lev Trotskij och huvudpersonen for denna studie — Stalin. Trotskij, likt Lenin, ville fort-
farande sprida en kommunistisk vérldsrevolution medan Stalin ville bygga upp socialismen
inom ett land. Stalin segrade och tog makten medan Trotskij blev landsforvisad. Nu ville Sta-
lin bygga upp den sovjetiska socialismen. Detta genom sina sa kallade femarsplaner med mé-
let att industrialisera Sovjetunionen och att kollektivisera jordbruket. Storbonder och foreta-

gare skulle bekiampas.®’

Foljaktligen redogors det for hur jordbruket omdanas”. Bonderna motsatte sig kollektivise-
ringen och gjorde valdsamt motstand. Militiren ryckte in i byarna och ménga bonder skicka-
des till arbetsldger 1 Sibirien. I boken beskrivs hindelsen som “det andra inbdrdeskriget”. Det
beskrivs hur manga bonder hellre forstérde sina redskap och slaktade sin boskap én att bli del
av kollektiven. D4 kollektiviseringen mer eller mindre hade genomdrivits 1940 hade de unge-
far 25 miljoner brukningsenheterna nu omvandlats till knappt en kvarts miljon kolchozer, kol-
lektiva jordbruk. Dessutom hade jordbruket mekaniserats, vilket frigjorde arbetskraft fran
jordbruket som nu i stillet kunde bli industriarbetare. Systemet med kolchozerna, de kollek-

tiva jordbruken, gjorde det dven enklare att kontrollera landsbygdsbefolkningen.®

Slutligen behandlas femérsplanerna och industrialiseringen mer ingdende. Man ville skapa
storforetag efter amerikansk forebild, om &n statliga sddana. Propagandan skildrade det vél-
stand industrin skulle féra med sig, &ven om det framst var den tunga industrin man satsade
pa. Att tillverka forbrukningsvaror fick védnta. En ny 6verklass av partiméin, industriledare och
intellektuella uppstod som var hogt avionade. Samtidigt var det tvangsarbetare, framst depor-
terande bonder eller politiska motstandare, som utgjorde sjdlva grunden till industria-
liseringen. Sammanfattningsvis beréttas det att femérsplanerna i mangt och mycket uppnéd-
des. ”Sovjetunionen blev ett av virldens frimsta industrilinder. Ddremot nidde man inte
fram till en samhéllsordning av den typ som Marx hade ansett skulle f6lja efter proletariatets
diktatur. I det socialistiska samhéllet skulle inte finnas nagra klasser och praktiskt taget inte

nigon statlig myndighet”.*°

37 Martin Backlin et al 1954, s. 363.
38 Martin Backlin et al 1954, s. 363.
39 Martin Backlin et al 1954, s. 363-364.
40 Martin Backlin et al 1954, s. 364.
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Texten ir till storsta delen vad Ammert hade kategoriserat som forklarande. Aven om den i
slutet mojligtvis antyder att det sovjetiska samhéllet inte direkt var nagon utopi ar texten i hu-
vudsak saklig. Nigra resonemang, analyser eller jamforelser framfors inte. Daremot laggs ett
valdigt stort fokus pé att forklara, det vill sdga att sitta saker i sitt sammanhang. Som det
framgér ovan ges en gedigen bakgrund till det sovjetiska projektet och det beskrivs 1 kronolo-
gisk ordning hur det ena leder till det andra. Hur forklaras di Holodomor? Aven om just be-
greppet Holodomor aldrig ndmns sa behandlas héndelsen i sig. Kontext som att staten ville ha
kontroll, bide dver produktionsmedlen och befolkningen, ges. Aven Stalins feméarsplaner och
idéer om att industrialisera landet for att uppna socialism inom ett land beskrivs. Det beskrivs
ocksa hur bonderna motsatte sig kollektiviseringen och hur staten ville bekdmpa storbonderna

(kulakerna), varav manga skickades till arbetsldgren i Sibirien.

Dock ndmns aldrig Ukraina som Stalin gick extra hart at. Dels dr det viktigt att ha 1 dtanke att,
som tidigare ndmnts, Robert Conquest kan sdgas ha satt i ging den vésterlandska Holodomor-
forskningen forst under 1980-talet. Att man inte anviander det begreppet ar alltsé dnnu inte alls
anmarkningsvart. Dock mérks dven det Goran Leths tidigare forskning kommit fram till 1 tex-
ten. ”’Sovjetunionen” och “Ryssland” tenderar att verka som synonymer d&ven om Sovjetun-
ionen bestod av flera republiker varav Ryssland var en av dem. Exempelvis star det i samma
stycke forst ”...att man skulle kunna bygga upp socialismen i e#t land, Ryssland” och sedan
”...grep han sig an med att forverkliga socialismen inom Sovjetunionen”.*! Méjligtvis blir det
svart att tinka i termer av folkmord om dessa distinktioner inte &r tydliga. Att en tidigare svélt
uppstod 1921 pépekas, men inte Holodomor 1932-33. Dock framgar det tydligt att hdndelsen
1 allra hogsta grad var politiskt motiverad och idédriven nir kollektiviseringen beskrivs. Det
papekas dven att Stalins idéer som sddana kravde ménga offer. Idéerna framstélls hursomhelst

1 viss grad snarare som inkompetenta dn som illasinnade.

41 Martin Backlin et al 1954, s. 363.
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5.2 Sovjetunionen som gor stora framsteg

Aven i Allmdin historia for gymnasiet (1962) behandlas uppkomsten av Sovjetstaten pa ett lik-
nande sétt som i Allmdn historia for gymnasiet (1954) i kronologisk ordning: motgéngarna for
Ryssland under forsta virldskriget, revolutionerna, Lenin och sa vidare. Det beskrivs hur bol-
sjevikerna ville omdana samhéllet dels organisatoriskt, men framfor allt socialt och ekono-
miskt. De tidigare ledande samhéllsklasserna gick under genom avréttningar, landsflykt, nod
och svilt. Ekonomin socialiserades pa sikt fullstindigt.*? Vidare beskrivs det hur samhéllet
skérptes vid Lenins dod och Stalins dvertagande av makten. Metoderna for att omdana sam-
hillet blev hardare och mer konsekventa, speciellt efter att han hade utmandvrerat eller likvi-
derat sina meningsmotstandare, bland annat Trotskij som fick fly landet. Stalin skérpte statens
monopol dver utrikeshandeln och inrikeshandeln togs helt och héllet dver av statsdvervakade

konsumtionsforeningar.*®

Vidare forklaras det hur bondernas jord slogs ihop till kollektiva jordbruk vilka ocksé kontrol-
lerades av staten. Under kollektiviseringen tvangsforflyttades eller likviderades ett stort antal
storbonder, kulaker. For att genomftra socialiseringen och stirka statskontrollen blev detta ett
av bolsjevikernas huvudmal for att snabbt kunna modernisera Sovjetunionen frdn den tidigare
ryska, ganska efterblivna ekonomin till en framstdende industristat. Pa sé vis skulle arbetslos-
heten minska och man skulle mer effektivt kunna utnyttja sina naturtillgdngar. For detta be-
hovdes Stalins femérsplaner, planer som skulle 6ka produktionen inom jordbruk och industri
och dessutom effektivisera transportvisendet, nagot som var viktigt inom ett sa stort land som
Sovjetunionen. Aven om den ryska produktionsstatistiken inte #r helt siiker 4r det helt klart att
Sovjetunionen utvecklades utomordentligt snabbt ekonomiskt.** Detta var sannerligen en in-
dustriell revolution. ”Nya gruvor har upptagits, stora kraftstationer har byggts, nya landsvi-
gar, jarnvégar och kanaler har anlagts, jdrnhanteringens, maskinindustriens och den ovriga

‘tunga’ industriens tillverkningsvirde har dkats enormt”.4°

42 Ernst Soderlund & Ivar Seth, Allman historia for gymnasiet, 2. uppl. Stockholm: Svenska bokfarlaget Bonni-
ers, 1962, s. 427-430.

43 Ernst Séderlund & Ivar Seth 1962, s. 430.
4 Ernst Séderlund & Ivar Seth 1962, s. 430—431.
45 Ernst Séderlund & Ivar Seth 1962, s. 431-432.

18



Sedan jaimfors de sovjetiska metoderna som anvindes for att omdana samhillet ekonomiskt
och socialt med hur man tog sig an motsvarande processer 1 Vésterlandet. Den mest avgo-
rande skillnaden ar den extremt harda statsovervakningen och uppfattningen att det &r ett brott
att inte ge sitt allt for att bidra till att utveckla samhéllet enligt de planer som skulle f6ljas. Pé
grund av detta har den sovjetiska individen inte alls fatt samma utrymme som i vist. Indivi-
den skulle anpassa sig efter samhéllets intressen, annars straffades man hart. Som exempel
ndmns alla de miljontals tvangsarbetare som rekryterades. I andra avseenden menar man dock
att Sovjetunionen och Visterlandet var mer lika, da under Stalins industrialisering. Detta ef-
tersom Stalin ersatte Lenins princip om lika 16n for alla mot 16n efter arbetsprestationens kva-
litet. P& grund av detta infordes exempelvis ackordsloner och vissa foretagsledare kunde

uppna mycket hoga inkomster.*®

Denna text dr ocksa till stor del forklarande med en kronologisk férklaring av Sovjetunionen
dar det ena leder till det andra, hidndelserna sitts i ett sammanhang. Mot slutet blir den dven
reflekterande eller analyserande vilket framgér ovan. I och med den reflekterande och analy-
serande delen blir d&ven texten mdjligtvis lite normativ eftersom det framgar ett budskap om
en hogre politisk kompetens 1 vést. Vad géller Holodomor beskrivs det inte heller hdr med den
termen vilket, aterigen, inte ar sa mérkligt. Dock behandlas hdndelsen. Kollektiviseringen och
bondernas motstand beskrivs. Att kulakerna tvangsforflyttades eller likviderades namns, dock
inte vilka laga krav det var for att klassas som kulak. Modernisering, industrialisering, sociali-

sering och en starkare statskontroll ges som kontext till hindelsen.

Samtidigt som man behandlar mycket hemskheter och 6vergrepp lagger man dessutom stort
fokus vid att lyfta mer “’positiva” aspekter vad giller utbyggnaden av infrastruktur och indust-
rialiseringens framgangar. Goran Leths andra teori om stereotypen av Sovjetunionen som hela
tiden gjorde stora framsteg tycks gora sig synlig hér, &ven om det senare framgar att vist dnda
var “’béttre”. Inte heller hir ndmns Ukraina. Visserligen rér man inte direkt ithop Sovjetun-
ionen/Ryssland men man belyser inte heller de andra republikerna och alla de nationaliteterna
som fanns bland den sovjetiska befolkningen. Moderniseringen av jordbruket jamfors exklu-
sivt med det tidigare ryska mer efterblivna jordbrukssamhillet. Aterigen blir det d4 kanske
svart att forestilla sig ett folkmord.

46 Ernst Soderlund & Ivar Seth 1962, s. 432.
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5.3 Det tysta 70-talet

| Historia for gymnasiet Arskurs 3 Hum-Sh Del 1 (1970) behandlas Sovjetunionen inte pa
samma kronologiska sitt som i de tidigare ldrobdckerna. I kapitlet om Osteuropa behandlas
“avstaliniseringen”. Forst och framst beréttas det om det tal som holls pa det kommunistiska
partiets 20:e partikongress i Moskva 1956 av davarande partiledare Nikita Chrustjev. I talet
riktades kritik mot den nu avlidne Stalins tidigare terrorstyre — massavrattningarna, deportat-
ionerna, tortyren, laglosheten. Det beskrivs hur Chrustjev genom att belysa detta ville slita
sonder den personkult Stalin byggt upp. Chrustjev lyckades och avstaliniseringen av Sov-
jetunionen inleddes. ’Bilderna av Stalin revs ner fran viggarna, statyerna av honom krossa-
des, och hans balsamerade kropp fordes efter en tid bort fran mausoleet vid Roda Torget, dér

den legat vid Lenins sida”.%’

Diérpa beskrivs det hur Chrustjevs maktdvertagande och den avstalinisering han genomforde
signalerade nya tongdngar, en ny orientering 1 politiken. Som exempel ndmns att det tidigare
envéldet under Stalin ersattes med ett kollektivt ledarskap. Man satte stopp for masshiktning-
arna och massdeportationerna. Sakta men sikert borjade man dven fokusera pa att producera
konsumtionsvaror vilket innebar att levnadsstandarden steg. Stalins tidigare industrialisering,
med fokus pé den tunga industrin, ges som bakgrund. Aven den beskrivs i riitt positiva orda-
lag. Naringslivet hade utvecklats snabbt och levnadsstandarden hade dven da stigit. Det
ndmns att jordbruksproduktiviteten dock var l1ag efter Stalins tid 1 jimforelse med véstvérlden.
Dartill redogdrs det for en ideologisk nyansering 1 och med avstaliniseringen. Den kommun-
istiska revolutionen kunde nu tdnkas genomforas pa parlamentarisk vig 1 andra ldnder, alltsa
demokratiskt. Chrustjev kunde ocksa ténka sig en fredlig samlevnad med de kapitalistiska
samhillena. Kraftmétningen behdvde inte avgoras i virldskrig utan i stéllet kunde man tévla
fredligt med varandra sida vid sida. Eftersom kommunismen var dverldgsen skulle den dndé

segra.*®

47 Tvan Borg et al, Historia for gymnasiet Arskurs 3 Hum-Sh Del 1, 2. uppl. Stockholm: Liromedelsforlagen:
Svenska bokforlaget, 1970, s. 96.

%8 Ivan Borg et al 1970, s. 96-97.
20



Texten ér till skillnad fran de tidigare inte sarskilt forklarande, utan mer konstaterande. Man
borjar med Chrustjevs maktovertagande och gér inte sérskilt noga igenom vad som hént innan
i Sovjetunionen. Texten &r till viss till reflekterande eller analyserande eftersom man jamfor
Ost och vist. Mojligtvis tycks dven ett normativt budskap dolja sig i texten. Vi ska blicka
framat vad gillet Sovjetunionen. Aven om man inte helt kringgar de 6vergrepp som skedde i
Sovjetunionen gér man inte heller in i detalj eller ger nagra direkta exempel. Holodomor, eller
kollektiviseringen av jordbruket, behandlas alltsa inte. I stdllet skildras Sovjetunionen som att
visserligen ha haft ett morkt forflutet men att 1 och med Chrustjevs dvertagande av makten
och den avstalinisering som genomdrevs blev allt dntligen bra i Sovjetunionen. Problemen
tycks sopas under mattan. Som tidigare nimnts var det kanske framst under 1960-talet (senare
delen) och framfor allt under 1970-talet det blaste harda vénstervindar i Sverige och kanske i
synnerhet d& en del kunde sympatisera med Sovjetunionen. Blev det mojligtvis darfor for
kinsligt att ga for hdrt at Sovjetunionen? I stéillet verkar man alltsa fokusera pa det nya och

det béttre, den hoppfulla framtiden.

5.4 En fantastisk utveckling — till ett hogt pris

| Forntid till nutid: Historia for gymnasieskolan. 2 (1983) blir det aterigen viktigare att krono-
logiskt skildra Sovjetunionens uppkomst. Tiden innan Stalin beskrivs nu aterigen pa ett lik-
nande satt som under 1950- och 60-talen.*® Darefter beskrivs den maktkamp Stalin vann efter
Lenins dod. Huvudmotstandaren Trotskij tyckte att man framover fick rakna med asiktsskill-
nader inom kommunistpartiet och motsatte sig inte heller att det skulle kunna finnas fler par-
tier. Lenins tidigare idé om att verka for den kommande vérldsrevolutionen var ocksa viktig
for Trotskij. Han uteslots dock ur partiet och fick fly landet. 1940 blev han mérdad i Mexiko,
antagligen pa order av Stalin. Med Stalin vid makten utvecklades Sovjetunionen i en annan
riktning.>® “Han beslét sig for att med alla medel socialisera Ryssland totalt, utan hiinsyn till

omvirlden”.%!

49 Sven Samuelsson & Lars Hildingson, Forntid till nutid: Historia for gymnasieskolan. 2, Stockholm: Natur och
Kultur, 1983, s. 345-348.

%0 Sven Samuelsson & Lars Hildingson 1983, s. 348-349.

51 Sven Samuelsson & Lars Hildingson 1983, s. 349.
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Efter att ha gjort sig av med de partikamrater som inte var tillrackligt lojala hade Stalin skapat
sin personliga diktatur och han satte i gang med att kollektivisera jordbruket. Bénderna som
motsatte sig kollektiviseringen forsvann plétsligt. Antingen avrattades de eller sa skickades de
som slavarbetare till Sibirien. Stalin genomdrev en fantastisk utveckling — till ett hogt pris”.
Resultaten var imponerande. Alla produktionsmedel 6vergick till staten och produktionen
styrdes centralt efter Stalins femarsplaner. For att hoja arbetsprestationen inférde man 16n ef-
ter arbetsprestation vilket medforde att 16neskillnaderna arbetare emellan kunde vara avse-
varda. Samtidigt blev skolan mindre demokratisk och i stéllet hart disciplinerad. Fokus lades
pa att ge eleverna grundlaggande fardigheter i lasning, skrivning och matematik samt att lara
ut faktakunskaper. Elevernas prestation avgjorde om de kunde lasa vidare. Pa sa vis kunde
man vaska fram tekniska begavningar som blev viktiga for att utveckla Sovjetunionen till en
ledande industristat och supermakt. Utvecklingen hade som sagt dock ett hogt pris. Miljontals
manniskor offrades pa vagen och medborgarna saknade helt grundlaggande demokratiska rat-
tigheter. Slutligen namns ocksa att Sovjetunionen visserligen gick segrande ur andra varlds-

kriget, men pa bekostnaden av ca 20 miljoner sovjetiska medborgares liv.>?

Som sagt skildras, likt under 1950- och 60-talen, den sovjetiska historien kronologisk. Texten
ar nu mer forklarande an under 1970-talet. Aven har finns tecken pé att distinktionen mellan
Sovjetunionen och Ryssland inte verkar helt klar. Som ovan ndmns beréttas det att Stalin be-
slot sig for att med alla medel socialisera Ryssland totalt”® fastan Stalin var ledare for hela
Sovjetunionen, vilken utgjordes av fler republiker &n endast Ryssland. Aven bilden av Sov-
jetunionen som gjorde stora framsteg skildras. Dock framgar samtidigt ett mer normativt bud-
skap kring utvecklingen an under 1960-talet eftersom man understryker mer noggrant till vil-
ket enormt pris, i manniskoliv, detta genomfdrdes. Robert Conquests bok The Harvest of Sor-
row: Soviet Collectivization and the Terror-Famine (som vanligtvis ses som startskottet pa
Holodomorforskningen i vist) utgavs 1986, tre ar efter Forntid till nutid: Historia for gym-
nasieskolan. 2. Riktigt an bor man alltsd inte forvanta sig att begreppet Holodomor anvands.
Dock skildras aterigen kollektiviseringen av jordbruket. Det namns aterigen att bonderna

gjorde motstand och att manga avrattades eller skickades till arbetslager, men inte svalten.

52 Sven Samuelsson & Lars Hildingson 1983, s. 349.
53 Sven Samuelsson & Lars Hildingson 1983, s. 349.
54 Robert Conquest 1986.
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5.5 Landsbygden drabbades av hungersndd

| Manniskan genom tiderna — Historia for gymnasiet; A-kursen (1997) verkar det ske ett ge-
nombrott. Har redogdrs annu en gang Sovjetunionens historia kronologiskt vad géller dess
uppkomst och utveckling pa ett liknande satt som i tidigare bocker.> Vidare behandlas makt-
kampen mellan Stalin och Trotskij efter Lenins dod 1924. Stalin vann och Trotskij flydde lan-
det. Senare blev han mordad i Mexiko 1940 pa order av Stalin. Nar detta namnts i tidigare
texter som studerats har det beskrivits som att det antagligen var Stalin som beordrade mor-
det. Har, & andra sidan, presenteras det kort och gott som att det var det som hande (en intres-
sant detalj). Fortsattningsvis beréattas det om hur Stalin ville férvandla Sovjetunionen till en
modern industristat. “Kapital och arbetskraft tog han fran jordbruket. All jord forstatligades

och sammanfordes i stora odlingsenheter, s k kolchoser”.%

Detta medforde att jordbruket kunde mekaniseras vilket 6kade avkastningen och saledes
minskade antalet jordbruksarbetare. Det som producerades gick till staten som kunde expor-
tera varorna med god fortjanst. Bonderna reagerade dock valdsamt mot kollektiviseringen.
Vissa slaktade hellre sina djur och forstorde grodorna an att ga med pa omstéllningen. Stalins
svar var att skicka in trupper som skickade bonderna till arbetsléger i Sibirien. De som blev
kvar tvingades att arbeta i kolchozerna, berévade fran sin frihet och arbetslust. Pa grund av
detta sjonk produktionen kraftigt och dessutom skickades jordbruksprodukterna framst till

staderna. Landsbygden drabbades darfor av hungersnod. Omkring atta miljoner dog.’

Darefter behandlas femarsplanerna utifran vilka industrin skulle byggas upp. Den forsta
femarsplanen (1928-32) tog sikte pa gruvindustrin, kraftforsorjningen och 6vrig tung industri.
For detta byggde man upp enorma anlaggningar utan att ta hansyn till miljon. De féljande
femarsplanerna kom ocksa att prioritera den tunga industrin och konsumtionsvaruindustrin
fick véanta. Dérav forvandlades Sovjetunionen till ett industriland vars produktionskraft var i

nivd med USA och Tyskland. Dock férblev levnadsstandarden 1ag for de flesta.>®

% Karin Skrutkowska et al, Manniskan genom tiderna — Historia for gymnasiet; A-kursen, 1:3 uppl. Stockholm:
Natur och Kultur, 1997, s. 264-266.

% Karin Skrutkowska 1997, s. 267.
5" Karin Skrutkowska 1997, s. 267.
%8 Karin Skrutkowska 1997, s. 267.
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Slutligen namns aven den foljande terrorn da en rad partimedlemmar stélldes infor ratta ef-
tersom de bland annat anklagades for att ha planerat att morda Stalin samt att ha haft kontakt
med den tyska hemliga polisen. Efter att ha fatt samtliga att erkénna avréattades de. Ytterligare
utrensningar bland eliten inom administrationen, partiet och militaren féljde. Aven har namns
det tal Chrustjev holl 1956 dar han belyste 6vergreppen som utférdes under Stalins styre med

syftet att bryta ned den personkult han hade byggt upp.>®

Texten &r till storsta delen forklarande. Sovjetunionens uppkomst och utveckling skildras kro-
nologiskt. Det ena leder till det andra, handelserna kopplas ihop i ett storre sammanhang. Vad
galler Holodomor sa behandlas inte bara kollektiviseringen som sadan, utan dven svélten som
uppstod hér. Det berattas om hur maten som producerades framst skickades till staderna dar
industrialiseringen skulle ta fart och hur mycket dven exporterades for att fa in utlandsk va-
luta. Troligen kan detta ha att géra med att forskningen om Holodomor nu satt i gang pa rik-
tigt i vast. Daremot namns inte Ukraina specifikt och handelsen skildras inte uttalat som nagot
folkmord. Aven om Sovjetunionen och Ryssland eller sovjeter och ryssar inte rors ihop
namns inte heller nagot om den sovjetiska befolkningens mangfald. Kanske blir det aterigen
svart att forestalla sig att en viss folkgrupp i ett visst omrade utsétts extra hart i en sadan fram-
stéllning? I tidigare texter har det ndmnts att Stalin ville utrota kulakerna (storbénderna), dock
utan att nimna att kraven var valdigt ldga for att klassas som en vilket innebar att ’kulak™ i
sjélva verket blev synonymt med en bonde som motsatte sig kollektiviseringen. I den hér tex-

ten namns inget om kulakerna alls vilket kan vara vart att notera.

5.6 Sovjetunionen var mer &n Ryssland

”Till de fa ldnder som inte ens for en kortare tid var en fungerande demokrati horde Ryss-
land”.%° S4 inleds avsnittet om “det kommunistiska Sovjetunionen” Epos 1b (2000). Aterigen
tycks Ryssland fungera som en synonym for Sovjetunionen, dock pa ett annat satt vilket kom-
mer markas en bit in i texten. Forst forklarar man att tanken med bildandet av Sovjetunionen
var att det skulle bli en folkets och arbetarnas stat. Socialismens principer: det gemensamma

dgandet och en radikal ekonomisk och social jamlikhet skulle réada.®*

% Karin Skrutkowska 1997, s. 268.
%0 Robert Sandberg et al, Epos 1b, Stockholm: Liber, 2000, s. 233.
61 Robert Sandberg et al 2000, s. 233.
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Dock kom makten att ligga i handerna pa kommunistpartiet. Med Lenin i spetsen kom det nya
styret alltmer att likna den gamla ryska tsarregimen. Makten lag i Moskva. De 6vriga region-
erna av det enorma Sovjetunionen hade lite att sdga till om. For att uppratthalla sin makt till-
lampade kommunisterna den gamla tsarregimens metoder: inskrankningar i yttrande- och
pressfrinet, summariska domstolsforfarande, en fruktad hemlig polis, deportationer och avrétt-
ningar. Tanken var att produktionsmedlen skulle forstatligas men efter en hungersnéd 1922
aterinforde Lenin delvis privat &gande inom vissa jordbruk. I och med att Lenin dog och att
Stalin tog Gver 1929 socialiserades jorden dock ater pa nytt, denna gang med brutala medel.
Manga av de ryska bonderna som var sjalvagande maérdades eller skickades till Sibirien. Vi-
dare fortsatte Stalin att genomfdra politiska utrensningar under 1930-talet dar hundratusentals
manniskor avrattades. Manga fler tvangsforflyttades till arbetslager i Sibirien. Detta utfordes
av den sovjetiska hemliga polisen som senare kallades KGB. Den hade manga likheter med
den tidigare hemliga polisen under tsartiden. Hur som helst innebar Stalins dvertagande av
makten en ekonomisk framgang for landet. Genom femarsplanerna forvandlades Sovjetun-

ionen pa tio &r till en industristat som véxte stadigt.®?

Texten &r forklarande, om &n i mer komprimerat format jamfort med tidigare texter dar den
sovjetiska historien forklaras kronologiskt. Tiden fram till ”Stalintiden” behandlas rétt hastigt
och i generella termer. Texten innehaller dven reflekterande eller analyserande delar eftersom
Sovjetunionen jamfors med Tsarryssland, framfor allt vad géller maktutévningen. Dartill
framgar ett normativt budskap kring detta. Sovjetunionen var odemokratisk och i praktiken
rétt likt det tidigare tsarstyret eftersom det endast var eliten i Moskva som styrde medan de
andra delarna av landet inte hade mycket att séga till om. Trots att Sovjetunionen bendmns
som “Ryssland” belyser man alltsa att Sovjetunionen var mer @n sd. Att ”Ryssland” anvénds
verkar har alltsd snarare anvandas for att syfta till makten, dar besluten fattades snarare &n till
Sovjetunionen som sddan. Diaremot anvédnds “ryssar” som en direkt synonym till ”sovjeter”
nar behandlingen av bénderna under kollektiviseringen tas upp. Vad géller Holodomor be-
handlas alltsa kollektiviseringen av jordbruket och det namns att manga bonder mordades el-

ler skickades till arbetslager. Dock ndmns nu inte svélten som uppstod som i texten innan.

62 Robert Sandberg et al 2000, s. 233.
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5.7 ”Kulakerna” var simpla smabdnder

I Alla tiders historia Maxi, (2010) far den sovjetiska historien ritt mycket utrymme. Tiden
fram till perioden som dr av sérskilt intresse for den héar studien beskrivs pa ett liknande sétt
som i tidigare exempel, men mer utférligt #n under 2000-talet.® Aven hir redogdrs det alltsa
for Sovjetunionens historia kronologiskt och Holodomor, &ven om termen inte anvands, far ett
eget avsnitt i boken: ”Kollektivisering och terror”. I linje med den forsta lanserade feméarspla-
nen borjade man sla ihop jordbruken till kollektiva kolchozer. Detta skedde under tvang ef-
tersom bonderna var tvungna att ge upp sina gardar for att kollektiviseringen skulle genomfo-
ras. Omstdllningen skulle ske for att kunna effektivisera jordbruket sé att arbetskraft kunde
frigoras till den nya industrin och for att kunna {f6rsorja befolkningen i stiderna. Dessutom
sag Stalin bonderna som konservativa smékapitalister vilka darfor utgjorde ett hot mot stats-
ideologin. Han gav darfor ordern till sina partiarbetare att kulakerna, storbonderna skulle lik-
videras som klass. Som en f6ljd svalt ménga av bonderna ihjdl medan andra deporterades till
arbetsldger eller helt enkelt avrittades. Bland dessa miljontals bonder var dock de flesta

egentligen vanliga smabonder.%*

For att illustrera hur kollektiviseringen gick till 1 praktiken har man 1 boken citerat ett utdrag
ur Viktor Kravtjenkos Jag valde friheten - En sovjetimbetsmans personliga och politiska upp-
levelser som tidigare ndmnts i den hér studien: ”Runt omkring stod upprorda grupper. Kvin-
nor grit. *Vad hdnder?’, frigade jag konstapeln. ’Ytterligare en razzia bland kulakerna’, sva-
rade han. ’Det tycks som om det hir smutsiga jobbet aldrig vill ta slut’. En stor folkmassa
samlades utanfor byggnaden. Ett antal kvinnor och barn grét hysteriskt och ropade namnen pa
sina mén och fader. Det var som en mardrom. I bakgrunden, vaktade av soldater med dragna
pistoler, stod omkring 20 bonder, unga och gamla, med bylten pa ryggen. Ndgra av dem grét.
Sa det har ar likvideringen av kulakerna som klass. En del simpla smibonder slitna frén sin
hembygds jord, berdvade alla sina virdsliga d4godelar och forda till ndgot avldgset sdgverk el-
ler bevattningsanldggning”. Viktigt att notera hér &r att man 1 ldroboken skriver att det var sd
hir Kravtjenko berittade “hur det gick nir en rysk by skulle kollektiviseras™.®® Kravtjenko var
dock utskickad till Dnjepropetrovsk-distriktet i Ukraina vilket han skriver i sin bok.

83 Hans Almgren et al, Alla tiders historia Maxi, 2:3. uppl. Malmo: Gleerups, 2010, s. 414-417.
84 Hans Almgren et al 2010, s. 418.
8 Hans Almgren et al 2010, s. 418.
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Vidare ndmns det att Stalin vid Jaltakonferensen pa Krim 1945 ska ha beréttat for Storbritan-
niens dédvarande premidrminister Winston Churchill att den kollektivisering han genomdrivit
hade skordat tio miljoner ménniskoliv. Samtidigt under 1930-talet blev Sovjetunionen ocksa
en alltmer totalitér polisstat praglad av stdndiga utrensningar och tvangsforflyttningar till ar-
betsldgren i Sibirien. Det understryks att den snabba industrialiseringen av Sovjetunionen
kunde genomforas med hjilp av tvangsarbetare som stindigt dvervakades. Slutligen behand-
las ocksé kvinnornas roll i Sovjetunionen. Det beskrivs som att Sovjetunionen visserligen
blev ett mer jamstéllt samhille 4n det tidigare Ryssland. Det blev enklare att fa skilsméssa och
abort samtidigt som kvinnor nu fick méjligheten att utbilda sig. Detta medforde att kvinnor
kunde fi hdgre uppsatta jobb. A andra sidan innebar det att kvinnorna nu fick mer slitsamma
jobb samtidigt som de hade ett stort ansvar for hemmet och barnen. Resultatet blev alltsa ett

dubbelarbete for manga kvinnor.®®

Texten ér forklarande och Sovjetunionen far en hel del utrymme. Mot slutet tillkommer dven
mer reflekterande beskrivningar av de sovjetiska kvinnornas roll. Detta sdger mojligen ocksa
nagot om att det blivit av storre intresse hur den sovjetiska befolkningens liv sag ut, inte bara
hur landet i sin helhet utvecklades. Individen blir viktigare. Efter en gedigen bakgrund far kol-
lektiviseringen av jordbruket och dess foljder ett eget avsnitt. I och med att man dels under-
stryker till vilket enormt pris Sovjetunionen industrialiserades och att man hér lagger vikt vid
att skildra hur kollektiviseringen gick till 1 praktiken framgér dven ett normativt budskap.
Verkligheten blottas. Forst i denna text redogors det for vilka “kulakerna” egentligen var, inte
bara vad de sades vara fran sovjetiskt hall. For att lasaren pa ett djupare plan ska kunna sétta
sig in 1 vad som hidnde citerar man Kravtjenkos skildringar av vad han bevittnade. Daremot
skriver man att hans vittnesmél skildrade en rysk by vilket inte &r fallet. Kravtjenko var i en
ukrainsk by. Aterigen verkar det alltsd bli rorigt med de olika republikerna och national-
iteterna 1 Sovjetunionen och allt klumpas thop som ryskt. Ukraina ndmns alltsd inte och Ho-
lodomor skildras inte heller med det begreppet eller som ett folkmord. Dock vittnar hanvis-
ningen till Kravtjenko om att handelserna kring Holodomor tycks ha kommit upp till ytan i

viss méan 1 de svenska laromedelsbockerna.

% Hans Almgren et al 2010, s. 418.
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5.8 Kollektiviseringen véckte sarskilt stort motstand i Ukraina

Perspektiv pa historien — 50 podng (2021) ger ocksa Sovjetunionen mycket utrymme, framfor
allt med fokus pa Stalins styre. Forst och framst beskrivs uppkomsten av Sovjetunionen:
forsta varldskriget som ledde till revolutionerna, idéerna, inbordeskriget, Stalins maktoverta-
gande.®’ Sedan berittas det om hur det sovjetiska samhillet omvandlades under Stalin, nigot
som kan betecknas som en slags “andra revolution”. ”Revolutionen” innebar att jordbruket
skulle kollektiviseras. Man tvingade bonderna i byarna att sla ihop gérdarna till nya storjord-
bruk, kolchozer. P4 detta vis skulle jordbruket effektiviseras si att man kunde fa loss arbets-
kraft till den industrialisering man ville genomfora. Detta skulle g fort och femarsplanerna
skulle foljas. Det var alltsd i Moskva man bestdmde hur mycket man skulle producera av de
varor som skulle tillverkas och hur ravaror och arbetare skulle anvindas. Omvirlden hidpnade

over i vilken takt allt skedde.®®

De minskliga kostnaderna var dock enorma. ”Kollektiviseringen av jorden vickte stort mot-
stand, sdrskilt 1 de bordiga jordbruksdistrikten 1 Ukraina. Manga bonder slaktade hellre sina
djur @n ldmnade dem till kollektivet, vilket medforde att antalet kor och svin halverades
1929-1933. Trots de katastrofala forhallandena inom jordbruket pressade regeringen upp
spannmalsexporten till det dubbla for att fa pengar till de importvaror som behdvdes for indu-
strins utbyggnad. Resultatet blev en hungersnod 1932-33 som berdknas ha tagit sex miljoner
liv, framfor allt bonder som tvingats limna ifran sig sina skordar”.%° Anda fanns ett visst stod
for Stalin pa sina hall 1 Sovjetunionen. Manga kénde sig stolta 6ver landets snabba industria-
lisering och dess resultat. Dessa slot upp bakom kommunismen med hoppet om en béttre
framtid. Stalin visades upp som en nationens fader i partipropagandan och krisen som drabbat
de kapitalistiska landerna framhdlls. For de som inte var sa fortjusta i Stalin vilade hans makt
1 stillet pa riadslan for honom. Samtidigt som landet industrialiserades 6kade ndmligen for-

trycket.”

67 Lars Nystrom et al, Perspektiv pa historien — 50 poang, 2:1 uppl. Malmo: Gleerups, 2021, s. 166.
8 Lars Nystrom 2021, s. 167.
89 Lars Nystrom 2021, s. 167.
70 Lars Nystrom 2021, s. 167-168.
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Detta illustreras med ”Moskvaprocesserna och Gulag” (arbetslagren). 1936 inleddes en serie
rattegdngar som fick stor uppmérksamhet utanfér Sovjetunionen. Néastan hela kommunistpar-
tiets tidigare ledning fick sin dodsdom anklagade for forrdderi. Hundratusentals andra parti-
medlemmar fangslades eller avrittades. Pa sa vis skapade Stalin ett slags nytt parti, bestdende
av de som var honom mest lojala. Samtidigt hade enorma system av tvangsarbetslidger byggts
upp inom landet for att kunna genomfora industrialiseringen. Arbetslagrens villkor kunde se

lite olika ut i olika delar av landet.”?

Som virst var det i dstra Sibirien. Dar dog méangder av
fangar av kold, svilt eller for att de arbetade ihjil sig. Matransonerna var ldga, en bit brod och
en portion soppa kokt pa rester av kott eller fisk. Klarade man inte av att arbeta hart nog hal-
verades ransonen. Man fick klara sig med de kldder man hade nér man fdngades eller ta over
kladerna fran de som dog. Brot man mot nagra regler avrittades man eller domdes till sarskilt

hért straffarbete, nigot som vildigt fa dverlevde.’

Slutligen framf6rs en intressant reflektion under rubriken “Ett alternativ till kapitalismen?”’:
”Idag stér det klart att det sovjetiska samhillsexperimentet utgjorde ett av 1900-talets stora
brott mot manskligheten. En del av sanningen om detta nadde tidigt ut genom vittnesmal fran
flyktingar och uppmérksamma besdkare som genomskadade partiets propaganda. Men den
fulla omfattningen och brutaliteten i Stalintidens terror var linge okénd for omvérlden. Den
enorma tillvdxten 1 Sovjetunionen kunde istillet ge intryck av kraft och vitalitet, séarskilt 1
jamforelse med den kris som préglade landerna i véast. Pa sa vis kunde kommunismen framsta
som ett alternativ till kapitalismen, lockande for somliga, hotfullt och skrammande for

andra”.”

Texten ér forklarande vad géller behandlingen av Sovjetunionens uppkomst. Stalintiden a
andra sidan fr dels mer utrymme och ett mer normativt budskap framgar. Detta genom att
mer detaljerat beskriva dels hdandelserna kring Holodomor, men fram f6r allt hur villkoren sag
ut i arbetsligren. Aterigen blir individens verklighet av storre intresse i den hir texten. Vad
giller Holodomor ndmns hér dntligen hur man gick extra hért &t Ukraina under kollektivise-
ringen. Forst nu verkar man alltsd ha kommit till insikten, eller atminstone valt att belysa, att

Sovjetunionen bestod av flera republiker. Allt var inte ryskt. Alla var inte ryssar.

1 Lars Nystrom 2021, s. 168.
72 Lars Nystrom 2021, s. 169.
73 Lars Nystrom 2021, s. 170.
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Texten avslutas ocksd med en reflekterande del som dr sirskilt intressant. Har verkar man nés-
tan ursdkta sig for att mycket av de brutala 6vergreppen som priaglade Sovjetunionen tidigare
uppmirksammats aningen bristfalligt. I tidigare texter har visserligen en del ndmnts, men det
ar inte alltid sa vérst detaljerat, framfor allt vad géller hur livet sdg ut for de som drabbades.
Det ndmns att bilden av Sovjetunionen som gor stora framsteg, som uttryckts i tidigare
material, linge kunde sté i vdgen for en djupare insikt om vad som hidnde bakom kulisserna.
Det passade inte in i bilden. Det ska dock ndmnas att kunskapen lange funnits dir vad géaller
Holodomor samt andra 6vergrepp. Exempelvis Kravtjenkos skildringar utgavs forst 1946 pa
engelska och den vésterldndska forskningen om Holodomor hade pagatt ett bra tag innan Per-
spektiv pd historien — 50 pocing (2021) gavs ut. Aven om begreppet Holodomor inte anvinds i
boken och hindelsen inte uttryckligen beskrivs som ett folkmord anvands begreppet brott mot

manskligheten om alla de 6vergrepp som priglade Sovjetunionen.

6. Diskussion

Vad kan da sagas om Holodomors plats i den svenska historiekulturen? Ingen av texterna an-
vander begreppet eller beskriver handelsen explicit som ett folkmord. De flesta behandlar inte
ens svalten. Speciellt i de tidigare texterna blir stereotyperna om Sovjetunionen som en syno-
nym till Ryssland och bilden om Sovjetunionen som gor hédpnadsvackande framsteg tydliga.
Som tidigare namnts blir det kanske svart att forestalla sig ett folkmord om man ser alla sov-
jeter som ryssar. Skillnaderna i ménniskors upplevelse av det sovjetiska projektet kopplat till
vilket ursprung man hade blir alltsa inte synliga. Vad galler bilden av Sovjetunionen som
gjorde stora framsteg verkar det ocksa ligga en del i Leths teori. Speciellt i Allmcin historia for
gvmnasiet (1962) mirks det att de imponerande resultaten av den sovjetiska industria-
liseringen till viss del dverskuggade hur den snabba industrialiseringen faktiskt var majlig.
Man bortser inte helt frdn 6vergreppen men tycks vara mer fascinerad av de stora framstegen.
Sérskilt i Historia for gymnasiet Arskurs 3 Hum-Sh Del 1 (1970) far Lundell beligg for sin
forklaringsmodell. Under 1970-talet verkar det bli lite vél kénsligt att fordjupa sig for mycket
om vad som faktiskt hinde i Sovjetunionen. Man ndmner kort att Sovjetunionen visserligen
bér pa ett morkt forflutet men det var da. Framtiden ser dock ljus ut. Méjligtvis dr det hér rele-
vant att tala om ett icke-bruk av historien. Aven i andra texter verkar det som att Sovjetunion-
ens eller Stalins politik snarare framstills som inkompetent dn som illasinnad. Det framgér
inte alltid att det fanns ndgot rent ondskefullt uppsét med i bilden som det vanligtvis rétt tyd-

ligt framgér vad géller exempelvis Nazitysklands historia med Hitler i spetsen.
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Det blir ocksé intressant att titta nirmare pa hur texterna framstélls kopplat till Ammerts kate-
goriseringar. De flesta texter som behandlar Sovjetunionen gor det i en kronologisk ordning
med en forklarande framstillning. D4 blir det inte mdjligt att pd samma sétt som under 1970-
talet helt hoppa dver hindelserna kring Holodomor. 1 Historia for gymnasiet Arskurs 3 Hum-
Sh Del 1 (1970) ar texten mer konstaterande och man konstaterar alltsa att jordbruket har kol-
lektiviserats, men inte hur. Dock skildras inte Holodomor s utforligt i de flesta forklarande
texterna heller. De texter som fordjupar sig lite mer i hur det faktiskt gick till 4r de senare dir
ett mer normativt budskap framgér. Under 1970-talet framgar dock ocksa ett normativt bud-
skap fast ett annat sddant. Vad géller de reflekterande eller analyserande delarna som far ut-
rymme 1 vissa texter verkar det som att vad for slags reflektioner eller jimforelser som fram-
fors och i vilket syfte kan ge viktiga ledtradar till varfor bland annat hindelserna kring Ho-
lodomor skildrats pa ett visst sitt. I de tidigare texterna ar det frimst jamforelser mellan Gst
och vist som ger sig till uttryck. Det tycks mellan raderna framga att syftet dr understryka att
vastvdrlden dr mer politiskt kompetent och 6verldgsen. I de senare texternas reflektioner ver-
kar dock inte "tdvlingen” om vilket lag som &r bast vara lika viktig ldngre. I stéllet tycks det
markas att individen blivit av storre intresse 1 de nyare texterna och att man darfér mer detal-
jerat skildrar hur livet sag ut for de som f6ll offer for kollektiviseringen eller exempelvis for
tvangsarbetsldgren. Troligen har detta nagot att goéra med historieimnets utveckling och
kanske dven samhéllet i sin helhet. Hur texterna framstills vad géller sjdlva uppliagget av dem

verkar alltsa spela en stor roll.

Vidare verkar det forsta storre genombrottet 1 hur Holodomor framstélls ske forst under 1990-
talet. Det dr forst dd man ens ndmner den stora svélten som uppstod. Forst nu berittas det om
hur maten konfiskerades och skickades in till stiderna dir industrialiseringen skulle ta fart el-
ler hur man exporterade maten for att fa in utlandsk valuta. Efter 1990-talet verkar det som att
fler viktiga aspekter vad géller den sovjetiska historien sakta men sdkert kommer upp till ytan.
Forst &r 2000 framgar det att Sovjetunionen var mer dn Ryssland. ”Ryssland” anvénds hér
snarare fOr att referera till makten. De ovriga delarna som ocksé existerade hade dock inte sd
mycket att sidga till om. 2010 tar man itu med vilka de sd kallade kulakerna egentligen var ge-
nom att forst nu citera Kravtjenkos skildringar vilka forst gavs ut 1946. De flesta som stimp-
lades som kulaker var 1 sjdlva verket simpla smébdnder, ndgot som borde vara ritt uppenbart
med tanke pd hur oproportionerligt manga “storbonder” det annars hade funnits. Slutligen ar
det forst 2021 Ukraina nimns dverhuvudtaget och hur bonderna dér drabbades sérskilt hért.

Begreppet Holodomor eller folkmord anvénds dock inte i ndgon av texterna.
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Lat oss dé aterkoppla till begreppen historiedidaktik, historiemedvetande, historiebruk och
historiekultur for att konkretisera svaret pa studiens resultat. Historiedidaktik kan som tidigare
ndmnts beskrivas som ménniskors mdte med historien. Detta &r alltsd vad som ligger till
grund for den historiekultur och det historiemedvetande som uppstar. Att Holodomor tar ringa
plats i den svenska historiekulturen och historiemedvetandet &r kanske inte sa markligt ef-
tersom man inte riktigt fatt mota den historien, &ven om en viss fordndring tycks anas i de se-
nare texterna. Historiebruket under 1970-talet kan nérmast liknas vid ett icke-bruk men &ven i
de andra texterna &r det andra faktorer som stéller till det. De tematiska rubrikerna 1 resultat-
avsnittet 1 denna studie ger en slags oversikt: Leths stereotyper och Lundells asymmetri. Med
tiden verkar detta dock ha nyanserats. Kalla kriget bor 4ven ndmnas vad géller ”tdvlingen” om
vilket lag, 6st eller viist, som var bist som tycks framga. Aven om Sverige historiskt sett, i
alla fall utat, tagit en geopolitisk roll som neutral och alliansfri &r ju Sverige 4nda en del av
vastvdrlden. I efterhand vet vi ocksé att Sverige ingick hemliga forsvarssamarbeten med USA.
Hur som helst kan kanske ”neutraliteten” dnda sdga nagot om hur Holodomor skildrats. Det

verkar som man inte velat gé for hart 4t Sovjetunionen men dndé markera att man tillhor vést.

Vad giller vidare studier om dmnet finns det mycket som skulle vara intressant att grava 1.
Som redan ndmnts vet man 1 allménhet ritt lite om héndelserna kring Holodomor i Sverige.
For den dldre generationen kanske det framst kan forklaras med att man innan 1990-talet inte
ens ndmner att kollektiviseringen av jordbruket resulterade i1 en stor svélt. Att kollektivise-
ringen dgt rum som en forutséttning for att industrialisera landet nimns dock ofta. Den yngre
generationen borde dock ha en aningen storre kunskap om @mnet enligt studiens resultat.
Sjélv ar jag inte helt sdker pa om det ar fallet. En foljdfraga till den hér studien skulle alltsa
kunna vara hur vél laromedelsmaterialet verensstimmer med vad man sedan lagt vikt vid 1
sjdlva skolundervisningen. Utan att ha fordjupat mig i1 saken pd samma sitt som om Holodo-
mors plats 1 den svenska historiekulturen har jag fatt uppfattningen av att manniskor har fétt
lara sig mer om Holodomor i ldnder som USA och Kanada. Skulle en orsak kunna vara att
Sovjetunionen varit mer av ett ideologiskt hot for det kapitalistiska USA och att man dérfor
valt att belysa &mnet mer? Skulle en annan orsak kunna vara en storre ukrainsk diaspora i
framfor allt Kanada som dérfor fatt sin rost hord i storre utstrackning? En bredare kartlagg-
ning av dmnet i fler linder 6ver lag hade naturligtvis varit intressant som en grund till jimfo-
relser historiekulturer emellan. Dessutom finns det sa klart manga fler typer av kdllmaterial
som kan sdga ndgot om historiemedvetande och historiekulturer 4n skolmaterial, inte minst

mer populdra sddana som skonlitteratur eller filmer.
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