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Sammandrag

Syftet med studien &r att utifrén inlérartexter som ingar i L2-korpusar som forvaltas
av Sprékdata vid Goteborgs universitet studera bruket av expletivt det som formellt
subjekt.

Det ar en foretriddelsevis kvantitativ studie som drar nytta av de taggningar och i
vissa fall korrigerande annoteringar som gjorts, vilket inte bara tillatit
frekvensundersokningar med avseende pa spraklig fardighetsnivd och modersmal,
utan ocksa felanalyser med avseende pa dessa parametrar.

Jamforelser med forstasprdksanvindare (L1) har gjorts, i med hjélp av tidigare
publicerade studier om expletivt det och nérliggande fenomen, men &dven egna
korpussokningar i L1-korpusar.

Resultaten visar i stort att frekvenser av konstruktionen i inldrarspraket (L2) ligger
nira anvindningen av forstaspraksanvindare (L1) eller har avvikelser av forklarliga

skél, samt en forvéintad utveckling i anvdndningen vad géller fardighetsniva.

Nyckelord: andraspraksinldrning, formellt subjekt, expletivt “det”, korpus, L2-

svenska, helfraser.
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1. Inledning

Sprak handlar om O&verforing av information. Det &r mdjligen den bredaste
inramningen av den hér uppsatsens undersokning. Givet den ramen kan det uppfattas
som motsédgelsefullt att intressera sig for ndgot sa innehallslost som ett det som saknar
referens. Men med tanke pd hur vanliga subjekt av den hér typen &r i svenska spraket
och att spraket rimligtvis 1 varje situation forsoker vara s effektivt som mdjligt, finns
det uppenbarligen en underliggande komplexitet som &r vérd att undersoka, inte minst
ur ett andraspraksperspektiv. Om det finns ndgon vésentlig foreteelse forknippat med
ett visst sprik, har detta relevans dven for inldraren av ett fraimmande sprik.

Expletivt det (hddanefter dven: ED) &r representerat i sprket bade som nidrmast
mekaniskt och vanemissigt anvinda helfraser som en tematisk-informativ resurs som
kanske fa utanfér modermalstalare riktigt behérskar.

Det dr det vanligaste ordet i svenskan, en stillning ordet inte bara fatt genom
funktionen att vara ett pronomen for neutrala substantiv utan som ett slags bestdimd
artikel och dess roll just som icke-referentiellt pronomen och platshallare i funktion
for subjektstvianget i svenskan. Enligt korpusstudier (refererade till i Forsskahl 2009:
288; Engdahl 2010: 97) ar vidare det dr det vanligaste ordparet i svensk skriven text
och samtal.

Givet detta faktum &r det ur ett andraspréksperspektiv ofrdnkomligt att inldrare
tidigt kommer i kontakt med denna konstruktion, och tanken med den hér uppsatsen

ar att bidra till kunskaper om dess anvdndning.

Det expletiva pronomenet det fungerar som subjekt i olika satstyper. I de
flesta fallen verkar konstruktionen vara ett sitt att ge det led som annars
skulle ha fungerat som subjekt vid satsens predikat en plats i satsens

rematiska del (SAG 4: 53).
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I Svensk ordbok knyts det som pronomen (SO: det”) till (1) subjekt i opersonliga

konstruktioner, (2) funktion som formellt subjekt, (3) konstruktion med predikativ
och emfatisk utbrytning.

Svenska Akademiens grammatik (SAG 4: 53-63) viger sammanlagt tio sidor &t
expletivt subjekt, och utfor samma grundldggande indelning.

Da ED innebir ett subjekt utan information ger detta en speciell funktion at
konstruktionen. Begreppsparet tema och rema anvéinds bland annat inom textanalysen
inom vilken man vanligen lanar termer av den systematisk-funktionella grammatiken.
Melin och Lange (2000: 76) forklarar distinktionen med att de respektive termerna
betecknar plats i meningen och den information som formedlas vidrderas med
avseende pa kdnd respektive ny information.

Eftersom den hir uppsatsen ror sig pd meningsniva, kommer inte nigra vidare
analyser kring tema och rema att goras, utan anledningen att ndmna det hér, ar for att
sétta in begreppen s& som de forekommer 1 beskrivning av funktionen hos ED i ett

storre betydelse- och anvdandningssammanhang.

2. Syfte

Efter den hér introduktionen till satsgrammatiska konstruktioner med expletivt det
som formellt subjekt, behdver undersdkningens syfte preciseras.

Syftet dr att undersdka anvéndningen av expletivt det som formellt subjekt i
inldrartexter. Foljande forskningsfrigor ska hjdlpa till att kasta ljus Gver denna

anvindning.

e Vilka konstruktioner med expletivt det som formellt subjekt forekommer och
1 vilken utstrackning med hédnsyn tagen till kunskapsniva?

e Vad kan sdgas, om mdjligt, angdende forekomsten i inldrartexterna jamfort
texter skrivna av forstasprakstalare?

e Vilka avvikelser med just detta subjekt kan man finna jaimfort med andra

subjekt som tyder pd svarigheter att anvinda dem?
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e Finns det skillnader mellan hur olika sprakbakgrund paverkar formégan att

anvénda expletivt det?

3. Teori och tidigare forskning

3.1. Teoretisk ram

For att fa en verblick 6ver problematiken om ED f6ljer hir en genomgéng av ett antal
perspektiv och metoder som anvidnds inom forskningen, bade inom svenska, svenska

som andrasprék och lingvistik.
3.1.1.  Input och output

For att ringa in det teoretiska underlaget for uppsatsen dr det 1dmpligt att forst relatera
till den klassiska dikotomin, mellan modeller som utgér fran betydelsen av sprakligt
intag, input, och den sprakliga produktionen, output. Det handlar ocksa om fragan om
det spontana i forhallande till det planerade, och wuppmdrksamheten 1 muntlig
sprakproduktion. Sékert alla SFI-ldrare har varit med om elever som offrat flyt i talet
till forman for korrekthet och tviirtom. Aven om den distinkta dikotomin de senaste
decennierna blivit mindre aktuell kan den dnda tjéna till att fortydliga tva perspektiv.
I enlighet med Krashens monitormodell, ldter den noggranna eleven sin explicita
kompetens om spréket, som eleven tillignat sig spontant genom tillgang till ett
inflode, kontrollera utflodet med avseende pd korrekthet. Men den egentliga
kompetensen dr den som sker utan “monitor”; den ndr i slutinden det bésta
kommunikativa syftet (Abrahamsson 2009: 119). Det ér till och med sé att Krashen
avvisar att medvetandet har ndgon roll i inldrning av spraket; det dr en undermedveten
process (Ellis 2008: 265). Med Krashens utgdngspunkt kan vi sluta oss till att vadhelst
for kvalitéer det ar eleven visar upp i texter, dr det en kompetens som byggts av en
input av rikligt innehdll, snarare dn form; det &r bara det att monitorn fir en mer

sjalvklar plats i textproduktion.



Krashens fokus pé input kontrasteras i vetenskapsoversikterna mot Merill Swains
betoning av den muntliga produktionens, “outputens”, betydelse for att stirka
interimsspraket. Inldraren blir i spréklig interaktion med andra personer tvingad att
formulera sig begripligt genom att med grammatiska medel analysera utsagorna, och
vad det var som eventuellt gjorde dem of6rstaeliga for lyssnaren (Abrahamsson 2009:
178f.). I den hir kognitivt inriktade teoretiska modellen hos Swain bidrar bade en
okad automatisering av regelfoljande och uttryck som oanalyserade sammanhédngande
block till behdrskning av malspraket (Saville-Troike & Barto 2017: 80).

I termer av “input” och “output” pé kognitiv grund har mer elaborerade teorier
utvecklats de senaste tjugo-trettio dren. En av de mer framtradande ér konnektivismen.
Den kan sdgas hora till de teorier som bygger pd anvidndning, “usage-based”, det vill
sdga forestdllningen att spriktillignande bygger pa den praktiska anvdndningen av
maélspraket. I fallet med konnektivismen innebér det specifikt att inlédrarna anvénder
sig av generella kognitiva mekanismer — inte exklusiva for sprakinldrning — for att
bilda reglerna for sitt interimsprak. Det handlar vidare om associativt ldrande av form,
innehall och funktion, och om en rationell kognitiv bearbetning av dessa vilken é&r
beroende av frekvens och sprakligt ssmmanhang. Mycket av detta &r d&nda implicit,
omedvetet. Hela denna inldrningsprocess, enligt konnektivismen, &r en gradvis
process ddr malspréket utvecklas bade som ett komplext och anpassningsbart system
som hela tiden korrigeras i detaljerna genom att de beskrivna enkla kognitiva
mekanismerna interagerar med andra sprakanvédndare i skilda sociala sammanhang

(Ellis & Wulff 2020: 63f.).

3.1.2.  Implicit och explicit

En viktig distinktion inom den kognitiva andraspriksforskningen har varit den mellan
implicit och explicit kunskap, dir implicit kunskap inte dr beroende av att medvetet
ta minnet i bruk.

Eftersom texterna som utgor kéllorna till den hér uppsatsen skrevs av informanter
som var i ett sammanhang av utbildning i svenska, eller mojligen till en urvalsprocess
till sddan utbildning, kan man péd goda grunder anta att de statt under inflytande av

explicit undervisning.
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Vid ndrmare betraktande dr det inte en helt ltt distinktion att definiera och
upprétthdlla, &ven om det for Krashen &r en principiell viktig dikotomi. Men var gér
till exempel grinsen mellan explicit kunskap som blir s& automatiserad att den
Sfunktionellt inte gér att skilja fran implicit (Ellis 2008: 418f.)?

Ett sétt att ndrma sig fragan om implicit respektive explicit kunskap, som utforts

redan pd 70- och 80-talen, &r att méta det forstndmnda som de kunskaper inléraren
faktiskt uppvisar i muntlig och skriftlig produktion och det sistndimnda genom de
forklaringar som inldrarna kan leverera pa sprakliga fenomen (Ellis 2008: 424fY).
Redan hér kan man resa fragan hur man skulle kunna sikerstilla att den implicita
kunskaper verkligen &r rent implicit, speciellt om man tinker pa de inlérare som
verkligen tanker efter innan de talar och véljer att offra flyt mot korrekthet.
En nirliggande distinktion till implicit och explicit kunskap dr den som beskriver
spréklig utveckling i termer av pragmatisk eller grammatisk utveckling. Fragan ér
vilken av de bdda senare som kommer forst och hur de forhaller sig till varandra.
Sambanden har studerats i olika longitudinella studier som pekar i riktning mot att en
pragmatisk spraklig kompetens foregér grammatisk, men hér spelar ocksa kontexten
for inldrning in (Ellis 2008: 195ff.). For den grupp som Ellis (2008: ibid.) kallar for
“naturalistic learners” foregdr den pragmatiska kompetensen den lingvistiska i de
tidiga faserna, men det krivs grammatisk utveckling for att klara av de mer
sofistikerade nyanserna i &ven en pragmatisk anvéindning. Och pé den andra extremen,
dér det grammatiska kan forega det pragmatiska, har vi inldrning av frdmmande sprak,
det vill séga nér inldraren inte lever i mélsprékets sociala kontext (Ellis 2008: ibid.).

Nér det giller explicit grammatikundervisning ar det rimligt att anta att den &r
inriktad pé sprékriktighet, oaktat hur aterkoppling sker kvantitativt och kvalitativt.
Om det dessutom géller vélutbildade informanter dr det lika rimligt att anta att de sorjt
for sin egen inlédrning om de inte statt under organiserad undervisning. Eftersom bara
vissa av ED-konstruktionerna undervisas explicit dver huvud taget — likt s& ménga
andra sprakliga fenomen i svenskan — finns det skl att anta att de lért sig dessa genom
passivt tilldgnande, till exempel genom textlisning och inte minst talad svenska,
vardaglig interaktion sévél som vanligt berdttande.

Enligt Doughty (2003: 259ff.) finns det metodologiska svarigheter inom

andraspraksforskningen med att studera effekterna av ldrande (”learning’) i meningen
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undervisning (“instruction”) och dess effekt pa tillignande (“acquisition”).
Distinktionen ’ldrande’ och ’tillignande’ gar forstas tillbaka pa Krashens teorier som
refererats till ovan. Det finns en motséttning mellan att fa en sa kontrollerad milj6 som
mdjligt men samtidigt ta hdnsyn till att det ar 1 verkliga klassrum, inte laboratorier,
som undervisningen sker. Williams (2012: 549) menar sig kunna bekrifta den
allmédnna uppfattningen att explicit klassrumsundervisning faktiskt gor skillnad och
tillagger att forskningen de senaste par decennierna lyfter betydelsen av sévil samtal
och interaktion som komplexa och “metalingvistiska” kunskaper — det senare nagot
kontroversiellt i interaktions- och kommunikationsbetonad undervisning.

Det finns en avgdrande skillnad mellan att till exempel studera inldrarproduktion
med avseende pa satsadverbialets placering fore det finita verbet i bisats, jimfort med
inldrarproduktionen av ED, i det att ED ofta dr optionellt, och utebliven ED-sats inte
blir ogrammatisk om dn mojligen icke-idiomatisk: Den som vill negera en proposition
méste placera satsadverbialet inte pd rétt plats i satsen. Som jamforelse blir
tilldgnandet av ED pa en nivé som korresponderar med L1-kompetens nagot som tagit
andra végar dn explicit undervisning (om syntax). Samtidigt blir inte konstruktionen
mindre intressant utifran ett L2-perspektiv.

Nir det giller expletivt def och dess anviandning, kan en hypotes vara att om den
forekommer 1 inldrarsprék har den tilldgnats pa ett implicit sétt. Enligt egen erfarenhet
av ett dussintal SFI-ldrobocker, ddribland de frekvent anvinda Scherrer & Lindemalm
(2014, 2015), Fasth & Kannermark (1996, 1997, 1998) och Ballardini et al (1986), ar
det &r inte ens sd att den undervisas om explicit pé det sétt man explicit undervisar om

till exempel ordfoljd eller tempusfoljd.

3.1.3. Talat och skrivet

Om vissa typer av konstruktioner med ED &r mer frekventa och méngsidigt anvanda
1 det talade spraket, pakallar den hér studien som behandlar skriftlig produktion nagra
fundamentala skillnader mellan talat och skrivet. Det skriftliga dr mer strukturellt
stabilt och normgivande for grammatiken, medan det talade uppvisar storre variation

och flexibilitet dn det talade; i talet finns ett sampel och turtagning som tillsammans
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med dmnesutveckling och initiativtagande utgdr talets dialogiska organisation
(Lindstrom 2008: 27f.).

Foérhallandet mellan skriven produktion och muntlig produktion dr komplex. Aven
om man gédrna forknippar inldrning av L2 med nagon form av ldrsituation i en
skolkontext med ldrobdcker, ldsning och skrivande, har de allra flesta teorier och
modeller om L2-inldrning och L2-kompetens formulerats for muntlig produktion
(Polio 2012a: 320). Polio (2012a: ibid) menar till och med att gingse teorier kring
andraspraksinlérning inte ens &r direkt applicerbara pa skrivande, och de som forsokt
klassificera dem gor det alla lite olika (beroende pé att teorierna dverlappar och inte
alltid &r 6msesidigt uteslutande).

Kopplingen mellan explicit och implicit kunskap och skrivande dr, som Polio
(2012a: ibid) framhéller, att vid skrivande har inldraren tid att bedéma och korrigera
vad som skrivits och pd sa sitt sétta anvinda sig av inldrda regler. S& varje modell for
L2-skrivande maéste ta stillning till vilken roll implicit respektive explicit kunskap
spelar. For det dr samtidigt sa att inldrare i sin produktion inte alltid lyckas realisera
sina kunskaper om regler i sina texter. Till detta kommer fragan hur arbetsminnet
fungerar 1 tal respektive skrift (Polio 2012a: 322). Men det ir till exempel inte
sjdlvklart att textskrivande blir mer grammatiskt korrekt och idiomatiskt bara for att
eleven har mer tid pa sig (Makalela 2004).

Sammanstdllningen av sex olika teorier (eller “approaches”) av Polio (2012b: 378)
ar nedslaende for den skrivna produktionens relevans som maétt pé tillignande av ett
andrasprdk. Det dr egentligen bara bland sociokulturella ingdngar som skriven text
uppmédrksammats pd allvar och genererat studier att tala om. Den ovan, under
konnektivismen (3.1.1), refererade ingangen till andraspréksinldrning och kompetens
som handlade om “usage-based”, hor till dem som har inget eller svagt intresse for
skriven produktion, och fram till tidpunkten for artikelns tillkomst har inga studier
gjorts.

Forskning om skrivande och vuxna inldrare av L2-engelska uppvisar en 6vervikt
av hogpresterande inldrare (Gonzalves 2019: 7). Till studier med den sociolingvistiska
anknytningen av svenska inldrare och skrivande kan ndmnas Winlunds (2021) studie

av ungdomar och skrivande i klassrumssituationer.
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3.1.4.  Om felanalys: i korthet

Felanalysen har i andraspraksforskningen en lang historia av olika teoretiska
motiveringar och praktiska tillimpningar, dir teorier med ambitioner pa forutsdgelser
och finnandet av enkla orsakssamband har forlorat terrdng utifran de empiriska studier
pa den faktiska L2-anvdndningen som visat pd komplexiteten bakom varfor
mélspraksinldrare gor de fel de gor. Den hér studien behandlar ett syntaktiskt
fenomen, och nir det giller den langa tradition av att undersdka i vad mén och hur
modersmalet spelar roll for de fel som gors, framhaller Abrahamsson (2009: 243) att
modersmalet har klart mindre inflytande pd morfologi och syntax in till exempel pa
det fonologiska och lexikala. Nér det géller fenomenet “markerad struktur” som
bidrog till att utveckla och nyansera felanalysen, sammanfattar Abrahamsson (2009:
245) en komplicerad orsaksbild med att oaktat markeringsskillnader mellan L1 och
L2 “tenderar [inldrare] att ersitta hogt markerade drag i maélsprdket med lagt

markerade drag”.

3.1.5.  Tidigare forskning

Med Thyberg (2020) som undantag i nutid har studier pd ED, och relaterade
konstruktioner, till dvervigande del analyserat muntligt material. Om man ser till den
mdjligen frdmsta anledningen till konstruktionen, ndmligen att den viktiga
satsinformationen, vanligtvis den som dr ny, ska komma sent i satsen, ar det inte
konstigt att detta sprakliga grepp framfor allt anvénds i tal dar 8horaren ska uppfatta
informationen i realtid, inte som vid ldsning av text dar mojlighet till omtag och val
av lidstempo finns (jfr. Ekroth 2011: 106). Detta hindrar dock inte att en text har
potential att bli mer ldsvénlig om samma konstruktioner anvénds i skrift.

Expletivt det:s hoga frekvens i forekomst leder oss in pa ett specifikt spér i
undersokningen. I ett andraspraksperspektiv har det bedrivits studier med hypotesen
att vid inlérning blir vissa fraser vilka formellt bestér av subjekt och verb — daribland
det dr — en odelbar helfras som alltid lagras i minnet och anvinds som denna odelbara
helhet. Axelsson (1989) har i ett muntligt material bestdende av inldrartal i

nyborjarstadiet sett hur de’ e -fraser f6ljt av nominal- eller adjektivfraser ar mycket
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frekventa samt hur dessa under inldrningsprogressionen kompletteras med fler
varianter pé satsavslut under det att helfraserna forblir fa; det handlar fr.a. om de’ e-
fraser som kompletteras med de’ mdste och vidareutvecklas med olika personliga
pronomen. De hir helfraserna, menar Axelsson (1989: 199), ger inldraren mdjlighet
att hélla en konversation utan att behdva bearbeta sprakregler eller vinna viss tid att
skapa resten av yttrandet. Samtidigt ansluter inldraren till en extremt frekvent och
ddrmed idiomatisk anvdndning av existensutsagor i svenskan. Hammarberg (2008)
foljder upp detta spar med helfras-anvandning, och replikerar Axelssons arbete pa ett
muntligt material och anknyter dven till senare internationell forskning som
uppmirksammat frekvensens roll i sprakinldrningen. Dér blir hela strukturer, till
exempel de’ e, befdsta som “kognitiva rutiner” som anviands och utvecklas vidare
genom upprepad anvdndning vid specifika tillfillen. Denna forskningsinriktning
betraktar alltsa sprakinldrning utifrén ett anvindningsperspektiv (engelska: ”Usage-
based model”). P4 basis av erfarenheten hos inldraren blir sprikliga enheter befdsta
genom mentala representationer. Hammarberg talar hiar om en anvdndning som faller
under beteckningen “formelsekvens” (engelska: ”formulaic sequence”). Termer som
figurerar i det hdr sammanhanget &r “chunks” och “prefabs” vilket ger en bild av
helhets-karaktdren hos dessa fraser, eller med Hammerbergs ord, sekvenser (jfr. Ellis
2008: 75ff.). Utifran detta borde man kunna tdnka sig att dven andra expletiva det
rutiniseras pad samma sétt som en helhet, ssmmanhédngande block som lagras som
sddana i minnet. Fordelen med dessa “chunks” &r att de dr ekonomiska ur ett
bearbetnings- eller analysperspektiv, samtidigt som de stér i en relation till en mera
kravande kreativ process av produktion, eller avkodning, av mera komplexa yttranden
(Hammarberg 2008: 99f; jfr. Bolander 1989).

En del av forskningsinriktningen utifran anvandningsperspektiv har en psyko- eller
neurolingvistisk karaktir, och begrinsar sig inte till de fraser eller muntliga satser som
har den helhetskaraktdr som Axelsson (1989) formulerade (Winlund 2021: 2).

Thyberg (2020) samlar sitt material fran skriftliga korpusar bestdende av L1-
svenska, och studerar de nidmnda konstruktionerna utifran systemisk-funktionell
grammatisk teori och terminologi, for att kartligga hur icke-referentiellt det
konstruerar betydelse bortom de funktioner som har med syntax (till exempel

plastshéllare) och informationsstruktur att gora. Foljaktligen har inte fokus varit att
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till exempel undersoka hdgerpositioneringen av rematiska led (Thyberg 2020: 22,
260).

Ekerot (1979) tar upp talat och skrivet nér géller olika transformationer av satser,
som ED-konstruktioner &r exempel pa, och konstaterar att vissa &r talsprakligt
priglade och andra skriftsprakligt. Till de forra rdknar han utbrytningskonstruktionen
(se nedan) och till de senare adverbialforflyttning. Allt handlar om att givet
produktionssittet, muntligt eller skriftligt, ’signalera informationsstruktur” (Ekerot
1979 104£.).

Forsskahl (2009) behandlar det dr som “resurs” i muntlig kommunikation, och
héller 6ppet om hennes observationer dven géller skriftlig produktion (Forsskahl
2009: 263f.). Den studien dr dock baserad pd analys av samtal med noggrann
uppmaérksamhet pé turtagning mellan deltagare, och detta kan ségas ligga en bit fran
eventuella anvandningar av det dr i de olika essduppgifter vi kommer att anvénda oss
av (se nedan, avsnitt 6), oaktat att det inte heller handlar om samtal mellan inldrare av
svenska. Samtidigt 4r studier av ED av relevans for andraspraksinlirare, eftersom man
borde kunna anta att spraket runtomkring dem, inklusive skrivna texter, paverkar

deras anvéndning av konstruktionen i varierande grad.

4. Bakgrund: Expletivt det

Av alla de konstruktioner dar ED forekommer, kommer vi berora ett urval av de mest
frekventa eller, de SAG menar att ED “anvénds sérskilt” inom (SAG 4:53). SAG talar
1sin genomgang om “expletivt subjeks”’, men de konstruktioner som den hir uppsatsen
behandlar har alla det som detta subjekt.

ED ingér i ett sammanhang av spraklig variation. Nar vi médter ED i text (och tal)
handlar det om ett val av konstruktion for ett syfte. Som Josefsson (2009: 209)
konstaterar hinger valet ithop med vilka i konstruktionen som fokuseras och vilka
delar som kommer i bakgrunden, ’hur informationen "packas’” (Josefsson 2009: ibid).

Ett begrepp som forekommer i sammanhanget av ED &r existentialsatser, till
exempel i Sundmans (1980) inflytelserika studie om subjektsproblematiken i

svenskan. Dédr rdknas till exempel inte opersonliga subjekt till existentialsatser.
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Existentialsatser ska innehalla savdl formellt som egentligt subjekt (Sundman
refererad 1 Hammarberg 2008: 89)

I Svenska Akademiens grammatiks (SAG 4: 53; SAG 1: 168) redogorelse for ED
sarskiljs det fall d& ED anvinds vid opersonligt predikat, till exempel det vanliga sittet

att beskriva viaderforhallanden som inlérare av svenska L.2 i undervisning méter tidigt:

(1) Det snoar.

Den konstruktionen kommer inte sdrskilt intressera oss i den hir uppsatsen. Detta
eftersom vi avgrinsar oss fran ED 1 konstruktioner ddr man frén borjan kan forvénta
sig att de ldrts in som hela uttryck, och att det inte finns ndgot annat sitt att uttrycka

det, likt andra fraser som handlar om upplevda omsténdigheter.

4.1. Presentering

Av intresse dr i stéllet de satser som innehéller egentligt subjekt ED som det som
formellt subjekt, alltsd dér det enda syftet synes vara att satsens subjekt eller
predikationsbas flyttas som beskrivet ovan, vilket sker i sammanhanget av att
introducera ny information. Typiskt forekommer ett rumsadverbial i satsen (Josefsson
2009: 143). Exempel pa detta dr nér bara sjdlva existensen utsags, respektive ndr nagot

utsdgs om detsamma:

(2) Det finns mjolk i kylsképet.

Som tidigare ndmnts dr det ofta men inte alltid det egentliga subjektet forekommer i
satsens rematiska del, nir ED upptrader med egentligt subjekt i en sats. Detta egentliga
subjekt kan inte vara bestdmt. I nérvaro av andra satsled dr det inte nddvindigt att
remat kommer sist, bara att det inte kommer forst (Ekerot 2011: 106).

Omojligheten att ha egentligt subjekt 1 bestdimd form kan vara ett sitt att spara
felaktigt inlérda presentationskonstruktioner.

Det kan uppfattas som onddigt ur ett ordekonomiskt perspektiv med en

satskonstruktion innehéllande ED och egentligt subjekt, eftersom konstruktionen inte
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tillfor ndgon ytterligare information i kvantitativ mening, 4ven om alltsé placeringen
av det egentliga subjektet i rema-delen fyller en annan funktion. I det ovanliga fallet
dér det egentliga subjektet stir pd fundamentplats framstdr ED som &dnnu mer

overflodigt. Jamfor foljande tvd meningar:

(3) Avloppsvatten véller det dterigen upp ur golvbrunnen.

(4) Avloppsvatten véller dterigen upp ur golvbrunnen.

Fragan ér vad det &r som framhévs i vart och ett av dessa tva satser. Den forsta kan
mojligen framhéva “uppvillandet” relativt det likaledes framhdvda “avloppsvattnet”
eller satsadverbialet aterigen”; medan den andra satsen, genom placeringen av
substantivet som subjekt, utgdr mera bara ett neutralt konstaterande? Eller dr det
alltfor svart att faststilla en betydelseskillnad i nagon som helst bemirkelse?

I foregaende fall med ett egentligt subjekt som fundament, kan detta egentliga

subjekt inte utgoras av en bisats eller postponerad infinitivfras (SAG 4: 55f.).

4.2. Postponerat led

En annan konstruktion dir ED kommer i funktion &r i kombination med ett
postponerat led. Till skillnad mot ED konstruktioner med presentering, med-fras (se
nedan) och utbrytning dér konstruktionen med ED dr hogst valfri, dr den hir i ménga
fall konstruktionen starkt att foredra eller helt n6dvéndig. Detta postponerade led kan
vara en infinitivfras, en bisats med pastaende, indirekt friga eller utrop (narrativ,
interrogativ, expressiv). Nir dessa stdr som fundament kan meningarna konstrueras

utan ED (SAG 4: 551.).

(5) Attundvika hojda elpriser i vinter kommer bli svért.

(6) Det kommer bli svart att undvika hdjda elpriser i vinter.
(7) Det dr otroligt vad otrevlig han later!

(8) Vad otrevlig han later dr otroligt!
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Bland flera funktioner for konstruktionen med postponerat led, vid sidan om det
géngse att lata ny information komma senare i meningen, ndimner Thyberg (2020: 34)

att den ger mojlighet att ge ett omddme om informationen i ledet.

4.3. Expletivt det med med-fras

En annan konstruktionstyp med ED som SAG lyfter fram &dr dér det egentliga subjektet
star som rektant till en med-fras. Denna konstruktion anvénds ofta for att uttrycka
vérdering och samtidigt — likt 6vriga konstruktioner — forskjuta satsens tema till den

rematiska delen dér den fér en kraftigt betonad position.

(9) Som sikerhetsatgérd kan det vara bra med extra kontroller.
(10) Just nu blir det utmirkt med en paus.

Utan med-fras:

(11) Extra kontroller kan vara bra som sidkerhetsatgérd.

(12) En paus blir utmirkt just nu.

4.4. Utbrytning

En for inldrarsammanhang kdnd konstruktion inom andrasprdksundervisningen ér den
sa kallade utbrytningskonstruktionen (eller: emfatisk omskrivning eller satsklyvning).
Till skillnad fran de Ovriga konstruktionstyperna av ED tas den vanligen upp i
andrasprakliarobockerna, till exempel de vilkdnda Scherrer & Lindemalm (2014,
2015), Fasth & Kannermark (1996, 1997, 1998) och Ballardini et al (1986) ndmnda
ovan (3.1.2). Utbrytningskonstruktionen syftar till att fokusera (det egentliga)
subjektet, objektet eller ett adverbial (Ekerot 2011: 71). Subjektet lyfts ut ur satsen
och blir egentligt subjekt i en existensutsaga med en relativsats fungerande som

satsattribut.

(13) Det dr barnen som ska tomma diskmaskinen den hir veckan.

(14) Det ar diskmaskinen som barnen ska tomma den hir veckan
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(15) Det dr den hir veckan som barnen ska tomma diskmaskinen.

Betydelseskillnaden mellan de tre meningarna ovan dr hér tydlig. I tal skulle det ur
prosodisk synvinkel bland annat innebéra att “barnen” kan f en tydlig betoning, och
ur tematisk synvinkel hur subjektet hamnar pé satsens rematiska del.

I det hdr sammanhanget &r det ldmpligt att introducera de sats- och
textgrammatiska problem som uppstar med svenskans regler for ordfoljd som bestims
av den forstndmnda grammatiken. Satsgrammatiken uttrycker de grammatiska
relationerna inom den individuella satsen, medan textgrammatiken ser funktionellt pa
delarna for att klargora vad som &r given respektive ny information (Ekerot 2011: 66).
Inom textgrammatiken kan man tala om en tematisk och en fokuserande funktion dér
den tematiska dr knuten till informationsaspekten. I sprdk med utvecklad
kasusbojning, som till exempel skiljer subjekt och objekt frén varandra, finns en storre
frihet att pa ett ekonomiskt och pregnant sitt placera den rematiska delen senare i
satsen, samt att fokusera ett led (som ocksd ensam som kénd information i satsen)
genom att spetsstélla det. I svenskan kan man till exempel inte fokusera subjektet i
fragor (Ekerot 2011: 69-73).

For andraspraksinldrare kan skillnader i textgrammatiken, alltsa hur tema och rema
placeras i satsen, skapa bekymmer. Det handlar om att informationsflodet blir stort 1
en text som annars satsgrammatiskt innehéller f4 och sma fel (Ekerot 2011: ibid.).

Relevansen av detta for denna uppsats dr att ge en 6verblick dver vilka mojligheter
och begriansningar som ges i svenskan med avseende pa svenskans satsgrammatiska

regler.

4.5. Expletivt def med passiv konstruktion

Med passiv konstruktion kan man med ED uttrycka underforstddd ménsklig agens.

(16) Det arbetades héart fram till forsta pausen.
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Aven passiv konstruktion kan ha egentligt subjekt, ED som formellt subjekt, och kan
enkelt omvandlas till sats utan ED med bibehallande av betydelse, precis som aktiva

satser med egentligt och formellt subjekt.

(17) Gauloises roktes mycket pé sjuttiotalet.
Med ED:

(18) Det roktes mycket Gauloises pé sjuttiotalet.

(19) Pé sjuttiotalet roktes [det] mycket Gauloises.

Som nidmndes i inledningen dr val av (sats)konstruktion ofta ett val som handlar om
att betona, lyfta fram (jfr. Josefsson 2009: 209). Med passiv konstruktion har man till
exempel valet att séitta ut agent eller inte gora det; gor man det inte sker vad Sundman
(1987: 347) kallar en avsubjektifiering av rollen agent, passivkonstruktionen hindrar
agenten fran att realiseras som subjekt. I den passiva konstruktionen forflyttas — med
Sundmans ord — rollen som subjekt frdn ”den kontrollerande participanten”™ till en
annan, alltsa objektet i satsen och den aktiva satsens subjekt blir ett agentsadverbial
med av (Sundman 1987: 350; 353). I egenskap av endast agentsadverbial kan det
strykas helt (Ekerot 2011: 198). I minga sprdk anvénds passiv endast med anledning
av att agenten ar okdnd eller att man inte omndmna den (Sundman 1987: 358).
Tematiskt sker genom passiva konstruktioner en omkastning av satsleden, vilket gor
det mojligt att anvdnda denna konstruktion for att gora tema av ett satsled, som infe

ar subjekt, till ett subjekt (Ekroth 2011: 101).

5. Metod

Studiet av expletivt det som formellt subjekt har utforts med kvantitativ metod genom
att ur korpustexter fa fram forekomster och dédrmed frekvenser.

For att finna de eftersokta konstruktionerna med ED i inldrartexterna har jag anvént
mig av Korp, sokverktyget for Spriakdatas textdatabaser. Att sdka pa syntaktiska
foreteelser dr en utmaning eftersom man vill konstruera s6kningarna pé ett sddant sétt

att man inte missar konstruktioner pa grund av begrinsningar 1 sjdlva
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sokkonstruktionen. Samtidigt vill man inte fi alltfor ménga ovidkommande
sOkresultat. I mén av resurser kan man gora breda sokningar som sedan manuellt
rensas fran dessa odnskade soktriffar. A andra sidan kan man d4 inte dra nytta de i
samband med sokningarna mycket anvindbara sammanstillningar pa olika
parametrar som ord, modersmaél, kunskapsnivd, med flera.

En anledning till att vara relativt utforlig vid dtergivandet av sjdlva sdkningarna i
Korp ér att skapa den transparens kring resultaten som behovs for att kunna replikera
eller framfor allt forbattra resultaten i en storre studie.

Svenska sprakets stringa regler for placeringen av subjekt, verb och eventuellt
satsadverbial, gor att sokningar pa for fragestillningen relevanta och regelritta
konstruktioner borde kunna goras effektiva. En av podngerna med ett formellt subjekt
ar just att den star pa den bestimda platsen for subjekt, vilket i sin tur &r styrt av verbet
vars placering har prioritet. Sprakanvdndaren har stor valfrihet att placera olika led
som fundament, men nér vil det valet dr gjort, finns liten mojlighet till variation av
placering av leden. Dédremot dr det en komplikation vid komposition av sokstrangar
att leden kan vara utbyggda med flera ord, och att det dérfor for varje tinkt satsled
maéste finnas utrymme for flera ord. Om man i s6kningarna tillater flera ord per satsled
innebdr det — som ndmnts ovan — samtidigt att det kommer med ovidkommande
soktriffar.

Sokningar pé det som subjekt kommer att finga in referentiella, icke-expletiva det,
och dérfor dr det virdefullt att kunna anvédnda korpusar i SweLL som é&r taggade med
avseende pa typ av satsled, vilket for uppsatsens vidkommande innebér formellt
subjekt. Givet den hir studiens begrinsade omfattning kommer det som i materialet
och av sdkmaskinen Korp klassificeras som formellt subjekt inte att ifrdgasittas. En
podng med att inte gora en kanske mer kvalitetssdkrad manuell genomgéing av
tusentals meningar, oaktat tiden det tar, r att man kan anvénda sig av taggningarna
och samkora dem mot annoteringar om till exempel modersmal och betygsniva och
pa sd sitt lattare hitta intressanta samband mellan dessa parametrar.

Det ar rimligt att utga frdn hypotesen att helfrasinldrning av expletivt det dr med
efterfoljande predikativ eller egentligt subjekt dr den mest frekventa i borjan av

inldrarens utveckling och att sedan repertoaren utvidgas med andra verb. En
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jamforelsevis lag forekomst av ordfoljdsfel borde dven det tyda pd en form av
helfrastillignande.

Thyberg (2020: 80) redovisar i sin avhandling resultatet av sin analys av
sammanlagt 9000 meningar ur svensksprakiga textkillor av olika slag, vilket visar att
lite drygt hélften av alla det dr icke-referentiella. Det framkommer ockséd ur hennes
undersokning att det finns grénsfall av referentialitet utgdérande mellan en och tva
procent.

Thyberg (2020: 70) bjuder dven pé ett test av icke-referentialitet: Ett icke-
referentiellt def kan inte betonas, till exempel, och inte heller kan det bytas ut mot ett
demonstrativt pronomen (jfr. Josefsson 2009: 145). Man kan ocksa prova att byta ut
det mot allt eller det hela. Nedan illustrerar det andra exemplet att det inte kan vara

bade betonat (illustrerat med kursiv) och expletivt.

(20) Jag horde att du trénar mycket. Det dr bra {for hjirtat.
(21) *Det ér bra for hjartat med tréning.

Vad som klassas som icke-referentiellt &r dock inte trivialt. Thyberg (2020) for en
diskussion om hur der utan tydlig antecedent kan referera antingen till ett
textsammanhang eller till en “mindre avgrinsad situation” utanfor texten. I dessa fall
fungerar betoningstestet diligt, men dessa breda referenser kommer réknas till de
referentiella det och sorteras dérfor bort frdn de meningar som Thyberg senare

analyserar i egenskap av icke-referentialitet.

6. Material

Studien utgar fran ett kédllmaterial bestiende av antal korpusar av L2-texter
innehallande inldrartexter. De har beteckningarna SW1203 vi, TISUS v1, Spln vi,
samt SweLL v1 original och SweLL vl target (hddanefter refererade till utan ’v1”).
De tre forstnimnda samlas som subkorpusar under beteckningen SwelLL-pilot (en
beteckning som fortsittningsvis inte kommer refereras till). De tvd senare samlas

under beteckningen SwelLL-gold. En viktig del av SweLL-gold korpusen (en
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beteckning som fortséttningsvis inte kommer refereras till) ér att den existerar i en sa
kallad original- och target-form. Original-versionen innehaller texterna inskrivna och
inlagda som de dr med alla avvikelser, medan farget innehdller samma texter men
korrigerade for att hamna nédra normativ svenska (Volodina & Mohammed 2021).
Dirmed sdger den numeriska skillnaden mellan dessa nagot om avvikelserna i
inldrartexterna jamfort med normalsvenska. Sokningar pé target-korpusen anvénds
vid utforandet av uppsatsens felanalysdel. Antalet essder dr 502.

Dessutom anvénds en korpus av texter skapade pd gymnasiets sprakintroduktion,
SpiIn, och texter skrivna pa avancerad niva, TISUS (Volodina et al 2016).

L2-texterna ir i sin helhet skyddade men nés efter tillstdnd via Korp-verktygets
internetadress.

Eftersom syftet dr att undersdka hur ED anvénds vid olika sprakfardighetsnivaer
och eventuellt ocksd att ge tentativa svar pa hur konstruktionen utvecklas i
inldrarspraket drar jag nytta av att — beroende pé textkorpus — soka pa (i) forekomster
hos texter representerande en specifik kunskapsnivd (nybdrjare, fortsittning,
avancerad eller CEFR). Det forekommer ocksd (ii) texter skrivna av specifika
deltagare vid tre olika tillfdllen ddr den longitudinella utvecklingen skulle kunna
studeras pd individniva. Den senare mdjligheten har inte anvints. Korpusen bendmnd
SW1203 upptyller badda kriterierna och innehéller 141 uppsatser skrivna av 52
studenter varav 35 skrivit alla de tre proven. (Volodina et al 2016).

Vid sokning pa alla det som pronomen far man 1 SwelL-original 2698 tréffar, och
i SweLL-target 2907. Vid sokning pa “det” som formellt subjekt (vilket inte skiljer
sig at 1 soktriffshdnseende fran att soka bara pd formellt subjekt) tir man 1 006
respektive 1 169. Statistiken frdn Thyberg (2020: 80) pa vanliga svenska, icke-
inldrartexter visar pa runt hélften referentiella och hilften icke-referentiella det (och
de formella subjekten dr ju icke-referentiella, men inte alla icke-referentiella subjekt
ar formella). Den hogre andelen referentiella det kan kanske ha med
nyborjarkaraktiren hos SwelL-texterna att gora.

Det finns mojligen en viss nackdel med SW1203, allt annat lika, eftersom det ar
farre individer i SW1203-korpusen vilket gor att avvikelser pa individniva kan sla
igenom mera dn om det varit 141 uppsatser av 141 individer. Det finns en nackdel

ocksa for SweLL-original och det &r att det dr ont om texter skrivna av individer pa
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(riktig) nyborjarniva, vilket gor det svérare att sdga ndgot sdkert kring forekomsterna
1 dessa texter.

Som ndmnts tidigare forekommer det &ven internationellt att studier pa
inldrartexter bygger pé texter skrivna av personer som producerat dessa i anslutning

till hogre studier (Gonzalves 2019: 7). Det ér ocksa fallet med Hammarberg (2008).

6.1. Genrer

Den anvinda texttypen kan paverka vilka forekomster av olika ED-konstruktioner
som pétraffas. Spraklig konstruktion som aktivt val fyller en funktion pa samma sitt
som val av texttyp anpassat for syfte och mottagare. I texter som bygger pa att
inldraren ska producera ndgon form av omddme i en argumenterande text dr det
rimligt att tdnka sig en hogre frekvens av adjektiv (jfr. Hammarberg 2008: 94)

Vid val av jamforelsekorpus med L1 svenska &r det darfor viktigt att komma sa
ndra man kan. Till den delen av uppsatsen som behandlar anvédndningen av ED hos
inldrare jamfort med texter skrivna pa svenska, har jag valt att anvidnda en korpus av
texter frdn Bloggmix 2015 och fran internetforumet Familjelivs underforum sambhdille.
Ett forum av detta slag har texter av en formalitetsgrad liknande essderna som skrivits
av andrasprakseleverna och innehdller som forumtext ett matt av beskrivning,
resonemang och argumentation. Hiar kommer framfor allt den rent kvantitativa
forekomsten av olika konstruktioner av ED 1 respektive korpus(ar) utgora underlag
for vad som utmérker inldrarspraket pa respektive nivd. Dessa 0ppna korpusar ér
tillgéngliga via Korpvertygets internetadress.

Man kan dven tdnka sig att formaliteten dr lagre i den hér jimforelsekorpusen men
det bedomer jag giller foretrddelsevis ordval och dr inget som torde paverka
forekomsten av konstruktionen i sig.

Det har visat sig att det inte dr genomforbart att likt sokningar 1 SweLL hitta ED
genom att soka pad formellt subjekt och det. Sokresultatet blir mycket lagre jamfort
med det forvintade. Det material som Thyberg (2020: 68, 80) utgér fran bestéar bland
annat av korpusen Bloggmix 2014 och Bloggmix 2015 som tillsammans utgors av lite
drygt 1,2 miljoner token. I det firdiganalyserade slumpmaissiga urvalet hon utforde

fran dessa korpusar visar det sig att pronominet det var referentiellt i 50,3 % av fallen
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och icke-referentiellt i 48,1 %”. (I akademiska texter var det Overskott pa icke-
referentiella der). Mot bakgrund av dessa siffror borde det bli 600 000 traffar vid
sokning pa formellt subjekt och det, givet 1 258 050 det som pronomen, men i sjdlva
verket fick jag 137 285 triffar, eller 10,9 %. I stillet for egna sokningar hade jag darfor
resultatet frdn Thyberg (2020) som referens for den kvantitativa forekomsten av
expletivt det 1 L1-texter.

En annan sak som har biring pa genrer, och vilket kan pdverka jimforelsernas
validitet, dr att inldrare skriver inom olika genrer inom olika kurser. P4 mycket tidiga
nivaer skriver de till exempel inte argumenterande texter, eftersom de inte har den
sprakliga kompetensen till det &nnu, utan ofta mera beskrivande texter. Man skulle till
exempel kunna tdnka sig att i enkla beskrivande texter finns det mer av
presenteringskonstruktioner med verbet ”finnas”, medan det i argumenterande texter,
som ju uttrycker varderingar, har en nédvéndig del av konstruktioner med postponerat
led, dér vérderingen antingen ligger i predikativt attribut eller i egenskapen hos
substantivet som egentligt subjekt. Men detta har betydelse bara om man speciellt vill
undersoka den  kvantitativa relationen mellan  postponerat led och
presentationskonstruktioner, vilket inte kommer ske i denna studie.

Ofta blir det relativt f4 forekomster i absoluta tal vilket gor att procenttalen,

speciellt nér de &r sa 1dga som ensiffriga, ska ses som approximativa.

7. Resultat med diskussion

7.1. Forekomster
7.1.1.  Utbrytningskonstruktionen

Vad giller referentialitet for def 1 utbrytningskonstruktionen forefaller det som det
inte kvalificerar sig som icke-referentiellt i det av Thyberg (2020:70) presenterade
testet som refererades till i tidigare avsnitt, eftersom vi i exemplet nedan bdde kan

betona det och byta ut det mot ett demonstrativt pronomen.
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(22) det (hir) ar fangelset som ska anta nya sékerhetsrutiner.

I Thybergs (2020: 77) studie av de icke-referentiella det-konstruktionerna, raknar hon
dven in utbrytningsliknande presenteringskonstruktioner bland utbrytnings-
konstruktionerna; dessa kallar hon “presenteringsutbrytningar”. Det dr alltsa inte
mdjligt att anvénda hennes siffror som jimforelse vid jaimforelser av vanlig utbrytning
L1-texter mot vara L2-korpusar. SAG (4: 62, 518) talar om presentering med
relativsats som “beslédktad” med utbrytningskonstruktionen, men skiljer sig fran den

senare genom att den ger ny information i relativsatsen.

(23) Det dr barnen som ska tomma diskmaskinen den hir veckan.

Samma information men icke-fokuserad:

(24) Barnen ska tomma diskmaskinen den hér veckan.

Vid sokning i Korp pé forekomster av den hér konstruktionen méste man vara 6ppen
for att till exempel subjektet kan vara en ldngre nominalfras, &ven om det typiska for
konstruktionen dr att det &r ett substantiv eller pronomen. Man kan ocksé tinka sig att
ett satsadverbial, mer eller mindre fritt placerat, kan figurera. For att det ska bli
hanterbart var det inte mojligt att konstruera sokningar som med sikerhet hittade alla
varianter av utbrytningskonstruktioner.

Man kan, precis som med SweLL-korpusen soka direkt pé formellt subjekt, men
antalet traffar blir orimligt fa i ljuset av vad Thybergs (2020) undersdkning ger vid
handen vad géller proportionerna mellan referentiellt och icke-referentiellt det som
pronomen. Vid s6kningarna har darfor det som pronomen anvinds och en sokstring
som korresponderar mot den géngse utbrytningskonstruktionen.

I Hammarbergs (2008: 93f.) studie av det dr-frasen 1 muntligt inlérarsprak
konstaterar han att utbrytning (som han bendmner med “satsklyvning”) ér betydligt
mindre vanlig bland inlérare jamfort med infédda: 2,0% mot 8,2% av alla det dr-satser
(eller ”fragment” som han kallar dem). Vad giller andel av token (antal ord) handlar

det om 0,045% fOr inldrare 0,15% for infodda. Inldrarna &r i hans undersdkning
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“kvalificerade”, som han skriver; de var inskrivna pa universitetets preparandkurs och
“motiverade”, och det longitudinella insamlandet strackte sig frdn det da var nyborjare
till en nivd, som motsvarar en eller tvd ar innan den nivd som krévs for hogskolestudier
Hammarberg (2008: 82).

Efter genomgang av triaffar och sorterat bort ett antal referentiella detr fran
sOkresultatet ger en sokning i vara korpusar vid handen 207 instanser av traditionell
utbrytningskonstruktion.

Aven om det ir fullt méjligt med utbrytningskonstruktion i en och samma mening
med samordnade led och bisatser, har jag valt att presentera frekvensen mot antalet
meningar snarare dn token, da jag tdnker mig att det normalt finns en
utbrytningskonstruktion per fullstindig mening. Frekvensen av utbrytnings-
konstruktioner fordelar sig mellan korpusarna enligt f6ljande med avseende pa andel
av samtliga meningar: I SW1203 1,17%, SweLL-original 0,82% och Spin 0,35%. For
TISUS finns inte ndgot angivet antal meningar, bara token, men om man extrapolerar
utifran att 7/SUS-texterna dr skrivna pd avancerad nivéd och har ett argumenterande
innehall och didrmed négot fler token per mening, skulle vi hamna pa kanske 2—3%.
Relaterat till token blir andelen totalt for alla korpusar 0,080%, vilket gar léttare att
jdmfora med Hammarberg (2008) som just redovisar forekomster mot andel av token.
En mer valid jamforelse med Hammarbergs “kvalificerade” inldrare skulle vara
TISUS med texter skrivna av inldrare pd avancerad nivd; det utgor dé 0,15%, vilket
sammanfaller med frekvensen hos infodda talare. Min formodan dr att den relativt
hogre frekvensen kan ha att gora med de mera argumenterande texterna som
produceras pd den niva som 7ISUS-korpusen, dir fokusering kan komma till speciell
nytta, men det kan ocksa ligga i den skillnaden mellan skriftligt och muntligt nér det
kommer till anvdndning.

Eftersom det inte &r mojligt att direkt jamfora med Thybergs (2020) resultat om
frekvens, och inte heller med Hammarbergs (2008) muntliga resultat, maste resultatet
fran det hdr tyvérr begrinsas till iakttagelser om den relativa skillnaden mellan de
olika korpusarna. Man kan dock konstatera att monstret med 6kad spréklig kompetens

korresponderar med 6kad anvdndning av utbrytningskonstruktionen.
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7.1.2.  Expletivt det med predikativt attribut och med-fras.

I denna konstruktion star alltsé det som subjekt och ett (ofta bedomande) predikativ.
Det som omtalas och bedoms é&r rektionen i prepositionsfras med med. Den kan

skrivas om med rektionen som subjekt med och utan ED.

(25) Det dr besvirligt med cyklister pé trottoarerna.

(26) Cyklister pa trottoarerna ar besvérligt.

Konstruktionen forekommer inte alls i Spin, eller SW1203, och tva ginger i hela
SweLL-original-materialet. For att vara sdker pa att inte missa ndgot fall gjordes
sokningen pa alla det som pronomen. I 7SUS forekommer den en gang i en allt annat

an typisk version dér rektanten utgoras av ett ensamt det:

(27) [A]ven om man arbetade kanske lite for mycket var det inget fel med det.
(TISUS)

Thybergs (2020: 90) analys av sammanlagt 3000 meningar med icke-referentiellt det
ur ett urval av korpusar resulterar i en fordelning bestdende av endast 1,8% icke-
referentiella det med med-fras-konstruktioner. Att konstruktionen inte heller existerar
1 sin typiska form (med verbet vara) med mer én e#t atypiskt exempel i vart SweLL-
material dr darfor véntat. Att virdera, fdlla ett omdome, vilket skrivuppgifterna i vara
korpusar i stor utstrickning inbjuder till, gors uppenbarligen genom andra sétt &n med
ED och med-fras.

Ur Hammarbergs (2008) analys av frasen det dr 1 inldrartal kan vi tyvérr inte himta
ndgra kvantitativa uppgifter om med-konstruktionen. ED skulle hamna under det som
Hammarberg klassificerar som ett framétpekande det, en egenskap det delar med de

formella subjekten i allménhet.
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7.1.3.  Expletivt det med presentering och med postponerat led

Sokning i Korp pa det som formellt subjekt och egentligt subjekt gav traffar dven pé
det vi klassificerar som postponerat led eftersom det postponerade ledet — bisats eller
infinitivfras — har rollen som ett egentligt subjekt. Snarare &n titta pd hur inldrare
hanterar ED 1 sig sjdlvt, var tanken att vi ska undersoka hur ED anvénds i
sammanhanget av ett egentligt subjekt.

Didremot dr expletivt det 1 den betydelse vi hdmtat frdn SAG, mer @n formellt
subjekt. Det jag valt att intressera mig for &r dock ED som formellt subjekt inte som,
till exempel, opersonligt subjekt vid utsagor om vader och allménna tillstdnd.

Det utmirkande for presenteringskonstruktionen &r att den innehéller bade ett
formellt och ett egentligt subjekt, och som beteckningen antyder anvénds

konstruktionen for att introducera ny information.

(28) Numera finns det olika levnadsformer man kan vilja mellan utan att en

ses som bittre dn en annan. (SW1203)

Vid sokningar 1 Korp riknas, som nimnts, dven hela led som egentligt subjekt, inte
bara de nominalfraser som brukar tjina som typexempel pa egentligt subjekt 1
presentationskonstruktioner. I sokresultaten kom dirfér bade presentations-
konstruktioner och konstruktioner med postponerat led att ingd. Formellt subjekt
korresponderar med egentligt subjekt i den taggning som Korp anvénds mot, sa vi
fann en nistan fullstindig Gverensstimmelse mellan formellt subjekt och egentligt
subjekt: 1 171 mot 1 143 1 SweLL-target. En fordel med target-versionen, dven om
den dr en korrigerad text, dr att det &r léttare att hitta de typiska konstruktionerna som
annars inte skulle bli upptéckta pd grund av sprékliga fel; man kan ju inte soka pa det
som inte finns om felet man soker handlar om nigot som dr uteblivet.

Har kommer inte frekvensen av presentering och med postponerat led i L2-texterna
jdmforas med LI-texter, utan dessa bdda konstruktioner behandlas i stillet under

felanalysen nedan.
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7.1.4.  Expletivt ’det” och passiv konstruktion

I SAG talar man i sammanhanget av expletivt det och passiv om “underforstadd
ménsklig agens” (SAG 4: 57). I korpusen SweLL-original dr det fa verb som har en
tydlig mansklig agens, snarare dr det verb angransande till opersonlig betydelse. Det
aterfinns ett drygt tiotal passiva verb, bland dem saknas, sdgs, betraktas och skapas.
De utgor ungefdr en procent av de formella subjekten med det. I den bloggtextkorpus
Thyberg (2020: 91) anvander sig av, utgor de passiva konstruktionerna 2,4%. Vad
giller olika fardighetsnivaer ger sig konstruktionen tillkdnna uteslutande i texter pa
avancerad niva, inte pa fortséttnings- eller nyborjarnivd. Detta monster bekréftades av
sokningar 1 SW1203 ned totalt tre forekomster pa B1-C1 nivé, och att SpIn med texter
representerade pd A1-B2-niva inte innehdller nagra passiva konstruktioner med ED
overhuvudtaget. I TISUS, som bara innehdller texter pd avancerad niva, finns 14
exempel. Det motsvarar 3,0% av de formella subjekten i 7/SUS.

Det fanns alltsd god overenstimmelse frekvensméssigt mellan L1-texter och de

mera avancerade inldrartexterna representerade 1 TISUS.

7.2. Felanalys: Expletivt detr som formellt subjekt och fokusfel

utbrytningskonstruktionen

7.2.1.  Expletivt det som formellt subjekt

Pa 70-talet etablerades i svensk andrasprakforskning begreppet “platshéllartvang”
som bendmning pé foreteelsen att alla svenska satser kraver ett subjekt och ett finit
verb som en konsekvens av att ordningsfoljden mellan dem dr avgdrande. Existensen
av ett expletivt det kan sdgas vara en konsekvens av detta, ndmligen att det behovs ett
det aven ndr detta det inte refererar; pa samma sdtt skulle man kunna argumentera for
kravet pad finit verb: det behdvs dven om det bara dr for att forbinda subjektet med
predikativet som innehéller information (Kéllstrom 2012: 147—-150).

For sprak som ligger nédra svenskan &r det vanligt med subjektstvang, det

subjektstvang som leder till icke-referentiella expletiva det. Men for sprak som
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arabiska, persiska, kurdiska — eller det mer nirliggande spanska — finns det inget
subjektstvang. 1 jamforelse med de femton jamforelsespraken som utgdr vanliga
inldrarsprék i Sverige och behandlas i Kéllstrom (2012), &r det bara svenskan som har
obligatoriska forekomster av det icke-referentiella, expletiva det (Kéllstrom 2012:
151-153). Man maste dérfor se det som en markerad struktur.

Som ndmnts ovan existerar SweLL-korpusen i en originalversion — SweLL original
— dédr texten transkriberats som den dr, och i en sé kallad farget-version — SweLL-
target ddr avvikelserna originaltexten har korrigerats till en godtagbar svenska.
Skillnaden i storlek mellan de bada versionerna dr 147 842 mot 151 851, vilket ger en
nettodifferens pa 4009 till den storre farget-versionens fordel. Det kan forstds vara
savil tilligg som uteslutning av token men man fér anta att det framfor allt har fattats
token som skapat detta nettodverskott i den korrigerade textversionen.

For att f4 en uppfattning om hur det ser ut i Korp och med annoteringsverktyget
Svala med vilket man gjort "normaliseringar” (ordvalet fran Wiren et al. 2009) och

satt ut koder for respektive fel, infogas foljande figur:

Figur 1. Fran Svala — "normaliseringar” askadliggjorda grafiskt

| norr Sverige finns mycket fjal och skogar , men i soder Sverige ar landskap
[o]

| norra Sverige finns det mycket fljall och skogar , men i sodra Sverige &r landskapet
plattare .

plattare .

I den hir felanalysen har jag studerat frekvensen av uteblivet subjekt 1 fallet dér ett det
som formellt subjekt, alltsd ED, behovs for idiomatisk svenska enligt kriterierna for
normaliseringen, eftersom en lagre frekvens for dessa uteblivna subjekt jamfort med

andra subjekt skulle kunna tyda pd att ED i de hér fallen har etablerats i inldrarens
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sprék som helfras, det som med engelsksprékig terminologi oftast gar under
beteckningen “chunk” (Saville-Troike & Barto 2017: 80f.). En hogre frekvens av
uteblivna subjekt kan tyda pd att konstruktionen &r svarare for inldraren att hantera pa
korrekt sétt &n vad andra subjekt ar.

De kategorier av subjekt som man kan soka pé i Korp ar formellt subjekt, egentligt
subjekt, ovriga subjekt (subjekt med infinitiv ger triffar pa infinitiven sa det
alternativet saknar relevans.) ED som formellt subjekt och egentligt subjekt forutsitter
varandra och har direkt att gora med de ED-konstruktioner uppsatsen behandlar.

Ovriga subjekt ir helt enkelt subjekt som inte faller under de tva forra specialfallen.
Av de hér subjekten dr det 305 subjekt som ursprungligen saknades bland de totalt
17 609 vanliga subjekt som finns i den korrigerade textversionen target, vilket utgor
andel av 1,7%. Antalet “formella subjekt” i form av ED é&r i target 1 169 av vilka 171
ursprungligen saknades, vilket utgér en andel av 7,4 %. Nedbrutet till de olika

kunskapsnivaerna och typen av subjekt blir resultatet foljande:

Tabell 1. Procent, uteblivet formellt subjekt

Niva / uteblivna expletivt det uteblivna dvriga subjekt
subjektstyp antal / procent antal / procent

Nyborjare 48 /11,9% 115/2,1%

Fortsdttning 12/9,8% 56/2,5%

Avancerad 2774,1% 134/1,3%

Totalt 171/7,4% 305/ 1,7%

Ibland har det skett en mer omfattande justering av syntaxen i farget, vilken har
markerats med annan kod 4n den for saknat subjekt (se figur 1 ovan), 4ven om
justeringen innefattar (bland annat) just en konstruktion med tilligg av uteblivet
formellt subjekt. S& man kan séga att de saknade formella subjekt som kvantitativt
redogdrs for hér ér, dr sddana dér det redan finns en ansats till en konstruktion med

ED.
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Det verkar alltsd som om satskonstruktioner som involverar ED &r svarare att
hantera for inldrare dn satskonstruktioner med vanligt subjekt, i alla fall ndr det géller

den del av hanteringen som handlar om svenskans subjektstvang.

7.2.2.  Expletivt det i presentering och postponerat led och inlirares modersmdl

Hér har undersokts frekvensen av samma konstruktionsfel som ovan, nimligen
uteblivet formellt subjekt, ett fel som korrigerats i target-versionen av SweLL, men
med jdmforelse mot modersmdl — eller mojligen sprakkunskaper eftersom flera sprik
forekommer under annoteringen ”modersmal” — och mot graden av progression som
yttrar sig i en ligre frekvens av dessa fel pd 6kad ungefarlig kunskapsniva.

Tyvérr finns det i materialet {4 inldrartexter pa fortsdttningsnivd. Spraken har valts
ut efter hur vélrepresenterade de dr for att {2 ett sa palitligt utfall som mgjligt. Persiska
och dari har slagits ihop eftersom det finns en utpraglad korskompetens i de bdda
spraken. Texter skrivna av personer som endast kan dari ingdr ocksa bland dessa.
Arabiska har tagits med ocksa i kombinationer med andra sprék, till exempel arabiska

och engelska och arabiska och kurdiska. Detsamma géller ryska och spanska.

Tabell 2. Procent, uteblivet formellt subjekt

Niva / Sprak Arabiska + Persiska/Dari + Spanska + Ryska +
Nybdrjare 13,5% 18,6% 18,8% 11,1%
Fortsdttning 11,1% <12,5%%* — Kk — Kk
Avancerad 5,1% 4,9% 4,2% 6,5%

*) Inget beldgg **) inte representerad pa fortsdttningsniva

Ett sprdk som hade hog representation pa fortsdttningsniva var tigrinska, vilket gav en
felprocent pd 8,3%. Tyvérr var de absoluta talen mycket laga pd de Ovriga
kunskapsnivaerna sd det dr svart att sitta in detta data i ett storre sammanhang.
Samtliga sprak har det gemensamt att de inte har ett subjektstvang s& som svenskan
har, men i Ovrigt dr de inte ndrbesldktade (Kallstrom 2012: 151ff.). Det hade varit
onskvirt att jimfora med ett sprak ur den germanska sprakfamiljen men de absoluta

talen fOr traffarna var alltfor laga. Mojligen dr det ndgon indikation att vid sokning pa
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alla inldrartexter med tyska som forfattarsprék och lemgrammet finnas i TISUS, en
korpus som bara innehaller texter pa avancerad niva, forekommer endast et uteblivet

det av 48 forekomster av finnas.

(29) At andra sidan finns forskning som tyder p4 att det ir mycket viktigt att
har ett liv fylld med meningsfullt arbete. (7ZSUS)

Vad vi kan se av resultatet vad giller modersmél &dr att det sker en forvéntad
progression i form av utforda fel, men speciellt vért att notera att det inte skiljer
ndmnvirt mellan spraken, trots avstdnden mellan dem. Men det kan ocksé sdgas vara
ett forvantat med tanke pd vad som ndmnts i1 anslutning till felanalys i teoriavnittet:
paverkan fran modersmal nér det géller syntaktiska fenomen &r inte start (jamfort med

till exempel fonologiska och lexikaliska foreteelser).
7.2.3.  Utbrytningskonstruktionen — fokusfel

Jag har behovt gd igenom triffarna manuellt eftersom det inte gar att gora sokningar
1 Korp som utover tréiffar pd utbrytningskonstruktioner inte ocksd far med ett slags
presentationskonstruktioner med referentiellt det och dr och som som bisatsinledare

till satsattribut, till exempel:

(30) Det dr en form av stress som vi kan definitivt undvika (7ISUS)

Med avstamp i en iakttagelse av Ekerot (1979: 80f.; 2011: 105) om att inldrare kan
behidrska en utbrytningskonstruktion syntaktiskt, men samtidigt anvdnds den pa fel
satt, ska vi studera lite ndrmare de framgallrade utbrytningskonstruktionerna. Till
skillnad frdn presenteringskonstruktionerna, d@ven de med utbrytningsliknande
struktur (de som Thyberg [2020] rdknar in i utbrytningskonstruktionen men i &vrigt
bortser fran 1 sin studie), dr utbrytningens syfte att fokusera redan kidnd information.
Jag kan inte — bortsett fran att konstruktionen kan ha andra grammatiska avvikelser —
hitta mer dn ett tveksamt exempel pa felfokusering som ger sig tillkdnna pa

meningsniva.
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(31) Det tar 30 min till stan vi satt i bussen och det var en man som sitter bakom

0ss. (SweLL original)

Har blir det tydligt att informationen om en man introduceras i historien samtidigt
som den fokuseras pé det sdtt som utbrytningskonstruktionen gor. Fortséttningen &r
intressant for samma konstruktion aterkommer senare 1 berittelsen, men dd med ett

referentiellt det.

(32) plotsligt vi horde ndgon som skriack med hogt rost och séger stoppp ! Alla
véndade sig for att kdlla vem det var. Det var minen som satt backom oss

och bussoffren stanade bussen (SwelLL-original)

Som tidigare ndmnts om tema och rema, ér analysen av informationsaspekten av
fokuseringen ndgot som pé ett mera heltdckande sitt behdver goras utanfor sats- och
meningsnivd. S& de foljande iakttagelserna och resonemangen bygger pa
meningsniva, utifran de traffar som erhallits genom korpsdkningar.

Min genomgéng av korpusarna SW1203, SweLL-original, TISUS och SpIn visade

att denna fokuserande funktion verkar bemistras i stor utstrickning néir den anvinds.

7.3. Fordjupning: det diir och det finns som hogfrekventa helfraser

For att ndrma mig fragan om helfrasinlérning och forekomsten av “chunks” i det
skriftliga inlararspréket utifrin frekvens och exponeringen av konstruktionerna i L1
svenska har jag valt att begransa mig till fraserna det dr och det finns. Till att borja
med kan man konstatera att dessa tva intar en sdrstdllning vad géller frekvens jamfort

med andra méjliga intransitiva verb for konstruktion med egentligt subjekt.

Tabell 3. Antal och andel det dr, det finns av expletivt det + verb

Fragment/Korpus | Bloggmix 2015 | Akademiska texter: | Familjeliv:
samhillsvetenskap samhille

Dydet dr 10 347 3142 466 840
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Dydet finns 7790 4015 303 264
Totalt: dr, finns 18 137/ 60,6% | 7157/ 63,7% 770 104 / 63,3%
Totalt: 29 946 11231 1216835

Vid sokning pd korpusen Bloggmix 2015 utgors 60,6% av alla formella det + verb-
konstruktioner av antingen det dr eller ’det finns”, med en 32,8% Overvikt for det dr
over det senare. I korpusen Akademiska texter: samhdllsvetenskap ir motsvarande
siffror 63,7%, men med 27,8% Overvikt for det finns istillet. Med sociala medier och
korpusen Familjeliv: Samhdlle och 63,3% for det dr och det finns tillsammans, ar vi
tillbaka till en 6vervikt for ”det 4r” igen med pé 53,9%.

I sig sjdlva visar dessa andelar inne mera &n att de verkligen &r satsfragment som
inldraren mycket ofta moter i text, och mdjligen visar det ocksa att texten nér den
tjanstgdr som d&siktsmedium premierar det dr-konstruktioner Over det finns-
konstruktioner. Genreaspekten verkar sl igenom ganska tydligt.

Finns det ndgra spdr i inldrartexterna av att dessa ytterst vanliga satsfragment
kommer in 1 texterna som ett slags odelbara enheter, snarare &n som satsled
uppbyggda av tva delar? Vad som spelar roll hir, som hypotes, dr ocksa vid vilken
nivé dessa eventuellt fyller en funktion, och mdjligen ocksé utbildningsbakgrund och
pa hur med vilken strategi inldraren tar sig an och reflekterar om ett frimmande sprak.
En delfraga till detta kunde vara om det 4r i ndgon fas av inlérningsprogressionen det
upptrader mer frekvent.

Medan de svenska referenstexterna for L1 ovan ror sig kring 60—64% det dr- och
det finns-fragment, ldgger sig samtliga L2-texter som vi anvidnder oss av sammantaget
mellan 68—75%. Dessa hogre siffror behdver inte sdga annat &n en helt forutsédgbar
konsekvens av att inldrare har en mindre repertoar av uttryck med ED. Jimforelsen

mellan texterna i korpusarna édr da kanske av lite stdrre intresse.

Tabell 4. Antal och andel det dr, det finns av expletivt det + verb

Fragment/Korpus | SweLL- SW1203 TISUS Spln

original

Dydet dr 281/37,0% | 185/43,5% 110/ 36,8% 27/21,8%
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D/det finns 270/35,5% | 132/31,1% 94 /31,4% 63 /50,8%
Totalt: dr, finns 551/72,5% 317/74,6% | 204 /68,2% 90/72,6%
Totalt: 760 760 425 299 124

Spln har jamfort med oOvriga L2-korpusar den stdrsta andelen inldrartexter pa
nybdrjarniva, och dr den enda med texter pa A1/A2. Men textmingden hér &r liten
j@mfort med andra nivaer bland L2-korpusarna. Till skillnad frn &vriga tre korpusar
har Spin fler det finns én det dr, dessutom med ordentlig marginal, 133%.

Redan resultaten omkring uteblivet ED i tidigare avsnitt har pekat i riktning mot
att ett det allt annat dn sjdlvklart slar folje med finns. Jag har valt att titta pa det finns-
fragmentet 1 nyborjarkorpusen Spln. Jag ville se om det fanns spar av ett mer
“mekaniskt” anvdndande av det finns, likt det som etablerats hos tidigare inlérare av
till exempel Axelsson (1989).

Det visade sig att konstruktioner utan det dr vanliga i Spln: Av totalt 119
forekomster av F/finns, pa samtliga kunskapsnivaer, stir 49 utan det, vilket motsvarar
41,1%. Om det dr helfraser som lagras i minnet och som dven anvinds vid skriftlig
produktion, skulle man rimligen inte finna alls manga uteblivna subjekt. I alla fall kan
vi konstatera att det finns inte anvénds sé i skrift. Av ett slumpmaéssigt urval av 200
meningar ur Sp/n med dr édr det endast ett exempel pd att dr saknar det som subjekt,

expletivt eller inte:

(33) nu jag ér inte nervos och nu vet jag att hir dr [det] inte som min himland.

(Spin)

Bland samma meningar ir det samtidigt 39 det dr. P4 muntligt inldrarmaterial ar vad
giller det dr, som vi sett tidigare, mycket av terrdngen kartlagd av Axelsson (1989)
och Hammarberg (2008); detta formelartade fragment ses dér som en positiv resurs i
talsituationen, vilket trots sin relativa grammatiska komplexitet i kombination med
nominalfraser, predikativa attribut och existentialkonstruktioner, anvinds med latthet
(Hammarberg 2008: 103f.).

Det finns alltsé en stor skillnad mellan hur det dr hinger ihop jamfort med det finns

trots att de bada &r néstan lika vanliga i texter som inldrare moter, beroende pd genre.
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Eftersom denna foljsamhet kan iakttagas sa tidigt som nybdérjartexterna i Sp/n finns
det ingen anledning att tro att ’det” skulle tappas bort 1 hogre utstrickning pa hogre
inldrarnivéer.

Det forefaller alltsa som att det dir upptrader som ett kluster likt i talsprék.

8. Avslutning

8.1. Slutsats

De svar pa forskningsfrdgorna som med stod av den étergivna teoretiska och ramen
svagt avtecknar sig med via sokningarna i inldrarkorpusarna, pekar i riktning mot att
tilldgnandet av konstruktioner med expletivt det inte verkar folja en radikalt annan
bana én annat jamforbart spraktillignande av L2.

Det verkar vara sd att expletiva det har saknats i hogre utstrickning dn andra
subjekt i1 inldrartexter, vilket kan tyda pa att konstruktioner med expletivt det ér
svérare att behdrska, vilket pd felanalysens grund bekréftar att det 4r en markerad
struktur givet inldrarnas forstasprak.

Expletivt det 1 olika konstruktioner borjar fylla sin funktion frdn borjan 1
kunskapsutvecklingen med en vdxande repertoar med 6kad progression, och en jamnt
avtagande frekvens av avvikelser. Ovanliga ED-konstruktioner i L1 dr ocksa ovanliga
eller obefintliga i L2.

Tema och rema har nimnts i uppsatsen som en viktig forklaringsbakgrund till
konstruktionen med expletivt det, men har 1 6vrigt inte foljts upp. En analys av detta
skulle krdva att man studerar storre stycken av text dn meningar. Den grundldggande
overensstimmelsen i frekvens som ndmnts ovan, visar pd att inldraren har haft samma
behov av informationsforskjutning i den fullstindiga satsen som fOrsta-
spréksanvéndare.

Kvantitativt avspeglas en storre andel av de tvéa vanligaste satsfragmenten det dr
och det finns 1 forhallande till andra mojliga det och verbkombinationer jamfort med
svenska texter vilket inte torde ha nagon annan orsak &n tillgangen till ett storre

ordforrad att konstruera satser med ED med.
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Resultaten fran studien tyder pa att den speciella stéllning som det dr som ett slags
enhet vilket etableras tidigt i muntligt inldrarsprék, som pavisats i flera studier, kan
sparas dven i texter. Med speciell menas hér att det inte kan hinforas till ren frekvens,
dé —1 alla fall i texter — det finns (med eller utan det) ibland ar lika vanlig som det dr,
med viss variation for genre. Detta kan sdga nagot om fragan om relationen mellan
skriftligt och muntligt, vilket berordes i teoridelen, ndmligen att inte bara den muntliga
produktionen kan anvdndas som adekvat mitt pa kompetensniva, utan dven den
skriftliga produktionen.

De pa senare ér allt mer elaborerade teorierna om andrasprikstilldgnade, vilka
behandlades i teoridelen med avseende pa input och output, implicit och explicit
kunskap samt forhéllandet mellan skriftlig produktion och muntlig produktion, skulle
egentligen behovt storre material och ett mer omfattande studium én den foreliggande
uppsatsen. Men den hogfrekventa forekomsten av ED-konstruktionen bér dndé pa
potentialen till ett rimlighetsresonemang, ndmligen att behérskning framforallt
kommer fran implicit kunskap genom en rik input dnda fran sprakutvecklingens tidiga
fas. I den mén det har kunnat goras jamforelse med muntligt material &r det inget som
tyder pd att den naturliga tillgdngen till explicit kunskap vid textskrivande har
paverkat frekvens eller avvikelser i en linjér progression, avvikelser som till exempel

en dveranviandning av en inlédrd regel skulle kunna skapa.

8.2. Vidare forskning

Subjektsanvindning i bredare bemérkelse i svenskan som inldrarsprak &n den som
studerats 1 den hdr uppsatsen dr av gammalt datum. Korpusstudier kan genom sin
kvantitativa fordel fora den vidare. For detta &r det viktigt med ett korpusmaterial som
standigt utvidgas kvantitativt ver minga sprak, bade sprak nirstdende till svenskan
och de som typologiskt star langt ifran. En naturlig fortsdttning pé det som utforts i
denna studie &r att med huvudsakligen samma fragestillningar i botten, och med hjélp
av korpusar rikta uppmaérksamheten mot enskilda sprak- och sprakgrupper och annan
information som redan finns annoterat i anslutning till texterna.

Utanfor korpus-studier tinker jag mig att med kvalitativt inriktade studier, att

expletivt det kunde studeras med fokus pa inldrning och tilldignande av sprak med
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metoder som Overlappar omradet mellan lingvistik och pedagogik. Det kunde till
exempel vara mojligt finna svar pd hur- och varfor-frigor om inlédrares anvéindning

av ED genom observation eller intervjuer i ldrandesituationer.
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