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1. MIK som policy- och forskningsomrade

I dagens samhélle 4r det demokratiska engagemanget hos medborgarna till stor del avhéngigt
av deras formagor att anvinda de vixande mojligheterna att ta till sig, dela och skapa inform-
ation. Medie- och informationskunnighet (MIK) har dérfor blivit en aktuell angeldgenhet for
manga olika aktorer som har intresse av att forstarka demokratin genom 6kat samhélleligt del-
tagande hos befolkningen. I den offentliga diskursen stdr MIK ofta ut som ett prioriterat poli-
tikomrade, och i skolan, biblioteken och kulturorganisationer utvecklar man MIK-frédmjande
praktiker. MIK anses vara ett praktik-, politik- och kunskapsomrade (se t.ex. Carlsson, 2018),
men huruvida det ér ett forskningsomrdde ér en mer komplex fraga. MIK-debatten, -policyn
och -praktiken behover ett faktaunderlag som vilar pd vetenskapligt provad kunskap, mesta-
dels producerad vid universitet och hogskolor. Forskning genomfors dock inte direkt under
begreppet MIK eller samma politiska styrning som det MIK-frimjande arbetet, och forsk-
ningsarbete kan darmed inte likstidllas med MIK-framjande arbete.

Det &r dérfor viktigt att hitta en plats for forskning inom MIK-ekologin och se till att forsk-
ningens utfall 6verfors till samhéllets ovriga aktorer. Manga forskare &r inblandade i den of-
fentliga diskussionen, men nir de genomfor forskning maste detta 4ga rum under forskning-
ens sérskilda villkor, vilket innebdr autonomi och integritet, och att en forskare inte utan re-
servationer kan inta en position inom det MIK-frdmjande faltet. Diskurser som for samman de
olika aktdrerna handlar dock ofta om "MIK-arbete” eller "MIK-frdmjande arbete” bland olika
samhaéllssektorer och malgrupper; aktorerna bidrar pa olika sétt till att befolkningens kun-
skaps- och beteendeférmaga i forhéllande till olika typer av medier kan 6kas, och de &r in-
blandade i utformandet av en gemensam samhéllelig diskurs kring begreppet MIK. Nér fors-
karna deltar i samverkan sker det utifran en expertroll, som for sin del forankrar sig i forsk-
ningens oberoende och kritiska roll inom samhillsutvecklingen.

Denna 6versikt handlar om att identifiera och lokalisera medie- och informationskunnighet
(MIK) inom akademins infrastrukturer i den svenska kontexten. Bakgrunden till rapporten ut-
gors av regeringsuppdraget for Statens medierad att utveckla former for en forstarkt samver-
kan kring MIK. Dir ar det en viktig fraga hur forskningen forhaller sig till MIK-fdltet, framfor
allt hur den tillgdngliggdrs a ena sidan och hur den kan identifieras och upptéickas av MIK-
aktorerna a andra sidan. I syfte att adressera dessa utmaningar inrittades ett forskarnitverk
som kallas for Akademiskt forum for MIK-forskning, som &ven ska fungera som en forskar-
plattform for Statens medierads natverk MIK Sverige. Denna rapport framfor ndgra centrala
héllpunkter for arbetet, baserat pa det akademiska nétverkets arbete under 2021-2022.

I denna rapport vill jag for det forsta resonera kring hur forskningen forhéller sig till MIK-be-
greppet och hur "MIK-forskning” kan definieras och lokaliseras inom de vetenskapliga struk-
turerna, samt hur det ddrmed kan vara mojligt att organisera samverkan mellan forskarsam-
héllet och de MIK-frimjande aktdrerna, framfor allt inom nétverket MIK Sverige. For det
andra vill vi beskriva arbetet som inletts inom Akademiskt forum for MIK-forskning. For att
kunna ta fram en kartliggning av MIK-relaterad forskning presenteras arets 2021 forskning
vid de svenska larosdtena. I slutet foreslas planer framdver for fortsatt kartliggning av forsk-
ningen inom MIK-omradet.



1.1 Begreppet MIK i policy och pedagogik

I Sverige finns en lang tradition av masskommunikationsforskning dir mediernas pedago-
giska dimensioner har beforskats utifran olika perspektiv. Aven inom den pedagogiska forsk-
ningen har medier, information och digital teknologi format ett centralt forskningsintresse,
forstarkt av digitaliseringen. Begreppet medie- och informationskunnighet (media and inform-
ation literacy) ér ett relativt nytt samlingsbegrepp som lanserades av Unesco (Wilson m.fl.,
2011; Unesco, 2013) vid ett mote 1 Fez i Marocko, efter ett antal olika transnationella pro-
gramforklaringar under decennier.! Sedan dess har Unesco haft en nyckelroll for att ge be-
greppet ett globalt genomslag,? vilket har varit sdrskilt viktigt i linder med ung tradition inom
medieundervisning. Det engelska begreppet media and information literacy har inforts i olika
varianter till ménga nationella sprak i olika delar av vérlden,? inklusive Sverige. Unescos mo-
dell-laroplan Media and information literacy curricula for teachers (Wilson m.fl., 2011), som
reviderades efter ett decennium sedan dess utgivning (Grizzle m.fl., 2021), fordes in i den
svenska kontexten (Carlsson, 2013, 2014), och "MIK-ramverket” har sedan dess blivit vigvi-
sande 1 MIK-arbetet (Carlsson, 2016), inte minst just genom att férankra och etablera begrep-
pet MIK. Idag kan man lokalisera MIK som nyckelbegrepp pé tre centrala omraden: politik
(t.ex. skola, bibliotek), civilsamhélle och marknad (Carlsson, 2018). Dé olika samhéllssek-
torer dock anvénder olika begrepp i sina respektive styrdokument, forekommer ett antal kom-
pletterande eller konkurrerande begrepp till begreppet MIK, som "mediekompetens”, "digital
kompetens” eller "mediemedvetenhet”, eller avgransade begrepp som “filmkunnighet”, "k&ll-
kritik” eller ”medieproduktion”.

Medie- och informationskunnighet definieras inom MIK-ramverket som individers, gemen-
skapers och organisationers ”formagor att ha tillgdng, vérdera, analysera och producera media
i olika former” (Carlsson, 2013; 2014; 2016), 1 enlighet med den engelsksprakiga definitionen
abilities to access, evaluate, analyse and create media in a variety of forms” (Aufderheide &
Firestone, 1992; Wilson m.fl., 2011). I och med att begreppet bestar av bade "medier” och
“information” dr MIK ett tvadelat begrepp, och medier, information och digitalitet betraktas
numera som likvérdiga grundkomponenter i definitionen. Teoretiskt sett betraktas "medier”
som ett multidiskursivt begrepp, det vill sdga att man kan identifiera ett antal olika objekt som
medium, beroende pé perspektivet. Medan “medier” tidigare var synonyma med “massme-
dier”, har det som kan definieras som medier blivit en foreteelse som &r svér att sérskilja i ett
samhélle dir samtliga méanskliga beteenden och deras produkter kan digitaliseras och media-
liseras. Med medier avses idag inte bara professionell massmedial produktion utan dven det
véxande antalet former av kommunikation pa internet, som flidtas samman av att ménniskor

! T.ex. Griinwald-deklarationen (1982) med begreppet communication, Prag-deklarationen (2003) med begreppet
information literate society och Paris-rekommendationerna (2007) med begreppet media education.

2 Senare programforklaringar r bl.a. Moskva-deklarationen (2012), ramverket for GAPMIL, the Global Alliance
Partnerships on Media and Information Literacy (2013), Paris-deklarationen (2014) och Riga-rekommendation-
erna (2016).

3 I Finland har begreppen mediefostran (mediakasvatus, som engelskans media education) och mediekunnighet
(medialukutaito, bokstavligt: medieldskunnighet, som i engelskans media literacy) blivit nyckelbegrepp pa poli-
cynivan, i skolan har man etablerat begreppet multilitteracitet (multiliteracy). I Norge har begreppet mediekom-
petens (mediekompetanse) etablerat sig. I Danmark hénvisar man ofta till digitalisering, medier, barn och unga
(digitalisering, medier, born og unge). Andra nyckelbegrepp som anvénds i Europa ar "medievishet” i Nederlan-
derna (mediewijshed), "mediepraxis” i Estland (meediaharitus), "mediepedagogik” i Tyskland (Medienpddago-
gik). Den internationella begreppsvariationen dr ndgot som man behover ta hdnsyn till &ven nir det handlar om
svensk forskning, eftersom det svenska forskarsamhallet blir alltmer internationaliserat, vilket gor att forskning
genomfors i internationellt samarbete och publiceras pa engelska. Forskning som presenteras infor en interna-
tionell publik pa engelska behdver ofta folja annan dn inhemsk vokabulér och kan ddrmed inte fangas upp med
begreppet MIK.



tar emot och producerar innehdll samt olika reagerar pa innehall som delande, gillande och
kommentering.

Aven om fokus i den offentliga MIK-diskursen malgruppsmissigt kanske typiskt ligger dver-
viagande pd barn och unga, har begreppet MIK ursprungligen ett mer omfattande omfang av
malgrupper bland befolkningen, fran olika aldersgrupper till varierande socioekonomiska
grupper, frdn minoriteter av olika slag till olika yrkesgrupper och sa vidare. Eftersom MIK-
relaterad forskning med fordel ska innefatta betraktande av medierelaterade kompetenser, be-
hover studieobjektet inom MIK-forskning avskiljas fran forskning som endast handlar om be-
folkningens medievanor, medieeffekter, medieinnehall eller mediestruktur. D4 MIK ibland
utgdr endast en underordnad aspekt 1 fragestdllningen, ar fragan om huruvida det finns bero-

ringspunkter i en enskild studie med begreppet MIK ndgot som behdver avgdras fran fall till
fall.

Det som gor avgriansningen dnnu mer utmanande &r att MIK-arbetet anknyter till framjandet
av Onskvirda samhilleliga varderingar som ingar i att utveckla sidant som demokrati, delta-
gande, social réttvisa, jamstilldhet, de ménskliga réttigheterna, hallbarhet och (positiv) fred
(se t.ex. Grizzle m.fl., 2021). Om MIK-fradmjande arbete har ett mer omfattande mal 4n me-
diekompetens for sig och utvidgas till, till exempel, demokrati- och fredsutbildning, kan be-
greppet MIK riskera total urvattning. Den brittiska medieforskaren David Buckingham (2019)
varnar for, och sammanfattar dirmed flera andra forskares bekymmer, att MIK ska uppfattas
som en "’bot for allting”.

1.2 MIK-begreppets overforbarhet till forskning

Det internationella forskarsamhaéllet har ganska nyligen borjat identifiera MIK-omradet som
ett sirskilt forskningsomrdde med en forskargemenskap med en sérskild identitet (t.ex. Berger
m.fl., 2015; Mihailidis m.fl., 2015). Grundstenarna som lagts genom forskarnas arbete i olika
forum har publicerats under de senaste dren i omfattande samlingsverk som The Handbook of
Media Education Research (Frau-Meigs m.fl., 2020), Handbook of Research on Media Lite-
racy Research and Applications Across Disciplines (Yildiz m.fl., 2019) och International
Handbook of Media Literacy Education (De Abreu m.fl., 2017). Forlaget Routledge har en
bokserie som fokuserar pé aktuell medielitteracitetsforskning (Routledge Research in Media
Literacy and Education), och drsboken MILID Yearbook, som har initierats av Nordicom
2013, publiceras av ndgra av medlemsuniversiteten i Unescos MILID-nétverk (Media and In-
formation Literacy and Intercultural Dialogue Network). Forskning kring MIK inom den glo-
bala akademin grupperar sig dirmed oftast kring begreppen “media education”, ”media lite-
racy” och/eller “media literacy education”.

MIK utgor inom de akademiska strukturerna ett multi- eller interdisciplindrt omrade. En del
av forskningen framstéller MIK som ett primirt forskningsobjekt och studerar dess manifeste-
ring i olika fenomen, medan andra studier framhéller MIK som en pedagogisk vinkel eller
delfrigestillning i samband med nagot bredare fenomen som primért beforskas. MIK kan
uppfattas antingen som ett objekt eller en aspekt i forskningen. Det finns dock svarigheter i att
uttommande avgrinsa MIK-forskning. Vad avses med "férmagor” som forekommer i defini-
tionen? Hur skiljs formégor fran attityder, diskurser, ideologier eller beteenden? Vad anses
vara det kritiska forhallningssattet i en viss population som MIK-forskning ska forska pa?



Vidare kan man fraga sig hur man ska dra grinsen mellan interventionistiska forskningsme-
toder som aktionsforskning och MIK-fraimjande arbete. Kan nagot definieras som MIK-forsk-
ning om forskarna inte explicit anknyter till policydiskursen eller till och med franséger sig
den? Forskning innebdr ett systematiskt sétt att producera kunskap. Kunskapen som forsk-
ningen producerar &r i sin kdrna inomvetenskapligt provad (referentgranskad), vilket betyder
att resultaten som tagits fram har blivit beddmda och accepterade av andra forskare, oftast un-
der ett anonymt forfarande. Inom akademin produceras dock dven icke-referentgranskad kun-
skap, och sidan kan vara lika virdefull. Aven om det som avses som forskning i regel genom-
fors vid akademiska institutioner (universitet och hogskolor samt forskningsinstitut), kan rele-
vant MIK-kunskap @ven produceras vid myndigheter, medieforetag, forskningsforetag och
tankesmedjor. Medan begreppet MIK héller pa att etablera sig i samhéllet genom att anvdndas
1 dnnu storre utstrdckning av myndigheter och den offentliga sektorn, foretag och civilsam-
héllsaktorer, har begreppet inte natt nagon konsensus inom akademin.

Man kan didrmed konstatera att det finns flera utmaningar med att identifiera "MIK-forsk-
ning”. Forskare ansluter sig till MIK-diskurser utifrén helt olika positioner. Manga forskare
som de facto arbetar med fragor som i storsta utstrackning handlar om MIK i den bemérkelsen
sambhéllet forstar det, identifierar sig inte som "MIK-forskare”. Négra forskare ser MIK som
ett begrepp som de inte ens anvénder nir de genomfor forskning, utom ser det endast som ett
strategiskt begrepp for att identifiera gemensamma teman med samhaéllsaktdrer i samband
med samverkan. Man kan sdga att MIK &r ett dverforingsbegrepp, paraplybegrepp, samlings-
begrepp, dorréppnarbegrepp eller strategiskt begrepp for forskarna. Med mer teoretiska ter-
mer kan man sdga att MIK ar ett sé kallat ’gransobjekt” (boundary object), ett begrepp som
hérstammar frin sociologerna Susan Leigh Star och James R. Griesemer. Ett grinsobjekt har
en brobyggande funktion mellan sociala vérldar, och det kan anvindas for att uppné en ge-
mensam mening. Begreppet tillater forskarna att komma till tals med utomvetenskapliga akto-
rer nér det behovs. MIK kan anvdndas i den inomvetenskapliga kommunikationen, men det
medvetna valet av begreppet MIK innebair ofta att forskaren ror sig mot policy- eller praktik-
nira forskning dir hen vill né ut till aktorer och processer utanfor den vetenskapliga sfaren.
Detsamma giller givetvis for andra intressenter inom MIK-frimjande arbete som annars
kanske inte anvidnder begreppet MIK utom nér de vill nd ut med sitt budskap.

Sammanfattningsvis kan man séga att med "MIK-forskning” avses forskning med relevans for
MIK-begreppet, som har sitt ursprung i det globala policyarbetet. Denna rapport foljer den de-
finitionen och framhéller en snév definition som &r empiriskt operationaliserbar: ”"MIK-forsk-
ning” hanvisar till forskning som explicit anvinder begreppet MIK eller ndgot av dess deriva-
tiv. Ndr man talar om forskning som uppvisar en ldsare koppling till policybegreppet MIK,
anvénds uttrycket MIK-relaterad forskning.

2. Samverkan mellan MIK-forskning och MIK-framjande arbete

Utgangspunkten for policyarbetet inom Statens medierad var hur nitverket som bestar av
MIK-framjande aktorer kan samordnas med MIK-forskningen, och hur man kan fi forskning
till ett och samma forum. I det foljande beskriver jag inrdttandet av Akademiskt forum for
MIK-forskning som ett exempel pa att man kan samordna forskning inomvetenskapligt och i
forhallande till virlden utanfor akademin. Inom det akademiska forumet for MIK-forskning
diskuterades fragan hur nétverket kan ta fram arbetssitt och presentationsformer for att bli en
tillgdng for natverket MIK Sverige.



2.1 Akademiskt forum for MIK-forskning

Enligt lagen ska universitet och hogskolor samverka med olika aktdrer i samhéllet for att dela
med sig av kunskap. Enligt hogskolelagen (1992:1434) ska det ingé i hdgskolornas uppgift
“att samverka med det omgivande samhéllet for msesidigt utbyte och verka for att den kun-
skap och kompetens som finns vid hogskolan kommer samhéllet till nytta”. Samverkan ar
dock ett omrade inom akademin som ar mindre strukturerat dn forskning och undervisning.
Samverkan dger rum frin tva olika hall: den kan vara initierad av forskningsvérlden sjélv, for
att inkludera icke-vetenskapliga aktorer i vetenskapliga processer eller informera och utbilda
dem, eller den kan vara initierad av samhillet for att kunna anvénda akademin som tillgng,
dock under forutsittning att forstd och bevara forskningens autonomi och integritet. Samver-
kansprocesser, liksom deras utfall, ser olika ut.

Inom MIK-omrédet finns goda forutsattningar for aktiv samverkan. Natverkande dr en etable-
rad organisationsform inom akademin, och detta géller ocksa for discipliner som ar berérda av
MIK-begreppet. Det finns for ndrvarande flera nationella ndtverk som har som avsikt att fora
forskare och samhillsaktorer samman, men det dr mer séllsynt att de tillhandahélls av en myn-
dighet utan de &r oftare drivna av universitet och akademiker sjélva eller sirskilda samver-
kansaktorer forankrade i ndringslivet, som i fall med Science Parks.*

Akademiskt forum for MIK-forskning infordes som ett parallellnitverk till det nationella nét-
verket MIK Sverige koordinerat av Statens medierad. Nordicom, ett centrum for nordisk me-
dieforskning vid Goteborgs universitet, fick i uppdrag av Statens medierdd att etablera och
tillhandahalla ett forskarndtverk som skulle samla svenska forskare med MIK-intresse och
profil. For att forma nétverket kontaktades 166 kontaktpersoner fran 28 universitet och 146
forskningsenheter’ som anségs ha forutséttningar att representera forskning som har relevans
for begreppet MIK. De ombads sprida information vidare till relevanta forskare. Efter utlys-
ningarna anmilde nagra tiotals forskare sitt intresse.

Vérterminen 2022 fanns 45 aktiva forskare i nitverket.® De kommer frdn 14 olika universitet
och hogskolor och representerar huvudsakligen foljande discipliner: medie- och kommunika-
tionsvetenskap, biblioteks- och informationsvetenskap, utbildningsvetenskap, litteraturveten-
skap, ekonomistudier, rittsvetenskap. Universiteten som &r representerade dr Goteborgs uni-
versitet, Handelshogskolan i Stockholm, Hogskolan i Bords, Hogskolan i Halmstad, Hogsko-
lan Vist, Hogskolan i Jonkoping, Karlstads universitet, Linnéuniversitetet, Linkdpings univer-
sitet, Lunds universitet, Malmo universitet, Stockholms universitet, Sodertorns hogskola och
Umed universitet.

Ar 2021 inledde niitverket sin verksamhet med regelbundna interna triffar som kallas for
kretstraffar. Under arets gang anordnades totalt tre traffar. Syftet med triaffarna var att lira

4 Som ett avvikande exempel kan nimnas forskarforumet Angeligen forskning inom biblioteksvisendet, samar-
rangerat av Kulturradet, Kungliga biblioteket och Myndigheten for tillgdngliga medier (MTM).

3 Med enheter avsags institutioner, forskningscentra, centrumbildningar, forskarplattformar, forskningsmiljer
och forskargrupper. De syftar pa grupperingar av forskare inom den institutionella ramen for att lyfta upp strate-
giska tyngdpunkter och verksamhetsomraden i universitetens profiler. Nagra av enheterna ar 16sa sammanbild-
ningar av individer (t.ex. temaomraden, forskargrupper), andra (t.ex. forskningscentra) mer institutionaliserade
organisationsenheter med egen strategi.

6 MIK-forskningsforumets nuvarande webbsida finns pé nitverksplattformen NordMedia Network: https:/nord-
medianetwork.org/akademiskt-forum-for-mik-forskning/. Dérutdver finns i nuléget en medlemssida som bara
medlemmarna har tillgang till.



kdnna varandra, utforma forumaktiviteterna, etablera ett forhallande till ndtverket MIK Sve-
rige och diskutera hur forskningen skulle kunna komma till nytta i ndtverket och vad fors-
karna sjdlva upplevde som relevant for sig sjdlva inom forumet.

Infor traffarna togs en motesstruktur och ett arbetssitt fram. Varje traff bestar av tre delar: (1)
en inbjuden gést som dr aktuell med sin forskning (presentation + diskussion); (2) ldgesrap-
porter géllande MIK och relaterad svensk forskning (koordinerad av Nordicom) och en med-
lemsrunda dér deltagarna sjélva presenterar pagaende MIK-relaterade aktiviteter; (3) work-
shopdel kring ett utvalt tema. Gruppdiskussionerna fokuserade fridmst pa arbetsmetoder under
2021, eftersom dessa inte var tillrdckligt etablerade &n. Traffarna anordnades i samband med
nédtverket MIK Sveriges traffar och medverkande inom det akademiska forumet var dven in-
bjudna till dessa.

Under éret utvecklades konsensus kring att MIK-forskningsforumet behdver halla ldmplig di-
stans till MIK-nitverket for att kunna bevara forskningens autonomi och diskutera fragor som
berdr direkt forskning. Samarbetsformer som foreslogs var, bland andra, att ta fram en metod
och struktur for att genomfora litteraturdversikter, policy briefs och pedagogisering av forsk-
ningsresultat samt fortsitta med omvérldsbevakning. Idéerna som samlades kan ses pé den di-
gitala anslagstavlan hir: https://padlet.com/jaakkola maarit/mikforum.

Akademiskt forum for MIK-forskning kommer att fortsétta arbetet med att utveckla bevak-
ning, analys och bearbetning av MIK-relaterad forskning i samverkan med dvriga aktorer. |
framtiden finns en avsikt att eventuellt 6ppna upp triffarna for alla forskare, utoka innehallet
pa hemsidan, anordna gemensamma seminarier eller webbinarier och ta fram en mall for po-
licyrelevanta litteraturdversikter pa regelbunden basis. Mdtena kommer att fortsétta i distans-
form for att mojliggora ett brett deltagande fran hela landet.

2.2 Former for formedling av MIK-kunskapsunderlaget

P& nétverksmotena inom ramen for MIK Sverige och det akademiska forumet har det fram-
kommit att MIK-fraimjande aktorer behdver kunskap om de nya publikationer som forsknings-
faltet MIK ger ut for att kunna genomfora omvérldsbevakning déir forskning ingér. For att
kunna kartlédgga den forskning som produceras arligen inom MIK-omradet behdvs tre olika
processer: datainsamling, analys och vidarebearbetning av forskningens resultat.

Datainsamlingen avser aggregeringen av aktuell forskningslitteratur genom att man identifie-
rar omradet pa ndgot séitt samt inhdmtar och samlar aktuella publikationer baserat pa dessa
kriterier. Man kan samla in information om publikationer baserat pa begrepp som anvénds i
forskningslitteraturen, som gjorts i den kartlaggning som foreligger, eller baserat pd vissa
publikationskanaler, institutioner eller personer. Inom projektet Journalism Research News i
Finland (https://journalismresearchnews.org) aggregerades all journalistikforskning baserat pa
utvalda forskningstidskrifter. Nér institutioner tillhandahéller publikationsregister r det 4ven
mdjligt att himta in information om publicerade forskningsresultat frdn dem, men dé gréns-
dragningen mellan MIK-forskning och annan forskning kréver subjektiv bedomning behovs
manuell handldggning. Det skulle ocksa vara mdjligt att samla publikationer frén de forskare
som ingar i Akademiskt forum for MIK-forskning, men de utgdr ingen representativ grupp i
forhéllande till olika discipliner.



For att kunna ta fram kunskap ur datainsamlingen behovs analysarbete, vilket krdver mer sub-
jektiv bedomning: vilja ut, sortera, kategorisera och abstrahera teman och fragor i materialet.
Inom akademin produceras dven forskning om forskning, och det dr ddrmed mojligt att ta
fram MIK-forskning i form av systematiska litteraturdversikter, meta-analyser och bibliomet-
risk analys. Forskningsintresset i dessa metoder dr dock ofta akademiskt definierat och dérfor
behdvs dven vidarearbetning av forskningsresultat. Analysen kan resultera i tematiserade lis-
tor pé aktuell forskning eller i mer avancerade former av forsknings- eller kunskapsoversikter
(som Skolverkets kunskapsoversikter, https://www.skolverket.se/skolutveckling/forskning-
och-utvarderingar/kunskapsoversikter-forskning-for-skolan). Bearbetning handlar om vidare-
utveckling av det funna materialet, till exempel mot popularisering eller pedagogisering av
det. Aktuella tvirsektoriella policynira teman som genomsyrar olika discipliner oavsett de
specifika forskningstemana kan integreras i arbetet och gynna forskare. Sddana ér, bland
andra, mangfalds- och minoritetsperspektiv, barnens perspektiv och barnperspektiv, méanni-
skoréttighetsperspektiv samt miljo- och héllbarhetsperspektiv. Dérutdver finns minga frage-
stdllningar som berdér metodologi och forskningskommunikation som kan vara till nytta.

3. Kartlaggning av MIK-forskning under 2021

Tidigare har Nordicom publicerat ett antal kunskapsdversikter kring MIK i form av antologier
dér enstaka forskare och MIK-utdvare samlar aktuell kunskap kring aktuella teman (se t.ex.
Carlsson, 2018). Vid sidan av kunskapsantologier kan all forskning som genomforts under en
viss period vid ett akademiskt 14roséte foljas upp mer kvantitativt med hjilp av universitetens
publikationsdatabaser. For att f4 en Gversikt Over vad begreppet MIK omfattar i den publice-
rade akademiska litteraturen, &ven om en begrénsad sddan, presenteras hér en kartliggning for
ett &r. Den baserar sig pd anvindningen av MIK och relaterade begrepp 1 publikationer, med
utgivning registrerad vid svenska ldroséiten under aret 2021.

3.1 Metod

Eftersom det inte fanns nadgon systematisk bevakning av forskning som skulle basera sig pa
systematiska sokningar i publikationsdatabaser och med direkt relevans for MIK som sam-
lingsbegrepp genomforde jag en preliminér datainsamling och analys av sddan forskning un-
der ett ar. Syftet med denna kartldggning i liten skala var att ta fram information om ny akade-
misk litteratur som underlag till det framvidxande samverkansarbetet inom det Akademiska fo-
rumet for MIK-forskning vid Statens medierdd. Datainsamlingen och analysen genomfordes
manuellt eftersom jag efter initiala sokningar bedomde att dataméngden skulle bli relativt be-
gransad. Alla processer genomfordes av mig, Nordicoms bitrddande forestandare och koordi-
nator for det Akademiska forumet f6r MIK-forumet, Maarit Jaakkola.

Sokningarna genomfordes i maj 2022 i den nationella litteraturdatabasen Diva-portalen samt
publikationsregistren vid fyra universitet. Diva, Digitala Vetenskapliga Arkivet, dr en sok-
tjanst for forskningspublikationer producerade vid 50 svenska ldrosdten och forskningsin-
stitutioner. Svenska universitet som inte ingar i Diva utan tillhandahaller egna tjanster dr Go-
teborgs universitet, Lunds universitet, Chalmers tekniska hogskola i Géteborg och Handels-
hogskolan i Stockholm. Sokningar med samma s6kord genomfordes ddrmed separat i publika-
tionsregistren vid Goteborgs universitet, Lunds universitet och Chalmers tekniska hogskola 1
respektive ordning. Handelshogskolan hade i skrivande stund ingen offentlig
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forskningsdatabas tillgdnglig utan universitetsbibliotekets databas inhdmtade alla publikat-
ioner som fanns i bibliotekets samlingar.

Utover de svenska databaserna anvéndes publikationsdatabasen Scopus, Web of Science and
PubMed. Web of Science and PubMed producerade inga nya relevanta sokresultat som inte
redan hade varit inkluderade i materialet, men Scopus av foretaget Elsevier, som innehaller
publikationer fran livsvetenskap (/ife sciences), samhillsvetenskap, fysikaliska vetenskaper
och hilsovetenskaper, kompletterade sokresultat med ett antal engelsksprakiga publikationer
som de svenska forskarna hade bidragit till.

Begrepp som anvéindes som sokord, med trunkeringar for att inhdmta bdjda former av orden,
var foljande: medie- och informationskunnighet, mediekunnighet, mediekompetens, informa-
tionskompetens, mediepedagogik, medielitteracitet, mediemedvetenhet, digital kompetens, me-
dia and information literacy, media literacy, information literacy, media competence, inform-
ation competence, media education, digital literacy, digital competence. 1 alla databaser an-
véndes fritextfdlt som inhdmtar ord och fraser fran alla delar av den publicerade texten.

Sokningarna i svenska lirosdtens databaser resulterade i 398 publikationer totalt. Dubletterna
togs bort och en kvalitativ genomgang med tanke pa relevans utfordes. Publikationer som
lamnades utanfor var enstaka artiklar som innehdll sokordet men inte uppvisade nagon direkt
relevans for MIK. Sadana var till exempel flera undersdkningar i hdlsovetenskap som under-
sOkte hélsolitteracitet, som &r, som néstan alla fenomen i dagens medialiserade samhélle, en
delvis medierad foreteelse och darmed tangerar medier men har det priméra syftet att studera
till exempel en viss sjukdom bland en viss grupp av befolkningen (t.ex. astma hos barn). Lika-
dana exempel r artiklar kring digitalisering av samhéllet dér forskningens fokus ofta inte lig-
ger pd minniskornas forméagor och kommunikation utan till exempel effekter av patientkom-
munikation. Relativt stora forskningsomraden i materialet som l&dmnades utanfor urvalet pre-
senterade likadana tilldmpade typer av litteracitet som hamnar utanfor fokuset av medielittera-
citet, till exempel kulturarvslitteracitet (cultural heritage literacy), designlitteracitet (design
literacy) och vaxtlitteracitet (plant literacy), dir medierna och mediekompetenserna inte utgor
huvudtemat utan tar en mer instrumentell roll 1 inlédrningen av kulturarvs-, design- eller natur-
kunskap. Som resultat av gallringen blev det slutliga antalet 211 publikationer. Som jamfo-
relse genomfordes kompletterande sokningar med de ovanndmnda sékorden i forskningsdata-
basen Scopus, begrdnsade till &r 2021 och Sverige. Sokningarna resulterade i ytterligare 49
publikationer, varav 14 beddmdes vara relevanta for temat och inkluderades i materialet, som
dérefter bestod av 225 publikationer totalt. Dessa visas i tabell 1.

Tabell 1. Antalet publikationer i olika databaser fore och efter en manuell genomgang

Databas Totalt Filtrerat
Diva 300 187
GUP 52 16
Lund 28 4
Chalmers 18 4
Scopus 49 14
Totalt 447 225

En publikation betraktades som en analysenhet. For att utféra en enkel innehéllsanalys koda-
des varje inldgg i variablerna forfattarnas namn, antal forfattare, forfattarens larosate (upp till
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de fyra forsta forfattarna), fd{fattamas kon, titel, disciplin, publikationstyp, sprék, kontext,
malgrupp och analysmetod. Aven nyckelord och abstract till varje publikation inhdmtades.

3.2 Resultat

3.2.1 Publikationstyper

Som tidigare ndmnt hittade jag i sobkningarna sammanlagt 225 publikationer som explicit an-
vénde begreppet MIK eller nagot nirrelaterat begrepp. En visentlig del av publikationerna vi-
sade sig vara studentuppsatser: av de totalt 225 publikationerna utgjorde examensarbeten med
136 publika-tioner den storsta kategorin, over hélften av materialet (60 %). Den stora andelen
examensarbeten tyder pé att studenterna foljer den offentliga diskursen och det pedagogiska
utbudet ddar MIK anvinds frekvent. De kénner eventuellt begreppet fran sin utbildning och ér
ddrmed bendgna att anvinda det. Flest uppsatser med MIK-relevans ingick i materialet fran
Malmé universitet (18), Uppsala universitet (14), Linnéuniversitetet (13) och Karlstads uni-
versitet (10). I materialet ingick dven tva doktorsavhandlingar som godkéindes under 2021, en
vid Linkdpings universitet och en annan vid Uppsala universitet, och en licentiatsavhandling
vid Karlstads universitet.

I forskningen diskuteras MIK och relaterade begrepp framst i artikelform. Figur 1 visar att 17
procent av publikationerna var artiklar i vetenskapliga tidskrifter och 12 procent konfe-
renspaper, medan 8 procent var bokkapitel, bocker eller rapporter. De dvriga texterna (3 %)
var akademiska bokrecensioner och populidrvetenskapliga bidrag.

Figur 1. Typ av publikation
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De flesta publikationerna, 70 procent, var skrivna pa svenska och en tredjedel péd engelska. I
materialet utan examensarbeten, som utgdr materialet med den egentliga vetenskapliga forsk-
ningen, var dock mer &n hélften av publikationerna, 68 procent, skrivna pa engelska.

I fortsdttningen diskuteras de vetenskapliga publikationerna i férhallande till sina &mnesfilt,
tidskrifterna som anvints som publikationskanal samt forfattarskap. Innehallet analyseras hir
i forhéllande till nyckelord och metod, men en mer djupgaende kvalitativ analys dr inte mojlig
inom ramen for detta uppdrag.

3.2.2 Akademiska discipliner och metodisk inriktning

Som forvéntat representerade en stor del av studierna i materialet utbildningsvetenskap

(35 %), foljt av biblioteks- och informationsvetenskap (23 %) och medie- och kommunikat-
ionsvetenskap (14 %). De 6vriga &mnen som forekom i1 materialet var teknologistudier, huma-
niora, medicin och hélsovetenskap samt discipliner eller interdisciplindra omrdden med sam-
hillsinriktning.

Figur 2. Amnesfalt

Ekonomi- och Medicin och
organisationsstudier; hilsovetenskap; 3; 3% _— Sprakstudier; 3; 3%
3; 3%

Sociologi; 4; 5%
Utbildningsvetenskap;

Humaniora; 5; 6% 31;35%

Teknologistudier; 7;
8%

Medie- och
kommunikationsvetenskap;
12; 14%

Biblioteks- och
informationsvetenskap;
20; 23%

MIK-forskningen har sina ndrmaste kopplingar till samhéllsvetenskap och utbildningsveten-
skap, och dessa tva vetenskapstilt utgédr fran de tvd ben som MIK-relaterad forskning fraimst
star pa. Discipliner ddr MIK har den mest etablerade positionen &r foljande:

e Medie- och kommunikationsstudier: medie- och kommunikationsvetenskap (MKV),
journalistik, biblioteks- och informationsvetenskap, IKT- och teknologiforskning med
samhillsvetenskaplig inriktning

e Utbildningsvetenskap: pedagogik, didaktisk forskning, ldrarutbildningar, pedagogiskt
arbete, tillimpad d&mnespedagogik (t.ex. vid naturvetenskapliga institutioner)

e Humaniora: litteraturvetenskap, filmvetenskap, kulturstudier, sprakstudier
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e Ovriga samhillsvetenskaper: statsvetenskap, sociologi, psykologi

e Ovriga vetenskaper: teknikstudier, rittsvetenskap, ekonomistudier, arbetsvetenskap,
medicinisk vetenskap m.m.

e Interdisciplinira forskningsomraden: barn- och ungdomsvetenskap, genusvetenskap,
demokratistudier, konsumtionsstudier, aldersforskning m.m.

Det har vuxit fram flera inter- eller transdisciplindra MIK-forskningstraditioner som har en
samhéllsvetenskaplig eller sociologisk bas. Litteracitetsforskningen utgor en teoretisk tradi-
tion dir utvecklingen av textuella formégor bland olika grupper av ménniskor star i centrum.
Den kopplar ihop studier i pedagogik och didaktik, sprikstudier (sérskilt utbildningsmedier
och sociolingvistik) och ldrarutbildningar med olika pedagogiska inriktningar. Ett pedagogiskt
inriktat omrade ar barn- och ungdomsvetenskap eller barnkulturforskning dir barnens egen-
makt, rittigheter och skydd dr centrala. Aven demokrati- och medborgarskapsforskning, som
inom det engelsksprakiga omradet kallas for civic education, digital citizenship education el-
ler connective civics, forenar ménga olika discipliner. I den forskningstraditionen talar man
om deltagande, samhéllsengagemang, aktivism och medieanvdandning. MIK-forskning utdvas
dven inom ekonomistudier (t.ex. konsumentstudier) och medicinska studier (t.ex. seniorernas
medieanvindning inom utbildningsgerontologin).

MIK -relaterad forskning genomfors ofta i ndrhet till det MIK-framjande féltet, och denna typ
av forskning kallas for strategisk forskning, tillimpad vetenskap eller praktiknéra forskning.
Forskningen involverar ofta personer och organisationer utanfor akademin och anvinder sar-
skilda metoder som etnografi, aktionsforskning, medborgarforskning eller samskapande.
Aven forskningsomraden med professionell inriktning som de som #r kopplade till lirar-, bib-
liotekarie-, socionom- och journalistutbildningar samt darigenom till ovanndmnda profess-
ioner, har en bendgenhet att utveckla ett organiskt forhallande till MIK-frimjande arbete. En
del av forskningen forhaller sig till MIK-omradet deskriptivt med syfte att beskriva ldget, me-
dan en del forhéller sig mer normativt och tar stillning till hur MIK eller relaterade fragor
borde vara. De har ddrmed en strévan att 6ka MIK-inlérares eller -framjares formaga att bidra
till 6kad MIK eller att forbéttra en produkt eller tjénst. Det dr &nda viktigt att skilja mellan er-
farenhets- och faktabaserade kunskapsinsatser, eller understryka nér det handlar om forskning
och vilka propositioner de normativa insatserna baserar sig pa.

Om man grupperar materialet gillande metod, kan man grovt dela upp det utifran om studi-
erna vilar pé teoretisk eller empirisk grund. Teoretiska studier framfor konceptualiseringar el-
ler reflektioner och dr baserade pd akademisk litteratur, medan studier som baserar sig pa em-
piriskt material hamtar evidens fran varlden”. Med denna, som sagt, vildigt grova uppdel-
ning tillskrev sig 70 av publikationerna (79 %) en empirisk grund och 19 (21 %) handlade om
teoretisk utveckling. En dvervigande del av materialet, 51 stycken (84 %), var kvalitativa stu-
dier; 7 av studierna (11 %) anvénde sig av forskningsdesign med blandade metoder (mixed
methods), vilket innebédr kombinerad anvdndning av kvalitativa och kvantitativa ansatser. De
rent kvantitativa undersokningarna var mycket fa, bara 3 stycken (5 %).

3.2.3 Publikationskanaler
Den referentgranskade vetenskapliga artikeln dr det grundldggande formatet dér aktuell forsk-

ning gors offentlig till publiken. Séledes &r det en relevant fraga vilka som ar de huvudsakliga
publikationskanalerna for MIK-relaterad forskning. Det finns ett antal referentgranskade
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internationella och nordiska tidskrifter som é&r av séirskild relevans for MIK-omradet, och de
kan anses forhalla sig till omrddet MIK pa tva olika sétt:

1. Tidskrifter med MIK (eller en viss typ av MIK) som huvudtema: tidskriften har MIK
av nagon typ i sin programforklaring (aims and scope’’) och fokuserar ddrmed helt pa
forskning kring dessa typer av kompetenser (t.ex. Media Education Journal, Nordic
Journal of Digital Literacy)

2. Tidskrifter med MIK som ett tinkbart tema: tidskriftens ”aims and scope” mdjliggor
publiceringen av MIK-relaterad forskning men sadana artiklar publiceras slumpvis
som en del av utbudet (t.ex. Educare, Information Research, Nordicom Review)

Internationella tidskrifter som har MIK som huvudtema dr bland annat Media Education Jour-
nal (Britannien), The Media Education Research Journal (MERIJ, Britannien), Journal of Me-
dia Education (JOME, USA), The Journal of Media Literacy Education (JMLE, USA) och
The International Journal of Media and Information Literacy (Slovakien). Alla nordiska 4m-
nestidskrifter i medie- och kommunikationsvetenskap, biblioteks- och informationsvetenskap,
kultur- och sprékvetenskap tar regelbundet emot MIK-relaterad forskning.

Tidskrifter med MIK eller digital kompetens som huvudtema dér artiklar publicerades under
2021 var de internationella referentgranskade tidskrifterna Journal of Media Literacy Educat-
ion, Media Educational Research Journal (MERJ) och Nordic Journal of Digital Literacy.
Som tabell 2 visar fanns i urvalet ocksa tidskrifter inom biblioteks- och informationsveten-
skap, pedagogisk forskning, medieforskning, teknologirelaterade studier samt medicin och

hilsovetenskap.

Tabell 2. Tidskrifter i Sverige och utlandet dar artiklarna blivit publicerade under 2021

Omrade

Tidskrifter utgivna i Sverige

Tidskrifter utgivna i utlandet

MIK som huvud-
tema

Journal of Media Literacy Education
(JMLE), Media Educational Research
Journal (MER)), Nordic Journal of Digital
Literacy

Biblioteks- och in-
formationsveten-
skap

Information Research (Hog-skolan
i Boras), Tidskrift for ABM (Upp-
sala universitet)

Information, Journal of Documentation,
Journal of Information Science, Educa-
tion for Information

Utbildningsveten-
skap

Hégre Utbildning (Stockholms uni-
versitet/Cappelen Damm)

Scandinavian Journal of Educational Re-
search, Education Inquiry, British Journal
of Educational Technology, Athens Jour-
nal of Education, Viden om literacy, Re-
vista Electrénica de Investigacion y Eval-
uacion Educativa, Classroom Discourse,
Education and Information Technologies,
Early Childhood Education Journal

Medie- och kom-
munikationsveten-
skap

Nordicom Review (Nordicom/Go-
teborgs universitet), Journal of
Digital Social Research (JDSR)
(DIGSUM/Umea universitet)

Media, Culture & Society, Explorations in
Media Ecology, Media and Communica-
tion

Teknologistudier

Computers and Education Open, Tele-
communications Policy, Technology and
Education
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Medicin och hélso- | -
vetenskap

Acta Peediatrica, Educational Gerontol-
ogy, Journal of Medical Internet Re-
search, Patient Education and Counsel-

ing

Kulturstudier -

Journal of Music

Vetenskapliga tidskrifter som dr av relevans for svenska forskare kan sokas hér:

e NordMedia Networks databas med nordiska tidskrifter inom medie- och kommunika-
tionsomradet: https://nordmedianetwork.org/resources/journals/
e Det norska publikationsregistret (Kanalregistret): https://kanalregis-

ter.hkdir.no/publiseringskanaler/

e Det finldndska publikationsregistret (JUFO-portalen):
https://jfp.csc.fi/sv/web/haku/julkaisukanavahaku?restart Application

3.2.4 Forfattarskapet

Bland de universitet och hogskolor som forfattarna av vetenskapliga publikationer kom fran,
var Goteborgs universitet, Hogskolan 1 Bords och Uppsala universitet mest representerade,

som visas i tabell 3. Bibliotekshogskolan i Borés har en inriktning med informationskunnig-

het, och relevant forskning har bedrivits under 2021 vid ovannimnda universitet, men annars
publiceras MIK-relaterad forskning utspritt i hela landet och man far, baserat pa ett sa har litet
underlag, gérna avsta frén att dra nagra slutsatser om "MIK-forskningens centra” i landet.

Tabell 3. Forfattarnas larosaten i de vetenskapliga publikationerna

Universitet Antal férfattare Procent
Goteborgs universitet 23 12
Uppsala universitet 17 9
Hogskolan i Boras 16 8
Lunds universitet 14 7
Umea universitet 13 7
Malmd universitet 11 6
Chalmers tekniska hogskola 9 5
Karlstads universitet 9 5
Stockholms universitet 7 4
Linnéuniversitetet 5 3
Linkdpings universitet 5 3
Hogskolan i Gavle 4 2
Hogskolan i Halmstad 2 1
Hogskolan Vast 4 2
Hogskolan i Jonkdping 3 2
Sodertorns hdgskola 3 2
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Ovriga 7 4

Utlandska universitet 43 22

195 100

Nér man tittar pa vilka larosdten som ndmndes som heminstitutioner for de fyra forsta forfat-
tarna till varje publikation i urvalet, var det totalt 20 svenska ldrosdten som ndmndes. En fem-
tedel av forfattarna var bundna till utlindska universitet och samarbetade med forskare an-
stdllda vid svenska larosdten. I genomsnitt hade en publikation 2,9 forfattare, vilket tyder pa
att studierna ofta genomfors i samarbete med andra. I &mnena dér MIK spelar en central roll
ar det dock mindre vanligt med stora forskningsgrupper. Det kan jaimforas med till exempel
medicinska studier dér det kunde finnas 59 medforfattare till en artikel.

3.2.5 Studiernas aktorer och kontexter

Varje vetenskaplig artikel ar forsedd med nyckelord (keywords) som vanligen laggs till av
skribenterna sjdlva, till skillnad frdn &mnesord som laggs till i bibliotekssystem som en del av
metadata. Nyckelord som anvindes i forskningsartiklarna (exklusive examensarbetena) utover
sokord visas 1 form av ett ordmoln i figur 3. Nyckelorden indikerar att frekventa omraden som
beforskats dr lasframjande och killkritisk praktik vid skolbibliotek, informationskritisk prak-
tik inom skolan samt akademiskt skrivande inom hogre utbildning.

Figur 3. Ett ordmoln av nyckelord som anvants i de vetenskapliga artiklarna
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Nér man tittar pa vilka aktorer som i studierna ses som priméra malgrupper av den MIK-akti-
vitet som beforskas, eller "MIK-bérare”, kan man konstatera att en stor del av drets forskning

17



inte handlade om MIK bland barn och unga. Istillet granskade MIK-relaterad forskning
mycket oftare larare (universitetslérare), bibliotekarier (skolbibliotekarier), unga vuxna (uni-
versitetsstudenter), vuxna medborgare (personer som varken specificeras som “unga” eller
”dldre”) eller olika Ovriga yrkesgrupper (medarbetare i en organisation) som sin malgrupp. En
majoritet av studierna (75 %) handlade om vuxna och endast 15 procent om barn och unga
(under 20 éar).

De flesta studierna, en fjardedel av materialet utom examensarbetena, handlade om mediean-
vindning i en vardaglig kontext, vilket ofta antydde minniskornas informella ldrande pa friti-
den. Ungefér 21 procent handlade om MIK inom hogre utbildning, vilket dr ett tecken pé att
flera studier producerats av forskare inom den universitetspedagogiska kontexten dér forfat-
tarna reflekterar kring undervisning med fragestéllningar fran forskningen och pa det sittet
utvecklar sin egen aktivitet och blir engagerade i professionell reflektion. Ungefér 15 procent
handlade om barnundervisningen i skolans, forskolans och fritidshemmets kontext, 11 procent
om den sé kallade ABM-sektorn (arkiv, bibliotek och museer) och 7 procent om hidlsovarden.
De roller som ndmndes som ”"MIK-bérare” i materialet utom examensarbeten var foljande:
student (23 %), medborgare (20 %), larare (18 %), bibliotekarie (7 %), medarbetare (7 %), pa-
tient (5 %), elev (3 %), forskare (3 %) och konsument eller kund (2 %).

4. Avslutande reflektioner och utblick

For att kunna hitta en plats for forskningen inom MIK-fraimjande arbete och frimja fruktbar
interaktion mellan akademin och samhillet inom MIK-omradet, &r det viktigt att erkéinna
forskningens sdrdrag, varav det viktigaste dr dess autonomi. Samverkansprocesser behovs,
och genom dessa &r det d&ven mojligt att utveckla formerna f6r samverkan, eftersom struk-
turerna och forutséttningarna vid olika ldroséiten och inom olika discipliner varierar starkt och
det inte finns ndgon etablerad vig att gd. Inom ramen av ett ndtverk som Akademiskt forum
for MIK-forskning, ett forskarforum som samordnas med aktdrerna i den offentliga och pri-
vata sektorn samt civilsamhéllet, blir det mojligt att ta vara pé den aktuella MIK-forskningen.
Bevakning, analys och bearbetning av publicerad forskning &r dock en forutséttning for att
samhéllsaktorerna ska kunna fa battre tillgang till forskningen.

Systematisk uppf6ljning av MIK-relaterad forskning ar en viktig del av omvirldsbevakningen
for alla aktorer som arbetar med MIK. Det dr ddrmed Onskvért att inrétta ett systematiskt upp-
foljningssatt for sddan forskning. Kartldggningen i denna rapport, baserad pd dataunderlag
fran ett ar, syftade till att ta fram de allménna ramarna f6r MIK-relevant forskning genom att
finga upp forskning fran svenska laroséten dér policybegrepp explicit anviands. Kartlagg-
ningen synliggdr vissa grundlédggande linjer i forskningen, d&ven om bilden inte blir uttém-
mande. En kartldggning skulle kunna goras med nagra &rs mellanrum, medan man under mel-
landren skulle kunna fokusera pé kvalitativa fragestillningar. Vidare kartldggningar skulle
kunna styras av en mer specifik fragestéllning av innehéllslig karaktér eller vara en fradgeun-
dersokning eller kvalitativ intervjustudie med forskare for att identifiera akademikernas erfa-
renheter samt framvéxande behov, intressen och trender inom MIK-forskningsomradet. Just
nu verkar till exempel olika teknologier som artificiell intelligens (AI), inkludering och méing-
fald samt seniorer som MIK-bérare vara i brannpunkten for det MIK-framjande filtets in-
tresse.

Genomlysning av forskning under ar 2021 visar att mangden MIK-relaterad kdrnforskning ar
relativt ansprékslos, det vill siga manuellt hanterbar. I datainsamlingen inhdmtades endast
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forskning som har en beréringspunkt till det policydrivna och tvérsektorala samhaélls- och po-
licybegreppet MIK, sa det &r sannolikt att mer teoretisk forskning med MIK-relevans har und-
gétt sokningarna. Resultaten beskriver endast forskning dér forskarna sjilva har identifierat
MIK-begreppets innebord som viktig for forskningen de har genomfort. Dérfor uppvisar urva-
let en praktisk orientering, eller det kan anses vara den delen av forskning som star ndrmast
och ansluter till policyarbetet. En osékerhet i kartlaggningen ar givetvis att vi inte vet hur ty-
piskt &r 2021 var. Det kan eventuellt ha varit sa att det var ett &r som utmérktes av undantag
fororsakade av pandemin. Studier som gjorts hittills om pandemiaret pekar pd att pandemin
kan ha paverkat produktionen av vetenskaplig utgivning pé ett eller annat sétt — inte nddvéan-
digtvis negativt, dd@ ménga forskare eventuellt har haft mer tid att fokusera p4 att skriva.

Studierna skulle dven kunna utforas framdver i storre volymer, med fordel delvis automatise-
rat, och f6ljas upp dver tid, &ven om problemet med att avgransa "MIK-forskning” eller
”"MIK-relevant forskning” aterstar. Det som maste tas hinsyn till 4r att kartlaggning behdver
manuellt arbete och subjektiv beddmning, vilket gor det resurskrdvande. D& forskningen inte
foljer landsgréanser skulle det vara larorikt for svenska MIK-framjare att jamfora MIK-relate-
rad forskning med de nordiska grannldnderna.

Sist men inte minst dr det viktigt att fortsétta samverkan mellan forskarsamhaéllet och MIK-
frimjande aktorer, vilket de tvA numera etablerade nédtverken Akademiskt forum for MIK-
forskning och nétverket MIK Sverige erbjuder infrastrukturen for. Inom Akademiskt forum
for MIK-forskning kan forskningens resultat och pagéende processer tolkas och kommunice-
ras vidare till det MIK-frimjande faltet. Vidareutveckling av materialet, som kunskaps- och
forskningsoversikter med policynéra format och pedagogisering, star dirmed pa agendan.
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Sammanfattning: MIK-relaterad forskning under 2021

Antal publikationer 2021: 225; 89 utom examensarbeten
Fordelning mellan universitet och hogskolor: Goteborgs universitet, Hogskolan i Boras och
Uppsala universitet de storsta producenterna av forskning
Discipliner i materialet utan examensarbeten (n = 89): utbildningsvetenskap 31 (35 %),
biblioteks- och informationsvetenskap 20 (22 %), medie- och kommunika-tionsvetenskap 12
(13 %), teknologistudier 7 (8 %), konststudier 5 (6 %), sociologi 4 (4 %), ekonomi- och orga-
nisationsstudier 3 (3 %), halsovetenskap 3 (3 %), sprakvetenskap 3 (3 %)
Publikationstyper: 39 artiklar i en tidskrift (17 %), 10 bokkapitel (4 %), 8 bécker och rappor-
ter (4 %), 26 konferensbidrag (12 %), 136 examensarbeten (60 %), 6 6vriga (t.ex. recens-
ioner och oklassificerade, 3 %)
o Av tidskriftsartiklar och bokkapitel &r 31 av 39 (80 %) referentgranskade
o Avexamensarbeten 2 doktorsavhandlingar, 1 licentiatsavhandling och 129 stu-
dentuppsatser
Sprak: 138 pa svenska (70 %), 57 pa engelska (29 %), 2 pa 6vriga sprak (1 %)
o | materialet utan examensarbeten: 21 pa svenska (30 %), 46 pa engelska (68 %), 1
pa ovriga sprak (1 %)
Antal forfattare per publikation: 2 personer; 2,9 personer utom examensarbeten
Antal kvinnliga forfattare: 70 %; 64 % i materialet utom examensarbeten
Kontext i materialet utan examensarbeten (n = 89): 19 vardagsliv (21 %), 17 hogre utbild-
ning (19 %), 16 skola, forskola och fritidshem (18 %), 9 bibliotek, museer och arkiv (10 %), 4
hélsovard (4 %), 9 offentlig sektor/myndighetsvédsen (10 %), 5 privat sektor/naringsliv (6 %),
6 annat/diverse (7 %)
Primédra malgrupper i materialet utan examensarbeten (n = 89): student 18 (20 %), medbor-
gare 14 (16 %), larare 11 (12 %), bibliotekarie 5 (6 %), medarbetare 6 (7 %), patient 3 (3 %),
barn 4 (4 %), forskare 2 (2 %), konsument/kund 1 (1 %), annan eller icke-definierbar 22 (25
%)
o 66 vuxna (74 %), 10 barn och unga (11 %), 3 éldre (3 %), 10 icke-identifierbara (11
%)
Metodologisk design i materialet utan examensarbeten (n = 89): 19 baserad pa teori (21 %),
70 baserad pa empiriskt material (79 %);
Analysmetod i materialet utan examensarbeten (n=89): 73 kvalitativ (82 %), 7 blandade me-
toder (8 %), 9 kvantitativ (10 %)
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Bilaga 1

Kodbok

Syfte: att inhdamta forskningspublikationer och studentuppsatser producerade helt eller delvis i Sverige
dar medie- och informationskunnighet (MIK) eller narliggande begrepp anvands av forfattarna sjalva.

Sokord

Mediekunnighet*
Mediekompetens*
Informationskompetens*
Mediepedagogik*
Medielitteracitet™®
Mediemedvetenhet*
”Digital kompetens*”

"Media literac*”
"Information literac*”
”"Media competenc*””

. "Information competenc*”
”"Media education*”
”Digital literac*”

”Digital competenc*”

TOS3ITATTOR OO0 T

Variabler
1. Ar
2. Titel (ange)

3. Forfattare
Upp till fyra forsta

4. Antal forfattare (ange nummer)
5. Forfattares larosdte

1. Svenskt (ange namn)
2. Utlandskt

6. Kén

1. Kvinna
2. Man

7. Nyckelord (ange)

8. Sprak

”"Medie- och informationskunnighet*”

”"Media and information literac*”
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1.
2.
3.

Svenska
Engelska
Annat

9. Publikationstyp

O N A WN

Artikel i tidskrift, referentgranskad
Artikel i tidskrift, icke-referentgranskad
Konferensbidrag, referentgranskat
Konferensbidrag, icke-referensgranskat
Bokkapitel

Bok, rapport

Examensarbete

Annat

10. Disciplin (utvecklad utifran materialet med hjalp av Divas kategorier)

1. Utbildningsvetenskap
2. Biblioteks- och informationsvetenskap
3. Medie- och kommunikationsvetenskap
4. Samhallsvetenskap, ange vilken
5. Humaniora, ange vilken
6. Annan
11. Metod
1. Teoretisk
2. Empiribaserad

12. Analysmetod

1.
2.
3.

Kvalitativ
Kvantitativ
Blandade metoder

13. Kontext (utvecklad utifran materialet)

© N LA wWN =

Skola (forskola, fritidshem, skola, vuxenutbildning)
Hogre utbildning

Arkiv, bibliotek, museer (ABM-sektorn)

Offentliga sektorn/det allménna

Privata sektorn/naringslivet

Vardagsliv

Halsovard

Annat

14. Aldersmassig malgrupp

HwnN e

Barn och unga (—20 ar)
Vuxna (20-65 ar)
Aldre (65 &r-)
Icke-identifierbar
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