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Abstract

ROS zoning is a management tool used to divide natural areas according to visitor
experiences while taking into account nature's carrying capacity. Fulufjéllet National Park has
had ROS zoning integrated into the National Park's management plan since 2002, but the

ROS zoning function has not been evaluated.

The purpose of the thesis is to evaluate Fulufjéllet's ROS zoning.

The project's studies are carried out during a time of the year that Fulufjallet does not have
high season, which is an interesting contribution to research because previous studies on
Fulufjallet take place during high season. At the same time, research, managers and
stakeholders are interviewed about how they perceive ROS zoning as a management tool
during peak season. The reason both perspectives are examined is to get a holistic view of
how ROS zoning should be evaluated. The thesis also examines the guidelines for high-
activity zone (zone three) and facility zone, (zone four) that are formulated in Fulufjallet's

management plan.

The evaluation shows, among other things, that ROS zoning as a framework is a management
tool that use establishment solutions regardless of time and space. The ROS zoning creates
both heterogeneous and homogeneous visitor areas within close geographical distances. In
addition, there are indications that ROS zoning also is affected by changing seasons.

Keywords: Fulufjéllet National Park, Recreation Opportunity Spectrum, zoning, visitor

management, outdoor activities



Sammanfattning

ROS-zoneringen &r ett forvaltningsverktyg som anvands for att dela upp naturomraden efter
besOkares upplevelser samtidigt som verktyget tar hansyn till naturens bérkapacitet.
Fulufjallets Nationalpark har ROS-zoneringen integrerad i Nationalparkens skotselplan sedan

ar 2002, men ROS-zoneringens funktion har inte utvarderats tidigare.

Examensarbetets syfte ar att utvérdera Fulufjallets ROS-zonering.

Examensarbetets studier genomférs under en tid pa aret som Fulufjallet inte har hogsasong,
vilket &r ett intressant bidrag till forskning eftersom tidigare studier om Fulufjallet sker under
hdgsasong. Samtidigt intervjuas olika experter om hur de upplever ROS-zoneringen som
forvaltningsverktyg under hogsasong. Anledningen till att bada perspektiven undersoks ar for
att fa en holistisk bild av hur ROS-zoneringen ska utvarderas. Examensarbetet undersoker
dessutom riktlinjerna for hdgaktivitetszonen (zon tre) och anlaggningszonen, (zon fyra) som

formuleras i Fulufjallets skotselplan.

Utvarderingen visar bland annat att ROS-zoneringen som ramverk &r anlaggningsbaserad
oavsett tidsrum. ROS-zoneringen skapar bade heterogena och homogena besoksomraden
inom nara geografiska avstand. Dessutom finns indikationer om att ROS-zoneringen paverkas

av forandrade arstider.

Nyckelord: Fulufjéllets Nationalpark, Recreation Opportunity Spectrum, zonering, hantering

av besokare, friluftsaktiviteter
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1.Inledning

1. 1. Introduktion & syftesformulering
Fulufjallets Nationalpark bestar av en fjallplata som har naturvarden som kalfjall samt

Sveriges hogst fritt fallande vattenfall (Lansstyrelsen Dalarna, u.a.-a). Nationalparken har
olika naturvarden beroende pa arstid darfér rekommenderas olika omraden beroende pa vad
besokaren vill uppleva (Lansstyrelsen Dalarna, u.a.-b). | Fulufjallets skotselplan finns olika
riktlinjer formulerat for hur olika aktiviteter bor styras och anvénds for att planera Fulufjéllets
Nationalparks fyra zoner aret om. En av inriktningarna inom skotselplanen handlar om
Recreational opportunity spectrum (ROS) som enligt Fulufjéllets skotselplan hanterar besok
genom att fordela bestkare efter upplevelser utan att skada omliggande miljds ekologiska
varden (Naturvardsverket, 2002). Idén om ROS-zoneringen stracker sig tillbaka till
naturomraden i Nordamerika ar 1979 och utvecklades av United States Department of
Agriculture (USDA) (Clark & Stankey, 1979; Newsome, Moore & Dowling, 2013, s.212,
213) men redan ar 1960 i Nordamerika diskuteras hur upplevelsevérden kan bli béattre
samtidigt som naturens barkapacitet inte éverskrids (Clark & Stankey, 1979, s.1). ROS-
zonering ar daremot inte vanligt i Sverige darfor ar det svart for svensk forvaltning generellt
att veta hur ROS-zoneringen fungerar i praktiken for att bestkare (Fredman, Hornsten Friberg
& Emmelin, 2005; s.119; Stenseke & Hansen, 2014; s.32; Birkemose, 2015; s.36;
Naturvardsverket 2005, 5.197). ROS-zoneringen utvarderas daremot pa olika satt beroende pa
om zoneringen undersoks i Sverige eller utomlands. Tidigare svenska zoneringsstudier utgar
fran att zonering utvarderas genom besoksenkater under hogsasong (Birkemose, 2015,
s.17,18,36; Fredman, Hornsten Friberg & Emmelin, 2005, 5.8 & 122; Fredman & Wikstrém,
2015, s.53). Det ar vanligt att ROS-zonerings undersokningar ur ett svenskt perspektiv samlar
in information om besokare vilket kan goras genom exempelvis observationsstudier (Ankre,
2009, s.12). Utlandska generella zoneringsstudier fran Nordamerika menar att generell
zonering utvadrderas genom att undersoka vilka visioner forvaltning och aktoérer har med
omradena som ar zonerade, hur dokument representerar zoneringen samt hur de zonerade
omradena framstalls i media (Baird-Zars, Sclar, Fischer & Stahl, 2020, s.257). ROS-
zoneringen kan dessutom undersékas genom intervjuer i kombination med att lasa hur ROS-

zoneringen ar dokumenterad i styrdokument (Oosterzee, 1984, 5.99).



1. 2. Fragestallningar
Tva fragestallningar lagger grunden for utvarderingen av Fulufjallets ROS-zonering.

1. Hur upplever olika experter att ROS-zoneringen fungerar i samband med besok i

Nationalparken?

2. Hur fordelas besokare inom Fulufijéllets zon tre och zon fyra under april och pa vilka sétt

paverkas Fulufjallets ROS-zonering av snobelagd terrang?

1. 3. Studieomrade & avgréansning
Anledningen till att Fulufjallet ar en Nationalpark ar for att omradet har kanslig och ovanlig

ekologi (Lanstyrelsen Dalarna, u.a- ¢) och Nationalparken ar granséverskridande till Norge.
Till sist har inte Fulufjellet Nasjonalpark anammat ROS-zoneringsforvaltning vilket
Fulufjéllet Nationalpark har. Examensarbetets tematiska avgréansning undersoker experters
upplevelser av ROS-zoneringen pa den svenska sidan av Fulufjallet. Dessutom undersoks
representationer samt praktisk anvandning av zon tre samt zon fyra inom Fulufjéllets svenska
sida. Litteraturer som primért har anvénds dr Clark & Stankey’s (1979) definition av ROS-
zoneringen samt Fulufjéllets skétselplan fran ar 2002 som beskriver vad Fulufjallets zon tre
samt zon fyra har for funktion (Naturvardsverket, 2002). Syftet med examensarbetet &r att
undersdka hur personer som jobbar i anslutning till ROS-zoneringen upplever att ramverket
fungerar i samband med besok samt hur ROS-zoneringen paverkas av snébelagd terrang
under lagsasong. Darefter ska en utvardering av ROS-zoneringen kunna géras. Darfor
undersoker inte fragestallningarna hur ROS-zoneringen fungerar som styrningsmetod for
Fulufjallet som destination. Anledningen varfor ROS-zoneringen inte understks som en battre
eller sémre metod for den generella styrningen av destinationen ar for att examensarbetet
skulle bli for omfattande eftersom styrning av en destination beror pa manga olika faktorer.
Studien undersoker inte heller ROS-zoneringen ur ett medialt perspektiv eller genom enkaéter
men betonar att det ar intressanta tillvagagangsatt vilket diskuteras i diskussionsavsnittet (se

diskussionsavsnitt 5).

1. 4. Kulturgeografisk relevans
ROS-zoneringen inom Fulufjallet ar kulturgeografiskt relevant eftersom kulturgeografi bland

annat behandlar hur manniskor paverkar miljoer rumsligt. ROS-zoneringens syfte &r att sprida

bestkare sa att naturmiljoer som inte klarar mansklig belastning inte utsétts fér belastning.



2. Teori

Avsnittet handlar om @mnen som ar relevanta for examensarbetet. Teoriavsnittet uppdelas i
fyra delar som tillsammans syftar till att ge arbetet en teoretisk bakgrund. Den forsta delen
handlar om hur olika aktiviteter passar olika naturmiljoer beroende pa naturmiljéernas fysiska
attribut. Den andra delen handlar om hur utvérdering av ROS-zonering enligt en tidigare
studie har genomforts men d&ven om rekommendationer kring hur generell zonering
undersoks. Avsnittet behandlar dessutom huvudsyftena med Fulufjéallets ROS-zonering samt
hur zon tre samt zon fyras zoner beskrivs. Teoriavsnittet ar viktigt for att forsta svaren pa

fragestéllningarna djupare i diskussionsavsnittet (se avsnitt 5).



2. 1. Omradesuppdelning & ROS-zoneringen
Overgripande handlar ROS-zonering om att personer som arbetar niara ROS-zoneringen ska se

rekreation ur ett storre perspektiv &n endast som aktiviteter och ytor. Tre koncept som é&r
relevanta for att anvédnda ROS-zoneringen som ett verktyg ar att: reflektera 6ver hur
tillgangligheten till upplevelser ser ut, hur upplevelserna kan reproduceras samt hur
upplevelserna &r spatialt fordelade ver omradet. Dessutom ska de som jobbar inom
naturomradet arbeta for att implementera zoner som kan bidra till flera olika upplevelser for
besOkaren (Clark & Stankey,1979, s.5, 21). Clark & Stankey (1979) menar vidare att olika
naturomraden inom en destination kan besta av olika grader av konstruktion som paverkar hur
manniskor uppfattar natur. Exempelvis kan mycket anlaggning i ett omrade fa en person att
uppfatta den omkringliggande naturen som mindre vild medan mindre anléaggning kan fa
méanniskor att uppfatta naturen som mer vild. Figur ett visar att upplevelser inom
naturomraden kan variera beroende pa olika naturomradens attribut samt grad av anlaggning
(Clark & Stankey, 1979, s.14,15), (figur 1).
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Figur 1. Faktorer som definierar vilka aktiviteter som passat vilka miljoer. Figuren visar exempelvis att semi-
moderna naturomraden ska vara relativt svara att ta sig till, men dven att det ska finnas hog standard pa leder
samt att motoriserad transport méjligtvis ska kunna ta sig runt i omradet. Vidare visar figurens pilar att
aktiviteterna har glidande skalor. Figure 1. Factors that define which activities fit which environments. The
figure shows, for example, that semi-modern natural areas should be relatively difficult to get to, but also that
there should be high standards of trails and that motorized transport should possibly be able to get around the
area Furthermore, the figure's arrows show that the activities have sliding scales. Kélla/Source: Clark & Stankey
(1979).

ROS-zoneringen kan anvéndas for att beskriva olika omraden for besokare. Daremot betonar
Clark & Stankey (1979) att zoneringen inte ska anvandas for att garantera upplevelser for
besokaren (Clark & Stankey, 1979, s.7). Omradesuppdelningen av ett naturomrade genom
ROS beddms av antalet faktorer i omradet, inte genom att i forvag bestamma vilka aktiviteter
som ska kategorisera naturomradet (Clark & Stankey, 1979, s.14). Daremot finns
rekommendationer om hur aktiviteter planeras. Exempelvis kan aktiviteter som blandar
motoriserat friluftsliv samt icke motoriserat friluftsliv skapa irritation mellan olika
friluftsgrupper (Clark & Stankey, 1979, s.23). Omradesplaneringen som Clark & Stankey
(1979) beskriver &r intressant for examensarbetets fragestallningar for att omradesplaneringar
i exempelvis styrdokument inte kan forutspa exakt hur manniskor kommer reagera pa

omradesindelningen i praktiken.

2. 2. Zoneringens syften inom Fulufjallets Nationalpark
| avsnittet beskrivs syftet med ROS-zoneringen inom Fulufjallets Nationalpark. Dessutom

beskrivs hur ROS-zonerna kan kopplas till olika friluftsupplevelser och naturvard samtidigt.
Fulufjallet ar ett PAN-parkomrade vilket innebér att omradet bland annat ska ha bestammelser
for naturvarden, zonering och bestksforvaltning (Naturvardsverket, 2002). Ett av syftena med
Fulufjallets Nationalpark ar att parken ska ha lattillganglig natur. For att uppna syftena med
parken anvands zoneringen som en omradesuppdelningsmetod. ROS-zoneringen skiljer pa
omraden som behover skyddas samt pa omraden dar flera olika aktiviteter kan bedrivas
samtidigt (Naturvardsverket, 2002). Figur 2 visar hur zoneringen ar uppdelad pa den svenska

sidan av Fulufjéllet (Figur 2).
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Figur 2. Zonindelning i den svenska delen av Fulufjéllets
nationalpark. Orérd zon (I), Lagaktivitetszon (l1),
Hégaktivitetszon (1ll) och Anldggningszon (IV)

Figur 2. Zonering inom Fulufjallet Nationalpark. Kélla: Fredman & Wikstrém, 2015, s.12.
Figure 2. Zoning within Fulufjallet National Park. Source: Fredman & Wikstrom, 2015, p.12

Figur 2 visar att Fulufjéllet har fyra zoner. De zoner som undersoks i examensarbetet &r zon
tre och zon fyra. Zonerna undersoks for att de &r mest lampade att ta emot mer samt mindre
besok. Riktlinjerna som zonerna har varierar beroende pa hur miljon inom zonerna ser ut,
vilka aktiviteter som kan passa omradet, samt vad bestkare kan vilja uppleva inom de olika
zonerna. Vidare koncentrerar, reglerar och spatialt fordelas olika aktiviteter inom
Nationalparken genom zoneringen. Koncentrationen och regleringen av aktiviteter innebér
vidare att jakt, fiske och skoterakning endast finns inom omraden dér det finns lag risk for
konflikter att uppsta mellan besokare (Naturvardsverket, 2002). Fulufjallets skotselplans

(2002) innehaller en beskrivning av fordelning av zonerna och attribut (figur 3).

Faktorer Zonl Zonll Zonlll Zon IV
Orird Ligaktivitet Higaktivitet Anliiggning

Grad av mdnsklig paverkan lag hag

Servicegrad lag hog

Spdar av andra besikare fa flera

Mtditen m. andra besékare  fa manga

Sannolikhet att uppleva

* Avskildhet hisg mattlig/lag
# S_u’!!he: hog mértl!g.-‘jlég
* Ordrd natur hog maitlig/lag

Figur. Schematisk fordelning av zonerna ldngs en kontinuerlig skala.

Figur 3. Schematisk fordelning av zonerna langs en kontinuerlig skala (Naturvardsverket, 2002, s.76). Figure 3.
Schematic distribution of the zones along a continuous scale (Naturvardsverket, 2002, s.76).



Zon tre samt zon fyra har olika forutsattningar for aktiviteter enligt skotselplanen (Ibid, s.79,
80). Déarfor ar det intressant att gora en dokumentstudie om hur zon tre samt zon fyra

representeras i skotselplanens generella kriterier.

De zoner som undersoks nédrmare &r zon tre samt zon fyra. Zon tre samt zon fyras generella
kriterier beskriver att zonerna ar utformade for att tala olika besoksnivaer. Zon fyra kallas for
anlaggningszonen och bestar av tre olika omraden. Njupeskarsfallet ligger inom zon fyra och
de generella kriterierna uppmuntrar att zon fyra behéver forvaltas mer &n andra zoner
eftersom zon fyra har en tendens att fa manga besokare. Aktiviteter som kan goras inom zon
fyra ar bland annat att undersoka servicen i zonen, gora kortare utflykter eller kora bil i
omradet. Zon tre kallas for hogaktivitetszonen och &r utformad att klara av flera olika

aktiviteter som snoskoter, olika vandringar och fiske (Naturvardsverket, 2002).

2. 3. Tidigare utvardering av ROS-zoneringen
Metoder som utvarderar zonering beskriver att forvaltning bor intervjuas samt involveras nér

utvirderingen genomfors (Oosterzee, 1984, s.99). Oosterzee’s (1984) utvirdering av ROS-
zoneringen i Australien, New South Wales anvands som inspiration for att géra utvéarderingen
av Fulufjallets ROS-zonering. Ett exempel pa varfor flera olika personer bor intervjuas inom
studieomradet ar for att Fulufjéllet har ett gransoverskridande samarbete mellan svensk och
norsk sida. Malet med det gransoverskridande samarbetet ar att genom kommunikation
mellan olika myndigheter bade pa den svenska och norska sidan utveckla Nationalparken
enhetligt. Bland annat sa att forutsattningar kan skapas sa besokare stannar langre. Dessutom
ska upplevelserna bli battre runt gransen mellan Sverige och Norge (Lansstyrelsen Dalarna,
2019, s.6). Experter som &r relevanta att intervjua for att besvara fragestallningarna &r
personer som jobbar eller tidigare har jobbat en lang tid inom Nationalparken. Enligt
Oozterzee (1984) kan myndighetsdokument som innehaller mal och riktlinjer med zoneringen
analyseras nar ROS-zonering utvérderas (Oosterzee, 1984, s.99ff). Inom Fulufjéllets
Nationalpark kan ett exempel pa myndighetsdokument vara Fulufjallets skétselplan. De som
jobbar inom destinationen lagger grunden for hur ROS-zoneringen anvands som verktyg i
framtiden. Baird-Zars, Sclar, Fischer & Stahl (2020) foreslar att syften och mal med generell
zonering utvarderas genom att forvaltningen forstas fran ett organisatoriskt perspektiv. Darfor
kan det vara intressant att fraga respondenterna vilka utvecklingar som ar viktiga inom olika

omraden samt vilka behov de som anvander platsen har (Baird-Zars, Sclar, Fischer & Stahl,
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2020, s.257). Framtida utveckling inom Fulufjéllets Nationalpark skulle kunna vara att ny
information samlas in om turisterna (Lansstyrelsen Dalarna, 2019, s.6). Ett exempel pa hur
turisters behov kan kartlaggas ar genom att titta pa Fredman & Wikstréms (2015, s.56)
besoksundersokningar. Eftersom enkatundersékningarna visar hur besokare uppfattar olika

platser i parken.

2. 4. Diskursanalys
Diskursanalyser anvands for att undersoka hur sprak paverkar samhallets utformning

(Denscombe, 2009, s.393). Diskurser forklaras genom att forskaren vill beskriva samband
mellan sprak och handlingar. Spraket som anvands inom olika dokument indikerar hur
manniskor skapar och omskapar sin omvarld. Spraket skapar dven forestallningar och
representationer for hur omraden ska se ut (Winther Jgrgensen & Phillips, 2000, s.26,27).
Winther Jgrgensen & Phillips (2000) menar att forskarens roll och syfte med diskursanalyser
ar att ta reda pa hur en text representerar verkligheten (s.28, 138). Diskursanalyser anvands
med fordel for att tolka dokument som ar skrivna av andra personer an av de som anvander
dokumenten i praktiken (Denscombe, 2009, s.393; Winther Jgrgensen & Phillips, s.28, 138).

2. 4.1. Socialkonstruktivistiskt geografiskt perspektiv
| dokumentanalysen anvands ett socialkonstruktivistiskt perspektiv vilket ar anknytningsbart

till naturomraden och omradesuppdelning. Socialkonstruktivism uppmarksammar teorin om
att manniskors identitet och tillhdrighetskanslor konstrueras socialt i relation till andra
maéanniskor. Ur ett geografiskt perspektiv undersoker socialkonstruktivismen hur ménniskor
skapar och omskapar identiteter inom vardagliga livssituationer i samband med vilka platser
de besoker och vilka manniskor som finns dar (Couper, 2015, s.110). Bade manniskor och
myndigheter har en tendens att klassificera naturtyper efter naturens attribut sasom terrang,
avlagsenhet samt olika ekologi (Castree, 2014, s.11,12). Dessutom har manniskor som
besoker naturen en tendens att vardera landskap och konstrukturera dess varden som
landskapen innehaller, vilket i langden paverkar vilka naturer som manniskor ser som mer
eller mindre vilda eller sanna (Tesfahuny & Schough, 2010, s.12). Detta kan ocksa kopplas
till socialkonstruktivistiska teorier. Anledningen till att socialkonstruktivistiska perspektiv
anvands for att undersoka omradesuppdelning i naturomraden ar for att
omradesuppdelningens attribut fran borjan har formulerats i styrdokument som &r gjorda av

manniskor.



3. Metod och genomfdérande
| detta avsnitt forklaras valet av undersokningsplats samt valet av respondenter.

Dérefter beskrivs tre olika metoder som anvénds for insamling, undersokning samt analys av
data.

Metoderna som anvands i examensarbetet & en dokumentstudie, semistrukturerade intervjuer
samt en observationsstudie eftersom studien vill ta hansyn till bade svenska och utlandska

tillvagagangsatt for hur ROS-zonering samt generell zonering kan undersokas.

Metoderna som anvands for att besvara fragestéllning ett ar dokumentstudier av zon tre samt
zon fyras generella kriterier. Dokumentstudien utférs genom en diskursanalys ur ett
socialkonstruktivistiskt perspektiv for att undersoka olika ords sammanhang inom zon tre
samt zon fyras generella kriterier. Semistrukturerade respondentintervjuer genomfors aven
med olika experter som har olika kunskaper om Fulufjéllets ROS-zonering. Intervjuerna éar

utformade for att svara pa fragor om besok och besoksokning generellt inom Fulufjallet.

For att besvara fragestallning tva genomfors en schematisk observationsstudie for att ta reda

pa hur besokare anvander zon tre samt zon fyra under sndbelagd lagséasong.

Anledningen varfor de semistrukturerande intervjufragorna och dokumentstudien undersoks
ur ett generellt perspektiv samtidigt som observationsstudien sker under lagsasong nér det ar
sno ar for att examensarbetet vill ha svar som kan bidra till en holistisk bild av ROS-

zoneringens praktiska anvandning.



3. 1. Genomfdrande av en kvalitativ, utforskande studie
Examensarbetet har en kvalitativt utforskande och induktiv ansats. Detta innebar att

upplevelser undersoks hos individer och resultat presenteras inte som nummer eller med
statistiska kopplingar (Robson & McCartan, 2016, s.20,22). Anledningen att examensarbetet
anser att ROS-zoneringen med fordel undersoks ur utforskande induktiva perspektiv ar for att
ROS-zoneringen anvands genom méanniskor som jobbar med destinationen pa olika stt.
Dérfor passar en utforskande induktiv ansats for att méta experternas upplevelser.

3. 1.1. Triangulering
Fordelarna med att anvanda olika metoder sasom dokumentstudie, intervjuer samt

observationer som stddjer upp varandra kallas for triangulering. Trianguleringen kan vidare
ge en enhetlig bild av Fulufjéllet, vilket dels behovs for att kunna utvérdera hur ROS-
zoneringen fungerar. Samtidigt 6kar trianguleringen examensarbetets reliabilitet genom att
olika kallor kan informera om samma handelser. Intervjuer samt dokumentstudien anvénds
for att bade Oosterzee (1984) samt Baird-Zars m.fl (2020) anvéander intervjuer och dokument
som metoder nar de utvarderar zonering (Oosterzee, 1984, 5.99; Baird-Zars m.fl, 2020, s.257).
Observationsstudien anvénds for att samla in information om hur besdkare anvander zon tre
samt zon fyra i praktiken eftersom svenska forskningsstudier inom friluftsliv-och turism

samlar in information om bestkare.

3. 2. Observationsstudie i stallet fér en enkatundersokning
Svensk forskning samt utlandsk forskning har olika tillvagagangssatt for att undersoka

zonering. Examensarbetet tar hansyn till att svenska forskare underséker ROS-zoneringen
genom att samla information om bestkare (Fredman & Wikstrém, 2015, s.56). Nar ROS-
zoneringen namns inom svensk kontext fragas besokare hur de upplever sin vistelse genom
enkatinsamling. Besokarnas subjektiva upplevelsekvalitet ses darfér som en indikator inom
svenska undersokningar om hur val ROS-zoneringen fungerar (Birkemose, 2015, 5.17,18,36;
Fredman, Hornsten Friberg & Emmelin, 2005, s.8 & 122; Fredman & Wikstrom, 2015, s.53).
Samtidigt undersoker Wynveen, Schneider, Arnberger, Cottrell, & Ruschkowski (2020) ocksa
hur besokare upplever ROS-zoner genom enkatfragor och menar att besékares upplevelser ger
indikationer om bestkares platskansla inom zonerna (2020, s.248, 253). Wynveen m.fl.
(2020) skapar darfor funderingar om besokares upplevelser faktiskt mater ROS-zoneringens
funktion och praktikalitet som verktyg. Ankre (2009) menar att insamling av information om
bestkare dven kan ske genom observationsstudier (Ankre, 2009, s.12). Darfor valdes en

kompletterande observationsstudie for att forsta hur zon tre samt zon fyra anvands i praktiken.
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3. 3. Dokumentstudie & diskursanalys
Dokumentstudien bestar av att analysera zon tre samt zon fyra genom en diskursanalys utifran

socialkonstruktivistiskt-geografiska perspektiv. Zon tre samt zon fyra undersoks med genom
en diskursanalys med socialkonstruktivistiska perspektiv. Zon tre samt zon fyra undersoks for
att det ar de tva zonerna som enligt skétselplanen ar anpassade for att tala olika mangder
besok. Dokumentstudien gors genom att undersoka de generella beskrivningarna for zon tre
samt zon fyra. Varje kategori tilldelas olika farger for att tydligt skilja de olika orden fran
varandra i texten (bilaga 1 & 2). En tabell har dessutom gjorts dar varje ord som analyseras ar
inskrivet for att tydligt visa vilka ord som undersoks i kontext till varandra (bilaga 3). Varje
ord har skrivits in en gang i tabellen eftersom antal ord inte undersoks. For att kunna tolka de
generella beskrivningarna delas de bada texterna in i ord som relaterar till naturomgivningen,
ord som relaterar till anldggning, ord som relaterar till aktiviteter samt ord som relaterar till
social aktivitet. Efter att orden delas in i olika kategorier reflekterar dokumentstudien éver hur
ordens olika varden och betydelser relaterar till varandra. Anledningen varfor det ar intressant
att undersoka hur orden i de generella kriterierna relaterar till varandra &r for att orden
anvands som representationer och riktlinjer for de som arbetar med ROS-zoneringen.
Dokumentstudien presenteras vidare i avsnittet om resultat (se resultatavsnitt samt

diskussionsavsnitt 4 samt 5).

3. 4. Observationer
Esaiasson m.fl, (2017) menar att observationsstudier anvands for att undersdka hur fenomen

och processer paverkar en plats (s.313 ff), dessutom kan observationsstudierna med fordel
planeras for att forskaren ska ha battre kontroll pa vilka data som samlas in (s.321).
Schematiska observationsstudier dr en av metoderna som anvands for att gora studien. Inom
examensarbetet gors schematiska observationer for att fa battre kontroll dver tidsbestamda

samband Over de aktiviteter som observeras.

3. 4.1. Syftet med observationsstudien
Syftet med observationsstudien &r att undersdka hur besokare anvander och ror sig inom zon

tre samt zon fyra under snobelagd sasong. Observationerna besvarar fragestallning tva och ger
en fordjupad kunskap angaende hur besokare anvéander zon tre och zon fyra under snobelagd
sasong da kanaliseringen inte ar synlig pa samma satt. Sambanden som anses viktiga for att
besvara den andra fragestallningen ar vilka spar som syns av vilka aktiviteter i snén. Men

aven vilka friluftsutovare som ror sig i omradet ar som observeras. Ett observationsschema
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visar under vilka tider som vilka friluftsutovare har observerats, samt hur manga
friluftsutdvare som fanns i zon tre samt zon fyra medan platserna observerades (bilaga 4).
Observationsstudien genomfordes 16 april till 22 april ar 2022 till fots mellan klockan 08:30 -
16:00. Observationsbilder som visar spar i snén samt hur kanaliseringen i zon tre samt zon
fyra finns bifogade i tre olika bilagor (bilaga 5, bilaga 6 & bilaga 7) samt faltanteckningar
(bilaga 8) har &ven tagits som tillhérande komplement for att ge observationsschemat en extra
dimension. Faltanteckningar togs aven for att endast antalet friluftsutévare, spar i snén och

bilder pa kanaliseringen inte ger zon tre samt zon fyra en réttvis beskrivning.

3.4.1.1. Insamling av observationsdata
For att samla information om bestkarna inom zon tre samt zon fyra observeras leder som

vanligtvis méanniskor besoker inom zon tre samt zon fyra. Kartan (figur 4) fortydligar var
inom zon tre och zon fyra som observationsstudien utférs. | zon tre observeras skotersparet
som gar mellan Brottbackstugans parkering samt vagskalet mot Rosjostugorna i sex dagar.
Inom zon fyra undersoks leder som var lattatkomliga for besokare. Undantagsfallet ar
Jaktfalksleden som borjar fran Njupeskarsfallet men leden undersoks anda eftersom
indikationer finns om att besokare vill vandra upp till kalfjéllet fran Njupeskarsfallet dven nar
terrangen ar snobelagd. Kanaliseringen inom zon fyra som observeras ar fran Naturum till
Njupeskarsfallet till Jaktfalksleden och slutligen till kalfjéllet i sju dagar. Leden mellan

Naturum samt Rosjostugorna observeras i fyra dagar.
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Observationsstudiens vag & punktmarkeringar

7

Kartans innehéll
P& grund av upphovréttsliga skal kan inte Fulufiallets Nationalparkskarta
frén Lénsstyrelsen anvandas.

stallet har punkterna som ar relevanta for att markera ut
observationsstudien markerats utifrdn Fulufjallets Nationalparkskarta.
~ Darefter har Nationalparkskartan tagits bort ur observationsstudiens
karta.

~ Ovrig data som &r anvand &r Hoéjddata Grid 2 2019 tif br Elevation data
Grid 2 ©Lantmateriet & Hojddata grid 50 NH 2020 tif br Elevation data
grid 50 ©Lantmateriet.

@ Platser
@ Observationsplatser
~— Observationsstudiens vag
=== Skoterled
=== Markerad vinterled
=== Markerad sommarled
Markerad sommar- och vinterled A

Kartograf: Izabella Dehner

Figur 4. Kartan visar observationsstudiens vag och punktmarkeringar som varit viktiga for examensarbetet.
Kartan &r gjord i Qgis 3.12. Figure 4. The map shows the path of the observational study and the point markings

that have been important for the study. The map is made in Qgis version 3.12.

Esaiasson m.fl., (2017) menar att observationsstudiens material behéver bearbetas efter att

data samlats in (s.325, s.67). Sambanden Gver spar fran friluftsutovare sammanstalls genom
att ga igenom observationsbilderna for att valja exempelbilder som visar monster som upplevs
fler ganger under observationsstudien. Darefter kan observationsschemat samt
faltanteckningarna lasas parallellt med observationsbilderna for att forsta mer om zon tre samt

zon fyra.

3. 5. Intervjuer
Avsnittet behandlar varfor examensarbetet valde semistrukturerade respondentintervjuer samt

hur de semistrukturerade fragorna utformas for att passa respondenterna.
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3. 5.1. Semistrukturerade respondentintervjuer
Fler respondenter garanterar inte béttre datakvalité &n férre respondenter (Robson &

McCartan, 2016, s.405). Anledningen varfor tio respondenter behdvs &r for att
utvéarderingarna av bade generell zonering samt ROS-zonering rekommenderar att flera olika
personer som har kunskap om zoneringen i ett omrade bor intervjuas (Oosterzee, 1984, s.99;
Baird-Zars m.fl, 2020, s.257). Respondentintervjuer kan anvéandas for att ta reda pa hur
intervjupersoner upplever en organisation eller sociala fenomen (Esaiasson m.fl, 2017,
5.235,236). Darfor anvands respondentintervjuer for att ta reda pa funderingar respondenterna
har nar ROS-zoneringen utvarderas. Sambanden mellan respondenternas svar kan dérefter ge
indikationer om hur ROS-zoneringen kan utvérderas. Semistrukturerande
respondentintervjuer valdes som basta lampliga metod for studien. Semistrukturerade fragor
kan vara relativt 6ppna sa att respondenten inte svavar ifran amnet samtidigt som fragorna kan
utformas sa att de kan samla in svar om individuella upplevelser av ROS-zoneringen och
Fulufjallet som plats. Dessutom kan intervjudata kombineras med mina egna insikter fran
observationsstudien (Esaiasson, m.fl, 5.234,235). Intervjupersonerna intervjuas genom Zoom
samt diktafon. Respondentinformationen & sammanstéllda i en tabell som visar vilken
arbetsinriktning respondenten har samt hur langa intervjuerna ar (bilaga 9). Ett e-mail (bilaga
10) skickas till samtliga respondenter som fragas om de kan ténka sig att stalla upp pa
intervju. Experterna hittas framst genom snobollsurval. Vilket innebér att respondenter fragas
under intervjun ifall de k&nner andra som &r intresserade av att medverka i studien. Esaiasson
m.fl., menar att sndballsurval anvands for att hitta alternativa respondenter till ett projekt
genom respondenter som redan tackat ja till att vara med pa intervju (Esaiasson m.fl, 2017,
5.189). Anledningen varfor snébollsurval anvands &r for att studien &r intresserad av att

intervjua personer som har erfarenhet eller kunskap av zoneringen som forvaltningsverktyg.

3. 5.2. Utformning av semistrukturerade fragor
Experter tilldelas olika semistrukturerade fragor eftersom vissa experter majligen har en

annan teoretisk bakgrund om ROS-zoneringen medan andra experter antas ha mer praktisk
erfarenhet om ROS-zoneringen (bilaga 11). Samtidigt strdvar examensarbetet efter att utforma
samtliga intervjufragor sa lika varandra som mojligt, samtidigt som hansyn tas till olika
malgrupper. Gemensamt handlar alla fragor om hur ROS-zoneringen uppfattas i samband
med besokare, hur bestkare anvénder zonerna samt vilka de viktigaste utvecklingarna med
Fulufjallet som destination ar i framtiden. Anledningen varfor fragorna till experterna dven

behandlar besoksokningar &r for att ROS-zoneringen anvands aret om, samt att turism- och

14



friluftsliv sker aret om. Dérfor vill examensarbetet utvardera ROS-zoneringen sa holistiskt
som mojligt genom intervjuerna eftersom observationsstudien endast underséker zon tre samt
zon fyra under en mindre tid under lagsasong. Esaiasson m.fl., (2017) menar att kvalitativa
data kan bearbetas genom att leta efter samband mellan data (s.67, 5.279). For att forsta
intervjumaterialet battre transkriberas forst materialet. Intervjuerna lyssnas darefter igenom
flera ganger for att hitta samband mellan respondentsvaren. Speciellt intresse ges till de fragor
som respondenterna svarar samma sak pa eller delvis samma sak. Svar som skapar monster i

intervjudata l&ses mer om i resultat samt diskussionsavsnittet (se avsnitt 4 samt 5).

3. 5.3. Intervjufragor till norska respondenter
Det &r det viktigt att ta reda pa hur norska experter uppfattar ROS-zoneringen eftersom

Nationalparken bade tillhor svensk och norsk sida samt att bada delarna av Nationalparken
vill samarbeta for att sprida besokare 6ver hela Nationalparken. Nar besokare sprids
gransoéverskridande blir ROS-zoneringen viktig for de norska experterna eftersom inte alla

zoner i dagslaget ar skapade for att hantera olika mangder besokare.

Den norska sidan har ingen ROS-zonering darfor skiljer sig de norska intervjufragorna (bilaga
12) lite fran fragorna som experterna tilldelas. Fragorna ar fler samt har justerats for att passa
Fulufjellets Nasjonalpark. Samtidigt har de norska fragorna mycket gemensamt med
intervjufragorna till de svenska respondenterna. Fragorna till de norska experterna handlar
exempelvis om lokala experter kanner till ROS-zoneringen pa den svenska sidan samt om
experten vet vad ROS-zoneringen gor. Experterna fragas dven vilka de viktigaste
utvecklingarna &r for Fulufjellets Nasjonalpark. Intervjuerna skickas i forvag till de norska

experterna for att intervjufragorna ar formulerade pa svenska.

3. 6. Validitet & reliabilitet
Avsnittet handlar om hur examensarbetet reflekterar och hanterar validitet och reliabilitet som

ar kopplat till valda metoder och data som samlats in under examensarbetet. Validitet kan
definieras som trovardighet, overforbarhet, palitlighet samt hur mycket av data som kan
bekraftas av andra. Kvalitativ forskning undersoker fenomen och upplevelser vilket innebar
att trovardigheten i validiteten ar tolkningsbar (Trochim, 2022).
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3. 6.1.Validitet & reliabilitet inom dokumentanalysen, intervjuerna samt

observationsstudien
Validitet inom textanalys méats genom vilka som skrivit dokumentet som analyseras

(Bergstrom & Boréus, 2012, s.41). Exempelvis har myndighetsdokument hogre validitet &n ett
fatal inlagg pa sociala medier. Dokumentstudien behandlar Fulufjallets skétselplan som ar
skriven pa uppdrag av Naturvardsverket ar 2002 vilket ar en statlig myndighet. Validitet kan
dven matas genom att undersoka hur texten kan bidra med nya forklaringar till en situation
(Winther Jgrgensen & Philips, 2000, s.123). Diskursanalysers validitet undersoks genom att
se hur ord relaterar till olika sammanhang i texten. Reliabiliteten inom textanalyser kan
sékerstéllas genom att vara noggrann i processen samt genom att lasa texterna som undersoks
flera ganger. Den upprepade lasningen kan ge forskaren majlighet att vara kritisk mot sin
egen lasning (Bergstrom & Boréus, 2012, 5.23,43).

For att kontrollera trovardigheten i materialet dokumenteras observationsstudien genom att ta
bilder pa platserna som utforskas samtliga dagar genom observationsstudien. Validiteten i
examensarbetet ska aven vara 6verforbar till andra studier, vilket innebér att resultaten maste
kunna 6verforas samt forklaras i andra studier utanfor examensarbetet (Trochim, 2022). For
att gora validiteten dverforbar har data som samlats in genom samtliga metoder visualiserats i
figurer samt bilagor. Observationsbilderna har visualiserats som bilagor (bilaga 5, 6, 7), ett
observationsschema (bilaga 4), en tabell med tillhérande bilder som visar utformandet av
diskursanalysen (bilaga 1, 2, 3), faltanteckningar (bilaga 8), en karta 6ver de leder och punkter

som ar viktiga for observationsstudien (figur 4), samt en respondenttabell bifogas (bilaga 9).

Validitetens palitlighet handlar om att forskaren har ett ansvar att dokumentera eventuella
forandringar i studien som eventuellt kan paverka insamlat material (Trochim, 2022).
Exempelvis utforskas observationsstudien pa samma platser till fots varje dag.
Examensarbetet tar dven hansyn till detta genom att belysa stdrningar nar data samlas in. Mer
om detta kan lasas i metodkritiksavsnittet (se avsnitt 3.6). En metod som kan anvéndas for att
sakra validitet ar att vara kritisk mot andra studier (Trochim, 2022). Ett exempel pa hur
examensarbetet reflekterar 6ver vad studien mater ar genom att ifragasatta om enkéater mater
ROS-zoneringen som ramverk. Vilket bidragit till att studien anvander en metod som &r
inspirerad av flera tillvagagangsatt. Dessutom argumenterar studien for att materialet som
samlas in fran dokumentstudien, intervjuerna samt observationsstudien undersoks for att just

de materialen bast kan forklara vad ROS-zoneringen som forvaltningsstil paverkar ett omrade.
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Reliabilitet sakras genom att anvanda samma tillvagagangsatt flera ganger. Vidare kan
reliabiliteten testas genom att undersoka hur ofta ett fenomen sker under samma tidsperiod
(Trochim, 2022). Bade observationsstudien och intervjuerna genomfordes pa samma sétt flera
ganger eftersom syftet med diverse metoder ar att hitta samband i data som samlas in. Ett
exempel pa hur reliabiliteten tas hansyn till ar att data har undersokts flera ganger genom
examensarbetets process. Flera olika metoder anvands dessutom for att uppfatta om data som
samlas in genom olika metodprocesser visar samma sak. For att géra observationsstudien sa

reliabel som mojligt &r observationsstudierna schematiska.

3. 7. Etiska 6vervaganden
Respondenter intervjuas i examensarbetet vilket innebar att etiska fragor och tillvagagangsatt

reflekteras dver. Roberts & McCartan (2016) menar att etik inom forskningsfragor ar en
process Vilket innebdr att de etiska valen som sker inom forskningen sker i samspel med de
som intervjuas (s.208). Tidigare forklaras att respondenterna informeras om att
examensarbetet utvarderar ROS-zoneringen i samband med besok och beséksokningar i ett e-
mail som skickas ut till alla respondenter innan respondenterna svarar att de vill stalla upp pa
intervjuer. Respondenterna &r &ven medvetna om att intervjuerna spelas in med diktafon
endast i syfte att data ska kunna analyseras efter intervjun. Respondenterna fragas innan
intervjuerna om de godk&nner att spelas in for att data ska analyseras i studien.
Respondenterna &r anonymiserade for att examensarbetet inte fragar respondenterna om deras
namn ska sta med i rapporten. Respondenterna informeras om att intervjumaterialet som
spelas in inte sprids fran diktafonen. En av respondenterna vill att inspelningen raderas fran
diktafonen efter att examensarbetet &r klart vilket inte &r nagot problem fér examensarbetet.

3. 8. Kritisk metodreflektion
Metodkritiken reflekterar 6ver brister med metoderna som anvands. Dessutom fdorklaras hur

enkatstudier kan komplettera ROS-zoneringsforskningen i framtiden. Avsnittet belyser &ven

fordelar med att satta ihop en egen metod utifran svenska- och utlandska exempel.

Dokumentsstudiens diskursanalys undersoker Fulufjéllets skotselplan. Fulufjéllets skotselplan
har inga tidigare genomforda textanalyser, detta innebér att dokumentanalysen inte kan
jamféras med andra studier forutom egna perspektiv och tolkningar. Samtidigt anses

dokumentstudien som nodvéndig eftersom det inte finns nagra tidigare perspektiv som
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undersdker hur formuleringarna som skapar zon tre samt zon fyra faktiskt kan tolkas utefter
ords specifika betydelse och sammanhang. Dokumentstudien stodjer upp fragestallning ett
som handlar om hur experterna ser ROS-zoneringen i relation till besok ur ett holistiskt
generellt perspektiv. Pa grund av att skétselplanen explicit skriver att zon tre samt zon fyra ar
utformade att klara besék, medan zon ett samt zon tva inte &r lika taliga for olika besoksnivaer
undersoks inte de generella kriterierna for zon ett samt zon tva. Da de enligt skotselplanen ar
valdigt annorlunda fran hur zon tre samt zon fyra ar utformade.

Den norska sidans skotselplan fér Fulufjellet Nasjonalpark undersoks inte eftersom
Nationalparken inte anvédnder ROS-zonering. En jamforelse mellan olika styrdokument skulle
daremot kunna ge indikationer for hur ROS-zoneringen som forvaltningsverktyg skiljer sig

fran andra forvaltningsmetoder.

Observationsstudien anvénder ett schematiskt upplagg vilket kan gora att spontana handelser i
narliggande omraden som kan vara relevanta for examensarbetet inte uppfattas. Ytterligare
reflektion som Gvervégs inom observationsstudien ar att olika spar fran olika besokare foljs
for att utforska zonerna pa olika satt. Samtidigt trampar dven mina egna spar upp kanalisering
vilket skulle kunna uppmuntra andra besokare att folja sparen. Darfor halls ett kritiskt
forhallningssatt till nya spar samt att observationsstudien stravar efter att géra minsta mojliga
egna avtryck i snén. I samband med att undersoka sparen pa marken reflekteras dven 6ver nar
senaste kraftiga snofall var for att estimera ungefar hur gamla sparen som foljs ar. Naturum
fragas darfor nar senaste kraftiga snofallet var och det senaste kraftiga snofall foll cirka 2-3
manader innan observationsstudien sker. Vilket innebér att sparen som observeras i snén

antingen inte ar aldre &n sa.

Intervjuerna gors 6ver Zoom med undantag fran en respondent. Nackdelar med att anvanda
Zoom dr att internet ar kritiskt for att gora intervjuerna och nagra av intervjuerna ar med om
internetstorningar. Utdver paverkar internetstorningar tva av intervjuerna genom att
respondenterna inte hor de tva forsta fragorna. For att hantera hur internetstérningarna
paverkar intervjuerna fragas de tva respondenterna ifall de vill svara pa intervjuernas forsta
samt andra fraga en ytterligare gang eftersom bada inte forstatt att ROS-zoneringen och
zonering ar samma sak. Vilket framkommer efter att diktafonen stédngs av. Den tredje
respondentens intervju kopplas inte upp pa Zoom eftersom internetet for respondenten ar for
svagt. Darfor hanteras detta genom att intervjun sker via telefon. Den femte respondentens

intervju avbryts nagra sekunder vilket orsakar nagra sekunders tystnad i diktafonen tills Zoom
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kopplas upp igen. Dérefter fortsatter intervjun som vanligt. Daremot reflekterar
examensarbetet Gver att intervjusvaret kan ha blivit kortare eftersom respondenten blir
avbruten. Internetstorningarna kan alltsa riskera att data eventuellt inte ar fullstandiga fran
vissa respondenter. Om metoden anvands igen kan intervjuerna bokas med personerna som
faktiska moten i stallet. Vid faktiska moten hade diktafonen bara startats och snabbt kunnat
justera intervjun vilket gors under en av intervjuerna dar respondenten vill svara pa tva av
fragorna direkt. En ytterligare reflektion ar att ha tva ytterligare fragor for att forsakra att
intervjupersonerna faktiskt far majlighet att uttrycka dvriga kommentarer. Fragorna kan
formuleras som “Finns det nagot du sjdlv vill tillagga?” eller ”ar det nagon fraga du skulle

vilja upprepa?”.

Fordelarna med att skapa en egen metod ur bade svenska-och utlandska metodexempel som
berér ROS-zoneringen &r att examensarbetets metod inte inskranks av att ROS-zoneringen
appliceras i Sverige. Examensarbetet utgar fran att olika internationella utvarderingsmetoder
gar att anvanda samt inspireras av eftersom det ar subjektiva upplevelser samt
representationer av natur som undersoks for att utvardera ROS-zoneringen. Nackdelarna med
att satta ihop en egen metod som inspireras av tidigare forskning ar att det ar svart att gora
jamforelser med andra studiers resultat. Att skriva sjalv kan dessutom vara en nackdel
eftersom fler skribenter kan kontrollera validitet tillsammans.
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4. Resultat
Resultatet presenterar forst fragestillning ett: ”hur upplever olika experter att ROS-

zoneringen fungerar i samband med besok i Nationalparken?”. Dérefter presenteras
fragestéllning tva: "hur fordelas besokare inom Fulufjillets zon tre och zon fyra under april

och pa vilka satt paverkas Fulufjallets ROS-zonering av snobelagd terréing?”
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4. 1. Dokumentstudie av zon tre samt zon fyra & upplevelser av ROS-

zoneringen
Datamaterialet samt respondentsvaren som behandlar fragestillning ett: ’hur upplever olika

experter att ROS-zoneringen fungerar i samband med besok i Nationalparken?” presenteras
nedan. Forst presenteras resultaten fran dokumentstudien som har analyserar zon tre samt zon

fyras generella kriterier darefter presenteras svaren fran de semistrukturerade intervjuerna.

4. 1.1. Dokumentstudiens resultat
Dokumentstudien om zon tre samt zon fyras generella kriterier indikerar att manniskor inte

bara bestker zon tre samt fyra, ménniskor ar en del av zon tre samt fyras karaktaristik vilket
underliggande skulle kunna paverka experters vision med omradena nar zon tre samt zon fyra

utformas.

4.1.1.2. Diskurs av zon tre
Sammanfattningsvis kan ségas att de generella riktlinjerna inom Fulufjallets skotselplan for

zon tre skapar en bild av en plats dar natur kan upplevas av manga olika personer med manga
olika friluftsintressen. Né&stan alla anldggningsrelaterade ord inom zon tre har koppling till ord
som forekommer inom natursammanhang som exempelvis ”leder”, “friluftsanordningar” eller
’skotertrafik”. De tva orden som skiljer sig dr ’service” och tillrdttaldggning” som skulle
kunna anvandas inom flera olika sammanhang som handlar om fysisk planering. De
naturbeskrivande orden formuleras som ”’stillhet”, “opaverkad”(natur), “avskildhet” och
”skogslandet”. Det enda ordet som skiljer sig fran ovriga naturbeskrivningar ar
“bullerstdrning” men som anvénds 1 ett sammanhang som beskriver “skoterleder”. Vilket ar
ett ord som skulle kunna kopplas till en aktivitet som sker i naturen. De anlaggningsrelaterade
orden samt de naturbeskrivande orden har darfor gemensamt att kopplas till hdndelser som
inte dr vanliga att anvanda nar urbana miljoer beskrivs. Exempelvis anldggs inte vindskydd
eller skoterleder i urbana miljoer. En stadspark kanske inte beskrivs som ”skogslandet” eller
en plats som personer upplever “stillhet” eller “avldgsenhet” pa. Nagra av de aktiviteter som
beskrivs inom de generella beskrivningarna dr “dlgjakt”, hyra roddbéatar”, ’skidakning” och
“hundspannskorning”. Vilket ger implicita budskap om att zonen anvinds aret om av flera
olika bestkare med olika intressen. De generella riktlinjerna skriver &ven att besokare kan
uppleva att klara sig sjdlv”, vilket indikerar pa att omrddet kan passa ndgon som vill uppleva
natur 1 ensamhet. De socialt relaterade orden beskriver att zon tre &r till for ”grupper av
besokare” och dessutom kan beskrivas som en plats dér ’flera moéten” kan ske. Vilket

indikerar att det finns olika platser dar fler eller farre manniskor vistas.
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4. 1.1.3. Diskurs av zon fyra
Skotselplanen namner att zon fyra har mojlighet att hantera storre mangder besok. Darfor bor

zonen prioriteras av forvaltning (Naturvardsverket, 2002). De generella kriterierna for zon
fyra sager samtidigt att det finns maktperspektiv mellan zon fyra samt resterande zoner pa
grund av fokuseringen pa anlaggning. Anlaggning som ord handlar om fysisk planering och
kan vidare associeras till nagonting som inte sker av sig sjélvt utan relaterar till
infrastrukturella beslut som experter som jobbar med ROS-zoneringen véljer. Vilket belyser
makt eftersom inte alla mé&nniskor kan gora infrastrukturella val och naturen som attribut kan
inte heller styra dver vilka infrastrukturella val som i slutet valjs for att omforma omradet.
Orden som relaterar till beskrivningar av naturmiljon sager att zon fyra bade har naturmiljoer
samt attribut som kan kopplas till urban aktivitet pA samma plats. Ord som beskriver natur
sasom rasbranter”, “vattenfallet”, eller ”"Den stora urskoljningen” stills i kontrast nar
omradet samtidigt beskrivs med urban prédgel som att en aktivitet ar att utforska omrédets
service”. Kontrasten mellan de olika ordens varden gor att omradet bade skulle kunna
utvecklas kreativt eftersom manga andra viarden ryms mellan “natur” och urban”. Samtidigt
skulle styrningen av omradet kunna bli svar for experterna som arbetar med zoneringen
eftersom besokare redan har socialkonstruerade uppfattningar om vad som ska finnas inom en
miljo som beskrivs som urban eller inom en miljé som bara bestar av natur. Aktiviteterna som
beskriver zon fyra presenteras som upplevelser besdkarna kan géra mycket samt lite av.
Aktiviteterna som gar att gora lite av har varden som kan associeras med naturmiljéer utan
infrastruktur men som har placerats i ett ssmmanhang som belyser anlagda omraden. Ord som
tiltning”, “’klattring” eller ”jakt” har redan socialt konstruerade viarden som relaterar till
aktiviteter som kan kopplas till naturmiljoer. Exempelvis &r det allmént ként att jakt inte
utférs inom urbana omraden eller att klattring inom stader vanligtvis sker inne i sportlokaler
med klattervagg. Genom att sétta aktiviteterna inom en urban pragel uppstar en kreativ vinkel
pa hur aktiviteterna skulle kunna utévas som inte tillh6r begreppen fran borjan. Detta skapar
nya kreativa perspektiv pa hur aktiviteterna kan utévas. Till exempel ar det svart att avgora
om taltning som aktivitet &ndrar betydelse for besékaren om aktiviteten utfors i anslutning till
infrastruktur. Exempelvis, vill besdkare fortfarande talta inom Fulufjallet om infrastrukturen
som angrénsar till taltningen inte finns? Om inte, vad gor det med téltning som en aktivitet?
Orden som relaterar till social aktivitet &r framst skrivna i plural vilket innebdr att de generella
kriterierna utgar fran att besokare kommer att traffa varandra eller besoka zonen i grupp.

Vilket skulle kunna stdnga tolkningsmajligheten for experter att zon fyra trots anlaggning
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skulle kunna bli en plats dar ensamhet anda kan upplevas. Vilket fran borjan i texten skapar

en forestallning om att manga besokare ska vara i zon fyra.

4. 2. ROS-zoneringen som hjalpmedel
Respondenterna svarar att ROS-zoneringen framst ar en vagvisare som hjélper till att géra

olika forvaltningsval som kopplas till anlaggning och omradesbestammelser. Samtliga tio
respondenter svarar att de kanner till den svenska sidans ROS-zonering. Samtidigt svarar
nagra av respondenterna att ROS-zoneringen endast pratas om som “zoneringen”.
Respondenterna fragas aven de kanner till ROS-zoneringen och om de vet vad ROS-

zoneringen anvands for.

“Ja, den handlar vdl om att férdela besékare lite utifrén vad de vill géra i omrdadet kan man
sdga. Det star fér rekreation opportunity spektrum sa att man férséker fa besékarna att fd
den bdsta upplevelsen genom att man styr dom lite till olika omrdden, beroende pd kanske

var dom dr lite intresserade av. Sd tdnker jag mig.”

Samtliga respondenter svarar att ROS-zoneringen hjalper forvaltning att fa en mer enad bild
Over Nationalparken. Dessutom hjalper ROS-zoneringen forvaltning att géra val som passar
olika omraden samt att ROS-zoneringen hjalper till att skapa omraden som har rekreativa

syften.

“Nei, altsd. Jeg tenkte jo de at det er sGnn at det definerer da ulike zoner innenfor parken
som tydeliggja@r at det er strengere regler innenfor et omrdde kontra et annet omrdade eller
motsatt. Sa det er den. Ja, det er slik jeg oppfatter den sonen inndelingen da. Men der er vel
0gsa definert i selve verneforskrifter? kanskje hva som er i de ulike hva som er lov i de ulike

zonene?”

Respondenterna menar att ROS-zoneringen kopplas till regler inom zonerna vilka paverkar
hur enskilda omraden utformas. En respondent namner dven att ROS-zoneringen har

naturbeskyddande syften.

“ROS-zoneringen beskyddar naturen, sG att man inte far géra saker som skadar

naturen. Men dndad géra att man kan beséka vissa delar mer effektivt. Ja.”

Respondenten svarar att ROS-zoneringen har ett naturbeskyddande syfte i samband med att
nya aktiviteter skapas vilket kan gora att besok delas upp genom att vissa omraden kan

bes6kas mer dn andra. Sammanfattningsvis kan darfor sdgas att ROS-zoneringen tros goéra tre
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saker, namligen ha koppling till aktiviteter i relation till naturbevarande samt bér fungera som

ett hjalpmedel for forvaltning nar destinationen utformas.

4. 3. ROS-zoneringen & populara omraden
Fraga tre handlar om vilka zoner som &r mest populdra. Respondenterna svarar att zon fyra ar

mest popular. Vilket den dven forvantas att vara eftersom zonen tal hoga besok.

“Ja, det dr ju zon fyra som dr den tillrdttalagda zonen [...] Och det dr klart, det
kanske sdger sig lite sjélvt for man kanaliserar ménniskor, [...]

Den dr ju liksom tillrdttalagd fér att man ska vara ddr.”
“Det dr zon fyra och den dr ju sd att sdga skapad fér att kunna tdla stort besékstryck.”

Bada respondentsvaren belyser tydligt att zon fyra forvantas att tala besok.
En egen reflektion ar att det ar oklart hur manga besokare som kanaliseringen inom zon fyra

tal samtidigt tills besékare inte sprids ut langre.

Fragorna till experterna handlar bade om vad som motiverar turisterna att besoka Fulufjallet
samt vilka omraden som ar popularast inom Nationalparken. Samtliga svenska respondenter
som svarar att de populéraste omradena ar zon tre samt zon fyra. Dessutom svarar samtliga

svenska respondenter att Njupeskarsvattenfall ar anledningen till att zon fyra ar sa popular.

”Ja, det dr ju den som vi har dd, zon fyra som vi kallar fér anléggningszon ddér
Njupeskdr ligger och ddr mdnga av vara vandringsleder startar och sen har vi
zonen uppe pd fjéllet pa den norra delen som dr zon tre som kallas fér en

hégaktivitetzon.”

Enligt experterna ar zon fyra samt zon tre de tva zoner som genererar mest besok inne i
Nationalparken. Under observationsstudien uppméarksammas att zon tre samt zon fyra ar
véldigt olika. Daremot har de bdda zonerna gemensamt att hoga naturvédrden sdsom “kalfjall”
eller “vattenfall” dr ldttillgingliga att utforska. Vilket &ven indikerar att valdigt manga av de
som besoker Fulufjéllet kanske vill ha upplevelser som garanterar en nérhet till hoga

naturvarden utan att bes6karen behdver anstranga sig utdver det vanliga.

24



Fulufjellet Nasjonalpark fragas vilka omraden som &r mest populdra for att ta reda pa om
bestkare samlas mer inom vissa omraden &n andra som i Fulufjallets fall.

De tva norska respondenterna beskriver att den sodra delen av Fulufjellet Nasjonalpark ar
mest popular att besoka samt stentrappan vid Fulufjellets huvudingang. Dessutom fragas de
norska respondenterna vad som motiverar turisterna att bestka Fulufjellet Nasjonalpark vilket
bada respondenterna svarar &r olika naturintressen, vildmark, frid och stillhet men &ven att

vissa besokare har stuga i sodra delen av Fulufijellet.

“Ja, det er jo det omrddet i sgr der du har hyttefeltet i Fulufjellet alpinsenter og ja,
de hyttefeltene som ligger i naerheten derfor er det mye, mye folk i
utgangspunktet, og sa har du den tilrettelagte stien da som gér opp pd Brynfla da

opp til grensa.”

Sammanfattningsvis svarar bade de svenska samt de norska respondenterna att de populéraste
omradena oavsett ROS-zonering ar de anlagda omradena. Samtidigt visar &ven motivationen
hos besdkarna inom den svenska samt norska sidan att besokarna vill ha tydliga l&ttillgangliga

naturupplevelser som gérna ligger i anslutning till anlaggning.

4. 4. ROS-zonering & kanalisering
For att ta reda pa hur ROS-zonering som ett forvaltningsverktyg fungerar i samband med

kanalisering frdgas respondenterna vad de anser dr “viktigast for att sprida ut besokare”.
Vidare indikerar respondenternas svar att anldggning ar viktigt for att sprida besokare.
Experterna fragas dessutom hur en eller flera zoner kan utvecklas i framtiden. Svaren visar att
spridning av besokare ar en viktig fraga for Fulufjallets Nationalpark for att minska sociala

och ekologiska slitage inom zon fyra som dverbelastas.

“Tréngseln minskar nédr man gér leder som slingrar sig fram och bak. Men det ¢r
klart, information i stérsta allmdnhet dr ju ett viktigt redskap da det dr dyrt att

bygga nya leder.”

Experterna svarar att anlagda losningar sprider besokare inom ett omrade. Samtidigt &r
kommunikation med bestkare som handlar om vad som kan upplevas i parken viktigt i
spridningssyften eftersom det ar kostsamt att bygga ny infrastruktur. Detta indikerar att

byggda I6sningar endast ar en del av en 16sning pa hur besokare kan fordelas men som bor
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kompletteras med andra tillvagagangsatt. | avsnitt 4.7 kan lasas narmare om vad

respondenterna svarar om hur ROS-zoneringen fungerar i kKommunikativa sammanhang.

“Genom att géra det léttillgdngligt, till exempel med en bra vandringsled som dr bra
markerad och inte har ndgra trasiga sprdnger sG man hittar pd den helt enkelt. Merparten
av besékare féljer den och vill man inte ha besékare inom vissa delar dé har man helt enkelt

inga leder.”

En respondent svarar vidare att byggda Iésningar inte endast kan fungera for att leda
besokaren genom naturlandskap utan anlagda l6sningar kan aven ha en avspéarrande effekt.
Detta innebadr att lattillgdnglighet inte bara kan ses som en tillgdnglighetsaspekt som for

manniskor narmare naturen utan samtidigt skapar barridrer mellan manniskor och natur.

“Ehm, hur? Jag tdnker att man kan ju bérja berdtta vad som dr sa speciellt i dessa
omrdden. Till exempel Géljan, Géljadalen, det vet man dnda att det finns en
historia, men i dalen ddr jag dr i sédra delen dr det inte lika tydligt vad som finns.

Sa det kan man berditta sa tror jag att folk dr mer intresserade av att beséka.”

En av respondenterna menar att vissa malpunkter i Nationalparken ar lattare for besokare att
forsta eftersom de har en tydlig historisk koppling. Historia inom naturlandskapet skapar
darfor en mer enhetlig bild om vad besokaren ser. Detta indikerar att zoneringen belyser vissa
platser mer &n andra, inte bara genom kanalisering utan &ven genom att de platser som
kanaliseras anpassas for att lyfta historia eller speciella naturvarde medan andra omradens
unika attribut inte lyfts eftersom de inte & menade att besdkas. En egen reflektion ar att
utformningen kan paverka hur Fulufjallets Nationalpark portratteras utét i framtiden. Nar en
zon far mycket mer uppmarksamhet an andra zoner skalas oavsiktligt unika attribut bort fran
de andra zonerna eftersom det inte laggs lika mycket tid pa att dokumentera och planera for

de andra zonerna. De attribut som lyfts inom en plats blir darfor identiteten for platsen.

Samtidigt menar en respondent att besokstrycket inom zon fyra skulle kunna jamnas ut genom

att skapa attraktiva malpunkter inom exempelvis zon tva.

“Ja, jag tdnker att delar av zon tva kanske skulle kunna utvecklas i anledning att sprida
besékare. Det dr ju verkligen sd att zon tre och fyra ska klara mycket besék och att vi ska

anpassa det, sa att de tdl den médngden av besék, men nu dr det extremt mycket besék och
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jag ténker att ett, det dr for att undvika slitage men dven tvd, det blir inte riktigt det man
forvintat sig. Utan man kommer dit till ett trafikkaos, far std i tre km bilké, innan man dr
framme till det man trodde var ldttillgdngligt. Det blir inte riktigt det som upplevelsen skulle
vara. Och just nu finns det inte sG mdnga alternativ som konkurrerar med de hdr
beséksmdlen, men man skulle kunna hdnvisa andragdngsbesékare eller mer rutinerade till
andra delar. Och att man kan skapa sevdrda punkter sd att man har ndgonting extra som dr
vdrt en promenad. Och da krdvs det ju lite anldggningar ddr som man kan kanske inte ténkt

sig i den ursprungliga zoneringen.”

Respondenten &r medveten att zon tva inte kan hantera besok daremot séger respondentens
svar att det ar svart att hitta mer plats att exploatera inom zon fyra eftersom zonen redan &r
exploaterad. Respondenten belyser dessutom att andragangsbesokare kanske skiljer sig fran
forstagangsbesokare och kanske kan tanka sig att utforska fler omraden. Bestkarna skiljer sig
daremot inte sa mycket att andragangbesokare vill ha storre utmaningar eller 6kad svarighet

att ta sig till olika malpunkter.

Sammanfattningsvis tyder respondenternas svar pa att ROS-zoneringens anlaggning bade
koncentrerar besdkare samtidigt som anlagda leder forvantas sprida ut besdkare. Dessutom
funderar respondenterna om nya tydliga upplevelser skulle kunna géras inom zonerna som

passar besokarna.

4. 5. ROS-zonering & irritation mellan besokare
Det kan finnas olika besokare som har olika mal och forvantningar med sin naturvistelse i

Nationalparken. Tidigare respondentsvar visar att ROS-zoneringen har en tendens att styra
samt samla manniskor pa olika platser. Respondenterna svarar olika nér de fragas om det

finns irritation mellan besokare inom Nationalparken generellt.
”Ja, det vi mdrker, det dr ju att om besékarna som gadr ldngre in pd fjdllet och ér mer natur
vana och ska ut och tdlta och sG ddr nér de stéter pa sGdana som kanske dr ute for forsta

gdangen och ldmnar skrép och sdnt och inte liksom kan bete sig”

Respondenten syftar pa att olika besokare har olika beteenden beroende pa tidigare

naturerfarenhet. Detta marks nar olika bestkare traffas i naturomraden eftersom mer
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naturvana personer anser att personer med mindre naturvana inte gor rétt i naturen. Vilket

belyser underliggande sociala normer inom Fulufjallets naturomraden.

“Inne i parken ddr dr det inte, men innan man kommer in, liksom ndr det dr IGnga kéer av

bilar ddr blir man véldigt irriterad.”

Flera av respondenterna ndmner parkeringen i zon fyra samt att hoga besokstryck under
sommaren inte ar vad besokare forestéller sig. Under hogsasong kan irritation mellan
besokare pa zon fyras parkering markas. Detta skulle kunna belysa att besékare inte forestallt
sig att manga andra personer vill semestra i Fulufjallet samtidigt som en sjalv. Samtidigt kan
irritationen pa parkeringen ocksa belysa att det inte alltid varit en éverfull parkering under

hdgsésong men att det &r ett nytt fenomen som besokare inte &r vana vid.

De norska respondenterna fragas om de upplever irritation mellan besokare inom Fulufjellet
Nasjonalpark vilket en respondent svarar att de inte har. Samtidigt menar en annan respondent
att fatal besokare kanske undviker Fulufjellets stentrappa for att det blivit mycket mer besok
an forut, men att inga konflikter syns. Daremot paverkas djurlivet delvis av hdgre besokstryck
eftersom en rovfagel har flyttat fran omradet. Nagra av respondenterna inom den svenska
sidan svarar dessutom att de inte vet om konflikter uppkommer eller att de inte upplever
tydliga konflikter samtidigt som andra svenska respondenter sdger att konflikter finns. Framst
pa platser dar det &r manga personer samtidigt under samma period. Sammanfattningsvis kan
ségas att konflikter kanske inte &r vanligt inom Fulufjallet men 6kar nar besoken ar hdga.
Samtidigt menar de tva norska respondenterna att konflikter mellan besokare inte

forekommer. Daremot paverkar 6kade besdk djurlivet.

4. 6. svenskt & norskt samarbete
Nagra av intervjufragorna till experterna innehaller respondentsvar som handlar om att

Fulufjallets Nationalpark vill samarbeta mer med Fulufjellet Nasjonalpark men &ven tvartom.

”Ja, vi har ju, hade ett beséksstrategiprojekt 2016 till 2018. Ddir vi tillsammans med Norge
tittade pd hur en beséksstrategi for oss som jobbar med férvaltning av Nationalparkerna,
hur vi ska tdnka kring det och var vill vi ha besékare i framtiden? [...] Vi har ganska mdanga
bes6kare som det ser ut idag, men vi skulle gérna vilja att dom upptéckte mer av fjdllet. Sa

ddr har vi ju gjort ett antal fokusomrdden. Vi har ju inte zonerat om fjéllet pd ndgot vis, men
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alltsa vi har gjort ett antal fokusomrdden och det dr framfér allt ja, men som jag sa att det
dr i sédra dnden ddr de har sin huvudentré [...]. Vdgen vi gdrna vill att man ska kunna da ga

6ver grdnsen, att det dr en rolig grej”

Flera respondenter menar att det norska samarbetet kan utvecklas och bli battre, bland annat
genom att sprida bestkare dver kalfjallet samt genom att skapa upplevelser runt gransen.
Forvaltning kan dven anvéanda sig av gemensamma styrdokument for en mer enhetlig
utveckling av Nationalparken. Samtidigt indikerar de norska respondenternas svar att det

svenska samarbetet ar onskvart fran norsk sida men gar langsamt.

“Ja litt ddrlig vil jeg si egentlig. NG har det jo veert pandemi og litt sGnn, men det er behov
for en mye starre, samarbeid mellom Norsk og svensk. NG har vi jo fatt en ny forvalter pa
Norsk side da, sG hun har jo tatt kontakt med svensk side, sa det er jo en dialog der. Men det
er det er et veldig potensiale for d samarbeide mye mer for G fa til for eksempel et helhetlig

stilnet i hele som gdr pd tvers av grensen og kanalisere besgkende da pa en mdte sa.”

Bada sidorna av Nationalparken vill samarbeta mer for att sprida ut den svenska sidans
besokare men dven sa att Nationalparkens ytor anvéands pa ett effektivare satt. Bada parter

anser dven att det ar en bra idé att fora besokare narmare grénsen.

4. 7. ROS-zoneringen i kommunikativa sammanhang
Fraga sju som stalls till experterna behandlar vilka metoder som anvands for att lara ut om

ROS-zoneringen. Svaren skiljer sig fran varandra, nagra av respondenterna séger att
zoneringen kommuniceras pa internet genom kartor samt foldrar. Respondentens svar
indikerar dven att zoneringen har larts ut tidigare till beskare men att besokare har svart att

forsta vad zonering ar samt varfor det ar intressant for deras vistelse.

"Vi har ju sjdlva zoneringen i var vandringskarta, men det var mdnga som var hemskt
osdkra pd det sa vi gjorde om var vandringskarta lite sG den som nu ligger uppe pd ndtet
[...] S vi hoppas att det har gjort det Iéittare for folk och férstd vad som gdller i de olika

zonerna.”

”Att man informerar pd hemsidan gér man ju. Sveriges nationalparker har en gemensam

sida for alla nationalparker, ddr tror jag att man hittar informationen. Sen sa hittar du det
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pd Lénsstyrelsen hemsida. Foldrar och inriktat i kartan [...]. Sa finns det kartor och ddr finns

de hdr zonerna, grénserna dr inritade.”

Samtidigt finns respondenter som svarar att ROS-zoneringen inte ska laras ut for att
ramverkets betydelse inte paverkar besékarens upplevelser eller vistelse.

”Ja, det vet jag inte. [...] Det dr dock ingenting som, som kommuniceras ut att
fidllet har olika zoner. Det dr ju ocksd ointressant for bes6karen. Jag tycker inte att

man ska géra det heller.”

Samtidigt hander nagot intressant nar fragan formuleras om.

Tva respondenter fragas: “vilka metoder anvinds for att ldra ut om omradena till besokarna?”
Eftersom respondenterna missforstatt att ROS-zoneringen ar samma sak som zoneringen.
Anledningen varfor det &r viktigt att skilja pa generell zonering och ROS-zonering som
begrepp ar for att de delar in omraden efter olika syften. Zonering ar omradesuppdelning av
olika intressen inom samma geografiska plats och kan anvandas inom marina omraden,
stadsomraden samt rurala omraden. ROS-zonering daremot handlar om uppdelning av
naturomraden efter naturens barkapacitet och aktiviteter inom samma destination. Dérav
justeras fragan sa att intervjun dnda kan genomforas. Svaren skiljer sig darfor fran tidigare

respondenter men ses som anmarkningsvarda.

“Ehm, det dr vdl Naturum som finns, sen sG dr det genom personalen ddr. Vid
Njupeskdret finns det jéttefina skyltar till exempel som férklarar vad man ser. Ehm
ja. Och sen finns det guider, men det dr vdéldigt individuellt. Det dr inte ofta man
har en guide med sig saklart sd. Skyltarna dr jdttebra faktiskt. Det har man inte i
sédra delen, det finns inga skyltar. DG dr det svdrare att férsta var man ér och vad

man ser.”

Respondenten svarar att olika omraden lars ut om olika mycket beroende pa vilket omrade
besokaren befinner sig i. Den andra respondenten svarar likartat men belyser dven att sociala

medier ar viktigt for att lara ut om olika omraden.

“Eh, ah, jag tror en del kommer vara guidade turer, och sedan sociala medier, det betyder
att det ska vara lite mera, inte bara bilder utan lite mer information om de hédr omrddena
sa att det dr lite Idrande. Nyheter kanske, om omrddena som dr i parken. Och det dr vi som

behéver géra mer Iérandematerial, och det Idttaste ténker jag ér sociala medier. Ehm,
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men ocksad en del att vi har flera olika aktiviteter med skolor. Jag tror det ocksd dr viktigt

att man kan skicka med material till skolor.”

Vad som &r intressant med fragornas olika formuleringar &r att ingen av respondenterna som
fragas hur zoneringen lars ut till besokare automatiskt kopplar ihop fragan med
omradesspecifika attribut. Vilket ar en av anledningarna till att olika ROS-klasser skapas. En
egen reflektion &r att tidigare intervjufragor till experterna visar att de forstar att de olika
zonerna har olika omradesattribut. Samtidigt menar respondenterna att ROS-zoneringen ar en
vagvisare for omradesplanering som handlar om fysisk infrastruktur. Vilket skulle kunna géra
det svart att kreativt utveckla zoneringen som forvaltningsstil inom andra omraden,
exempelvis inom kommunikation, aven fast zoneringen ar tétt kopplat till vad som finns inom

olika omraden.

Sammanfattningsvis kan sagas att ROS-zoneringen som omradesindelningsverktyg kan bade
vara svart for besokare att forstd men ramverket kan aven vara svart for experter att

kommunicera ut om ramverket inte medvetet knyts till platsspecifika attribut.

4. 8. ROS-zoneringen & Nationalparkens viktigaste utvecklingar
Bade svenska samt norska experter fragas vilka de viktigaste utvecklingarna ar for bade

Fulufjallet Nationalpark samt Fulufjellet Nasjonalpark.

“Det dr ju allas natur pd ndgot vis sd att vi ska vara tillgdngliga, men det jobbar vi ju
kontinuerligt med att foérséka géra [...]. Det dr ju viktigt att vi ér tillgdngliga som nu ndr det
kanske inte ér sG manga besékare. Men folk planerar sin sommar. Det dr viktigt att vi finns
tillgéingliga pG mejl och Messenger och Facebook. Och lika att dom ringer och vill ha hjélp
kanske att planera en tre dagars tur [...]. Att det dr bra ordnad tillgénglighet handlar ju ocksd
om att det ska vara ldtt att hitta att det dr tydligt. [...] Vi tror ju att det blir véldigt mycket
besék eller for det har vi ju sett det. Trenden var ju uppdtgdende redan innan pandemin men,
Fragan dr ju dd, liksom hur? Vad blir det fér typ av mdnniskor som kommer och vad frdgar dom

efter? Sa att ja. Det dr lite da utmaningarna tillgdnglighet och sen sa funderar kring da.

En viktig utveckling for Fulufjallet ar att destinationen ska bli mer lattillganglig bade pa plats
samt digitalt. Dessutom &r en annan viktig utveckling att mer information om bestkare samlas
in for att ta reda pa vad besokare efter Covid19-pandemin fortsattningsvis vill ha.

Respondenten funderar om besokares beteende kanske forandras efter att pandemin dar slut. En
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egen reflektion &r att zoneringen kan paverkas av dndrade beteenden. Speciellt zon tre samt
zon fyra eftersom zonernas karaktérer inte bara handlar om naturgeografiska karaktar utan
aven att zonerna utgors av manniskor. Framst for att ménniskor &r ett karaktarsbeskrivande
attribut for zon tre samt zon fyra enligt skotselplanen. Detta innebdér att manniskors beteenden
automatiskt maste tas hansyn till nar zonerna utformas. Manga av respondenterna pa den
svenska sidan menar att tillgangligheten ska bli béattre for att sprida ut besokare. Bade genom
anlaggning samt 6kad kommunikation med bestkarna. Dessutom &r det respondenter som
menar att mer samarbete med den norska sidan av Nationalparken &r viktigt vilket ocksa kan

ses som en tillganglighetsaspekt.

“Naturum kommer bli dnnu mer aktivt pd det hér ldrande séttet [...] da blir det
dnnu mer tydligare leder [...] mer tillgéinglighet till andra zoner kan jag sdga.

Ocksd mer samarbete med norska sidan”

En respondent menar att en viktig utveckling for Fulufjallet Nationalpark ar att strava efter
balans mellan naturvardande- samt friluftsanvandning men att besokstrycket blivit sa kraftigt

att de naturvardande aspekterna ar svara att bibehalla.

“Eh, Oj, ja det dr ju sa att vi ska férséka hdlla en balans. Dels for att bevara
naturmiljén i sig och dels bevara friluftslivet i sig sa da kdnns det som att
besdkstrycket har blivit sG hdrt att det blivit ett avkall pa att skydda naturen i sig.
Jag tdnker att vi mdste Idgga dnnu mer fokus pd att skydda naturen mot helt

enkelt mot slitage.”

De norska respondenterna svarar att den viktigaste utvecklingen for Fulufjellets Nasjonalpark
handlar om 6kad kommunikation pa bland annat internet men aven att anlaggning som
hanterar ekologiskt slitage behdvs. Detta indikerar att bade svenska och norska sidan har

liknande visioner om hur Nationalparken enhetligt bor utvecklas.

”Fa opp mer informasjon og tilrettelegging de er de som vi har tenkt ut, dette er lite i dag.
Pd informasjon pd nett og besgker som vi ida er i gang med. Det er noe vi jobber veldig mye
med i ar, parken er 10 dér i dr [...] Forsterkning for eksempel tilrettelegging sG ikke med
gkende besgk i naturen, sd er jo mer slitasje blir det. Men hvis vi klarer pd en mate d legge

stier der hvor det tales mer aksjen, sa vil det.”

“Besgk i parken, altsG de som kommer og vil besgke Fulufjellet at de klarer @ utvikle det pd
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en beerekraftig et holdbart sett da. SGnn at du klarer & balansere naturverdier med gkt
besgk sd det. Det er jo liksom det. Kanskje det viktigste da vi gnsker at folk skal besgke

Fulufjellet, men samtidig sa @nsker vi @ ta vare pa de verdiene som finnes der.”

Sammanfattningsvis kan ségas att bada sidorna av Nationalparken har gemensamt att de vill
arbeta for att minska ekologiskt slitage inom parken. Bada sidorna vill 6ka kommunikationen
till bestkarna och hitta satt att balansera upplevelsevarden och naturvérden. Samtidigt belyser
svenska sidan av Nationalparken att behov av ny kanalisering och 6kad tillganglighet &r

viktigt for att hantera besokstrycken inom zon fyra i framtiden.

4. 9. Zon tre & zon fyras bestkare samt terrang
Datamaterial som behandlar fragestéllning tva: ’hur fordelas besokare inom Fulufjéllets zon

tre och zon fyra under april och pa vilka satt paverkas Fulufjallets ROS-zonering av

snobelagd terrdng?” Presenteras i foljande avsnitt.

4.9.1. Zon tre Brottbackstugan till vagskalet mot Résjéstugorna
Observationsstudien visar att skotersparet mellan Brottsbacksstugans parkering och vagskalet

mot Rdsjostugorna anvands av flera olika friluftsutévare under samtliga observationsdagar.
De vanligaste friluftsutdvarna ar snoskoterkdrare medan de nést vanligaste friluftsutovarna ar
skidakare. Dessutom anvands sparen av bade familjer och par som vandrar eller anvander
snoskor och friluftsutévare med hund observerades. De olika besdkarna indikerar att ROS-
zoneringen varken separerar motoriserat friluftsliv fran icke motoriserat friluftsliv eller
separerar olika besokare fran varandra oavsett besokarens syfte med vistelsen i zon tre (figur
6). Olika friluftsutvare réknas och dessutom togs bilder vilka visas nedan. I slutet av
observationsstudien lades marke till att viss kanalisering smélter fram vilket far omradet att

delvis andra karaktar eftersom kanaliseringen syns tydligt i landskapet (figur 7).
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Figur 6. Dag 3 (vénster). Snoskospar, fotspar och skidspar i snoskoterspar, tagna pa skoterleden. Dag 2 (mitten).
Skidspar fran Tangastugan som svanger in pa skotersparet. Dag 6 (hoger) skidspar i skoterleden. Figure 6. Day 3
(left). Snowshoes tracks, tracks, and skitracks in the snowmobile trail. Day 2 (middle). Skitracks from

Tangastugan turning to the snowmobile trail. Day 6 (right) skitracks in the snowmobile trail.

Figur 7. Kanalisering som smalt fram dag 5 (vanster) samt dag 6 (hdger). Figure 7. Canalization that melted forth
day 5 (left) and day 6 (right).

Mellan Brottbacksparkeringen och Rosjostugorna ar samtidigt skotersparet den enda vagen

som gar att anvanda for att ta sig in i omradet till fots nar omradet ar snobelagt.

4. 9.2. Observationsstudie zon fyra
Observationsstudien delas upp for att undersoka tva omraden inom zon fyra namligen vagen

fran Naturum till Njupeskarsfallet for att darefter folja Jaktfalksleden mot kalfjéllet. Darefter

undersoks leden som gar fran Naturum till RGsjostugorna.
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4. 9.3. Naturum till Njupeskarsfallet till Jaktfalksleden till kalfjallet
Observationsstudien visar att samtliga som vill uppleva Njupeskarsfallet anvénder den

anlagda kanaliseringen mellan Naturum och Njupeskarsfallet. Detta indikerar att den anlagda
kanaliseringen skapar en homogen besoksgrupp, namligen vandrare som vill uppleva en
tydlig naturupplevelse. Figur 8 visar exempelbilder pa kanaliseringen mellan Naturum samt
Njupeskarsfallet (Figur 8). Bilderna som togs mellan Naturum samt Njupeskarsfallet finns
bifogade i bilagor (Bilaga 5). Samtidigt finns fotspar i sndn som visar att det finns besokare
som &r intresserade att folja Jaktfalksleden som borjar vid Njupeskérsfallet trots att terrangen
under sndbelagd tid ar svarvandrad upp till kalfjallet (figur 9). Dessutom observeras dven
skidspar i borjan av kalfjallet samt sndskospar precis innan kalfjallet bérjar (figur 10).
Majoriteten av sparen ar fotspar mot kalfjallet men eftersom spar fran andra friluftsutévare
aven har upptackts kan inte uteslutas att Jaktfalksleden pa kalfjallet anvéands trots att den inte
syns av flera olika personer med olika friluftsintressen under sndbelagd sdsong. Under
observationsdagarna smélte snon vilket gav omradet en ny karaktar. Detta indikerar att
landskapet far andra varden under snobelagd tid eftersom Jaktfalksleden och stigar inte syns
under snon. Bilden nedan visar ett exempel fran borjan av Jaktfalksleden pa

observationsstudiens forsta dag samt sista dag (figur 11).

Figur 8. Exempelbilder pa kanaliseringen fran Naturum till Njupeskérsfallet. Vnster bild samt mittenbilden ar
tagna dag ett. Bilden till hoger &r tagen dag sju. Figure 8. Example pictures on the canalization from Naturum to
the Njupeskérsfallet. The left picture and the middle picture is shot day one. The picture to the right is shot day

Seven.
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Figur 9. Fotspar mot kalfjéllet. Dag tre (vanster), dag sex (mitten), dag sju (hoger).
Figure 9. Tracks to the mountain. Day three (left), day six (middle), day seven (right).

Figur 10. Dag tva, spar av sndskor pa vag upp mot kalfjallet fran zon fyras Jaktfalksled. Skidspar, snoskor och
fotspar pa kalfjallet syns &ven inom zon fyra. Figure 10. Day two, tracks in the snow of snowshoes on the way to
the mountain from the Jaktfalksled in zone four. Skitracks, showshoes and track on the mountain was showing
within zone four.

Figur 11. Borjan av Jaktfalksledens kanalisering forsta dagen av observationsstudien samt sista dagen. Figure 11.
The beginning of the canalization of the Jaktfalksleden on the first day of the observational study, and the last
day.
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4. 9.4. Naturum till Résjéstugorna
Kanalisering finns mellan Naturum samt Rosj6stugorna. Leden ar inte framkomlig till fots

under de fyra dagarna som observationsstudien pagick. Observationsstudien visar att besokare

vill ga leden, men vander langre fram. Daremot syns dven hér tecken pa skidspar och sndskor.

Omradet karaktar andras aven nér kanaliseringen inte syns (figur 12).

Figur 12. Bilden ar tagen dag fyra och visar fotspar som anvander den sndbelagda leden (vénster). Bilden i
mitten visar framsmalt kanalisering. Bilden till hoger visar vart sparen tar slut, dar maste jag vanda, bade
mittenbilden och bilden till hdger &r tagna dag sju (hdger). Figure 12. Day four show tracks on the trail (left).
The picture in the middle show the canalization of a part of the trail without snow. The picture to the right show

where the tracks end, and where | need to return.

4. 9.5. Faltanteckningar i relation till observationsstudien
Faltanteckningar skrivs under observationstillfallena i bade zon fyras samt i zon tre.

Zon fyras observationsstudie fran Naturum till kalfjallet visar att bade familjer samt par gar
leden. Nar man lamnar Njupeskarsfallets kanalisering kanns det som att man kommer in i ett
helt nytt omrade eftersom Jaktfalksleden mot kalfjallet har en helt annan miljé an hur vagen
mot Njupeskarsfallet fran Naturum upplevs. | zon tre ar det relativt mycket aktivitet eftersom
béde skoterbuller hors ibland samt att det ar vanligt att se andra manniskor. Aven har ar det
vanligt med familjer eller att besokare gar i par. Privata skotrar anvands for att skjutsa
packning och ibland barn och &ldre som vill upp pa kalfjéllet. Leden mellan Naturum samt
Rosjostugorna skiljer sig fran de andra observationsplatserna eftersom ingen anvander
omradet samtidigt som mig samtidigt som det &r helt tyst. Detta gor att leden upplevs som
langre bort fran Naturum an vad den faktiskt ar. Faltanteckningarna bidrar darfor med ett
ovrigt filter till observationsschemat som visar att de flesta som besoker Fulufjallet mojligtvis
vill ha kvalitetstid med sin familj och sina vanner. Detta skulle kunna forklara varfor den

tydliga anlaggningen ar sa popular eftersom den ar anvandarvanlig.
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5. Diskussion
Tillganglighet ar examensarbetets viktigaste resultat ar for att tillganglighetsfragor ar viktiga

for bade svenska och norska experter samt att de svenska kunskapsluckorna som handlar om
ROS-zonering belyser att forskning inte vet hur ROS-zoneringen i praktiken hanterar
besOkare (Fredman, Hornsten Friberg & Emmelin, 2005; s.119; Stenseke & Hansen, 2014;
s.32; Birkemose, 2015; s.36; Naturvardsverket 2005, s.197). De viktigaste delarna av
resultatet handlar darfér om ROS-zoneringens skapande av tillganglighet men aven om
ramverkets tendens att stanga av tillganglighet fran besokare. Ytterligare ett viktigt resultat ar
att kanaliseringen oavsiktligt &ndras under sndbelagda tider. Till sist diskuteras hur mediala
studier samt enkatundersékningar kan ge extra perspektiv till dokumentstudien, intervjuerna

samt observationsstudien.

Clark & Stankey (1979) menar att ROS-zoneringen ska bidra till upplevelser som planeras i
omraden med olika tillganglighetsaspekter men aven fordela upplevelser éver omraden.
Alltsa, upplevelserna ska vara strategiskt utplacerade efter exempelvis hur langt besokare kan
tanka sig att ga for att uppleva ett mal (s.5, s.21). Njupeskarsfallet inom zon fyra har en
planering som &r lattillganglig i och med den anlagda infrastrukturen. Zon tre bor dessutom
vara relativt enkel och mangsidig att vandra under en tid nar Nationalparken har barmark
eftersom det finns tre kanaliseringar som leder fran zon fyra till Résjostugorna. Samtidigt
visar observationsstudien att lattillgangligheten inom ROS-kanaliseringen forandras och i
vissa fall stangs av for besokaren som fortfarande vill utforska omradet till fots.
Respondenterna svarar daremot att besékare behover spridas fran zon tre samt zon fyra vilket
skulle kunna betyda att upplevelserna i nulaget ar for koncentrerade for Nationalparkens
sociala och ekologiska kapacitet. Respondenternas svar skulle &ven kunna indikera att
Njupeskarsfallets naturvarde &r hogt for besokarna men i kombination med att vagen till
vattenfallet ar mycket lattillgangligt gjord skapas oavsiktligt forutsattningar for besokstryck
som ar for hdga for kanaliseringen att fordela. Samtidigt visar respondenternas dnskan om att
besOkarna ska spridas att ROS-zoneringen inte delar upp upplevelser eller reproducerar
upplevelser inom parken i sa stor utstrackning som experterna vill. Det svart att sdga hur
uppdelade upplevelserna bor vara eftersom bade Clark & Stankey (1979) ROS-klass skala
samt Fulufjallets skotselplan (Naturvardsverket, 2002) illustrerar att upplevelser som passar
en omgivning anvander sig av en glidande skala (Figur 2). Den glidande skalan kan vara svar
att tolka nar miljoers fysiska attribut forandras genom exempelvis arstider. Ur ett generellt
perspektiv reflekterar examensarbetet 6ver om ROS-zoneringens egenskap att kunna
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koncentrera manniskor pa olika sétt inom mindre geografiska ytor kan vara fordelaktigt for
mindre destinationer som vill ha fler besékare och som har manga utspridda malupplevelser
inom naturen men samtidigt har vissa omraden av kénslig natur. Samtidigt undersoker inte
examensarbetet hur tolerant Nationalparkens sociala och ekologiska barkapacitet &r inom de
olika zonerna vilket gor det svart att svara pa om koncentrationen av upplevelserna i nulaget

allvarligt skadar Nationalparken pa lang sikt.

ROS-zoneringen ska dessutom ha ett reproducerande syfte av upplevelser (Clark & Stankey,
1979, s.5, s.21). ROS-zoneringen skapar homogena samt heterogena beséksomraden inom
mindre geografiska skalor. Exempelvis har zon tres skoterspar flera olika friluftsanvandare
under sndbelagd tid vilket skulle kunna ses som en indikation att zon tre reproducerar

mojlighet till flera olika upplevelser.

Samtidigt namner Clark & Staneky (1979) att olika malgrupper av besokare kan irritera sig pa
varandra for att de har olika mal med aktiviteterna som utférs. Exempelvis namner Clark &
Stankey (1979) att icke motoriserat friluftsliv samt motoriserat friluftsliv bor separeras for att
inte skapa konflikter mellan olika aktiviteter. Fulufjéllets skotselplan (2002) menar att
skidakare inte ar sarskilt vanligt inom Fulufjallet daremot uppmarksammar
observationsstudien att skidakning inte bara ar vanligt pa zon tres skoterspar utan féorekommer
aven inom zon fyra dér kanaliseringen ar snotackt. Detta skulle kunna betyda att
utformningen har fungerat ar 2002 men under de 20 aren som har gatt har det skett en
forandring i besoksbeteenden generellt, vilket kanske bidragit till en 6kning av skidakare.
Samtidigt ar det svart att sdiga om skotersparet under snobelagd tid faktiskt bidrar till okade
konflikter mellan motoriserat friluftsliv och icke motoriserat friluftsliv pa ett satt som
paverkar Nationalparken negativt pa lang sikt. Det &r dessutom svart att uppskatta hur lange
skotersparet har anvants av olika friluftsanvandare. Anledningen varfor det ar viktigt att forsta
hur lange skotersparet har delats av olika friluftsanvandare &r for att under 20 ar kan sociala
normer som handlar om att skotersparet delas av olika besokare blivit en sjalvklarhet inom

Fulufjallets Nationalpark.

Det reproducerande syftet av upplevelser marks aven delvis i zon fyra men den tydliga
kanaliseringen bidrar till att mojligheten rdra sig inom zonen ar begransad samtidigt som
kanaliseringen gor omradet lattillgangligt till fots. Inom zon fyra gar majoriteten av alla

besokare till fots vilket innebdar att zonen till mestadels har en homogen besoksgrupp. Clark &
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Stankey (1979) menar att ett ROS-omrade inte ska garantera en upplevelse for en bestkare
eftersom den garanterade upplevelsen kan sétta en pragel inom omraden. Detta kan paverka
vilka aktiviteter som utévas inom zonen (s.7, 14). | zon fyras fall skulle det kunna vara sa att
Njupeskarsfallet &r en garanti pa en upplevelse med hogt naturvarde. Vilket kan ha format
omradet till ett naturomrade dar besokaren &r garanterad en extraordinar naturupplevelse.
Detta skulle kunna géra omradet svart att styra eller forma om. Dokumentstudien visar vidare
att ord som innehaller tydliga naturvarden sasom taltning eller jakt korsas med ord som
relaterar till anlaggning och service. Vilket vidare kan gora det svart for forvaltning att sprida
ut besokare som &r bekvama med anlédggning i narhet av hoga naturvarden. Vilket dven skulle

kunna forklara zon fyras tendens att koncentrera majoriteten av alla besokare.

Kunskapen om att ROS-zoneringen har en tendens att kunna skapa homogena samt
heterogena grupper kan vara viktig for experterna generellt. Experterna vet redan att zon tre
samt zon fyra ar vél besokta, samt anledningarna varfor ménniskor vill besoka zon tre samt
zon fyra. Samtidigt &r det vardefullt att veta hur styrdokument samt fysisk kanalisering
paverkar omraden sa forvaltning kan ha battre beredskap for att samma besoksproblem som
sker under hdgséasong inom zon fyra, inte upprepas nar andra omraden kanaliseras eller
formas om. Exempelvis kan en lattillgénglig kanalisering i nérhet till ett annat hogt naturvérde
kunna bidra till att besOkare inte sprids ut utan att zon fyra fortsatter ha beséksokningar
samtidigt som besoksokningar aven sker pa en ny plats. ROS-zoneringens tendens att skapa
homogena samt heterogena omraden kan vara viktig kunskap for andra destinationers
framtida utveckling. Exempelvis kanske egenskapen att kunna koncentrera bestkare &r
attraktivt for mindre destinationer som har speciella naturvarden men har svart att samla
besokare. Det kan aven vara bra for nya aktorer som vill verka i ett omrade att veta vilka
besokare olika omraden har for att kunna estimera om aktérens verksamhet kan gynnas av
besOkarna. Samtidigt kan det vara bra att veta att ROS-zoneringen kan koncentrera
besoksgrupper for storre destinationer som kanske vill undvika att vissa omraden besoks mer
an vad de redan gor eller skapa forutsattningar for nya platser som ska klara av fler besok.
Utvarderingen visar dessutom att aktiviteter som utvecklas pa grund av naturvardet kan gora
omradet svarstyrt. En egen reflektion ar att aktiviteter som formas av ett omrades attribut
finns inom flera sammanhang an bara inom ROS-zonering, exempelvis skiddestinationer.
Detta innebdr att egenskaper som liknar ROS-zoneringens kanske kan undersokas ur andra

kontexter med for att forsta enskilda konsekvenser av ROS-zoneringen.
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For att kortfattat besvara fragestallning ett kan ségas att dokumentstudien visar att de
generella kriterierna har en tendens att utga fran att zon tre samt zon fyra ska innehalla
manniskor pa grund av zonernas barkapacitet i relation till aktiviteter, vilket dven stédjer
respondenternas beskrivning att zoneringen &r en vagvisare inom forvaltningsbeslut och
anvands for att slussa besokare som vill uppleva natur, men dven for att begrénsa besokares
tillganglighet genom fysisk infrastruktur. For att kortfattat besvara fragestallning tva kan
darfor sdgas att observationsstudien visar att zonerna tre samt fyra delvis andrar karaktar nar
kanaliseringen &r snobelagd. Nar kanaliseringen inte syns far bada zonerna attribut som gor
att zonerna upplevs som mer avlégsna an vad de egentligen ar. Daremot finns bestkare som
fortfarande vill anvanda kanaliseringen som den anvénds nar den syns pa barmark. Detta
betyder att den snobelagda terrangen inte nddvandigtvis maste vara ett tillganglighetshinder
for besokare inom zonerna. Samtidigt paverkas tillgangligheten delvis eftersom vissa partier
av observationsstudien ar svara att ga till fots vilka antagligen inte &r lika svara att ga nar det
inte finns snd. Dessutom koncentreras skotersparet med besokare nar marken ar snobelagd
vilket kanske inte stdmmer nér zon tre har barmark. Den enda delen som inte mérkbart
forandras av snobelagd mark &r den anlagda leden fran Naturum till Njupeskarsfallet for att
kanaliseringen &r sa tydlig. Darfor kan fragestallning tva besvaras med att ROS-zoneringens
tillganglighetsaspekter och omradesbeskrivningar paverkas av arstidsvariationer som

exempelvis sndbelagd mark.

Genom att besvara fragestallningarna kan dessutom ROS-utvarderingen presenteras.

Ett av Nationalparkens syften &r att parkens utformning ska bidra till lattillganglighet att
uppleva natur fér besdkare vilket observationsstudien indikerar att ROS-zoneringens
anlaggning hjalper till att uppfylla. Inom bade zon fyra samt zon tre ar det tydligt att
Fulufjallets planering har reflekterat éver upplevelsernas tillganglighet. Dessutom visar
respondentintervjuerna att experterna aktivt arbetar for att skapa nya upplevelser for besokare
vilket uppfyller tre av malen med ROS-zoneringen enligt Clark & Stankey (1979). Samtidigt
uppnas inte malen som Clark & Stankey (1979) formulerar vilka handlar om att ROS-
zoneringen ska reproducera och sprida upplevelser inom parken (s.5, s.21). Framst for att
intervjuerna indikerar att besokare behdver spridas mer an i nuldget for att inte orsaka
ekologiskt slitage i exempelvis zon fyra. Ett av Nationalparkens syften att bidra med
varierande friluftsupplevelser vilket ROS-zoneringen uppfyller eftersom manga olika
friluftsutovare observeras inom zon tre. De generella riktlinjerna som skapar en representation

av zon tre samt zon fyra indikerar att trots att bada zonerna kan ta hogre besokstryck ar det

41



valdigt olika skapta. Vilket skapar tydliga rum med olika utvecklingsforutséttningar. Detta
indikerar att varje zon &r unik. | zon fyras fall indikerar dokumentstudien att de olika
utvecklingsforutsattningarna bade kan skapa nya kreativa forutsattningar for att utveckla
aktiviteter i naturen samtidigt som omraden majligtvis kan bli svarstyrda for experter som
jobbar med ROS-zoneringen eftersom de generella riktlinjerna tanjer pa vad som ar urbant
praglat och nar nagonting slutar vara orérd natur. Experterna ser aven ROS-zoneringen som
ett hjalpmedel nar destinationen utvecklas vidare kan sdgas att ROS-zoneringen &r ett
anlaggningsverktyg oavsett tidsrum. Detta innebar att verktyget anvands for att anldgga ny
infrastruktur. Den anlagda designen skapar ett dilemma eftersom bestkare har en tendens att
uppskatta infrastrukturella byggda l6sningar samtidigt som anldggningen kan sprida besokare.
Observationsstudien visar att den anlagda I6sningen inom zon fyra har en tendens att framfor
allt innehalla besokare som gar till fots till Njupeskarsfallet vilket skapar en homogen
besoksgrupp. Samtidigt som zon tre indikerar att ha en heterogen besoksgrupp som delar pa
en kanalisering fran Brottbackstugans parkering. ROS-zoneringen &r svar att anvanda i
kommunikativa sammanhang eftersom bade besokare och experter har svart att forsta varfor
ROS-zoneringsverktyget ar intressant att lara sig om. | framtiden finns indikationer om att
ROS-zoneringen kommer fa en roll som ramverket tidigare inte haft, namligen att hantera

besokare gransoverskridande mellan Sverige och Norge.

5. 1. Ovrig reflektion om metodlitteraturen och studiens tillvagagangsatt
Baird-Zars (2020) m.fl., menar att zonering kan undersokas genom att undersdka hur

forvaltning inom en institution eller organisation ser pd zoneringen generellt. Vidare kan
intervjuer, dokumentstudier samt analysering av hur zoneringen framstélls i media anvandas
for att utvardera vad zoneringen gor (Baird-Zars, Sclar, Fischer & Stahl, 2020, s.257ff).
Examensarbetet har gjort ett aktivt val att inte gora mediala studier. Alltsa, undersoka hur
Fulufjallets Nationalpark rapporteras om i medier. Genom att samla in information om hur
Fulufjallet portratteras i medier kan forskning understka vad media tycker &r intressant.
Anledningen varfor det kan vara intressant att ta reda pa hur Fulufjallet portratteras i media &r
for att media kan belysa Fulufjallets Nationalpark ur andra vinklar &n vad besokare och
experter valjer att géra. Dessutom kan det finnas olika media kanaler med olika intressen som
vill skriva om Fulufjéllets Nationalpark vilket kan satta Fulufjéllets destinationsutveckling i
flera olika perspektiv. Exempelvis kanske en nationell tidningsredaktion portrétterar
Fulufjallets hogsasong ur ett annat perspektiv &n hur en lokaltidning i Dalarna portrétterar

samma hdgséasong. Vilket 6ppnar upp for en bredare diskussion om vad zonering som
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forvaltningsverktyg gor i praktiken.

Enkatstudier kan underséka hur manniskor uppfattar ett omrade. En egen reflektion &r att nar
enkaterna samlar in information om besokare gors ett urval av forskaren som riktar sig till de
som redan befinner sig i Nationalparken samt gjort ett aktivt val att besdka vissa omraden.
Samtidigt bidrar enkéaterna med ett fordjupat perspektiv som handlar om hur besokare
upplever naturmiljon men dven destinationens infrastruktur. Wynveen, Schneider &
Arnberger (2020) anvéander enkatstudier for att undersoka hur olika ROS-klassificeringar
paverkar olika omradens platskansla. Enkétstudier i kombination med mediastudier skulle
darmed kunna samla in information som belyser destinationen inom mindre skalor och ur
storre skala. Exempelvis har Fulufjallets besoksokningsproblem under hdgsésong rapporterats
i media (Alvarsson, 2020). Besoksproblemen indikerar pa att andra manniskor som inte
nodvandigtvis ar intresserade av friluftsliv inom Fulufjallets Nationalpark anda hor talas om
att Fulufjallet har besoksokningar. Detta skulle kunna ge experterna information om hur andra
manniskor ser destinationen utifran. Dokumentstudien, observationsstudierna samt
intervjuerna ar aktiva val som valt for att samla in information som kan ge indikationer om
hur ROS-zoneringen anvands samt hur bestkare anvénder zon tre samt zon fyra. Samtidigt
sager inte endast besoken pa en plats hur andra aspekter inom parken faktiskt paverkas.
Exempelvis kan inte examensarbetet svara pa om besoksokningar inom zon fyra paverkar
andra zoner negativt eftersom examensarbetet inte undersokt det. Exempelvis ar det svart att

saga om besoksokningar i zon fyra kan paverka djurlivet i zon tva negativt.

5. 2. Framtida forskningsrekommendationer
De tva punkterna som sammanfattats nedan bor undersokas narmare. Vidare undersokningar

kan kontrollera examensarbetets resultat samt utveckla examensarbetets resultat ytterligare.
Fler varianter av observationsstudier inom Fulufjallets zon tre behdvs for att uppskatta om
examensarbetets resultat som handlar om delad anvandning av skotersparen inte bara ar en
tillfallighet. Sekundart bér ROS-zoneringen undersokas ur ett stérre mediaperspektiv garna i
samband med enkatundersokningar. Ett exempel pa vidare undersokningar skulle kunna vara
att undersdka hur sociala media trender paverkar ROS-zoneringen. Anledningen varfor
mediala perspektiv ar intressanta ar for att sociala medier ocksa omskapar platser genom
anvandarens profil men dven genom spridning av bilder och inldaggsbeskrivningar. Detta kan
ge mer information om bestksgruppen dn endast att besokarna gar tills fots i syfte att uppleva

Njupeskarsfallet.
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6. Slutsats

Utifran svenska kunskapsluckor som handlar om att det &r svart att veta vad ROS-zoneringen
gor i praktiken for att hantera olika bestkare (Fredman, Hornsten Friberg & Emmelin, 2005;
s.119; Stenseke & Hansen, 2014; s.32; Birkemose, 2015; s.36; Naturvardsverket 2005, s.197)
har examensarbetet genom en egen sammansatt metod som relaterar till tidigare studier som
berér ROS-zonering delvis tagit reda pa vilka forutsattningar ROS-zonering skapar for en
destination. Kortfattat visar fragestallning ett att ROS-zoneringen fungerar som en végvisare
for forvaltning men dven att ROS-zoneringen skapar olika geografiska rum som relaterar till
aktiviteter samt olika omrades barkapacitet. Samtidigt visar dven svaren att ROS-zoneringen
ar ett anlaggningsverktyg som kan vara svarhanterligt inom kommunikativa sammanhang.
Fragestallning ett indikerar aven att tillganglighetsaspekterna inom ROS-zoneringen bade
fungerar for att koncentrera besdkare inom en plats samtidigt som ROS-zoneringen avgransar
andra platser for besokare. Fragestallning tva visar att ROS-zoneringens attribut inom
omraden andrar varden nar omradet ar snébelagt. Bland annat for att kanaliseringen inte

fungerar som under barmark men dven for att den inte syns.
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8.Bilagor

Bilaga 1. Indelningar av ord i dokumentanalysen for zon tre

Zon 111, hogaktivitetszon

Generella kriterier

Zonen har huvudprigel av opaverkad natur, men kan ha omfattande friluftsanordningar i
form av leder, stugplatser m.m. for besokare som 6nskar viss service och
tillrdttaldggande. Man ser ibland spér av andra. Tamligen hog sannolikhet for besokare
att uppleva ordrd natur. Mattlig sannolikhet att uppleva stillhet, avskildhet, utmaning
och attklara sig sjélv.

Fulufjdllet

Zonen utgors av Fulufjillets norra del. Areal ca 9 000 ha (25 % av parken). Tillatet ar
dlgjakt 1 skogslandet, fiske, snoskoterkdrning pa leder samt kalkning av vissa viktiga
fiskevatten. Omfattande system av sommar- och vinterleder med stugor och vindskydd.
Mojlighet att hyra roddbétar av stugvird.

79

Exempel pa lampliga aktiviteter dr dags- och langtursvandring, skiddkning, naturstudier,
skoterkdrning pa leder, hundspannskorning, fiske och i vissa omraden élgjakt. Kan vara
flera moten med andra grupper av besokare, sirskilt pa leder och vid stugplatser.
Vintertid uppstar bullerstérning i anslutning till skoterlederna.

Riktlinjer for forvaltningen:

Vid behov utveckla ledsystem och naturinformation. Ingen utékning av leder och
omraden for skotertrafik.
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Bilaga 2. Indelningar av ord i dokumentanalysen for zon fyra

Zon 1V, anliggningszon

Generella kriterier

Zonen ligger inom 200 meter runt partier med hog anldggnings- och servicegrad, fran
informationsanlédggningar till vigar/parkeringsplatser. Littillgangligt och vilutnyttjat av
besokare. Vanligt med kontakter med andra, trafikbuller i vissa delar. Viss urban prigel.

Fulufjdllet

I Fulufjéllet finns tre anldggningszoner om totalt ca 500 ha (1% av parken):

1) Njupeskirsentrén med Njupeskirsleden till vattenfallet. Har finns servering, naturum
med utstdllning, samt vandringsled/naturstig med hogsta standard.

2) Angoringsvigarna till Brottbdcksstugan och Njupeskirsentrén,

3) Goljaomradets nedre del med spar av “Den stora utskéljningen”, med
utsiktsplattform, information och vandringsled med hog standard.

Anlédggningar, infrastruktur och tillrdttaldggande priglar miljon. Goda méjligheter finns
att forsta nationalparkens natur- och kulturvdrden. Vanligt att mota andra, dven storre
grupper. Trafikbuller forekommer ofta. Lampliga aktiviteter dr kortare vandringar,
studier av natur och naturinformation, ta del av serviceutbudet, kéra bil pa vigarna.

Malpunkterna 1 och 3 &r stora attraktioner. Dér ér tiltning och eldning forbjuden, utom
ddr det finns sérskilda platser. Detsamma giller angéringsvégarna, pkt 2) ovan. Inom
Njupeskirsentrén ir verflygning forbjuden, liksom kldttring i rasbranterna nira
Njupeskirsfallet. Jakt och fiske ir begrinsade.

Riktlinjer for forvaltningen:

Omradena och anordningarna har nationalparkens hogsta besokstryck. For att behalla
hog kvalitet ska de vara hogprioriterade omraden for forvaltningen.
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Bilaga 3. Tabell 6ver ord som analyserats i kontext till varandra.

Diskursanalys

Zon3

Opaverkad
Ordrd

Stillhet
avskildhet
Bullerstorning
Skogslandet
Sommar
Vinter

Zon4

Trafikbuller

vattenfallet

"Den stora utskoljningen”
Natur-och kulturvarden
Rasbranterna
Njupeskarsfallet

Friluftsanordningar
Leder

stugplatser

service
tillrattalaggande
Vindskydd
Skoterleder
Skotertrafik

Anlaggning
service
informationsanlaggningar
Vagar
Parkeringar
urban
Anlaggningszoner
Njupeskarsentrén
Njupeskarsleden
servering
Naturum
Utstallning
Vandringsled
Naturstig
Angoringsvagarna
Brotthacksstugan
Utkiksplattform
Infrastruktur
tillrattalaggande
Nationalparken

Ord som relaterar till social aktivitet

Algjakt

Fiske
Snoskoterkdrning
kalkning
Roddbatar

dags vandring
langtursvandring
skidakning
naturstudier
hundspannskarning
Utmaning

klara sig sjalv

Besokare

Flera moten
Grupper av besokare
spar avandra

Ord som relaterar till social aktivitet

kortare vandringar
studier av natur
naturinformation

ta del av service utbudet
kora hil

taltning

eldning

klattring

Jakt

fiske

Besokare

kontakter med andra
mota andra

storre grupper
besdkstryck
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Bilaga 4. Observationsschema.

Observationsstudie

Observati 1 2 3 4 5 6 7
Datum Lordag 2022-04-16 |Sondag 2022-04-17 andag 2022-04-18 |Tisdag 2022-04-19 |Onsdag 2022-04-20 |Torsdag 2022-04-21 |Fredag 2022-04-21
Platser

Naturum, zon 4 08:24 08:30 08:30 08:30 08:30 08:30 08:30
Njupeskarsfallet, zon 4 09:02 09:03 09:09 09:04 09:00 09:04 09:03
Jaktfalksleden/kalfjéllet, zon 4 09:20 09:50 09:30 09:17 09:11 09:25 09:40
Njupeskarsfallet, zon 4 09:40 10:12 09:52 09:51 09:32 10:00 10:23
Naturum, zon 4 10:27 10:42 10:39 10:45 10:46 10:40 10:42
Brottbéckstugans parkering, zon 3 10:55 10:42 10:45 10:50 10:50 10:50 ki

Skylt mot Résjostugorna/kalfjallet, zon 3 12:19 12:12 12:15 12:15 12:16 12:15 »
Brottback indskydd, zon 3 x 13:00 13:00 13:15 13:20 13:00 x
Brottbéckstugans parkering, zon 3 14:50 15:00 14:40 14:18 14:09 14:16 *
Naturum, zon 4 hi b b 14:30 14:16 14:29 10:42
Leden Rosjostugorna, zon 4 * ha = 14:32 14:56 15:13 10:45
Naturum, zon 4 & e x 15:23 15:20 15:55 11:32
Aktivitetsmatning antal individei Antal aktiviteter och total mangd individer

Datum Lordag 2022-04-16 |Séndag 2022-04-17 |Mandag 2022-04-18 |Tisdag 2022-04-19 |Onsdag 2022-04-20 |Torsdag 2022-04-21 |Fredag 2022-04-21
Skidakare zon 3 16 5 6 6 3 1 =
Snoskoterakare vuxna/familj zon 3 4 27 23 2 10 1 e
Vandrare med stavar zon 3 3 0 o 0 o 0 ¥
Vandrare/familj till fots zon 3 1 2 11 0 0 0 *
Skidakare med hund zon 3 1 o o o o o x
Vandrare med hund zon 4 3 10 5 3 0 5 4
Vandrare/familj till fots zon 4 2 0 0 11 7 8 6
Vandrare utan hund zon 4 2 0o 2 0o 0 0 0
Vandrare med stavar zon 4 0 0 0 0 0 0 2
Blandade aktiviteter: familjer/grupper pa fler én 6-8

Zon 3 1 1 2Zinc.vuxen med snéskol 0 0o 0 ]
Zon4 0 0 1 0 0 0 0
Spenderad tid zon 3 2h 30min 4h 15 min 4h 3h 30 min 3h 20 min 3h 20 min &
Spenderad tid zon 4 2h 2h 10 min 2h 10 min 3h 15 min 3h 10 min 3h 40 min 3h

Véader i borjan av obsstud. Soligt med moln, 8C |Soligt, 5C Soligt, 2C Soligt, 8C Soligt, 4C Soligt, 3C Soligt, 3C
Vader i slutet av obsstud. Soligt med moln, 11(Soligt, 13 C Soligt, 19C Soligt, 15C Soligt 13C Soligt, 12C Soligt, 10C
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Bilaga 5. Observationsbilder: Naturum, Njupeskarsfallet, Jaktfalksleden,
kalfjallet, zon fyra (dag 1 till dag 7).
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Bilaga 6. Observationsbilder: Brottbacksstugans parkering till vagskalet mot

Résjostugorna (dag 1 till dag 6).
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Bilaga 7. Observationsbilder: Leden fran Naturum till R6sjostugorna (dag 4
till dag 7).
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Bilaga 8. Utvalda kompletterande faltanteckningar.

Utvalda | | de fil kni ingar som ger ytterligare ktiv pa datail i

Lordag 2022-04-16

1 bérjan av Njupeskarsleden finns tydligt upptrampade lerspar som bevarats av kylan, men sakert dven av att besékare vill uppleva Njupeskarsfallet. Zon 4.

Jaktfalksleden &r svar att ta sig uppfor. Det r brant, anda finns spar upp mot kalfjllet. Zon 4.

Det &r gott om spar pa marken av bade skidor, skoter och av folk som gér. Zon 3

Bullrigt omrade fran och till. Finns tecken p3 att skotrar Sker utanfér skoterleden. Zon 3.

N&r man &r sjélv kanns omradet aviagset, tyst och stilla. Zon 3.

Kort samtal med en skoterakare: Skoterakare vill ocks3 upppleva lugn och tystnad. Samma person sager dven att skoterkare ker ibland ifran skoterleden for att de ibland &r forlite sné pa leden, men fortfarande s& mycket sné att man kan &ka. Zon 3.
Snéskoter- och skidsparen skiljer sig &t efter vagskalet mot Rérsjsstugorna men skidakarna anvander fortfarande snéskotersparen. Zon 3.

Séndag 2022-04-17

idag kom jag upp p3 kalfjallet, daremot r det brant att ta sig tillbaka till Njupeskarsfallet. 53 jag véljer att kana ner p& rumpan for att komma ner igen. (Zon 4)

Brottsbacksparkeringen &r popular, idag star 14 bilar pa parkeringen. Zon 3.

Mandag 2022-04-18

Inga nya spar verkar ha kommit upp som gar fran Njupeskarsfallet mot kalfiallet. Zon 4.

Déremot ser jag att ndgon har gatt uppfor, och igenom sparet som gjordes av mig nar jag kanade nedfor fjallet igar. Vilket innebar att minst en person har gtt har sedan igar. Zon 4.

P4 kalfjallet hittar jag ett spar av snéskor och ett skidspar. Zon 4.

Jag marker att det &r fler som &ker mot RérsjBstugorna &n mot Risdalen eftersom spéren mot Rérsjéstugorna fylls pa. Medan sparen mot Risdalen inte gor det. Zon 3.

Vid vagskalet mot Résjéstugorna pa Kalfjllet kommer en utlandsk familj gdende fran Rérsjdstugorna i riktningen mot parkeringen. Ett av familjens barn bygger ett stenrose. Jag borde sagt till att det inte &r till3tet, men jag gjorde det inte. Zon 3.
Jag reagerar pa att majoriteten av alla i omradet anvander skoterleden som kanalisering. Jag marker det eftersom det finns spar runtomkring skoterleden som inte fylls pa. Zon 3.

Jag funderar pd om det &r snéskoterakarna som gor att man kan g3 i omradet éver huvudtaget eftersom skoterns tyngd pressar ihop snén. Jag forsoker g ifran skoterleden men sjunker ner i snén till knéna, och nagra ganger till Iaren. Zon 3.
Tisdag 2022-04-19

Idag kommer jag p5 att det finns en tredje vég mellan Naturum och Résjéstugorna. Zon 4

Idag marker jag att snén smalter, vilket gbr att stigar bérjar synas pa vissa stallen dar jag inte satt att manniskor har gatt tidigare. Zon 4.

Jag méker att det finns gamla skidspar pa fjallets andra sida brevid Njupeskarsfallet. Zon 4

Ibland hér jag snéskotrar pa distans, men jag ser de inte. Zon 3.

Onsdag 2022-04-20

Jag undrar nar det senaste kraftiga snofallet var, och det verkar ha varit nagongang mellan februari och mars. Zon 4.

Idag har Borttbécksparkeringen 13 bilar. Zon 3.

Ménga som &r har, &r har med sin familj. Samtidigt vet jag inte om det &r lokalbefolkningen eller besskare fran andra platser. Zon 3.

Tva nya stenrésen har byggts brevid stenréset som byggdes av barnet frén i mandags. Zon 3.

Torsdag 2022-04-21

Idag har mer av kanaliseringen vid Jaktfalksleden mot Kalfjallet smalt fram. Det finns spar som fortsatter upp mot kalfjallet i snén, men efter ett tag har personen vant. Jag tror inte de 8r mina spar for sparen &r mycket storre 8n sparen jag gor. Zon 4.
Det finns inga andra tecken p& andra som gar forutom jag. Daremot finns farska snéskoter- och skidspar. Zon 3.

Det &r tyst. Zon 3.

Fredag 2022-04-21

Lerspéren i borjan av Njupeskarsleden har funnits kvar under hela veckan. Zon 4.

En pappa med en dotter g&r upp for Jaktfalksleden. Efter 15 minuter féljer jag efter for att ta reda pa vart de &r pavag. Zon 4.

Spéren fortsatter Idngt upp och inpa fjallet, genom snén. Zon 4.

Utvalda k | ande fil kni (Naturum - Rérsjéstugorna. Leden som inte gar dver kalfjillet) fa ingar som ger i iv pa
Tisdag 2022-04-19

Leden har anvénts, men det &r oklart nar. Zon 4.

Terréngen blir mérkbart svarare, jag behéver pulsa fram genom snén. Zon 4.

Snoskospar syns, daremot verkar sparen valdigt gamla. Zon 4.

Jag far g3 tillbaka for att terrangen ar for svarframkomlig. Zon 4.

Jag traffade eller s3g ingen. Zon 4.

Onsdag 2022-04-20

Jag far vanda igen vid ungefar samma stalle jag vénde vid igar. Jag funderar pa om det &r lattare pa morgonen. Zon 4.

Det r ingen hér, hade jag inte vetat att omradet ar anlagt under sommaren hade jag kunnat tro att jag &r langre ifrén Naturum &n vad jag egentligen &r.

Fredag 2022-04-21

Det ar fortfarande svart att ta sig igenom terrangen och jag behever pulsa i snon Langre fram ser jag att kanalisering har smalt fram. Zon 4.

Det finns spar frén personer som forsokt ta sig fram pa leden, men jag vet inte hur gamla sparen ar. Zon 4.

Léngre fram i omradet sjunker jag ner i snén till haften, s3 jag bestammer mig for att ga tillbaka till naturum. Zon 4.

Torsdag 2022-04-21

Jag tar mig langre fram idag &n tidigare, men terréngen &r svar. Jag tar mig fram tills platsen dér de gamla sparen slutar. Jag valjer att vénda dar, eftersom jag inte kan platsen, men dven for att sparen gar &t flera olika riktningar. Sparen dessutom nastan bortsmélta.
Ingen av gangerna jag varit har har jag sett eller traffat ndgon. Zon 4.

Bilaga 9. Respondenttabell

Tabell 6ver respondenter Intervjud Intervjuldngd Roll

Respondent 1 09-mar 13 min 10 sek Arbetar med forskning

Respondent 2 10-mar 25 min 12 sek Forestandare for Fulufjallet

Respondent 3 14-mar 14 min 24 sek Projektledare inom Lansstyrelsen

Respondent 4 15-mar 10 min 14 sek Forestandare for Fulufjallet

Respondent 5 24-mar 12 min 33 sek Var med under utvecklingen av Fulufjéllets skotselplan
Respondent 6 01-apr 13 min 7 sek Naturvardsforvaltare

Respondent 7 06-apr 7 min 39 sek Fjall och vildmarksledare

Respondent 8 07-apr 13 min 54 sek Person med tidigare erfarenhet av naturbevakning inom Fulufjallet
Respondent 9 07-apr 17 min 39 sek Nationalparksforvaltare Fulufjellet nasjonalpark
Respondent 10 12-maj 14 min 22 sek SNO tilsyn innland, Naturbevakning

Intervjufragor 1 & 2 upprepning Intervjud Intervjuldngd Roll

Respondent 7 06-apr 1 min 10 sek Fjall och vildmarksledare

Respondent 4 10-maj 5 min 35 sek Forestandare for Fulufjallet

Ovriga anteckningar

Tva av respondenterna ville terupprepa fraga 1 och 2 eftersom de inte forstatt fragorna fullt ut.

Internet bréts i négra sekunder under en respondents intervju men aterupptogs darefter.

En av respondenterna kunde inte koppla upp sig pa internet sa intevjun fick ske genom telefon istallet.
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Bilaga 10. E-mail dar respondenten fragas om de kan tanka sig att intervjuas.

Hej *respondents namn*!

Jag heter Izabella och studerar geografiprogrammet pa Goteborgs universitet. | nulaget skriver
jag mitt examensarbete som handlar om hur Fulufjéallets ROS zoneringsramverk fungerar
under 6kat besokstryck? I min studie &r jag intresserad av forvaltnings- och aktérers

perspektiv.
Min studie handlar alltsd om:

Hur forvaltning- och aktorer ser zoneringsramverket i relation till hur manniskor beter sig pa

destinationen nar det ar valdigt manga pa destinationen samtidigt.

For att undersdka ramverket skulle jag vilja intervjua personer som varit eller ar verksamma
inom Fulufjallet. Eller personer som har kunskap om hur Fulufjallets olika platser paverkas
nar det a&r mycket folk déar samtidigt. Intervjuerna kommer vara relativt 6ppna med hogt i tak!

Dérfor undrar jag om:

1. Ni har tid nagon gang mellan 7/3 — 8/5 att intervjuas om Fulufjéllets zonering? Jag ar 6ppen

for datum Gver helger med om sa 6nskas!

2. Hur manga tror ni skulle kunna séga nagonting om zoneringen eller om manniskors

beteenden pa Fulufjallet under dkat besokstryck?

3. Dessutom undrar jag om ni hade kunnat tanka er att intervjuas éver zoom da jag bor i

Goteborg?

Om ni skulle vilja stalla upp men inte genom zoom eller teams sag garna till i forvag sa kan

jag forbereda telefonintervjuer eller organisera sa att vi kan moétas pa plats!

Ni far jattegarna vidarebifoga mailet ifall ni kanner ndgon annan som har kunskap om

Fulufjallet och som skulle kunna vara intresserad av att bli intervjuad i studien!
Tack pa forhand!

Sa hoppas jag att vi hors!
Mvh
Izabella Dehner

*telefonnummer*
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Bilaga 11. Semistrukturerade intervjufragor

Fragor till experter med framst teoretisk erfarenhet:

© 00 N o O B~ W N e

. Vad tror du ROS- zoneringen gor?

. Vad tycker du &r viktigast att undersoka for att utvérdera ROS zoneringen?

. Vilka zoner tror du ar populérast?

. De zoner du tror ar mindre populéra, varfor tror du att &r de det?

. Vad dr det viktigaste enligt dig for att sprida ut besokare?

. Hur skulle man kunna sprida ut besokare till olika zoner?

. Tror du att flexiblare zoner hade varit fordelaktigt for forvaltning och aktorer?
. Tror du att flexiblare zoner hade varit fordelaktigt for besokare?

. Finns det ndgra andra som du skulle kunna rekommendera att intervjuas?

Fragor till experter med framst praktisk erfarenhet:

coO N oo o1 A W N PP

. Kénner du till ROS- zoneringen?

. Vad tror du ROS- zoneringen gor?

. Vad motiverar turisterna att besoka Fulufjallet?

. Vilka zoner tror du ar popularast?

. De zoner du tror & mindre populara, varfor tror du att ar de det?

. Hur skulle en eller flera zoner kunna utvecklas i framtiden tycker du?

. Vilka metoder anvands for att lara ut om ROS-zoneringen ut till besokarna?

. Upplever eller har du upplevt att besokare irriterar sig pa varandra mellan eller inom olika

zoner?

9.

Vad ar den viktigaste utvecklingen inom Fulufjallet i framtiden?

10. Efter att du gjort intervjun, finns det nagra andra som du tror skulle vilja intervjuas?
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Bilaga 12. Semistrukturerade intervjufragor till Fulufjellet Nasjonalparks

norska experter.

1. Kénner du till ROS zoneringen inom den svenska sidan?

2. Vet du vad ROS zoneringen gor?

3. Arbetar ni med omradesuppdelning inom den norska delen av Fulufjéllet? Varfor/varfor
inte?

4. Vad motiverar turister att besoka den norska sidan?

5. Upplever du att Fulufjéllets norska sida har ¢kat besokstryck under perioder?

6. Hur samarbetar Fulufjallets norska och svenska sida for att hantera
besoksokningar?

7. Vilka omraden av den norska sidan av Fulufjallet tror du ar popularast?

8. Finns det omraden som du tror & mindre populéra och varfor tror du att de ar det?
9. Vilka metoder anvands for att lara ut om norska sidans omraden till besokare?

10. Har ni upplevt att olika turister irriterar sig pa varandra inom den norska sidan?
11. Vilken &r den viktigaste utvecklingen for Fulufjéllets norska sida?

12. Finns det ndgon annan pa den norska sidan av Fulufjallet som du tror skulle vilja

intervjuas?
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