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Forord
Vi vill tacka var handledare Robin Biddulph f6r mentorskapet under kandidatuppsatsens
gang. Vi vill dven rikta ett stort tack till de personer som stillde upp pa intervju, utan vilka

denna uppsats vore omojlig.

Sammanfattning

Klimatférandringar blir mer patagliga i staden, gronska skovlas for att bygga vigar, hus och
infrastruktur. Ytan som skovlas forsvinner inte helt, den forhojs och blir tak. I dagsldget
anvinds inte Goteborgs stads tak till mycket mer &n grundsyftet; hilla ute vider, men i Berlin
satsas det stort pd att utveckla taken till grona ytor 1 det urbana landskapet. Varfor gor inte

Goteborg det? Vilka hinder star for Goteborgs grona taks spridning?

Den hir studiens syfte dr att forklara spridningen av grona tak i Goteborg.Genom en
kvalitativ studie dér sju aktorer aktiva inom eller relaterade till fastighetsbranschen blev
intervjuade kunde de stora bakomliggande anledningarna till varfor grona tak byggs att
identifieras. Anledningen till att det gjordes kvalitativa intervjuer var for att mdjliggora for en

djupare diskussion.

Grona tak dr ett fenomen som kan medfora en hel del fordelar. De flesta fordelarna kommer 1
former av ekosystemtjénster. Dagvattenhantering, vatten- och luftrening, 6kad biologisk
méngfald ar tre sddana ekosystemtjdnster och dartill laggs en estetisk funktion till. I arbetet
framgér det att dagvattenhanteringen &r det storsta fokuset 1 Goteborg bland de olika
aktdrerna som intervjuats, vilket dven stimmer in i jimforelsen med Berlin. Aven den
estetiska funktionen tar stor plats, dir det grona taket bidrar till att forfina ndrmiljon. Utover
de positiva effekterna tillkommer det en del utmaningar med grona tak, dar de mest

framtradande visade sig vara ett 6kat behov av underhall och risker kring sdkerheten.

I dagslédget saknas det 1 Svensk lagstiftning ett specifikt regelverk om grona tak. Det visade
sig vara nagot som de flesta aktorer var Gverens om att det skulle underlitta med ett
specificerat regelverk. Nadgot annat som togs upp av aktorer som ett mojligt sitt att fortsitta
spridningen av grona tak dr en 6kning av information, dir det informeras om de mgjliga

bidrag grona tak kan medfora.



Abstract

Climate change is more tangible in the cities, greenery is being removed in order to build
roads, houses and infrastructure. The removed area does not disappear completely, rather
heightened and turned into roofs. Today the roofs of Gothenburg are being used mostly for
the basic purposes, to keep the weather out. Berlin however tries hard to develop the roofs to
green areas. So why is Gothenburg not doing the same? What obstacles are in the way of

green roofs spreading?

The purpose of this study is to explain the spread of green roofs in Gothenburg. The major
underlying factors to why green roofs are being built could be identified through a qualitative
study with seven participants active within the property business partook in interviews.
Green roofs are a phenomenon that can bring several benefits. Mostly in the form of
ecosystem services. Stormwater-management, water- and air purification, increased
biodiversity and an aesthetic function are some of the most notable contributions.
Stormwater-management is the biggest focus in Gothenburg according to the interviews,
which is the same in Berlin. The aesthetic function also takes a big place, where the green
roof helps chasten the ambient environment. Beyond the positive effects there are some
challenges with green roofs, and the most prominent ones being maintenance and risks with

security.

There is no legal framework specifically about green roofs today in Sweden. And an
implementation of such a framework is something that most of the participants agreed would
be helpful. Another aspect the participants brought to the table was that an increase of

information about the benefits of green roofs might enhance the spread of green roofs.
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1. Problembeskrivning

Runt om 1 vdrlden dr den urbanisering som sker en stor utmaning. Ungefar 55% av virldens
befolkning lever idag i urbana omraden och den andelen forvintas bara att dka. Ar 2050 visar
prognoserna pa att 68% av alla manniskor kommer att bo i urbana omréden. Lagger man
dartill den generella befolknings6kningen syns den dkade urbana befolkningen dnnu
tydligare, dir 2,5 miljarder manniskor forvéntas tillkomma i urbana omraden (Férenta
nationerna, 2018). Utover den enorma befolkningsdkningen skapar i dagslaget
klimatforandringar ytterligare utmaningar som de allt mer urbaniserade stdderna stér infor.
Hogre temperaturer, mer extremt vider, biologiska forluster och 6kad risk for
oversvamningar dr nagra av de utmaningar som tillkommer av klimatforandringar. For att
motverka manga av dessa problem s& behdver ménniskan inféra mer gronska i den urbana
miljon (Versini, Tchiguirinskaia & Schertzer 2020). Grona tak kan inte ensamt 16sa alla
utmaningar som foljer klimatférdndringarna, men det kan fungera som en del av l9sningen.

Fragan blir séledes var denna gronskan skall uppsta?

Det finns en yta som inte nyttjas till den utstrdckning som den skulle kunna gora, nimligen
tak. I takt med urbanisering och fortdtning sa forsvinner den naturliga gronskan pa marken.
Detta stor de naturliga ekosystemtjansterna. Genom att bygga bort biologisk méangfald och
gronska som forser ménniskan med viktiga ekosystemtjanster forsdmras livskvaliteten,
exempelvis sd bidrar urbaniseringen till temperaturdkningar i staden nér gronska forsvinner
(Von der Lippe, Buchholz, Hiller, Seitz & Kowarik 2020). Genom att implementera mer
gronska pa taken sa skulle avdunstning fran vaxterna mojligtvis kyla ner luften och bidrar till
ett svalare mikroklimat, men dven kunna bidra med ekosystemtjanster som vatten-och

luftrening med ménga fler (Straka & Sodoudi, 2019).

Grona tak kan enkelt forklaras som tak dar ndgon distinkt form av vegetation planteras
(Dauda & Alibaba, 2020). Grona tak har ddrmed potential att mildra de effekter som
tillkommer av urbanisering och klimatférdandringar, 4ven om det inte ensamt utan andra

atgdrder ar tillrackligt.



Aven om det finns s mycket fordelar med grona tak r empiriskt utbredningen 1agt i
Goteborg, men dven 1 andra delar av landet. Grona tak &r inget som endast Goteborg skulle
kunna dra nytta av utan méanga fler stader globalt. Det finns dock problem med att fa aktorer
att anldgga grona tak. Ett av dessa problem handlar om de hoga initiala kostnaderna vid
anldggning av grona tak. Utover det krdaver grona tak generellt ett visst underhall, dock beror
till vilken utstrackning mycket pa vilken typ av gront tak det ar (Shafique, Kim & Rafiq
2018). Berlin har genomfort manga projekt med grona tak trots de hdga kostnaderna, genom
att bland annat genomfora subventioner, lagkrav pd grona tak (Versini, Tchiguirinskaia &
Schertzer 2020). Det &r av intresse att se om det finns liknande forutsattningar for grona tak i

Goteborg och jamfora stidernas attityd mot grona tak.

Berlin har implementerat flera policys och lagkrav for att gynna byggandet av grona tak,
nagra av dessa policys stracker sig 40 ar tillbaka 1 tiden. Bade Berlins politiker och vanligt
folk ansdg att grona tak var ett miljovénligt alternativ redan under 1960 talet, vilket
resulterade i att grona tak inkluderades i Berlins byggkod under 1980 talet. Sedan 1980 talet
och fram tills idag har policys som direkt eller indirekt inkluderar grona tak speglat Berlins
fasader och tak (Kohler & Poll, 2010). Berlins bidrag for grona tak &r nagot som kan spridas,
da grona tak kan avhjilpa en del tryck fran avloppssystem vid regn och dagvatten utan att

behdva griva upp staden for att expandera avloppet (Ngan, 2004).

Sa vad ar det som skiljer Berlin mot Goteborg. Rent empiriskt finns inte manga grona tak i
Goteborg 2022, trots att det finns gott om tak tillgédngligt. En anledning till detta verkar vara
avsaknaden av tydlig information kring grona tak och dess effekter. Utdver den eventuella
bristen pa allmén kunskap verkar det finnas bristfillig information om hur man bor bygga

grona tak specifikt.

For att ta reda pa vad som driver spridning av grona tak i Goteborg i dagsliget, vare sig det ar
av eget initiativ eller ndgot juridiskt incitament likt Berlin, behovs information fran folk som
ser till att grona tak byggs. Framst de som kontrollerar taken i staden, fastighetsdgarna, och

andra fOretag som &r involverade 1 projekt med grona tak 1 Goteborg.

1.1 Syfte och fragestillningar



Syftet med uppsatsen &r att forklara spridningen av grona tak 1 Géteborg. Fokuset kommer
ligga framst 1 dagsliget, alltsd 2022. Anledningen till detta dr for att forsta vilka faktorer som
ligger bakom spridningen av grona tak i nutida Goéteborg. Eftersom grona tak ligger pé tak
kontaktas fastighetsidgare 1 Goteborg for att f4 en uppfattning om deras instéllning till grona
tak. Fastighetsdgare dr de som dger taken som kan anvindas till grona tak, darfor ar det
viktigt att ta reda pd vad fastighetsdgare vet om grona tak samt ta reda pa om de ar
involverade i1 grona tak projekt eller ej. Det finns olika typer av fastigheter for olika dndamal
som skolor, bostider, industrier med flera, dirfor kontaktas frimst fastighetsdgare, inom olika
sektorer, men dven andra aktorer som projektledare, landskapsarkitekter och séljare av grona
tak, for att se om det finns nagon storre skillnad. Genom att intervjua personer vid dessa
foretag kan man fi en béttre forstaelse till varfor de bygger tak, eller vad som hindrar

fastighetsdgare fran att bygga grona tak.

Utover fastighetségare kontaktas dven andra aktdrer som varit direkt involverade 1 byggandet
av grona tak. Detta gors for att {2 fler synvinklar dn fran endast fastighetsdgare. Aktorer som
kontaktas dr landskapsarkitekter, projektledare och séljare av grona tak. Dessa aktorer har
mer direkt interaktion med arbetet kring grona tak och kan darfor eventuellt forse med viktig
information som fastighetsidgarna kanske inte berdr eller interagerar med. Ett exempel kan
vara arbetsmiljoregler som nidgot som den som bestiller grona tak kanske inte ar direkt
involverad i. Sedan kan dven de andra aktdrerna ha skilda &sikter om grona tak jamfort med

fastighetsdgarna som kan vara vardefullt att uppmérksamma.

Detta gors for att ta reda pa vad dessa aktorer star infor nér de bygger, designar eller forvaltar
det grona taket. Berlin inkluderas bade for att fraga aktdrer om Berlins arbete med grona tak
ar efterstravansvart, samt ta reda pa hur Berlin jobbar med att sprida grona tak. Vilka

utmaningar star dessa infor som kan péverka spridningen av grona tak 1 Goteborg?

- Hur ser fastighetsdgare med fokus pa bostdder i Goteborg pa grona tak?
- Hur ser fastighetsdgare med fokus pa andra typer av fastigheter (skolor, industri,
kontor etcetera) 1 Goteborg pd grona tak?

- Hur ser andra aktdrer i samhéllet pd grona tak i Goteborg?

Fallet grona tak 1 Goteborg motiveras genom att det finns yta som inte anvénds till nagot mer

an just tak. I dagsldget sd borde det finnas mojlighet att maximera nyttan av ytan i urbana



stider for att minska effekterna som klimatforandringar medfor pa den vanlige medborgaren.
Genom att nyttja ytan for mer urban gronska sd borde det blir mer positiva effekter for den

biologiska mangfalden som ménniskan.

1.2 Avgransning

Den frimsta anledningen till varfor just Goteborg valdes utgér fran narhetsprincip, det ar hir
som gruppen studerar. Darfor kontaktades aktorer som har fastigheter eller jobbar med grona
tak 1 Goteborg. Intresset for gruppen dr att forsta aktorernas instéllning till grona tak i
dagsliget, for att forstd vad som utgdr hinder eller forutséttningar for grona tak idag, inte i

framtiden eller tidigare.

Berlin lades till d4 staden aktivt arbetar med spridning av grona tak. Utifrén staden Berlin
stdlls fragor om Goteborg har samma mdjligheter till spridning av grona tak. For att ta reda
pa vilka dessa mdjligheter dr behdvs en plats-historisk kontext. Vad éar staden Berlins historia
med grona tak, vad har drivit pa spridningen av grona tak 1 Berlin, dr det nagot som gors idag
och varfor. Genom att ta reda pa detta dr det mojligt att jimfora Berlin med Goteborg. Utifrén
Berlins historia och spridning av grona tak utformas intervjufrdgor for att fraga
respondenterna om Goteborg skulle fa liknande effekt om liknande handlingar skulle
genomforas dven dédr. Genomgangen av Berlin avgrinsas till staden Berlin och dess grona tak

historia fran 1880-2022 med fokus pa 1980 talet och framat.

1.3 Tillvagagangssiitt

For att genomfora studien om spridningen av grona tak i Goteborg utfordes en
aktorsorienterad undersokning. Denna undersokning genomfordes med kvalitativa intervjuer,
da kvalitativa intervjuer mojliggor djupare diskussioner. Detta passar denna typ av
undersokning da man vill veta mer om anledningarna till varfor respondenterna tycker om
grona tak kan vara bra eller ddligt. Det genomfordes totalt sju intervjuer, varav fyra intervjuer
med fastighetségare, en intervju med en projektledare, en intervju med en landskapsarkitekt

samt en intervju med en sdljare speciellt inriktad pa gron infrastruktur.



1.4 Forvantat budskap

Det ér var forhoppning att denna uppsats kan hjilpa till med beslutsfattande kring grona tak 1
Goteborg. Det dr viktigt att inkludera fler aktdrer i hallbarhetsarbetet for att & en holistisk
bild, darfor hoppas vi genom att inkludera aktorer inom grona tak brygga en framtida dialog
mellan dem och beslutsfattare. Forhoppningen dr dessutom att kunna ge en uppfattning éver
vad som krévs for att f4 de olika aktorerna att utoka deras anvandning av grona tak i

Goteborg.
2. Kunskapsoversikt

I detta kapitel redovisas tidigare forskning om hur grona tak definieras samt olika
klassificeringar av grona tak. Hur konceptet ekosystemtjinster blev till och hur det anvénds 1
samband med grona tak. Aven hur grona tak forekommer i svensk lagstiftning. Utdver det gér

kunskapsdversikten in pa Berlins historia med grona tak.

2.1 Klassificering av grona tak

Grona tak ar ett slags samlingsnamn for tak med nagon form av vegetation pa. Vegetationen
kan variera med allt fran sedumvéxter, som ar ett sldkte inom familjen for fetbladsvéxter
(Nationalencyklopedin, u.d), till buskar och smétrdd. Det som styr vilken typ av védxt som kan
planteras ér vaxtbadddjupet (Shafique, Kim & Rafiq 2018). En djupare vixtbadd skapar en
mojlighet till att plantera storre vixter pa taken, vilket i sin tur krdver en byggnad som tal all
den extra vikten som tillkommer. Djupet pa vixtbadden dr grunden till den klassificering som

ofta gérs med grona tak.

Ofta delas det upp i fyra olika klasser som da baseras pa viaxtbaddsdjupet. De fyra klasserna
ar; intensive, semi-intensive, multi-course extensive och single-course extensive (Shafique,
Kim & Rafiq 2018). Ibland forenas de tva extensiva klasserna till endast en. Av de klasser
som presenteras av Shafique, Kim & Rafiq (2018). ir infensive den variant med djupast
vaxtbadd. Med ett djup pa 30,48 cm kan ett sddant gront tak samla in en storre mangd vatten.
En fordel som tas upp med ett sddant tak d&r mojligheten att gora en tradgard pa taket, dar
biodiversiteten dr hogre med ménga slags véixter och dven sma trdd kan frodas (Shafique,

Kim & Rafiq 2018). Sédana intensiva grona tak dr dyrare att anldgga och kriver mycket



underhdll. Shafique, Kim & Rafiq (2018) tar dven upp att det kridvs en byggnadsstruktur som
tal all den extra vikt som tillkommer av vixtbddden och vegetationen. Nésta klass som
beskrivs dr semi-intensive som ér relativt lik foregdende klass, men dess djup pa vixtbddden
nagot tunnare. Med en vixtbadd pa 15-30 cm kan dven denna sorts grona tak ha en
forhallandevis stor diversitet av grés, buskar och olika slags véxter, diremot forsvinner
anviindandet av sm4 trid. Aterigen 4r kostnaden att anligga hog, samt att en hel del underhall
krivs (Shafique, Kim & Rafiq 2018). Single-course extensive dr det grona tak med minst
vaxtbidddsdjup, med en tjocklek pa ungefir 3-4 cm. Generellt anldggs ett sddant tak med
sedum som vanligtvis krdver knappt ndgon bevattning vilket reducerar kostnaden dn mer
utover det faktum att dven den initiala kostnaden dr lagre (Shafique, Kim & Rafiq 2018).
Utover det ér vikten 14g vilket ger mojlighet att bygga pa tak som har ndgon form av
viktrestriktion. Sedumtak &r enligt Byggnadsvérdsforeningen (2018) den vanligaste typen av
grona tak. Shafique, Kim & Rafiq (2018) beskriver den fjarde klassen multi-course extensive
likt single-course extensive. Med 10-15 cm viéxtbadd ar den léttviktig och kraver inte sdrskilt
mycket underhéll och kostnaden ir relativt 1ag. Mestadels anvénds den hir typen av grona tak

i USA (Shafique, Kim & Rafiq 2018).

2.2 Teori: Ekosystemtjianster

Holleland, Skrede & Holmgaard (2017) skriver att konceptet ekosystemtjdnst forst anvandes
under tidigt 1980 tal, dir syftet med konceptet var att uppméarksamma livsviktiga tjénster som
ekosystem forser médnniskan. Utdver att utveckla konceptet var detta ett forsok till att 6ka
allménhetens intresse for dessa tjinster for att skapa ett slags skydd for ekosystem. Vidare
forklarar Eliasson, Knez & Fredholm (2019) att dagens definition av ekosystemtjénster vilket
ar: “nyttan som ménniskor drar fran ekosystem”, kommer frin Forenta Nationernas (FN)
projekt Millennium Ecosystem Assessment (MA) som presenterades 2005. Eliasson, Knez &
Fredholm (2019) forklarar att MA genomfordes pé grund av krav fran forskare och
policyskapare inom FN som efterfrigade ett internationellt utviarderingssystem for biologisk
méngfald och 6kenspridning. Vidare menar Eliasson, Knez & Fredholm (2019) att syftet med
MA var att forstd hur ekosystem, ménsklig hélsa och héllbar utveckling hinger ihop med

varandra.

MA lyfte fram konceptet ekosystemtjanster som bade ett politiskt som praktiskt verktyg for

att hjdlpa beslutsfattare ta beslut utifran vilken inverkan det kan ha pa ekosystemtjénster. For



att underldtta beslut sd forklarar MA ekosystemtjdnster som: “tjdnster som ekosystemen
bidrar till ménniskans behov, utifran ekosystemens hélsa” (Helleland, Skrede & Holmgaard,

2017).

MA skapade ett regelverk for att mojliggora konceptet ekosystemtjanster kan anvéndas 1
praktiken. Detta regelverket tog upp sitt att berdkna, klassificera samt sétta varde pa
ekosystemtjansterna. Regelverket presenterade fyra kategorier av ekosystemtjinster;
forsorjande, stodjande, reglerande och kulturella tjénster (Helleland, Skrede & Holmgaard,
2017).

Naturvérdsverket (u.d) beskriver en sddan uppdelning. Deras forsta kategori dr forsorjande
ekosystemtjanster, sidana tjanster handlar om naturens formaga att forse de ravaror som gor
det mgjligt att producera bland annat mat och vatten. Nésta kategori dr reglerande tjanster dér
tre viktiga tjénster dr koldioxidupptagning av véxter, vattenrening samt vattenreglering. Den
tredje kategorin som Naturvardsverket (u.d) beskriver ar kulturella tjdnster som innefattar en
rad olika fordelar ur ett estetiskt och rekreationsperspektiv. Deras sista ekosystemtjénst dr de
stodjande tjdnsterna, vilka dr nddvindiga for att de ovriga kategorierna ska fungera.
Fotosyntesen och det biogeokemiska kretsloppet ar tvd exempel pa stodjande

ekosystemtjanster (Naturvardsverket, u.d).

2.3 Ekosystemtjinster & grona tak

Grona tak dr nagot som bidrar till flera av de ovan nimnda ekosystemtjénster som pa ett eller
annat sitt bidrar till en bra livsmiljé. Oberndorfer et al. (2007) skriver om fyra av de
viktigaste ekosystemtjdnster som grona tak kan bidra till. Dagvattenhantering, som &r en av
de fyra beskrivna ekosystemtjénsterna i Oberndorfer et al. (2007), kan vara ett stort problem 1
urbana omraden ddr sd mycket icke-pordsa ytor finns. Grona tak bidrar till
dagvattenhanteringen pa sa sitt att vixterna pa taken samlar in en del av allt vatten och
forhindrar avrinning nér det regnar som mest. Till vilken utstrackning de grona taken har
mdjlighet att samla in vatten dr beroende pé tjockleken av vixtbddden (Oberndorfer et al.,
2007). Ngan (2004) uppskattade den drliga absorptionen av dagvatten som grona tak kunde
halla var mellan cirka 40-90%, aterigen beroende pa hur mycket och vilken typ av gronska da

buskar och trdd absorberar generellt mer vatten dn sedum (Ngan, 2004, s 20-23).



Den andra ekosystemtjdnsten i Oberndorfer et al. (2007) &r inte lika tydlig som den forsta
utan den &r lite mer “gdmd”. Traditionella svarta tak har vattentita membran som har en
forméga att snabbt forsdmras i uv-ljus. Grona tak har dirmed en mojlighet forhindra det
genom att skydda membranet fran uv-ljus och minska skiftningar i virme okar livslangden
avsevirt. Ett exempel fran Ottawa 1 Kanada, visar tydligt pa den skillnad mellan byggnader
med grona tak och utan. Ett vanligt tak utan gronska nddde under en sommar temperaturer pa
over 70 grader celsius, medan ett gront tak inte nddde en temperatur 6ver 30 grader celcius

(Oberndorfer et al., 2007).

En kylande effekt under sommaren dr den tredje beskrivna ekosystemtjdnsten i Oberndorfer
et al. (2007). Sommarens varma vader leder till varmare byggnader vilket i sin tur krdver
nedkylning, som bidrar till en 6kad energianviandning. Grona tak reducerar den méngd energi
som behovs till nedkylning genom att vegetationen pa taget stoppar virmeflodet. Wong, Tay,
Wong, Ong & Sia (2003) visar till vilken utstrackning grona tak forhindrar virmeflodet
genom ett exempel. Virmeflodet genom grona tak i Singapore var under en vanlig dag endast
10% av varmeflodet genom ett sa kallat referenstak, vilket syftar pa tak utan vegetation pa.
Genom att frimja avdunstning, skugga taken och 6ka isolering reduceras virmeflodet

(Oberndorfer et al., 2007).

Den fjirde ekosystemtjdnsten som Oberndorfer et al. (2007) beskriver ér de urbana
varmeoOarna. Dessa ar ett stort problem i urbana omraden pa grund av alla mdrka ytor som
finns 1 stdder. Vanliga tak &r ofta relativt morka och tillsammans med den morka asfalten ar
det ndgot som bidrar till stadens laga reflektionsformaga. D& grona tak kan 6ka stadens

reflektionsformaga, gar det att motverka de vérsta vairmedarna (Oberndorfer et al., 2007).

De redan beskrivna ekosystemtjénsterna dr inte alla utav fordelarna som grona tak kan hjélpa
till att bidra med. Utover dagvattenhantering sker en forbattring av vattenkvaliteten genom
grona tak (Shafique, Kim & Rafiq 2018). Bland annat ska méngden ammoniakkvive som
rinner av tak via vatten reduceras av grona tak (Berndtsson, Emilsson & Bengtsson 2006).
Annu en reducering #r den méngd tungmetaller som forekommer i dagvattnet, dir en
betydligt hogre miangd tungmetaller finns i1 vattnet som rinner av harda ytor jamfort med
grona tak. Médngden tungmetaller som minskar beror mest hur mycket avrinning som
forhindras av de grona taken, vilket i sin tur beror pa vixtbaddsdjupet (Shafique, Kim &

Rafiq 2018). Majoriteten av forskningen visar pa att grona tak ger en positiv effekt, men



Shafique, Kim & Rafiq (2018) tar upp att det trots allt finns forskning som visar tvirtemot

dér ndgon studie visar pa hogre koncentrationer av kvéve 1 vattnet.

Luftkvaliteten i urbana miljder dr ett vildokumenterat problem, da diverse partiklar finns i
luften fran bland annat bilar. Enligt WHO é&r det upp till 1 miljon ménniskor som dor av
luftféroreningar i1 virldens utvecklingsldnder (Yang, Yu & Gong 2008). Grona tak bidrar till
att rena luften, ddremot kan de inte ensamt ta bort alla skadliga partiklar i luften. De grona
takens vixter fingar enligt Shafique, Kim & Rafiq (2018) upp skadliga luftpartiklarna tva
olika satt. Det fOrsta dr att vixterna fangar upp partiklar genom sina klyvoppningar, vilket r
sma Oppningar som finns pa vaxternas blad. Det andra dr genom de grona takens formaga att
sdnka temperaturen, vilket hjélper den fossila forbrénningen att né de energibehov som krévs.
Enligt forskning har det visats att ett gront tak pa 1000 kvadratmeter har potential att fanga
upp mellan 160-220 kg damm per ar. Dock beror den potentiella formagan att absorbera
partiklar pa vilka typer av vixter som finns pa taken (Shafique, Kim & Rafiq 2018). Att
absorptionsformégan dr annorlunda for olika véxttyper pa taken backas dven upp av Francis
och Jensen (2017) som i sin studie pavisar att vanliga sedumtak &r simst pé att absorbera

partiklar.

I stdder &r det séllan tyst, utan ljud fran bilar, ménniskor, fabriker och annat ger alltid ifran
sig ett stiindigt brus. Aven hiir har gréna tak potentialen att forbittra livet i stiderna genom att
reducera bruset. Connelly och Hodgson (2013) gjorde ett experiment diar malet var att ta reda
pa om grona tak faktiskt kan bidra till att sdnka ljudnivaerna. Deras experiment lyckades

bekréfta det, och visar pé att grona tak kan reducera ljudet med upp till 10 och 20 dB.

Urbanisering sker oftast pa bekostnad av naturen och stora naturomrdden tas bort for att
bygga hus och industrier. Manga stidder har parker och gronytor i olika storlekar som alla mer
eller mindre bidrar till att stoppa den forlust av biodiversitets som sker. Grona tak kan dérfor
fa en viktig roll i malet att 6ka stadens urbana ekologi. Det finns flertalet studier som visar pa
grona taks formaga att forhindra att den sa viktiga biologiska méngfalden forloras (Shafique,
Kim & Rafiq 2018). Francis och Lorimer (2011) beskriver en betydelsefull vinst av grona
tak, att grona tak fungerar som habitat for koloniserande arter. Det finns inte sa sirskilt
mycket forskning kring spontan kolonisering av arter, men en studie fran Storbritannien
visade 35 olika koloniserade arter pd ett och samma tak. Likt s4 mycket annat frén grona tak
beror utstrickningen av vinsten pa tjockleken av vixtbidddens skikt (Francis och Lorimer,

2011). Generellt ar de stora vinnarna av grona tak organismer med sma kroppar, dessutom &r



det en fordelaktigt att enkelt kunna sprida sig. Spindlar, bin, getingar och myror ar nagra av
de organismerna som enkelt gér att hitta pa grona tak. Bara det faktum att det gynnar bin,
som manskligheten inte klarar sig utan, borde vara en stark bidragande faktor till varfor det

bor investeras mer 1 (Francis och Lorimer, 2011).

Natur ar ndgot som lange kopplats ithop med reducering av bdde stress och nedstimdhet, och
gronytor sdgs forbéttra bade den mentala och den fysiska hilsan. Det gar att knyta an till det
Naturvardsverket (u.a.) lyfter om att kulturella ekosystemtjinster involverar friluftsliv,
rekreation, pedagogik med flera andra tjanster som ekosystemen forser manniskan med.
Williams et al. (2019) lyfter, utéver de mer vélkinda effekterna, upp ytterligare lite mindre
kénda effekter av gronytor. En minskning av brott och aggressivitet, okad produktivitet och
kreativitet samt en 6kad frekvens av hjidlpsamt beteende dr alla mgjliga effekter. Williams et
al. (2019) tar d&ven upp en negativ aspekt, ndmligen att en stor del av forskningen kring de
ovan namnda effekterna dr gjorda pa gronytor vid markniva och alltsa inte grona tak. Det
ligger dirmed en frdga huruvida dessa effekter 4r densamma for grona tak. Det kan leda till
problematik da grona tak generellt inte &r lika lattillgangliga som till exempel parker.
Aterigen beror det pa vilket slags gront tak det dr och hur det ir byggt. Till f6ljd av detta ir
det en 0kad risk att de psykologiska effekterna kring grona tak overdrivs (Williams et al.,
2019).

2.4 Svensk lagstiftning

For att bygga ett gront tak idag finns inga speciella direktiv Idimpade exklusivt for grona tak,
utan taket maste uppfylla svenska byggnads regleringar som boverkets byggregler (BBR),
plan-och bygglagen, med flera andra juridiska regler (Boverket, u.4.). Boverket
rekommenderar att man foljer den utgivna handboken om grona tak, Gronatakhandboken, for
att fa vigledning nér det géller vaxtval, utformning av takbjélkar till drdnering och
brandsdkerhet samt mycket mer (Boverket u.d.). Krav som stills pa grona tak ar att de &r
fuktsidkra, tyngd, brandsékra, lutning, typer av véxter, jorddjup med mera. Men (Skog,
Emilsson, Jagerhok & Capener, 2021).

De krav som mojligen stélls &r frén detaljplaner dér det kan krédvas att man fordrojer en viss

méngd dagvatten eller tillimpar gronytefaktor. Det dr dock inte juridiskt provat om
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kommuner har rétt att stilla indirekta krav pa grona tak som dagvattenférdrojnings kan
innebdra (Gulliksson, Mason & Visterdal, 2021). Daremot dr det den byggansvariga som har
ansvar att se till att kravet mots, men pa grund utav kravet endast &r fordrdja dagvatten

behover det inte innebéra att det blir ett gront tak (Gulliksson, Mason & Visterdal, 2021).

Gulliksson, Mason & Visterdal (2021) framhéller att det finns en del otydligheter nir det
géller brandsikerhet och referensverken Allmdn material- och arbetsbeskrivning (AMA) hus
och AMA anlidggning. Vid AMA hus och AMA anldggning s& forekommer grona tak 1 bdda
tva verken, vilket kan leda till att specifika fragor hamnar “mellan stolarna”. Eftersom grona

tak finns 1 bada verken och kan darmed leda till missforstand eller osdkerhet med vad som

géller. (Gulliksson, Mason & Visterdal, 2021).

Som tidigare ndmnt sa finns en del otydlighet angaende grona tak nir det géller
brandsékerhet. I dagsldget finns det brist i tydliga direktiv for brandsidkerhet dé det skulle
kravas fortydligande av vad som géller grona tak efter BBR foreskrift 5:62 (Gulliksson,
Mason & Visterdal, 2021).

BBR 5:62 bestimmer kravnivan for takldggning, uppdelad i tre delar; forsvarande av
antdndning, begransa brandspridning samt begrinsa bidrag till eventuell brand. Eftersom det
inte finns specifika direktiv for grona tak sd maste analytisk dimensionering anvindas i
stdllet. Detta innebdr att man maste ta hdnsyn till takets utformning och jamfor om det klarar

av atta sarskilda krav samt uppnar minimikravet for Broor(t2) (Skog et al., 2021).

Gronytefaktor (GYF) dr ett planeringsverktyg som anvéndes forst i Malmo 2001. GYF
anvénds for att uppehalla véixter och vatten i ett bebyggt omrade. Det baseras pa en
podngkvot som en fastighet fir utefter dess ekoeffektiva yta. Alltsa gronska direkt kopplad
till byggnaden som bidrar med ekosystemtjinster och andra miljopositiva effekter. GYF kan
hjilpa fastighetsaktorer och arkitekter nir de bygger eller designar for att sdkerstélla att deras

byggnader inte endast rojer gronska utan dven bidrar med nagot tillbaka (Skog et al., 2021).
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2.5 Fallet Berlin

Staden Berlin har manga grona tak. Data fran 2016 som staden sjdlv redovisat visar att ca 3%
av alla tak 1 Berlin dr grona tak. Detta motsvarar 18 368 tak och ca fyra miljoner

kvadratmeter (Senate department for Urban development and Housing, 2016a)

I takt med Berlins 6kande urbanisering och fortdtning sd har staden tagit fram en
urban-klimat utvecklingsplan for att motverka negativa effekter som 6kade temperaturer och
mer extremt vider som 6kad nederbérd med mera inne i staden (Knaus & Haase, 2020).
Denna plan lyfter fram vikten i1 grona infrastrukturer inte bara for att motverka de negativa
effekterna utan dven gynnar hallbarheten 1 tre huvud aspekterna social, ekonomisk och
ekologisk héllbarhet. Grona tak lyfts dd fram som en moéjlig gron infrastruktur da fortétning
av bostéider eller byggnader och dedikerade grona ytor kan std som motstaende intressen sa
skulle kunnas kombinera genom bygga grona tak (Knaus & Haase, 2020). Desto fler hus som
byggs, desto mer takyta skapas samtidigt som eventuellt skulle kunna leda till mojligt mer

hallbart byggande.

2.5.1 Historia

Knaus & Haase (2020) forser en historisk bild dver grona tak i Tysklands historia som visar
att landet har en tradition med grona tak som stracker sig mer dn 100 ar tillbaka i tiden. I
Tyskland var det vanligt att isolera tak med tjdra men detta utgjorde en stor brandfara. For att
motverka brander s ticktes ticken med grus och sand dver tjdran. Med tiden landade vilda
fron pa taken och slog rotter, taken hade blivit smé dngar (Knaus & Haase, 2020). Den laga
materialkostnader, brandsékerheten och utseendet bidrog till att grona tak fick en stor
spridning 1 Tyskland under slutet av 1800-talet (Kohler & Poll, 2010). I Berlin byggdes det ca
2000 av denna typ av tak mellan 1880-1914, varav ca 50 fanns kvar efter de tva varldskrigen
(Kohler & Poll, 2010). Kdhler och Poll (2010) resultat frén forskning om grona tak i Berlin
visade att de gamla taken fran 1880 talet hade lang livslingd och det kan vara en bidragande
faktor till takens popularitet 1 Berlin. Grona tak av samma typ fran 1880 berdknades ha en
livslangd, nér det giller att halla ute regn och fukt, till ca 100 ar om de byggdes korrekt
(Kohler & Poll, 2010).

Shafique, Kim & Rafiq (2018) skriver om hur borjan av 1960 talet och energikriser, stort

allmént intresse for grona tak, hallbara renoveringar med flera var drivande faktorer till
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utvecklingen av moderna grona tak i Tyskland. Det var kint och accepterat i officiella
handlingar att grona tak bidrog med ldgre energiforbrukning redan under 1960 talet i
Tyskland.

Reinhard Bornkamm var en tysk forskare vid Freie Universitdt Berlin som hade en stor
inverkan pa dagens moderna grona tak, dd under 1960 talet dterupptéckte han 1880-talets
grona taks byggnadsteknik for grona tak nédr han undersokte taken som fanns kvar och deras
ekologiska virden. Reinhard Bornkamm publicerade sin forskning om grona tak under 1960
samt byggde det forsta grona taket i modern form. Under 1970 talet saknades resurser for
Bornkamms forskning men hans studenter drev vidare forskningen om gréna tak under 1980
talet, vilket ledde till utvecklingen av de forsta moderna grona taken (Rafida & Ahmad,
2012).

Ngan (2004) refererar till 1980 talet som en viktig tid for grona tak i Tyskland. Redan under
1983 hade 24 tyska stider paborjat program direkt riktade for att utveckla gron infrastruktur.
Pé grund av detta genomslaget sé erkédndes gron infrastruktur, dir inrdknat grona tak, for den
positiva miljoeffekten som de bidrog med samtidigt som gron infrastruktur inkluderades in i
lagstiftning och policys pd bdde nationell som regional nivd (Ngan, 2004, s 36). I Berlin
installerades ménga grona tak under 1980 talet dd stadens gamla kvarter skulle renoveras och
bli ldgenheter. Man motiverade grona tak da grona tak var kinda sedan tidigare for
temperaturreglerande, vattenabsorberande, och isolerande. Vilket var passande d& de gamla
vindsvaningarna sldppte in vddret mer dd man anvénde vindsvaningen for att torka klader forr
(Kohler & Poll, 2010). Renoveringarna under 1980 talet firgades av en héllbar utgangspunkt
med miljotink inkluderat redan fran borjan. Grésrotsrorelser samt ett allméant intresse for
grona tak och annan gron infrastruktur var stort vilket bidrog till att grona tak blev
inkluderade 1 Berlins byggnadskod. Grona tak ansdgs officiellt bidra till att byggnader med
grona tak hade minskat ekologiskt fotavtryck dn byggnader utan (Kohler & Poll, 2010).

2.5.2 Program och Policys

Forgroning av innergirdar och dagvatten
Ngan (2004) framfor att subventionsprogram for gron infrastruktur, dir d&ven grona tak
raknades in, har funnits sedan 1980 talet. Mellan 1983 och 1997 genomfordes ett program for

en forgroning av innergardar 1 Berlin for att 6ka incitament for anldggning av grona
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innergardar 1 Berlin, vilket dven inkluderade tak och viggar som lig 1 anslutning till
innergdrden. Anledningar som gavs till varfor programmet implementeras var forbéttra det
urbana klimatet, forbattra invanarnas livskvalitet och forbattra stadsbilden. Programmet
tappade mycket av finansieringen vilket ledde till att kommuner och stider inte lingre hade
budgeten att ldgga pa programmet och vid 2003 var finansieringen mer restriktiv i vilka

projekt som fick bidrag eller subventioner (Ngan, 2004, s 19, 35).

Mellan 1983-1997 kunde 50% av installationskostnaden for det grona taket betalas av staden
Berlin via det tidigare nimnda programmet om forgroning. Sedan ar 2000 berdknas endast
50% av det grona taket totala yta in nir man beréknar kostnaden for dagvattenhantering, man
kan fi reducerade avgifter for dagvattenhantering om man har ett gront tak (Versini,
Tchiguirinskaia & Schertzer 2020). I Berlin sa delas kostnaden for hushallsvatten och
dagvatten upp. Pa grund av detta si kan grona tak ses som hjdlpmedel for minska kostnaderna
for dagvatten genom absorbering av dagvatten samt att taken lyfter bort en del stress frén

avloppssystemen (Senate department for Urban development and Housing, 2016b)

Ngan (2004) vidare podngterar att grona tak kan vara viktiga for avloppskostnader for
dagvattenhantering i Berlin. Att anldgga ett gront tak innebdr nddvandigtvis inte att man far
bidrag eller subventioner om man anlégger tak, ddiremot mindre kostnader for
dagvattenhantering dé vattnet som absorberas och inte rinner av bidrar direkt till mindre
dagvatten for avloppet att hantera. Beroende pa vilken typ av gronska och tak som anlades sa

kan jorden samt vixterna absorbera en viss procent av dagvattnet (Ngan, 2004).

Biotope area factor

Ett annat verktyg som anvinds flitigt i Berlin dn idag &r biotope area factor (BAF). BAF stér
for den andel av ytan som kan anvéndas ekologiskt jimfort med den totala ytan. Den
ekologiskt effektiva ytan dr yta som tillater vatten att floda in. Till exempel frdn 2004 sa hade
ett plattak ett BAF virde pa 0, medan ett lattare sedumtak pa ett marknira garage hade ett

Ekologiskt ef fektiv yta
Totala landytan

BAF virde pa 0.5 BAF =

(Ngan, 2004).

BAF som policy verktyg utvecklades 1980-1990 talet i Berlin. BAF implementeras officiellt
1997 och anvindes 1 sin ursprungsform tills 2019, for att uppdateras (Stange et al. 2022).
BAF anviénds for att sékerstélla att tita urbana omraden vidtar dtgdrder som skyddar och

utvecklar luft-och vattenkvalitet, mikroklimat samt skapar och forbéttrar habitat for djur och
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vixter. Med sérskilt pd vilda arter och forbéttra omgivningen for nirboende. BAF ér

obligatorisk 1 omraden som ingar 1 juridiskt bundna landskapsplaner (Ngan, 2004, s 36-37).

2004 var det obligatoriskt att nya bostadsbyggnader hade ett BAF vérde pa 0,6. For att sitta
detta i exempel fran 2004 sa utgor ett garagetak med ett gront tak med ett jorddjup pad mindre
dn 80 cm ett BAF virde pd 0,5 per kvadratmeter. Det gér att variera olika grona

infrastrukturer for att nd upp till minimum 0,6 (Ngan, 2004, s 37-38).

Stange, Barton, Andersson & Haase (2022) nidmner att Berlins nuvarande landskapsprogram
kréaver att 15 av 32 landskapsplaner foljer BAF for att fa byggtillstdnd nér man bygger eller
renoverar i specifika delar av staden. Dessa delar ér framst de mest urbana och fortéitade, da
det blir extra mycket stress pa befolkningen, natur och infrastruktur vid varmare véder,
nederbord etcetera. Sedan delas det in 1 vad for typ av omrade det &r, exempelvis om det ar
renovering eller tillbyggnad i ett bostadsomrade med manga boende s krivs ett minimum
BAF pa 0,3. Om det dr ett helt nytt bostadsomrade som byggs sa kriavs ett BAF vérde pa 0,6.
I delar som inte berors av BAF sa kan verktyget anvindas i vigledande syfte for anldggning
av gron infrastruktur (Stange et al, 2022). 2014 infordes ett minimikrav som expanderade
BAF till grona ytor vid nya byggnader inom BAF omrdden (Versini, Tchiguirinskaia &
Schertzer 2020).

1000 grona tak

Den senaste tiden sa har mycket hiint med grona tak i Berlin. Sedan 2019 har projektet “1000
grona tak” varit igdng. Med detta projektet kan Berlin bidra med upp till 100% av
installationskostnaden for grona tak, med monetira granser som pa 60 euro/m2 till max 60
000 euro per byggnad (Versini, Tchiguirinskaia & Schertzer 2020). Projektet finansieras av
Berlins departement for miljo, transport och klimat, som bidrog med 2.7 miljoner euro, for att
hjélpa flera olika samhéllsaktorer anldgga grona tak. Anledningar som ges ér framst
klimatanpassning, som att striva efter att gora Berlin “s& klimatvanlig som mojligt” till 6ka
livskvaliteten for medborgare (Berliner Regenwasseragentur, 2020). Aktorer som vill anlédgga
grona tak kan dven fa konsultering av Berlins regnvattens agentur for att fi mer information
om vilka fordelar grona tak kan medfora till annan regnvattenhantering som byggnaden kan

utveckla (Berliner Regenwasseragentur, 2020).
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3. Metod

I det tredje kapitlet beskrivs hur arbetet genomfordes, vilka metoder som valts och varfor.
Forklaring till urvalet och intervjustil ges. Dessutom kommer en djupare beskrivning av hur
intervjuerna gjordes samt vilka som intervjuades. Kapitlet avslutas med genomgang av olika

etiska dilemman samt andra komplikationer som kan uppsta under genomforandets ging.

3.1 Val av undersokningsmetod

Forst gjordes en undersokning av tidigare forskning, for att forklara grona tak och dess
effekter. Ddrefter gjordes en djupare litteraturstudie om grona taks historia 1 Tyskland, med
fokus pé Berlin. Fallet Berlin motiveras genom att Berlin har en historia med grona tak dér
bade juridiska och privata incitament drivit pd spridningen av grona tak i Berlin. Utifran
staden Berlin stills frigor om platsen Goteborg har samma mojligheter till spridning av grona
tak. For att utforska dessa mdjligheter finns skapas intervjufragor till exempel om juridiska
krav pa grona tak, likt de krav som finns i Berlin, skulle vara en bra idé i Géteborg. Samt om
grona tak aktorer i Goteborg anldgger grona tak i liknande syfte som i Berlin eller om det

finns andra motiveringar.

Majoriteten av litteratursokningen gjordes via Google Scholar, dér en stor del av de
vetenskapliga artiklarna hittades. Som komplement anvéndes dven universitetsbibliotekets
sokfunktion Supersok. De viktigaste sokorden var “Grona tak™ och “Green roofs”, for att fa
lite mer specifika rapporter adderades ord som “Social”, “Preferences”, “History”, “Policy”
samt “Berlin” thop med “Green roofs”. “Reinhard Bornkamm’ anvédndes som soknamn da

denne forskaren forekom ofta nér grona taks historia beskrivs.

3.2 Urval och intervjustil

For att fa sa bra resultat som mojligt 4r mélet att prata med huvudansvariga for taken inom
foretagen, alltsé dgare, alternativt nigon som aktivt jobbar med héllbarhetsfragor. Déarfor har
det genom{forts kvalitativa intervjuer med olika fastighetsidgare, med fastigheter som anvénds
i olika &ndamal som bostader till industri och skolor. Detta gjordes for att se om det finns
specifika anledningar som underlattar, respektive forsvérar grona taks spridning i Géteborg
som ar kopplade till typen av fastigheter som foretaget fokuserar pa. Men dven andra aktorer

som dr involverade fore och under projekt med grona tak intervjuades. Detta gjordes for att se
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vad andra aktorer pd andra sidan diskussionen, de som designar, sdljer eller skoter bygget av
det grona taket anser om grona taks forutsattningar och motséttningar for spridning 1

Goteborg.

Kvalitativa intervjuer riktar enligt Bryman (2018, ss 487-488) intresset mot de standpunkter
som personen som blir intervjuad har. Dérfor foll valet pé kvalitativa intervjuer d& maélet dr att

ta reda pé de intervjuades tankar och standpunkter.

I syfte att ge intervjupersonerna den frihet som kravs for att kunna ge sina egna tankar och
standpunkter, utan att riskera att intervjun svévar ivdg for langt var intervjuerna
semistrukturerade. Vid en semistrukturerad intervju anvinds en slags intervjuguide med
relativt specifika teman som gor processen flexibel (Bryman, 2018, ss 563-572). Da det
gjordes intervjuer med sa pass olika aktorer gjordes en intervjuguide med nagra anpassade
fragor efter vilken slags aktor som intervjuades. Anledningen till detta &r deras olika
expertiser. Utdver intervjuguiden lades det vid behov till det som Bryman (2018, s 569) kallar
sonderingsfragor. Det dr uppfoljningsfragor som kan kommas att anvéndas vid eventuella
korta svar dir nagon form av utveckling vore bra. I bilaga 1 finns den intervjuguide som

anvindes 1 samband med intervjuerna.

Urvalet gjordes efter Brymans (2018, s 498) tolkning av mélstyrt urval, da personer valts ut
baserat pa koppling till forskningsfrdgorna. Samtliga aktorer som valts ut har direkt koppling
till grona tak, genom mojlighet att bygga grona tak, bestdlla grona tak, direkt interaktion 1
anldggningsprocessen, innan under och efter. Vardera respondent som stéllde upp far i arbetet
en eller tvd bokstidver som representerar dem. De valda bokstéverna dr tillgdngliga i tabellen
nedanfor. Respondenterna presenteras 1 tabell 1, dar plats indikerar hur och var intervjun tog

plats. Bada forfattarna medverkade vid samtliga intervjuer.

Tabell 1: Intervjudeltagare med synonym, titel, vilket foretag eller organisation som de jobbar vid, vilket datum
intervjun spelades in samt hur och var intervjun spelades in.

Respondenter | Titel Foretag/organisation | Datum Plats

LF Fastighetsforvaltare | Lokalforvaltningen |[2022-05-03 | Teams
Frolunda Kulturhus

R Marknadsomrédes | Riksbyggen 2022-05-09 [ Telefon
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chef
L Hallbarhetsansvarig | Lantmédnnen 2022-05-06 | Teams
Lantménnen
fastigheter
H Kundansvarig; HSB 2022-05-04 | Mail
boende
HB Projektledare Higab 2022-05-05 | Kulturhuset
Higab (Bergsjon) Bergsjon
\Y Teknisk siljare Veg Tech AB 2022-05-05 | Teams
Y Landskapsarkitekt | White Arkitekter 2022-05-09 [ White
Arkitekter
Goteborg

3.3 Genomforande

Kvalitativa intervjuer genomfordes frimst med fokus pa fastighetsdgare, men dven med
projektledare, landskapsarkitekt, forsdljare som aktivt jobbar med grona tak i dagslaget, i
syfte att veta mer om deras syn pa dmnet. Aktorer inom grona tak ér personer, foretag,
organisationer med flera, som har ett gront tak, jobbar med grona tak, eller pa annat sétt kan
paverka byggandet eller andra sétt interagerar med grona tak. Genom att kunna stilla
foljdfragor samt anpassa fragorna individuellt far gruppen bittre forstdelse for hur grona tak

uppfattas av de olika aktorerna (Bryman, 2018, ss 454-458).

Fokuset var att frimst fa tag pa storre aktorer inom grona tak dé det kan finnas variation pa
forutsattningar for grona tak beroende pa vad for typ av fastighet som kan tinkas anvéndas.
Under arbetets forsta fas kontaktades atta fastighetségare varav fyra av dessa ledde till en
intervju. Utover det kontaktades dven fyra politiska partier via mail, men ingen kontakt ledde
till en intervju. Ambitionen var fran borjan att fa med en politisk aspekt, for att se vilka
hinder eller forutsédttningar som finns ur en politisk synvinkel men det var tvungen att kapas.
Kontakten via mail ledde till intervju med fyra fastighetsidgare, tvd med bostadsfokus och tva
med fokus pa samhéllsnyttiga bostdder samt industri och kontors. Mailadresserna hittades via
respektive foretags hemsida, forutom Lantmédnnen dir kontaktinformationen gavs
personligen. De tvd med bostadsfokus ér; Riksbyggen och HSB Géteborg. De tvd med skolor,

vérd, industri och kontor dr; Lantménnen och Lokalforvaltningen i Goteborg. Fastighetsdgare
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ansags ha storre mojligheter att bygga storre méngder grona tak vilket gjorde att valet av

aktorer foll pa nagra av de storsta fastighetsdgarna.

Utover fastighetsdgarna kontaktades White arkitekter samt institutionen for arkitektur &
samhillsbyggnadsteknik vid Chalmers tekniska hogskola. Detta gjordes for att ta reda pa hur
grona tak paverkat design, vilka strukturella utmaningar grona tak fér med sig och vad
klienter tanker om grona tak. Kontakten med White arkitekter ledde till en intervju med en
landskapsarkitekt. Samt forsoka ta reda pa hur grona taks historia i Goteborg varit och
utvecklats. Som tillagg kontaktades projektledaren for projektet vid kulturhuset i Bergsjon

och flera foretag som séljer grona tak varav en ledde till intervju med foretaget Veg Tech.

For att pa basta sétt kunna ta del av informationen som gavs under intervjuerna blev
respondenterna forfragade om lov att spela in intervjun. Dérfor fick vardera person som blev
intervjuad fragan om det dr acceptabelt att intervjun spelas in. Dock var det upp till var och
en att bestimma det. Bryman (2018, s. 578) skriver att det ar fordelaktigt att slippa
distraktioner som tillkommer av att féra anteckningar, vilket dr en bidragande faktor till viljan
att spela in intervjuerna. Utav de sju genomforda intervjuerna gjordes sex av dem muntligt
medan intervjun med respondenten frdn HSB gjordes direkt via mail. Samtliga av de
muntliga intervjuerna spelades in. De inspelade intervjuerna transkriberades for att underlitta

arbetet med resultatet och diskussionen.

3.4 Etik och eventuella komplikationer

De etiska principer som Bryman (2018, s. 170-171) tar upp é&r viktiga att ha i atanke under
intervjuernas planering och genomforande. Det forsta kravet, informationskravet, handlar om
att forskaren skall berétta for respondenterna vad syftet med undersdkningen 4r (Bryman,
2018, s. 170). Genom att redan infor intervjuerna tydligt forklara vad syftet och malet med
uppsatsen dr 16ses frdgan om informationskravet. Samtyckeskravet som ar det andra kravet
handlar om att deltagarna sjélva har rétt att bestimma 6ver sin delaktighet (Bryman, 2018, s.
170). Det kravet blir inget problem da det krivs samtycke for att {3 till intervju
overhuvudtaget. Bryman (2018, s 170-171) nimner vid konfidentialitetskravet att uppgifter
om deltagare i studien skall behandlas med storsta sekretess. Detta inkluderar bade i
publicering som att se till att uppgifterna dr skyddade. I borjan av intervjuerna fick deltagarna

en forfragan om tillatelse att spela in intervjun, dir de fick mojligheten att tacka ja eller nej
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till att bli inspelning. D4 en inte ville att inspelningen skulle anvéndas till mer &n
transkribering togs beslutet att inte inkludera kon, alder, erfarenhet i slutversionen av arbetet
for att minimera risken for identifiering. Sa for att gora det s anonymt som mojligt s
inkluderades inte mer 4n titel pd deras position inom foretaget eller organisationen.
Inspelning av intervjuerna gjordes utav en av forfattarna via en smartphone applikation for att
begrinsa tillgdngen till inspelningarna. Inspelningarna raderas strax fore uppsatsen
publicering for att sikerstélla att deltagarna tolkats ritt och dr sanningsenliga med

transkriberingarna for att sikerstédlla konfidentialitetskravet (Bryman, 2018. s 173).

Problematik med konfidentialitetskravet for kvalitativa studier lyfter Bryman (2018, s
173-175) att unders6kningen maste minimera de negativa konsekvenserna for deltagande via
identifiering. Detta har atgirdats via anonymisering i sa stor mdn som mgjligt vid
redovisning av resultatdelen, genom att inte redovisa namn, alder eller erfarenhet. Det finns
en viss problematik nér deltagare haft specifika roller inom sitt foretag eller organisation som
forsvarar anonymisering. Bryman (2018, s 174) skrev dven att anonymisering vid kvalitativa
studier kan vara en svar utmaning. Forskningsfrdgorna och resultaten som redovisas har
darfor designats for att 1 sa stor mdn som mdjligt minska potentiella negativa konsekvenser
for deltagarna. En fordel med syftet forklara spridningen av grona tak i Goteborg utgar fran

en neutral standpunkt, vilket kan avhjdlpa negativa konsekvenser om identifiering skulle ske.

Den fjirde etiska kravet som Bryman (2018, s 171) skriver om dr nyttjandekravet, vilket
enkelt forklarat innebér att informationen som samlas in fran deltagarna endast anvénds for
forsknings dndamalet. Nyttjandekravet ser till att allt som deltagarna sagt i intervjuerna
endast far anvédndas for att se hur grona tak spridning i Goteborg ser ut. Det har inte direkt
funnits nagon problematik med detta kravet da diskussionerna med deltagarna givit resultat
som dr relaterade till spridningen av grona tak. Nyttjandekravet har styrt mycket av designen
av intervjuguiden som finns med 1 bilaga ett efter kallforteckningen. Vidare har
nyttjandekravet styrt hur analysen av transkriberingarna av intervjuerna gétt till d det som

presenteras 1 resultatdelen dr endast det som &r av relevans for forskningens &ndamal.

Andra begriansningar med denna typ av metod &r ifall personen eller foretaget som efterfragas
inte vill eller kan delta. En annan begrinsning ar det att en stor del av informationen kring
Berlin ér pa tyska vilket ledde till svarigheter att fullt ta till vara pa all information som finns.

Den informationen om Berlin dér spréket var tyska kunde tyvirr inte anvéndas utan endast de
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artiklar och rapporter skrivna pa engelska kunde anvéndas. Till information fran officiella
tyska myndigheter fanns det ofta en engelsk version som var ¢versatt fran den tyska

versionen. Utover det kan den tidsbegriansning som finns leda till férsdmringar i arbetet.

4. Resultat

I kapitel fyra redovisas resultatet fran intervjuerna, dér varje intervju aterges efter

transkribering. For att gora det tydligt gors det en i taget utefter fragestillningarna.

4.1 Hur ser fastighetsigare med fokus pa bostider i Goteborg pa

grona tak?

4.1.1 HSB

H berittar att HSB tidigare har jobbat med grona tak och gor detta framst i samband med
nyproduktion. I nuldget finns inga krav for att bygga grona tak i Goteborg frén en juridisk
synpunkt, men HSB har som ambition att utdka antalet projekt med grona tak. Grona tak har
en viktig roll for Goteborg i form av ekosystemtjanster som biologisk méingfald,
dagvattenhantering, hanterar bullernivaer, renare luft samt positiv inverkan pa humoret.
Forutom att det lyfter humoret hos folket 1 ndrheten av taket sa beréttar H att de grona taken

hjalper till med att lyfta boende kvaliteten.

Finansieringen av det grona taket dr inrdknat i boendekalkylen. I samband med en diskussion
om hur Berlin subventionerar eller erbjuder skattereduktion for folk som anlidgger grona tak i

Berlin sa tror H att liknande policys skulle vara attraktiva 1 Goteborg.

Eventuell problematik som de grona taken star infor som H tar upp ar lutningen pé taken. |
manga fall pratar man om att taken inte far ha en for hog lutning, men H framhéver att grona
tak inte heller far ha platta eller for laga tak. Anledningen till detta ar fOr att rotterna mar
déligt om de stér i vatten for lange, darfor behdvs en liten lutning s vattnet inte ansamlas och

langsamt torkar bort samtidigt som gronskan tar skada.
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Utover detta sé finns det problematik med tillgdnglighetskrav, detta innebér att taket méste
vara tillgdngligt frdn bade en byggteknisk synpunkt som sikerhetsméssig synpunkt for

exempelvis underhdll av taket.

4.1.2 Riksbyggen

R startar intervjun med att beritta lite kort om Riksbyggen, bland annat att de utvecklar
bostéder over hela landet. Vid de stora bostadsrittsforeningarna finns det antal grona tak,
generellt dr det mer utbrett pa innergardar med komplementsutrymmen sasom forrad och
cykelrum. Det framkommer dven att sedumtak ar vanligare pa lite ldgre bostadshus. P4 varje
projekt ar det ett par eller tre grona tak som anléggs, och 1 Goteborg med kranskommuner
fardigstalls 6-8 projekt arligen. P4 den dterkommande frigan angdende miljoforbattringar tar
R upp flertalet aspekter. Det forsta som kommer till tal &r dagvattenhanteringen, att de grona
taken fordrojer dagvatten. Som tilldgg pa det laggs det dven till att grona tak har en viss
rening av vattnet. R tar d&ven upp att UV-stralning ar skadligt for papptak, ndgot som grona
tak blockerar. Utover det kom den estetiska aspekten pé tal, dir R anser att det &r betydligt
trevligare att titta ut och se gront i stéllet for vanliga tak. Detta bidrag &r viktigt da det leder
till att man inte behover bygga fler stora tekniska anlédggningar. Grona tak dr dirmed nagot
som Riksbyggen forsoker att gora dir det ar mojligt. Nér det kommer till att méta bidraget,
vilket ofta beskrivs som svart, sdger R att det gar att rdkna pd hur mycket vatten varje
kvadratmeter fordréjer. For att mita anvands konsulter som gor dimensionering for ett helt

kvarter med dagvattenhantering.

Det ar tydligt att R anser att grona tak dr ett alternativ for att skapa mer hallbara stiader. R
lagger till att det dr darfor grona tak anvands av dem. “Ska man vara en bostadsutvecklare 1
framkant och du inte har grona tak och solceller och det s& dr man ju inte med i matchen®.
Vidare framkommer det att grona tak redan ar véldigt populért, och ur en egen synvinkel
behover inte R ndgon som jagar om att bygga mer utan grona tak dr redan pa agendan for
Riksbyggen. Vid en fraga om ett liknande system som Berlins reducerade skatt pa
dagvattenhantering vid anldggande av grona tak borjar R med svaret att det absolut inte vore
samre. Det vore ett sitt att underldtta, sen understryker R att det inte ar helt nddvandigt for
grona tak, men att ett bidrag skulle leda till lite fler grona tak. En viktig aspekt som R tar upp

ar att det inte fér stressas fram, utan att det vore bést att regelverket kring grona tak utvecklas
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innan ekonomiska férméner ges ut. Detta for att enligt R minska risken att tak byggs

okontrollerat och sa att det byggs pa ritt sétt.

R berittar om de utmaningar som finns med grona tak. Det forsta som tas upp ér
skyddsfragan, vilket framst hanger thop med underhallet hogt upp. Det leder till en risk for de
personer som skoter om taken. Sedan lyfter R brandfrdgan, dér det finns fa riktlinjer for hur
langt sedumtak fir vara med annan angransande byggnad. R anser att man bor skynda
langsamt och vara lite restriktiv si att man inte skapar nagot som r farligt for de boende.
Skotsel dr ytterligare en utmaning att tanka pa, men exakt hur skotseln ser ut vet inte R. Pa
en fraga om utmaningar med att anldgga grona tak pa dldre byggnader, sé gissar R att det ar
mdjligt da édldre tegeltak eller betongtegeltak redan dr tungt. R lyfter dven att taklutningar kan

utgora problem och att allt behdver ridknas igenom.

Vidare tror R att det finns specifika regler kring grona tak, men daremot ar det inget han kan
pa rak arm. Ett tydligt regelverk dr nagot som R anser skulle underlitta arbetet &ven om hen
sjdlv inte jobbar direkt med sadant. I samband med krav och regler lyfter R en vildigt
intressant aspekt. I stéllet for att satsa pa krav om grona tak, vore det bra att informera mer
om fordelarna som grona tak bidrar med framfor allt till dldre bostadsrattsforeningar.
Information med tekniska 16sningar och eventuellt nagot ekonomiskt bidrag kan fa mer dldre
bostadsrittsforeningar att anldgga grona tak. Avslutningsvis sd tror R att tre procent grona tak

i staden likt Berlin &r mojligt, men att det kravs lite tid.

4.2 Hur ser fastighetsigare med andra typer av fastigheter pa

grona tak?

4.2.1 Lantmannen

L berittar att de nyligen borjat med grona tak pa Lantménnen och dé framst vid
nybyggnationer. L fortéljer dven att det definitivt &r ett tecken pa miljotank att ha grona tak
och vill fortsitta med att expandera Lantménnens arbete med grona tak pa deras fastigheter.
Anledningar som ges till varfor grona tak inte varit sa populdra tidigare kan bero pé
lokalisering och boverkets regler. Majoriteten av deras fastigheter ligger oftast i
industriomraden vilket kan vara en anledning till varfor grona tak ar relativt okant. Har
framhéller L att det kanske inte finns samma gronyte problematik som uppstar inne i stan och

dérav har det inte byggts s manga grona tak i industriomrdden tidigare. L tror dven att det
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inte finns nagra direkta krav frdn Boverkets byggregler pa grona tak specifikt 1

industriomraden.

Utover detta sa tror L att grona tak bidrar med viktiga ekosystemtjdnster, men att grona tak
likt solceller kréver att det gors ritt sa deras nytta maximeras, alltsd lokalisering pa sjilva
taket dar viktigt. Innan man har genomfort projekt med grona tak sa gors livscykelanalys for
att se over sa de miljoatgirder som man vidtar faktiskt bidrar till miljon sa det inte gors nagot
som kan verka miljovénligt ndr produktionsmetoderna eller bortskaffandet kanske ar skadliga
for miljon. Ur livscykelperspektivet sé kan det teoretiskt vara nagot oklart om grona tak

verkligen dr bésta séttet att bemdta miljo och klimatproblemen.

Ur ett narmiljoperspektiv sa framfor L att grona tak definitivt utgor ett bidrag genom att
forskona omradet dir de ligger och for de som kan se det. Sedan lyfter L fragan om hur

mycket detta faktiskt bidrar till den stora frigan med klimatforandringar.

L ndmner att det finns problematik nir det géiller skotseln av det grona taket. Har ndmner L
att underhéllskostnader 6kar och att grona tak underhall &dr séllan nagot som takleverantorer
framst sysslar med, vilket leder till en upplevd kompetensbrist. Nagot som skulle hjilpa ér
certifiering av grona tak, att aktorer dr certifierade for att underhalla grona tak. Certifiering
genom politisk handling, att politiker lagfér vad som krévs for att certifiera grona tak, skulle
innebira att det blir mer tydligt nir man anldgger grona tak. Aven om det skulle vara svart

eller latt att bli certifierad, sa &r tydligheten viktig.

L framhéver att om Gdoteborg hade haft lika stor popularitet pa grona tak som Berlin s& hade
nog fler underhéllsforetag startat rent naturligt for att bemdta de nya behoven. Ju fler aktorer
desto lagre priser, samt att certifiering skulle sdkerstélla att foretaget som underhéller det

grona taket vet vad de gor vilket dr en forsdkran for arbetsgivaren.

4.2.2 Lokalforvaltningen

I intervjuns forsta fas berdttar LF att Goteborgs stad forsoker gora staden gronare, for att géra
det arbetar lokalforvaltningen mycket med Park- och Naturforvaltningen for att hitta bra

16sningar kring bland annat parker. Vidare beréttar LF att de jobbar med att gora de harda
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ytorna grona, att bland annat gora vanliga tak till grona tak. Motiveringen som ligger bakom

detta ges genom tre huvudskal.

Det forsta skilet ar estetiskt, att det helt enkelt blir mer estetiskt tilltalande att se ett gront tak.
LF ger ett exempel kring Frolunda kulturhus dér det tidigare var takpannor pa taket som inte
ar sarskilt vackert att se pd, det nya grona taket gor dirmed taket vackrare. LF péapekar att
dven de hoga husen runtomkring gynnas av det just av den anledningen. Det andra skélet
beskrivs som den avdunstning grona tak bidrar till genom vixtlighetens skicklighet att binda
vatten. Genom detta fir man en evaporativ kylning av miljon runt om beréttar LF. Den tredje
anledningen ar dagvattenhantering, att det grona taket fungerar som ett fordrojningsmagasin.
For att stoppa enorma vattenméngder fran att direkt dka in 1 avloppssystemet eller
dagvattensystemet, vilket dr ett skydd mot Oversvimningar. LF berittar att det inte bara ar
lokalforvaltningen som jobbar péd detta utan hela staden, och att lokalférvaltningen gor sin del
till stacken. Grona tak ar nagot som forsoker laggas till vid nybyggnationer, men dven
renoveringar. En annan aspekt som tas upp av LF ér att grona tak ofta kombineras med
solceller for att &ven fi gron energi. P4 Frolunda kulturhus kombineras det, under och jimte
solcellerna ligger det gront tak. Nar det kommer till valet mellan grona tak och solceller
handlar det om storlek, vaderstreck och lutning for att se vad som &ar bast lampat, 1 vissa fall

gér det dven att kombinera béde.

Nér det kommer till hinder som eventuellt kan uppsta beréttar LF att det inte var nagot
sarskilt hinder, i alla fall inte vid Frolunda kulturhus. Det beror pa som tidigare ndmnt att
taket tidigare hade singel som redan &r tungt, vilket betyder att de grona taken inte ledde till
s mycket mer belastning. Vid nybyggnationer anpassas byggnaden efter den hoga
belastningen. Oavsett dr det viktigt att gora berdkningar sa att taket inte belastas for mycket.
LF har inte hort talas om nigra andra myndighetskrav utan man far utgé fran sina byggregler,
tekniska krav och anvisningar. Det ldggs dven till att bygglov méste sokas for att géra
dndringar pa dldre byggnader. LF beréttar vidare att han tror ett hinder till grona taks
mojligheter att breda ut sig mer ar kostnaden. Det &r inte billigt att 14gga tak och privata
fastighetségare vill gdrna ha en avkastning pd grona tak vilket ar svart att fa. Frolunda

kulturhus byggdes delvis med EU-bidrag vilket bidrog en del.
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4.3 Hur ser andra grona taks aktorer pa grona tak?

4.3.1 Higab, Bergsjons kulturhus

Det grona taket pd Bergsjons kulturhus ar det forsta projektet med grona tak som HB har
genomfort. Vid intervjun framhaller HB att det grona taket har flera positiva
ekosystemtjanster som isolering, energi- och klimat funktioner, 14tt med underhall da det ar
ett sedumtak, men fraimst dagvattenhantering som fordrojning av regn. I kombination med
fordrojningen av dagvatten fran grona tak sa har man vid Bergsjon kulturhus kompletterat
med ett vattenmagasin i slutet av det grona taket som samlar upp ytterligare dagvatten. Har
menar HB att dagvattenfordrojningen ar en viktig funktion for att minska belastning fran
avloppssystemet, att bygga dagvattenfordrojning var dven ett krav for att fa bygglov fran

Stadsbyggnadskontoret.

HB tycker personligen att de grona taken &r en liten bit 1 det stora for att géra Goteborg till en
mer miljovanlig stad. Det riacker inte att anldgga ett gront tak och sedan tro att man uppnatt
alla miljomal, till exempel pa Bergsjon kulturhus sa kompletterade man sedumtaket med
solceller, figur 1 visar till hoger i1 bilden hur solceller kombinerats med sedumtaket.
Detsamma giller grona taks inverkan pa omgivningen, att det grona taket har en begransad
inverkan pa platsuppfattning. Det krdvs mer arbete att utveckla en stadsdel dn att bara

anldgga grona tak. Déremot dr det nog roligare att se kulturhuset, och dess sedumtak, dn den

asfaltsyta som lag dér innan.

Figur 1: Gront tak pa kulturhuset i Bergsjon. (Levin 2022)

26



Finansiering av de grona taket har kommit framst frdn Géteborgs stad via projekteringen.
Pengarna kommer frén ett mandat frdn kommunen, sedan bestdms vad som ska byggas under
projektets gdng, ddr tillimpar man bland annat livscykelanalyser for att se vad som ar virt att
bygga eller inte. Daremot s& har HB hort att vid kulturprojekt sa gér det att fa bidrag fran

Boverket till exempel.

HB tror att liknande policys som Berlin har med krav pa grona tak i kombination med
subventioner eller bidrag for att bygga grona tak skulle vara ett effektivt verktyg i Goteborg.
HB tror att om ekonomisk kompensation erbjuds sa blir flera nyfikna pa att prova exempelvis

grona tak.

HB saknar kinnedom om nagra specifika lagar eller regler som handlar om att anlédgga grona
tak, ddremot fanns det krav pa sékerhet for de som jobbar pa taket samt brandsékerhet. Risker
med brénder var i relation med solcellerna s det var ett visst avstdnd frin solcellerna for att
forhindra brand. HB tror dock for att nd Berlins nivad med grona tak (2016 utgjorde 3% av

taken 1 Berlin grona tak) sa skulle det krévas specifika krav pa att anldgga grona tak.

4.3.2 Vegtech

V borjar med att berétta lite kort om Veg Tech som bade anldgger grona tak och séljer
material for anldggning av grona tak. Det framkommer att moderna grona tak har funnits 1
cirka 30 &r 1 Sverige dér de éldsta ligger 1 Stockholm, medan Goteborg har haft grona tak
atminstone 20 ar. Tidigare dn sa har det funnits mindre moderna torvtak, men det dr vanligare

pa landet. V ldagger till att Tyskland anvént sedum i ungefér 60 ar.

Nér det kommer till grona taks bidrag till miljoforbattringar ndmner V ett antal bidrag.
Dagvattenhanteringen nimns som en sadan forbattring dé det leder till att dagvattensystemet
inte behover byggas ut vilket dr mer eller mindre omdjligt pa en del stéllen. Att behova griva
upp gator skapar enorma kostnader och andra negativa konsekvenser som kan undvikas. Sen
tillkommer @ven biologiska mangfalden, som potentiellt kan forbattras av grona tak. Den
biologiska mangfalden 4r dven ett sdljargument vid forsiljning av grona tak. Det tillkommer
aven bikupor pa taket vilket bidrar ytterligare till miljon. Att méta det bidrag som faktiskt

gors for miljon tror V dr svért, men att vissa métningar kan genomforas. I samband med det
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ndmns dven gronytefaktorn som vissa kommuner arbetar med, bland annat Géteborg. Dér

behover ett visst podng nés for att en byggnad ska vara miljogodként.

V ser grona tak som ett alternativ for att skapa mer héllbara stdder, for d& man vet att det inte
gar att fortdta stdder utan att flytta upp det grona pa taket. Det &r bland annat for insekternas
skull, vid anldggning av bland annat biotoptak dér det & mycket blommor ldggs det upp dod
ved och insektshotell. Det ar viktigt att virna om insekterna da vi inte klarar oss utan insekter.

Dartill tycker V att grona tak &r ett bra sétt att visa héllbarhetstink.

Vid en frdga om vad som krévs for att grona tak ska bli mer populért i Goteborg framhiver V
ett dilemma. Nédmligen att allt inte 4r brandskyddsklassat enligt Broor(t2), sedum dr det men
trots det anvinds inte sedum bara for att en brandskyddsingenjor méste signa varenda fall.
Det hér dr nagot Europa har kommit langre med, dir har man accepterat de sma riskerna
medan Sverige fortfarande &r forsiktiga. Trots att det utgor ett hinder for forsiljare forstar V
att konsulter inom brandskydd inte vagar skriva under med sitt namn att de da blir ansvariga.
Darfor onskar V ett regelverk for det, vilket skulle géra konsulterna mer trygga att skriva
under vilket i sin tur skulle gora det enklare for att anligga dnnu mer grona tak. Aterigen
framkommer det av V att Europa ligger langre dven hir och att Sverige gér langsamt fram.
Vad det beror pa ér svart att veta, men utbildning till brandkonsulter och mer info handlar det

om.

Finansiering &r ingenting V som siljare dr involverad i, ddremot framkommer det av V att
sedumtak inte blivit dyrare att anldgga utan snarare billigare. Nagot som skulle gynna Veg
Tech vore ett lagkrav pa grona tak. Pa sitt och vis skulle ett lagkrav hjdlpa finansieringen att
bygga ett hus dé fastighetsdgaren inte har nadgot annat val 4n att bygga ett gront tak. Sa
mycket styrs av kommunen, staten och lagkrav. Det skulle dven hindra att grona tak tas bort
ur projektet for att det blir dyrare &n ténkt, vilket ar nagot som enligt V hénder nagra ganger
per ar. En skattereducering likt den som ges 1 Berlin vid anlédggandet av grona tak ar nagot V
tycker vore positivt, bade for sdljare och for fastighetségare. I diskussion framhévs ytterligare
ett positivt bidrag som grona tak kan bidra med, vilket handlar om UV-stralning. Sddan
stralning sliter ut papptak, men ett gront tak skyddar det underliggande taket fran den
skadliga UV-stralningen. Rent teoretiskt sdgs det att papptak haller ungefar dubbelt sa lange
beréttar V. Det kan leda till att det pa sikt inte blir s& mycket dyrare med grona tak, men det ar

lite svart att pdvisa. Utover det tar V upp att grona tak har en viss isolerande effekt, dock ar
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den inte direkt métbar. Huset blir lite mindre varm pa sommaren, vilket kopare sjdlva har

sagt.

Nér det kommer till utmaningar i samband med grona tak beréttar V att ett stort problem &r
att manga inte skoter om sina grona tak. Folk verkar tro att det dr skotselfritt, men det
stimmer ej. V berittar att det i princip finns bostadsréttsforeningar i nybyggda hoghus och
styrelsen tar Gver och driver men knappt vet att dem har grona tak da de sjélva inte ser taket.
Trots att det finns relativt mycket grona tak sa ér det fortfarande ganska oként i Sverige. P&
frdgan om varfor det dr sa oként 1 Sverige lyfter V att en bidragande faktor till det ar att
manga grona tak ligger pa hoga byggnader dar man inte riktigt ser dem. Utover hdga hus
laggs det ofta pa innergardar, milj6hus och cykelforrad och dir tror V att manga tror att det
endast dr ddr for att se fint ut. Vidare beréttar V att den allra storsta anledningen till grona tak
i Sverige dr dagvattenhanteringen. Som kuriosa berittar V att de flesta star som fragetecken
vid en beskrivning av sitt arbete. Aldre byggnader utgdr inte ett problem for Veg Tech da de
néstintill enbart arbetar med nybyggen. V berittar att vissa gamla tak kan ha grona tak pa,
ddremot utgor taklutning en utmaning dé det finns begransningar pa vegetationen klarar.
Vanliga sedumtak har begransning pa 27 graders lutning och tjockare viaxtbaddar pa 14

graders lutning max berittar V.

Eftersom skdtseln av grona tak ses som en utmaning dr det intressant att veta just vad som
kréavs for att skdta om grona tak. V fortéljer att det finns olika typer, men sedumtaket som det
séljs mest av kraver vildigt lite skotsel. En géng per ar kridvs det konstgddning och att ta bort
odnskad vegetation samt att man 1 torrperioder maste vattna, och dé dr det langa torrperioder
3—6 veckor ldnga. For att ytterligare minska skotseln har Veg Tech borjat anvinda biokol i

alla sedummattor, och det gor sa att konstgddning kravs vartannat ar.

Berlin och deras framgéng med grona tak dr ndgot som V dr overtygad om att Goteborg kan
efterlikna. Hen tror rentav att G6teborg kan gé forbi Berlins siffra med 3% grona tak i staden.
For att nd en sadan framgéng krivs det mer krav och liknande for att underlitta for
brandkonsulterna, att man utbildar och hjélper dem. Utdver det lyfter V att det behover

informeras mer om grona tak om varfor det finns sa att mer folk kan forstd fordelarna
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4.3.3 White Arkitekter

Den forsta fragan som stélldes var om det funnits grona tak tidigare i Sverige och Géteborg,
till detta svarade W att det har funnits, framst vid forra sekelskiftet men det var torvtak. I

dagslidget 4r moderna grona tak i ett uppsving, det dr mer populdrt nu dn tidigare.

Den framsta faktorn bakom grona taks popularitet ar storre krav pa dagvattenhantering. Idag
kan foretag som vill bygga fa ett krav 1 detaljplanen som kréver att de maste fordroja
dagvatten med ett visst antal millimeter, W vet inte om grona tak forekommer specifikt i
BBR. Sé grona tak &r inte direkt utpekade for att hantera dagvattenhantering. Det finns andra
satt att fordroja dagvatten ér ofta markbundna, vilket kan bli ett problem i fortétad stad lyfter
W fram dé det blir komplicerat eller svart att bygga om det inte finns plats for det.

Utover dagvatten kan det finnas krav pa gronytefaktor, att viss gronska maste ingd i
nybyggnationen. Kortfattat sd kan gronytefaktorn métas per kvadratmeter dér ofta jorddjup
kan ha en stor inverkan péd podngen man far for gronytefaktorn. Desto djupare jorddjup, ju
hogre poédng for gronytefaktor. W menar att genom grona tak tillmotesgd bada kraven.

W vill dven framfora att de aktivt foresldr grona infrastruktur i projekt, da sirskilt biologisk

mangfald och gronytefaktorer ar viktiga fragor for framtidens stad.

Men pa senare tid sa framkommer flera andra anledningar som biologisk mangfald, som &r en
ekosystemtjdnst, till okad energieffektivitet i byggnaderna forklarade W. Ytterligare en fordel
med grona tak dr att takens miljobidrag dr mitbara da man kan gora berékningar pa hur

mycket dagvatten som grona tak kan absorbera samt fordroja.

W svarade pé frdgan om grona tak kan anvédndas i marknadsforingssyften att de definitivt kan
det. Grona tak kan marknadsforas som en smart 16sning genom att kombinera sociala ytor
med grona tak, till exempel bygga en taktradgérd sa nir man hyr ut en fastighet sa kan man
erbjuda en taktradgérd for exempelvis moten. Detta kan vara innovativt dd man skapat en ny
typ av social miljo som kan byggas i bade kontor som andra typer av fastigheter. Grona tak
kan anvéndas for platsmarknadsforing for att visa till exempel att man har ett miljotank, en
exklusiv yta etcetera. En sak att ha i dtanke dr att dessa ytor kan bli exklusiva, inte
tillgédngliga for allminheten, sa den som drar direkt nytta av det grona taket, for vilmaende

eller liknande, den som har tillgdng till det grona taket.
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Det finns en del utmaningar med gréna tak enligt W. For att det grona taket ska {4 rétt effekt
nir det giller dagvattenfordrojning sé behover jorden har rétt djup. I dagsliaget sé verkar

utvecklingen g& mot tyngre och djupare grona tak. For lagt jorddjup kan leda till att vixterna
inte klarar av torrperioder sérskilt bra for fukten kan inte stanna i jorden tillrackligt l&nge for
att gora nytta. Sedan med tunna grona tak sd finns risken att vixterna flyger ivdg vid kraftiga

vindar.

Detta blir en utmaning da klienter som bygger fastigheter vill maximera hojden man fatt, sa
kan detta leda till att det grona taket far en begridnsad hojd att arbeta med, vilket kan bli
alldeles for kort jorddjup. Detta skulle kunna leda till stora ekonomiska problem da en hel
vaning kanske far skrotas eller om taket behdver om-dimensioneras for att mota det grona
takets viktkrav. Da kan det ocksa bli en miljofraga dd@ man maste balansera mellan om ett
gront tak dr vért da det krivs extra betong och stal for att stodja det grona taket. Lutning kan
dven vara ett problem, det far inte vara for hog lutning, da rinner vattnet bara av. Detta giller
sarskilt for Goteborgs dldre hus med brantare tak, men annars s bor Goteborgs éldre
byggnader klara av tyngden av grona tak, men det maste man ta reda pd innan man bygger

det grona taket.

En intressant tanke som W hade var att istillet for att ticka hela taket med gront tak, si kan
man dela upp det i sektioner med delar utan gronska. Sektionerna lutar in mot det grona taket
med ett jorddjup pa 500-600 mm sa det blir en storre magasinerande effekt utan att man
tacker hela taket med ett gront tak pa jorddjup pa 100-200 mm som kanske har samma effekt

anda.

Underhall av grona taken har varit en stor fraga som W tagit del av i arbetet med grona tak.
Manga grona tak har inte blivit av da forvaltningssidan inte kénner att de végar eller har
kompetensen att skota grona tak, plattak ar enklare att skdta. Det fastnar exempelvis inte
plastpdsar uppe pa ett plattak. Sedan ar det en arbetssékerhets fraga, att det finns folk som
aterigen vet vad de gor och har ritt sdkerhetsutrustning. Men med tanke pa gronytefaktorn
forekommer mer frekvent sd tror W att det bara &r en tidsfriga tills fler specialiserade grona

tak entreprendrer dyker upp.
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Respondenten uttryckte dven att grona tak inte varit speciellt utpekade nir det géllde
brandrisk bland deras brandkonsulter. Det enda som varit dr att gronskan ska vara atta meter
fran ndrmsta nirliggande byggnader. Dédremot har W hort att gristak har varit ett litet
dilemma, men det har inte hindrat grona tak fran att byggas. Utdver det vill respondenten
framfora hur brandrisken star emot andra risker, det skulle kunna vara for grona tak ar nytt sa

tar man det sdkra fore det osdkra.

W svarade vid fraigan om krav pa grona tak sd spekulerade W att det troligtvis inte skulle ha
en negativ inverkan; att kravet skulle innebéra att nybyggnationer minskar. W tror inte att
grona tak har s stor ekonomisk paverkan for att ha sa negativ inverkan. Daremot om
Goteborg skulle kunna efterhdrma Berlins 3% grona tak niva sa skulle det troligen vara

mojligt.

S. Diskussion & analys

I det femte kapitlet analyseras och diskuteras resultatet i jamforelse med tidigare forskning
samt Berlin. Det inleds med en analys om hur frdgestillningarna och syftet besvarats efter
resultaten tidigare kapitlet. Vidare gér kapitlet in pa flera teman som forekom i resultatdelen

som analyserades och diskuterades utifran tidigare forskning.
5.1 Ekosystemtjinster & grona tak i Goteborg

5.1.1 Dagvattenhantering

Att dagvattenhanteringen skulle forekomma frekvent var relativt forvdntat da det ar en stor
del av den tidigare forskningen om grona tak. En forklaring som ges ér ett krav pa
dagvattenhantering frdn kommunen. Dagvattenhanteringen ar ocksa forekommande en del i
Berlin dédr man till exempel fatt avdrag pa avloppsavgifter om man anlagt gront tak, samt
delar i biotope area factor (BAF) och i Berlins program om forgroning av innergardar anges
dagvattenhantering som skdl till varfor gron infrastruktur bor byggas utover

ekosystemtjanster eller estetiska skél.

I dagslaget finns det visserligen gronatakhandboken och AMA hus samt AMA anldaggning,

men utdver det finns det inte ndgot mer som specifikt berdr grona tak. Idag finns det inget
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som sdger man borde bygga ett gront tak nér ett krav frin detaljplanen séger att man méiste
fordroja dagvatten. Men beroende pd omsténdigheterna for bygget kan det bli ett indirekt
krav (Gulliksson, Mason & Visterdal, 2021). Detta indirekta kravet blir tydligare nér R, V
och W uttryckt att det ar fritt att bygga vad man vill f6r att mota malet for
dagvattenfordréjning, som HB gjorde med ett kompletterande vattenmagasin i slutet av det
grona taket. R, V och W framforde dven att bygga ndgot p&d markniva eller grava upp mark
kostar véldigt mycket mer @n vad ett gront tak hade kostat om det ens finns mgjlighet att
anvidnda marken som till exempel i centrala fortdtade Goteborg. L ndmner att deras
byggnader i1 industriomraden inte fatt samma dagvattenfordrojning krav vid bygglov. Detta
skulle kunna vara ett krav som endast sker 1 fortitade delar av staden eller som ska fortdtas
for att undvika en expansion av avloppssystemet, likt s& man motiverat grona tak i Berlin.
Skillnaden hér dr att det gjorts officiellt med specifik hanvisning till grona tak eller annan

gron infrastruktur genom policy, subventioner eller juridiska krav.

Aven di Berlins historia med gréna tak och att grona tak blev officiellt accepterade bade i
Berlin som Tyskland under 1980 talet s& kan forutsittningarna vara likt de i Goteborg och
Sverige; att det ar fritt att vélja vad man ska bygga. Déremot skulle subventionerna och
tydligheten med grona tak som alternativ kunnat leda till att fler redan vid ett tidigare skede
ansett att grona vore ett bra alternativ. Som Senate department for Urban development and
Housing (2016a) lyfter fram att atgarder som programmet for forgroning av innergardar, BAF
och 1000 grona tak i Berlin har drivit grona tak framét, nagot som inte har gjorts 1 Géteborg.
Gulliksson, Mason & Visterdal (2021) diskuterade om kommuner verkligen har den juridiska

mdjligheten att stilla krav pa dagvattenhantering

5.1.2 UV-strélning

Den skada som UV-stralning kan medfora pa tak dr ndgot som Oberndorfer et al. (2007)
tidigare ndmnt kan minskas utav grona tak. Dér da grona tak kan forldnga livslangden pa
taket, vilket gar hand 1 hand med det som R och V berittade. V berittade att ett gront tak kan
dubblera livsldngden pa taket, men var ocksd noga med papeka att det dr rent teoretiskt. D4
endast tva av respondenterna nimnde UV-stralning ar det mojligt att det &r ett relativt oként
bidrag som grona tak bidrar med. Vilket inte vore sé konstigt da &ven Oberndorfer et al.
(2007) refererar till det bidraget som mer “gdmt”. Om man dessutom ldgger det tidigare

forskning séger om att dven skiftningar i virme minskar som dven det forldnger takets
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livslangd. Det var ddremot inget som nagon respondent verkade kénna till. Genom att
forldnga takets livslingd kan det eventuellt gora det grona taket till ett billigare alternativ i
langden. Det faktum att ménga inte verkar kénna till alla positiva bidrag far det forslag R

framforde, att man bor informera betydligt mer, 1ata som en bra vig att ta.

5.1.3 Mitning av miljonytta

Vid fragan om det gar att méta miljonyttan som taken forser sa var det oklart for
respondenterna. Det som gar att méta dr méngden vatten som grona taken kan fordréja, da
man maste kunna redovisa att man fordrdjer ratt mangd som HB ndmnde for att kunna fa
bygglov. W framhéller likt Oberndorfer et al (2007) att det dr viktigt med rétt jorddjup for att
fa den onskade fordrojningseffekten, for lagt djup ger daligt skydd fran mer extremt vader
och torka. R svarade att det var svért att méta miljonyttan, L pekade dock ut att man skulle

kunna rékna dtgidrderna som gjorts atminstone.

Det ér dven svart att avgora vad effekterna for grona tak har pa omgivningen 1 olika skalor. L
hade en tanke om att det kanske blir svért att se vad effekterna blir pa en storre skala dn den
mest nirliggande omgivningen som de grona taken ligger i. Detta dr en ganska rimlig tanke
som dven W delade i ett annat perspektiv om att det dr personerna som har tillgang eller
oversyn till det grona taket som drar de direkta fordelarna. Laggs Williams et al. (2019)
negativa aspekt, angdende om den allméinna forskningen om gronytor faktiskt &r applicerbar
pa grona tak blir det tydligt att dessa effekter faktiskt kan vara svrmétta. Som tidigare
nidmnt med att mita atgirder s& kan man rékna antalet grona tak dér man vidtagit atgarder
som exempelvis anldgga insektshotell som V ndmner att de gjort for att fa ndgon uppfattning

om hur manga positiva miljodtgirder som genomforts.

Det faktum att miljonytta &r s& svarmatt som tidigare ndmnt kan vara en av anledningarna till
att det bidrag grona tak kan medfora mot béattre luftkvalitet och vattenkvalitet verkar vara
relativt oként. Endast H ndmnde rening av luft som en fordel med grona tak, och endast HB
tog upp rening av vatten. Bade luftkvalitet och vattenrening dr nagot som ofta lyfts fram
bland tidigare forskning, och verkar vara bidrag som gérna lyfts fram. Trots att luftkvaliteten
1 Goteborg inte utgor ett stort problem, vore det fordelaktigt om fler aktorer kénde till alla de

bidrag grona tak eventuellt kan ge. Det tidigare ndmnda forslaget pa mer information frén R
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torde dérfor vara ett bra sitt for betydligt fler aktorer att ldra sig om de mer okdnda bidragen.

Vilket mojligen kan leda till att grona tak sprids ytterligare i Goteborg.
5.2 Utmaningar med grona tak i Goteborg

5.2.1 Strukturella utmaningar med grona tak

En fraga som stélldes till respondenterna var om grona takets tyngd. LF, R och W framhdll da
att dldre byggnader ofta har tungt takmaterial och bor kunna stodja ett standard sedumtak,
men att man maste genomfora berdkningar och analyser innan for sdkerhets skull. Som
Shafique, Kim & Rafiq (2018) diskuterade sa kriver olika véxtbddd olika djup som sétter
extra vikt pd taken. Vikt fragan kan bli storre i framtiden d4 W framhaller att tak med djupare
vixtbadd blir mer och mer populért. Dérfor ar det viktigt med ratt jorddjup for att fa den
onskade fordréjande effekten av dagvatten, for 1agt djup ger daligt skydd frdn mer extremt
véder och torka. W tar upp en intressant idé for att kunna ha djupare véixtbadd utan att
tyngden ska bli for hog. Det gér att dela upp taket i sektioner, bade med djupare vaxtbadd och
delar med vanligt tak. Det taket utan gronska anvinds som avrinning till det grona taket sa

det blir en storre magasinerande effekt.

Didremot ansdg V att dldre byggnader bor kunna ha grona tak, men att det ofta finns problem
med lutningen, en asikt som delas med LF, R, H och W. Det finns begransningar for lutning
sé inte vixterna eller jorden faller ur, men samtidigt uttrycker H att det dr viktigt att det inte
ar for platt tak heller. For platt tak innebdr att vattnet inte rinner av alls, vilket kan leda till
rotskada. S& det méste finnas en balans mellan for mycket lutning och ingen lutning for att

taken ska vara effektiva.

Huvudgruppen for denna studie, fastighetsdgarna, LF, R, L och H ndmnde att grona taks
byggande skedde i framst nyproduktion. Frolunda kulturhus stack ut da det var ett storre
renoveringsarbete. Men anledningen till detta kan bero pa att det ar enklare att planera for ett
gront tak om det rdknas in direkt frdn borjan. Ett exempel pé detta dr Bergsjons kulturhus
med sitt lutande grona tak, dir lutningen direkt paverkar det grona taket mot
vattenforvaringen i slutet av det grona taket. Eller om det dr ett storre renoveringsprojekt sé
man kan forstarka taket av sidkerhetsskil. V svarade att de framst varit involverade i

nybyggnation.
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5.2.2 Sakerhet

Oklarheter som finns i regelverken specifikt kring grona tak ar ndgot som paverkar arbetet
som brandkonsulterna utfor, vilket da V beréttade ibland &r ett hinder for dem. Det finns
regelverk kring brandskydd vid takldggning, ddremot likt det V pratar om sa finns det inga
specifika direktiv om just grona tak (Skog et al., 2021). Aven R och HB tog upp brandfrigan
som nagot viktigt att tinka pa. Daremot tog de bada aktdrerna inte upp fragan pa samma stt.
R ndmnde att det finns lite riktlinjer hur sedumtak far vara jamte angransande byggnader, till
skillnad fr&n HB som lyfte risken med brand nér det finns bade solceller och gront tak. Det
kravs darfor ett visst avstand mellan solceller och gronskan for att minska risken. Det blir en
ganska viktig aspekt att ténka pa, sirskilt eftersom flertalet respondenter beréttar att de
anvéander bade grona tak och solceller. De 6vriga respondenterna nimnde ingen sérskild
utmaning i samband med brandskyddet, vilket kan vara ett tecken pd att inte alla har det
problemet. Dock lyfter W en intressant aspekt, ndmligen att en mdjlig anledning till denna
utmaning eventuellt kan vara att man tar det sékra fore det osdkra nir det handlar om relativt
nya saker som grona tak dnda dr. D4 bade en del av aktoérerna och Gulliksson, Mason &
Visterdal, 2021) lyfter upp brister 1 ett tydligt regelverk om brandskydd for grona tak ér det
darfor ndgot som behdver skapas. Genom att ge brandskyddskonsulterna nagot att utgé fran
minskar man risken att ett gront tak inte blir godként i onddan. Det &r trots allt likt vad R
anser vialdigt viktigt att man inte skyndar ldngsamt for att inte skapa ndgot som kan vara

farligt for boende.

Sdkerheten dr nagot som R, H, HB och W kommenterat. R, H och HB menar att taket i friga
maste vara sikra att bestiga ur brandsikerhet sdvil som ur ett arbetssidkerhetsperspektiv rent
juridiskt. W svarade att forvaltningsforetag har pa grund av arbetssdkerhetsskil backat ur att

anldgga grona tak, vilket kopplar an till det H och HB pratar om.

5.2.3 Skotsel av grona tak

Ett problem som samtliga respondenter lyfter dr skotsel av det grona taket. L svarade att det
ar en stor kostnad i dagsliget, samt att takleverantorer sillan har kunskaper for att underhalla
grona tak. W delar denna &sikt. Det gor dock inte LF eller R, dir dr det mer en
arbetssédkerhetsfraga dn en ekonomisk och kunskapsfraga. En intressant skillnad mellan LF
och de andra aktdrerna dr att LF jobbar for en kommunal forvaltningsorganisation, dér

organisationen kan kontakta kommunen for hjdlp och rad for att ta hand om det grona taket.
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Det uppfattas som svarare att hitta privata takleverantorer med rétt kunskap dé privata grona
tak fortfarande verkar vara en liten kundkrets. Men som L sa sa kanske priset gar ner desto
fler grona tak anlidggs da det skapar en efterfragan som den privata marknaden kan méta,

vilket kan leda till fler aktorer med rétt kunskap.

V vars foretag anldgger grona tak lyfter dock fram att underhdll av grona tak varierar. Deras
billigaste variant, sedum, krdver minst skotsel med konstgddsling en gang om éret eller
vartannat ar samt bevattning vid torrperioder vid behov. Men med det sagt sa blir det mer att
gora desto mer avancerad gronska man planterat, vilket kan bli ett dilemma nu ndr som W
kommenterat att allt tyngre grona tak byggs. V har kommenterat att grona taks okandhet har

lett till att grona tak helt glomts bort eller man tror att taken skoter sig sjilva.

5.2.4 Regelverk

Gulliksson, Mason & Visterdal (2021) vidare diskuterade dven om kommunerna har
juridiska mdjligheter att krdva gronytefaktor. Har skiljer det sig mellan Svensk och Tysk
lagstiftning dd BAF har detta stodet. Trots gronytefaktor och BAF likheter s& d&r BAF
officiellt juridiskt bindande att f6lja nir man bygger i 15 av 32 zoner i Berlin (Stange et al.
2022). I Goteborg har inte gronytefaktor som ett omrades relaterat krav samma juridiska kraft
som 1 Berlin, dér det dr bestdmt fran borjan vad som géller ndr man bygger i vissa omraden
av staden. Denna klarhet som Berlin har skulle nog ocksé vara gynnsam {or aktorer 1
Goteborg, for da blir det tydligt om dagvattenfordrojning krivs direkt frén borjan av
projektet. Som HB uttryckte sig sa skulle krav nog 6ka antalet grona tak, sirskilt om man fick

ekonomiska incitament som man gjort i Berlin.

R lyfte fram att information framfor krav skulle vara en bra vig att ga forst. Med tanke pé det
HB sa om att grona tak dn idag fortfarande &r relativt okdnt sé ar det en ganska rimlig tanke.
Att sdtta krav pa ndgot som R och HB anser fortfarande ar otydligt och relativt okédnt skulle
inte ge sa bra resultat. Det bor komma ett tydligare regelverk innan ekonomiska incitaments
ges nimnde HB. Gulliksson, Mason & Visterdal (2021) bekriftar att det finns oklarheter
kring referensverk for att bygga grona tak och brandsikerhet.
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5.2.5 Grona tak & plats-uppfattning

De flesta respondenterna lyfte fram att grona tak &r en del i att géra Goteborg till en mer gron
stad. HB tyckte att grona tak har en begriansad forméga att paverka plats-uppfattningen, och
att det krdvs mer dn ett gront tak. Liksom W som sa att till exempel taktradgardar gynnar
framst de med direkt tillgang till dessa. V anser att grona taken dr viktiga dd mycket mark
forsvinner for fastigheter s maste man ersitta gronskan pd ndgot satt, dar grona tak ir ett

alternativ.

Grona tak kan anvédndas for att marknadsfora en plats, likt sa Berlin gjort, som Berliner
Regenwasseragentur (2020) med att bli en gronare stad i officiell ranking, dir Berlin, &r
2020, rdknades som Europas nionde mest grona stad. Det skulle inte vara forvanande om
Goteborg skulle gora detsamma for att marknadsfora Goteborg som miljostad. Att
marknadsfora via grona tak dr ndgot som W ansag var mycket mgjligt, dven for foretag. Det
skulle bade vara en rolig del till exempel som uteplats eller konferensrum om det fanns ett

gront tak som man kunde vara ute pa samtidigt som det visade miljo och héllbarhetstink.

Négot som lyftes som en viktig anledning bakom de grona taken var den estetiska aspekten.
Béda fastighetsdgarna med bostadsfokus tog upp estetisk som en av deras bakomliggande
faktorer till varfor de anldgger grona tak, att det skapar négot finare att se pa én bara tak for
de narboende. Av de fastighetsdgarna med blandade typer av fastigheter tog dven L upp det
estetiska ser det som ett sitt att forskona narmiljon. H ddremot tog endast upp att grona tak
lyfter humdret, dér dven den tidigare forskningen tar upp fordelar sésom minskning av
nedstaimdhet. Det dr ganska tydligt att den estetiska faktorn dr en del i fastighetsdgarnas
agenda och att de ser det som en viktigt bidrag. Aven HB tinker liknande med att grona tak
bidrar med estetisk skonhet, diremot att grona tak for sig sjdlvt har en begransad paverkan pa
platsuppfattning. Det kan kopplas med det W ldgger till om estetiken, att de positiva
effekterna endast ges till de personer som kan se det grona taket. Det &r véldigt svért att fa en
positiv effekt av ndgot som inte gar att se. Sitter de grona taken dér de kan ses finns det en hel

del fordelar att vinna.
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5.3 Kan och bor Goteborg folja i Berlins fotspar?

5.3.1 Spridning av grona tak 1 Géteborg

Respondenterna uttrycker generellt en positiv instéllning mot grona tak och samtliga
fastighetsforetag har atminstone paborjat grona tak projekt eller haft grona tak en tid. Det ar
dessutom tydligt att miljoaspekter dr en viktig del hos samtliga respondenter, dar
dagvattenhanteringen tar storst plats. I relevans till syftet sé har resultaten visat pa att
spridningen av grona tak 1 Goteborg dr pa gang, och att det dr pd vig att oka.
Fragestdllningarna, om nagot enkla, var effektiva for att fa insikt i hur olika aktdrer uppfattar
grona tak da det blev en direkt fraga till de olika aktdrerna vilket visade sig vara bra for en
kvalitativ undersokning. Detta visar pa att Goteborg som stad kan f6lja i Berlins fotspar och

att fraigan ddrmed blir om de borde goras.

5.3.2 Ar grona tak verkligen grona

Att ha ett gront tak dr ingen garanti pa att man faktiskt uppnatt miljdomalen ndgot som HB
podngterade. Det rdcker inte att bara anldgga ett gront tak och tro att det hjélper miljon. I
vissa fall skulle det kanske till och med vara skadligt, ndgot som W tog upp. Om det ar krav
pa dagvattenfordréjning sa kan det bli problematiskt om det grona taket inte har tillrackligt
med hojd for att fordrdja tillrdckligt mycket. Det skulle kunna leda till att en vaning gar
forlorad samt att man behover extra mycket stod for att hilla uppe taket. Som W
fortsattningsvis utvecklade sé ar inte stil och betong sérskilt miljovanligt att producera, vilket
leder till att den initiala miljopaverkan for att bygga det grona taket blir hdgre én tidigare
trott, ndr man endast kollat vad sjdlva taket kostar miljomaéssigt. For att det ska vara virt att
folja 1 Berlins fotspér bor det alltsa ske en del berdkningar for att sdkerstélla att den mojliga

miljonyttan tillkommer.

Detta leder da in pa livscykelanalyser, nagot som L och HB anmarkte att man hade anvant nér
man planerat in grona tak for att sikerstélla att grona tak &r ett hallbart alternativ, fore, under
och efter takets byggnation. Livscykelanalyser dr dérfor viktiga att gora for att tidigt veta vad

for kostnader och miljopaverkan som kan uppsta, innan projektets start.
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5.3.3 Berlin & Goteborgs grona tak

HB anser att ett ekonomiskt bidrag till grona tak sdsom Berlin gor i dagsldget skulle fa folk
att testa grona tak, sd ekonomiskt incitament dr négot att tdnka over. Att ekonomiska bidrag
for grona tak specifikt delar &ven R, H, och V. Idag kan man fa bidrag frdn andra aktorer

sdsom LF ndmnde, men det var for kulturbyggnader, sa i andra sammanhang kan det ga att

anldgga ett gront tak.

W berittade dven att Goteborg inte haft sa lang historia med grona tak i jimfort med Berlin,
det ndrmaste Sverige haft var torvtak, men det var mest populért under forra sekelskiftet och
dé framst 1 de mer rurala delarna av Sverige. V lyfte att deras foretag sysslat med grona tak i
ca 30 ar och det har sakta men sdkert 6kat med grona tak, ddremot &r grona tak fortfarande
relativt okédnt idag, som tidigare sagt. Goteborg har haft ett modernt gront tak i ca 20 ar

svarade V, medan Berlin och Tyskland i stort sysslat med gréna tak i ca 60 ar.

Samtliga aktorer som svarade pa fragan om Goteborg skulle kunna mota Berlins niva med att
tacka 3% av alla stadens tak med grona tak som genomforbart. Hur det skall ga tillviga
varierar mellan respondenterna; R ser det som en tidsfraga. HB, V och W tror att byggkrav pa
grona tak skulle vara effektivt for att uppna Berlins procentuella nivd. V anser ocksa att

Goteborg har mojlighet att passera Berlins niva.

6. Slutsats och forslag till framtida forskning

Haér presenteras en sammanfattningen av hela arbetet samt hur resultatdelen anvands for att
svara pa fragestillningarna samt hur bra resultaten uppfyller syftet. I slutet presenteras olika

tillvigagéngssitt att forska vidare om spridningen av grona tak 1 Goteborg.

6.1 Slutsats

I takt med att klimatférandringar och fortitning sker sa utsétter detta pafrestningar for
manniskan, bdde idag och 1 framtiden. For att mota dessa utmaningar kan grona tak vara en
del. Berlin har varit en foregangare for grona tak som sysslat med grona tak lange. I Géteborg
har grona tak borjat dyka upp lite hédr och dér, sd hur ser spridningen av grona tak i Goteborg

ut idag?
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For att svara pa den frdgan var utgadngspunkten framst fastighetségare med komplement fran
andra aktOrer som &r involverade i grona tak pd olika sitt. For att ta reda pé aktorernas
instéllning genomfordes sju kvalitativa intervjuer med respondenter frén sex foretag och en

kommunal organisation. Dessa blev till foljande fragestédllningar:

- Hur ser fastighetsdgare med fokus pd bostdder i Goteborg pa grona tak?
- Hur ser fastighetsdgare med fokus pa andra typer av fastigheter (skolor, industri,
kontor etcetera) 1 Goteborg pé grona tak?

- Hur ser andra aktorer i samhéllet pa grona tak i Goteborg?

For att svara pa fragestillningarna: Spridningen av grona tak i Goteborg 2022 ar
expanderande. Samtliga aktorer har kdinnedom och arbetar aktivt med grona tak 1 dagslaget.
Samtliga var positivt instdllda mot grona tak, men det fanns olika anledningar att bygga grona
tak. Det mest forekommande var dagvattenhantering, likt en anledning som delas av Berlin,
sedan forekom diverse ekosystemtjénster i mindre utstrackning. Detta kan bero pé att det
finns indirekta krav pa grona tak i Goteborg som i princip tvingar aktorer att anldgga grona
tak for att mota krav pa dagvattenhantering. Utdver det var det estetiska tongivande dir

samtliga anser att grona tak bidrar till en finare ndrmiljo.

Men efterfragan pa grona tak okar, det blir allt mer populért vilket har lett till att det d&ven
blivit billigare. Problem som aktorer star infor idag ar otydligheter for grona tak nér det géller
underhdll och sdkerhet. Eftersom det inte finns ndgon specifik lagstiftning inriktat pd grona
tak idag sa uppstar otydligheter i vad som krdvs nir man ska skota om de grona taken till vad
som krévs for att forhindra brand eller personolyckor. Denna osékerhet leder till att det kan
vara dyrt att skota om sitt grona tak eller till och med hindrar att grona tak byggs. Privata
foretag verkar ha svérare att hitta kvalificerad underhéllstjanster for sina grona tak, vilket
leder till hogre kostnader, men detta problemet tror man kommer bli enklare ju fler grona tak
byggs. En 6kad marknad brukar leda till fler entreprendrer startar med rétt kunskaper for att
mota marknadens behov. Utover det var det inga stora skillnader i1 tankeséttet kring grona tak
mellan fastighetsdgarna baserat pa vilken typ av fastighet som de arbetade med. (Fastigheter,
bostidder som andra typer, verkar f fler indirekta krav pa att bygga grona tak én fastigheter 1
industriomraden. Detta dr intressant, for om det ar sd viktigt med dagvattenhantering, varfor
laggs inte storre fokus pa att i ner stressen pa avloppen? Det kan bero pa att 1

industriomraden &r det inte lika kostsamt att griva upp gatan for att expandera avloppen, rent
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teoretiskt. Eller att pa grund av att kommunen inte fér stélla direkta krav pa att bygga grona
tak sd kan fastighetsdgaren vélja en helt annan atgérd istéllet for grona tak, eller annan typ av

grona infrastruktur.

Trots dessa hinder sker det en spridning av grona tak och det gar mot allt tyngre grona tak,
och vissa respondenter till denna undersokning tror att Goteborg kan nd upp och till och med

over Berlins mingd grona tak som 2016 motsvarade 3% av alla tak.

For att fortsitta den spridning som sker och kanske dven 6ka den bor en del fordndringar ske.
For det forsta bor méngden information om grona taks positiva bidrag ges. For det andra
behovs det gdra mer specifika direktiv och krav om grona tak for att underlétta arbetet,
framforallt om brandsédkerheten. I vissa fall kan dven ekonomiska incitament vara

fordelaktigt, men det &r inte prio ett.

Resultaten fran denna undersokning kunde varit béttre om den politiska aspekten inte foll
bort. Eftersom det blev fastighetsdgare och andra aktorer som deltog 1 byggandet av grona tak
sé dr det ett visst perspektiv som reflekteras i slutsatserna. Om politiker kunnat delta sa hade
fler sidor 1 samhallsdebatten kunnat séga sitt om varfor det exempelvis inte finns en specifik
lagstiftning om anldggande av grona tak har skapats. Resultaten som presenteras dr véirdefulla
for att forsta en stor del av spridningen av grona tak 1 Goteborg, men det skulle krdvas mer

forskning med fler typer av aktorer for att fa en béttre bild.

6.2 Framtida forskning

Denna undersokning lyckades inte inkludera ett politiskt perspektiv, med tanke pa att en del
hinder for grona tak ar oklarheter kring sdkerhet, sa vore det intressant att fa veta varfor det
inte finns ett specifikt regelverk for grona tak. Om det dr en regional fraga eller maste staten

vara involverad for att kunna skapa ett sddant regelverk?

For just denna studien blev det inte s& manga fastighetsdgare, det vore givande om fler kunde
delta, sarskilt fastighetsédgare med industrifastigheter eller fastigheter dér det inte bor mycket
folk. Ett aterkommande tema i denna undersokning var att krav pd dagvattenfordrojning

forekom framst i mer centrala delar av Goteborg och inte industriomraden.
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Utover fastighetsdgare skulle det vara intressant att se vad medborgare 1 Goteborg tycker om
spridningen av grona tak. Det ndmndes att grona tak frimst gynnar de med direkt tillgéng till
taket, detta kan da leda till att det kanske finns mycket grona tak men ingen kénner till dessa

dé de inte syns.

Det skulle vara intressant att se kranskommunernas spridning av grona tak for att se om det &r
nagot som sker i relation till Goteborg eller annan stad. Om en stad eller kommun ar sérskilt
drivande for grona tak och kan tdnkas skapa policys specifikt for grona tak, skulle detta

kunna medfora en spridningseffekt till andra stider eller kommuner?
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8. Bilagor

8.1 Bilaga 1

Intervjuguide

Inledning

Vi dr intresserade att genomfora en undersokning for att se vad olika aktorer i Goteborg har
for instdllning mot Grona tak.

INFORMERA :

Uppsatsen ér ett offentligt dokument som ér tillgéngligt under/efter sommaren.

Har vi samtycke till att spela in intervjun?

1. Overgripande individuella fragor:
Vad tycker ni om grona tak?

Har ni grona tak?
- (ja) vet ni hur mycket grona tak som ni har?

- (nej) Forklara kort vad gront tak dr- Har ni nigra planer pa att anldgga grona tak?
Ar grona tak viktiga eller inte?

2. Grona taks potential for ekosystemtjanster
Hur bidrar era grona tak till miljoforbéttringar?
Hur viktigt dr detta bidrag for er?
Gar det att mata hur mycket taket bidrar till miljoarbetet?

3. Goteborg som plats/platsuppfattning

Tror ni att grona tak skulle kunna vara ett alternativ for att skapa mer hallbara stdder, som
Goteborg?

Ar grona tak ett bra siitt att visa hallbarhetstink?
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Hur skulle grona tak kunna bidra till en forbéttrad plats-uppfattning?

Vad tror ni krdvs for att grona tak ska bli mer populért i Géteborg?
4. Finansiering

Hur finansierar ni era grona tak?
Vad skulle underltta finansieringen av grona tak?

I Berlin sd betalar dgare till grona tak mindre skatt pa dagvattenhantering, skulle detta vara
attraktivt for att 0ka viljan att anldgga grona tak i Goteborg?

5. Utmaningar

Vad for strukturella utmaningar finns det for grona tak?
Finns det ndgra specifika regler/lagar om grona tak?

Hur ser skétsel av grona tak ut? Ar det litt, svart, saknas kompetens, dyrt?
Skulle krav pa grona tak hjilpa till med att bygga nya byggnader?
6. Slutfrigor och avtackningar

Har ni ndgot som ni vill tilligga?

Berlin; skulle det vara mojligt att aterskapa Berlins framgéng med grona tak och anldgga 3%
av Goteborgs tak?

Vad skulle kriavas for att uppfylla det malet?
Specifika fragor som stilldes till White Arkitekter och Veg Tech
Grona taks historia

Tyskland har en 1dng dokumenterad historia med grona tak, séarskilt foregadngaren till det
moderna grona taket som designades 1960-70. Har Goteborg haft ndgon typ av grona tak
tidigare?

Var det populdrt med grona tak tidigare?
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Vad bidrar till grona taks popularitet i dagslidget?
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