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Abstract

This study aims to investigate the different narratives in regards to the military conflict in
Ukraine, which was initiated by Russia in February 2022. By using strategic narratives
countries seek to justify their actions and gain power, narrative power. Russia and Ukraine have
wildly different stories and narratives about the ongoing conflict and why it was initiated.
Russia claims that Ukraine is committing genocide against ethnic Russians and they are using
word such as genocide, military operation and conflict to justify their actions. On the other
hand, Ukraine claims their innocence. Their narrative involves words such as war, invasion and
war crimes. Previous research has studied how countries seek narrative powers for their own
gain, but have not shown which narrative dominates where and why the spread of the dominant
narratives differ. By adopting a quantitative content analysis method on media coverage in 127
countries, this study seeks to investigate if relationships affect the belief of the narratives and
descriptively show where the different narratives are dominant. The result shows that the
relationship to Russia matters in regard to which narrative a country chooses to adopt. Media
in EU and NATO member countries are less likely to use the term military operation. Future
research should continue to study the topic to explain the gains of a country who adopts a certain

narrative; why does a country with close ties to Russia actually adopt their narrative?

Keywords: Narrative, strategic narrative, narrative power, invasion, genocide, military

operation, conflict, war, war crimes.
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1. Inledning

Den 24 februari 2022 uppstar en militdr konflikt i Europa. Ryssland har tagit sig in pa ukrainskt
territorium med militdra trupper. I och med konflikten pagér dven ett parallellt informationskrig.
Anledningen till varfor Ryssland agerat som de gjort och vad de gor i Ukraina skiljer sig at,
narrativen skiljer sig at. P4 ena sidan rapporterar ryska medier om en specialoperation dér rysk
militdr ska hjdlpa det ukrainska folket i Donbassregionen mot Kievs vald och folkmord (Tass,
2022; Interfax, 2022). P4 andra sidan rapporterar ukrainska medier om en rysk invasion med
fientliga attacker och missiler (Ukrinform 2022; Ukrainian journal 2022). Den stat som vinner
narrativet kommer att ses som dominant och paverkar hur vi ser pd konflikten. De kommer

kunna strukturera och utéva makt i sdvil pagédende konflikt som i den efterfoljande debatten.

Forskning kring narrativ har tidigare fokuserat péd kvalitativa analyser av enskilda aktorer och
héndelser. Analyserna har koncentrerat sig pad att se pd hur narrativ format och péverkat
forstaelsen av verkligheten. Den typ av forskning dr svér att jimfora d4 analyserna anvénder ett
fatal analysobjekt. Tidigare forskning har dérfor inte jamfort hur omvérldens syn pa samma
héndelser skiljer sig at. I den hér uppsatsen kommer jag dérfor att genomfora en kvantitativ
innehallsanalys for att ta reda pa vilket narrativ som dominerar var. Jag kommer att analysera
landers medierapportering fran bade privat och statlig media om den militdra konflikten for att
se pa val av narrativ och om tiden efter invasionen pdverkat dessa. Narrativet kommer métas
genom antal ryss- och ukrainavénliga ord som publicerats under perioden. Den insamlade datan
kommer jag sedan att jimfora med relationen till Ryssland for underséka om exempelvis
allianser och handel kan forklara varfor staterna valt att publicera olika narrativ. Uppsatsens

forskningsfraga dr darfor: Pdverkar relationen till Ryssland vilket narrativ stater viljer att tro

pd?

Min uppsats kommer att bidra till forskningen pé tva olika vis. Det fOrsta dr att visa pé var de
olika narrativen dominerar och deskriptivt visa det. Genom en 6kad fOrstaelse av narrativens
spridning och fiste kan vi se vilka ldnder som tror pa vilket narrativ och diskussionen kan
inkludera relationer som mojlig forklaring. Det andra &r att bidra till att fora forskningen om
narrativ framét. Den tidigare forskningen har med hjélp av kvantitativa analyser kommit fram
till att narrativ makt skapar inflytande. Om Ryssland tjénar pé att vara det dominanta narrativet,
vad tjdnar da linderna som projicerar det narrativ? Teorin om narrativ séger att vi tror pa det

som aterspeglar var vérldsbild, men uppsatsens resultat visar hur lander som handlar vapen,



fossila brénslen och ingér i handelsunion med Ryssland viljer att anvinda sig mer av ordet
military operation. Tror dessa ldnder ockséd pd att det var Ryssland som vann mot nazismen
under andra vérldskriget eller ar narrativen snarare ett sétt for lander att visa samhdrighet for

egen vinnings skull?

2. Teori

Det &dr uppenbart att det finns tvd helt olika historier kring vad som pagér i Ukraina. P4 ena
sidan beskrivs den militéra konflikten som ett krig med Ryssland som krigsforbrytare och pé
andra sidan beskrivs istdllet Rysslands intrdng som ett hjdltedad till folket i Donetsk. Resterande
av virlden foljer och rapporterar om konflikten i sina medier utefter dessa tva historier. For att
forsta spridningen av narrativen kommer jag darfor i denna del att g igenom teorin om narrativ.
Teorin dr uppdelad i tre delar for att forstd bakgrunden till vad ett narrativ ér, vad som avgor

vilket narrativ vi véljer att tro pa och hur relationer mellan ldnder kan paverka dessa narrativ.

2.1Vad ar narrativ?

Narrativ, alltsd historier och berittelser, beskrivs av tidigare forskning som ndgot vi alltid
anvént oss av for att ta del av omgivningen och skapa oss en uppfattning av den. Vad som
utmaérker ett narrativ &r att de har en borjan, en mitt och ett slut. Narrativet beréttar en historia
med konkreta héndelser och huvudpersoner som &horarna kan relatera och kénna empati till.
Mainniskor dr symbolskapande varelser och med hjélp av sprak och kommunikation skiljer vi
oss at fran djur. Narrativen hjilper oss att formedla beréttelser och aterskapa bilder av vad som
pagar runt omkring oss. Huruvida vi viljer att tro pa ett narrativ beror pa vir egna syn pa
vérlden, de narrativ som stimmer 6verens med vér vérldsbild dr de som vi tenderar att tro pa,
med eller utan kéllor bakom (Barzanje & Wagnsson, 2019; Gustafsson & Hagstrom 2019;
Miskimmon et.al. 2014)

Forskare har relativt nyligen borjat forska pa sambandet mellan narrativ och internationell
politik. Gustafsson och Hagstrom (2019) satte ihop internationella relationernas realism med
narrativ och forklarade att den makt som diskuteras inom realismen inte dr ndgonting utan
narrativet bakom. Genom att tillskriva ett narrativ skapas en mening bakom handlingar som
hjélper dhorarna att forstd, de beskriver det som narrativ makt. Om ett narrativ kops av &hdrarna

skapar det en intern legitimitet till beslut och forenklar beslut som ska tas inom staten. Externt



beskriver forfattarna att den narrativa makten dr viktig for hur staten ses av andra stater. Om
statens narrativ accepteras av majoriteten av dhorarna i vérlden ses det som det dominanta
narrativet, vilket oftast gar obemarkt forbi och uppfattas som sunt fornuft. En stat med ett
dominant narrativ kan genomfora beslut i stort sett helt utan motsédgelser av andra stater och
dérfor blir narrativet maktfullt. Narrativ makt handlar om kapaciteten att kunna producera
effekter, for att 6ka statens inflytande i det internationella systemet (Gustafsson, Hagstrom &
Hanssen, 2019). Det édr den narrativa makten Ryssland efterstrévar. Tidigare 1 historien har den
narrativa makten visat sig viktig, den stat som har narrativ makt fir det dominanta narrativet
vilket paverkar hur policys och sanktioner genomfdrs. Detta sdg vi bland annat efter
terrorattacken i New York den 11 september 2001. USA lyckades att méla upp ett narrativ kring
himnd; de skulle bekdmpa terrorismen. Trots att det dominanta narrativet i vastvirlden bygger
pa fria stater och liberal demokrati, svartmalades aldrig USA for sin invasion. Det sattes inte in
ndgra sanktioner mot stormakten och vissa europeiska ldnder hjélpte till och med till med
bekdmpningen av terrorismen. USA lyckades bygga upp ett narrativ utan kdllor bakom, det
fanns ingenting som pekade pa att Irak hade ndgot med 9/11 att gora, trots det blev narrativet
dominant och trovirdigt (Roter & Sabi¢, 2004). Ryssland forsoker idag méla upp ett liknande
narrativ, de ska bekdmpa neo-nazismen i Ukraina. Skillnaden denna géng &r att vistvérlden inte
koper narrativet, Rysslands narrativ fir inte makt i vést. Europa var snabba med att fordoma
och sanktionera Ryssland och dess regim. Allt snabbare bdrjade flera organisationer som t.ex.
Eurovision Song Contest och Fifa att bojkotta Rysslands medverkan. Foretag valde att sluta
med sin verksamhet i Ryssland, och Ryssland isolerades allt mer fran vistvérlden. Den narrativa
makten och det dominanta narrativet blir darfor viktigt for omvérldens bemdtande och
agerande. I framtiden kommer vi att se pa kriget mellan Ukraina och Ryssland genom det
dominanta narrativets glasdgon. Kriget om narrativet blir en viktig kamp att vinna for att slippa

svartmalas och bli domd for krigsbrott.

Annan forskning kring narrativ pad den internationella planen beskriver hur narrativ anvénds {for
att forsoka konstruera en gemensam mening av det forflutna, nuet och framtiden mellan stater.
Det dr ndgot som gors for att forma beteendet av inhemska och utléndska aktorer och beskrivs
som ett strategiskt narrativ. Narrativet dr en viktig komponent i hur stater forsoker etablera och
behélla inflytande i1 vérlden (Miskimmon et.al. 2014; Miskimmon et.al. 2018). Barzanje och
Wagnsson (2019) bygger vidare péd idén kring strategiska narrativ. De poéngterar att den
tidigare forskningen glomt bort internets roll och att strategiska narrativ nu gar att genomforas

utanfor det egna landomrédet. Internet och sociala medier ppnar upp och forenklar spridningen



av nyheter och budskap, stater far dérfor ett nytt hot som inte funnits forut. Auktoritara, semi-
auktoritira och icke-statliga aktorer kan numera anvénda sig av internet pd olika sprak for att
f4 fram sina budskap och utmana de dominanta narrativen. P4 sa sitt kan de sa ett fr6 av misstro,

utan att ldmna den egna staten.

Ryssland har under 14ng tid planterat sitt strategiska narrativ i medier for att forstora bilden av
Ukraina. Genom att projicera narrativet bygger Putin upp en forstaelse och forklaring till
ahorarna. Redan 2014 nir Krimhalvon annekterades beskrev Ryssland hur Ukraina dr ett land
med nazistkopplingar som fortryckt etniska ryssar och rysktalande (Allison, R. 2014;
Khaldarova & Pantti, 2016). Skillnaden &r att 2014 passerade invasionen utan ett lika stort
motstdnd frén vast. Narrativet mot Ukraina har darfor skapats under lang tid och pé sé sitt
lyckats skapa en legitim forstéelse till varfor invasionen hint. Det ryska narrativet bygger dven
pa ett ’vi och dem”- tidnk dér vést ses som en aggressiv fiende. Det var nir Ukraina borjade fora
en mer vistvanlig polittkk 2014 med intresse for bdde EU och Nordatlantiska
fordragsorganisationen (NATO) som Ryssland svarade med militér. Det finns forskning som
menar pa att Rysslands skrick for EU och NATO egentligen handlar om regimens forsok att
behalla det dominanta narrativet. Om EU- och NATO-ldnder kommer for nédra kan det forstora
det nationella narrativet Ryssland byggt upp. Ryssland malade upp en bild kring hur det var de
som vann mot badde Napoleon och Nazi-Tyskland for Europas skull, om det borjar ifragaséttas
finns det risk att hela det dominanta narrativet faller och tilliten till regimen forsvinner

(Gurganus & Rumer, 2019).

2.2 Varfor tror vi pa olika narrativ?

Narrativ finns runt omkring oss hela tiden i allt frin politikers tal, nyheter i media och samtalen
pa kafferasten. Vi tenderar att tro pa narrativ, med eller utan kéllor bakom, i storre utstrackning
dn analyser baserat pd fakta. Inga historier ar helt neutrala utan de kommer alltid att vara
priglade av skaparens narrativ. Huruvida vi tror pé det, tar till oss det och dterberittar det beror

pa om narrativet redan speglar den egna synen pé vérlden.

Miskimmon et.al (2018) beskriver de strategiska narrativen som en loop: Formation, projicering
och mottagandet av narrativen. Just projiceringen av narrativ dr den som vi kanske mérker av

mest d& den ses i tal, sociala medier och tidningar. Det syftar pa hur statschefer och politiker



vet om att ett narrativ saknar kraft utan &horarnas acceptans och forsoker dérfor sprida deras

budskap genom att mala upp den bild de vill ska fa faste.

Jag dr 1 denna uppsats intresserad av projiceringen av narrativ, specifikt av hur olika typer av
media i stater viljer att publicera dessa. Det &r av nyheter och media som de flesta av oss far
tillgdng till information och dérfor spelar den tredje statsmakten en stor roll i projicerandet av
narrativen. Barzanje och Wagnsson (2019) beskriver hur tidningar ofta dr fargade av statens
politik, vilket gor att nyheterna vi ldser dr paverkade av statens narrativ. Huruvida narrativet
som publiceras ses som propaganda, mjuk makt eller en informationskrigforing beror pé

ahorarna och hur de viljer att bemdta nyheterna.

Tidningar &r ett av vara dldsta sétt att kommunicera och formedla information pa. Med hjélp av
tidskrifter har man kunnat informera invénarna i stater om vad som forsiggar innanfér och
utanfor landets granser. Tredje statsmakten spelar en viktig roll for att medborgare ska kunna
diskutera och ta del av de frdgor som ror samhaéllet. P4 senare tid har media dven flyttat ut pa
internet, vilket 6ppnar upp for fler &hdrare. Det tillsammans med sprikkunskaper bidrar till att
narrativ kan formedlas utanfor véra landsgrianser (De Waal & Schoenbach, 2008). Vem som
styr publiceringen av narrativet beror bade pa vad for typ av regim och media (Stier, 2015). I
autokratier kan statschefer pdverka bade statligt- och fri media. I statligt 4gd media kan
projiceringen av narrativet ske fritt da staten bestimmer, men dven i fri media kan paverkan av
statschefens agenda ske. Yttrandefrihet och tryckfrihet dr viktiga byggstenar for demokratier
och autokratier forsoker att hirma dessa for att 6ka legitimiteten och undvika motstdnd fran
befolkningen. Genom att fa ut narrativet i fria medier 6kar &ven tilliten till vad som ségs da fler
mediekanaler rapporterar samma narrativ (Egorov, et.al 2009). I demokratiska stater kan fri
media istédllet pdverkas av redaktionens politiska asikter, genom yttrandefrihet och tryckfriheten
kan redaktionen projicera sitt egna narrativ istéllet for att skapa reaktioner och klick. Statlig
media kan da ses som en mer objektiv media vars syfte dr att formedla information snarare dn
att tjdna pengar pd den. Det dr dven viktigt att komma ihag att journalister &r ménniskor med en
egen virldsbild. De paverkas av statschefers tal likavdl som andra ménniskor och dérfor ar

nyheterna vi laser paverkade av journalisternas egna narrativ och syn pa omvérlden.

Ryssland har anvint sig av media och tidningar for att projicera sin version av konflikten i
Ukraina. Russian Today (RT) och Sputnik, Rysslands mest kinda statligt &gda tidningar ges ut

pa en mangd olika sprak och formedlar Putins narrativ rakt ut i cyberspace. P4 sd sétt forsoker



Ryssland forvringa information for att stora andra informationskallor, vilket tjdnar det ryska
narrativet bdde innanfor och utanfor Ryssland. Genom att na fler folk pé olika spridk kan man
skrdddarsy det strategiska narrativet for att utdka antal dhorare. Narrativ tenderar att kunna
vécka starka reaktioner och kénslor vilket forsvéarar &hdrarnas formaga att kunna orientera sig

och gora sunda beddmningar av narrativets innehall (Barzanje & Wagnsson, 2019).

2.3 Péverkar relationer narrativ?
Det &r litt att klumpa ihop stater till en gemenskap med samma asikt, men i varje stat finns det
medborgare med olika syn och asikter. Det finns dirfor inte enbart ett narrativ att ta hansyn till
i virlden utan det skapas nya narrativ hela tiden som utmanar i hopp om att fa faste. Ett
dominant narrativ i Europa behdver nddvéndigtvis inte vara dominant i Asien, det behdver inte
ens vara dominant i hela Europa. Hur kommer det sig dé att de olika narrativen blir dominanta

och fér féste 1 olika stater, och vad péverkar mottagligheten?

Det finns tvd olika sitt att se pd mottagandet av narrativ: kulturellt och maktpolitiskt. Kulturell
mottaglighet sker omedvetet och speglas av var bakgrund och kultur. Vi véljer att tro pa det
som stimmer Overens med det vi lart oss i skolbdnken, uppfostrats och har tillit till.
Maktpolitiska anledningar dr ddremot sddana som sker medvetet. Maktpolitik syftar istéllet pa
hur stater samarbetar med varandra for att minska véld och krig, men dven for att 6ka tillgdng
till varor genom handel och pa sa sitt 6ka sin levnadsstandard. Diplomati handlar idag mycket
om att skapa relationer for att gynna sin egen stat, och dr en del av maktpolitiken (Sonns;jo,
2014). Att maktpolitiska anledningar paverkat linders media och politik gér att se genom
Finlands historia. Finland var ett land som efter krigstiden ldnge hotades av Sovjetunionen.
Hotet ledde till att landet skrev pa avtal med Sovjetunionen som satte Finlands sjdlvstyre och
demokratiska vérderingar pa spel. Finland gick pa ta runt Sovjetunionen och valde att censurera
media for att motverka fientliga tidskrifter skrivna om Sovjetunionen (Kiviméki, 2015).
Finlandiseringen visar pa att maktpolitiska anledningar paverkar statschefens projicering av
narrativ. I denna uppsats kommer jag att fokusera pa maktpolitiska anledningar till varfor lander

vill vara pé god fot med Ryssland och tro pa deras narrativ.

Ryssland ér en stat med god tillgéng till olja och gas. Omkring 40% av all olja och gas i Europa
kommer fran Ryssland. Gasen och oljan gor ett samarbete med Ryssland eftertraktat och skapar

en komplex situation for linder som gjort sig beroende av rysk gas och olja. I en rapportering



frén Sveriges radio (Salzinger, 2022) beskrivs Europas problem med att fullf6lja bojkottningen
av ryska fossila brinslen. Flera av linderna i Europa koper gas och olja av Ryssland och
sanktionerna som EU och USA satte in blev dérfor svéra att folja. Ett annat land som visat
intresse for Ryssland och dess olja dr Kina. Efter annekteringen av Krimhalvon 2014 {f6rde Kina
en tyst diplomati och erbjod Ryssland sin hjdlp, 1dmpligt nog passade staterna dven pa att
undertecknade flera stora olje- och gasavtal under samma period (Mostafa & Monowar, 2018).
Enligt Centre for Research on Energy and Clean Air (CREA) har Rysslands export av fossila
brinslen minskat sedan kriget borjade. Rapporten visar hur EU-ldnderna minskat sin import,
men spannande nog visar de dven hur importen okat i ovanliga omraden som Egypten och
Indien. I toppen av listan finns dock fortfarande Tyskland och Italien, vilket visar att EU:s

inbromsning av ryska fossila brianslen &r svar att forhalla sig till (Myllyvirta & Thieriot, 2022).

Ryssland har dven visat sig utvidga sitt geopolitiska intresse for mindre utvecklade stater sedan
Putin kom till makten. Ryssland star for 19% av vapenexporten i vérlden och en god relation
med Ryssland har visat sig hjdlpa de mindre utvecklade staterna med vapen, diplomati och
militdr (Wezeman et.al, 2022). Samarbetet med Ryssland ar dven ett sétt for auktoritéra stater
att fortsétta bedriva sin politik och halla USA borta (Carter 2020). I exempelvis Venezuela har
Ryssland satt in militdr, utbildat president Maduro regims militért och salt vapen for att hjélpa
Venezuela att hilla USA borta (Mijares, 2017). Aven i Centralafrikanska republiken har
Ryssland salt vapen, hjélpt till att utbilda militidr och bistatt med militar radgivning.

Genom diplomati och goda relationer kan handeln mellan ldnder ske. Det 6kar efterfragan och
utbud pa varor och dr en viktig aspekt for att ekonomin i en ska véxa. Stater har olika tillgdngar
till varor, vissa stater har mycket naturresurser andra har bra fabriker. Genom internationell
handel kan fler stater fa tillgéng till dessa utan krig och hot. Genom att vara pa god fot med
Ryssland 6kar handeln mellan l&nderna. Ekonomi och handel kan dérfor vara en viktig aspekt
till varfor lander projicerar narrativ dd alla efterstrdvar pengar och vélstdnd. Handeln 6ppnar
dven upp for internationella samarbeten. Europeiska unionen (EU) och Euroasiska ekonomiska
unionen (EEU eller EAEU) dr tva exempel pé hur lander samarbetar och skapar unioner for att
gynna handeln fér medlemslédnderna. EU borjade som en tullunion men kan idag sétta press pé
medlemslédnderna politiskt (Bartels, 2007). EEU har EU som f6rebild och efterstriavar att bli en
overnationell organisation (Mostafa & Monowar, 2018). Medlemskap i unionerna kan dérfor

stdlla krav pa linderna och paverka projiceringen av narrativ.
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Miller (2022) podngterar att bara for att vi i Europa inte ser den ryska propagandan sa betyder
det inte att den inte finns. Han menar att Ryssland struntat i vist och projicerar sitt narrativ i
andra delar av vérlden dér det finns storre chans att den slér kraft. Artiklar visar dven hur stater
tillatit den ryska propagandan i sina medier redan innan konflikten (El-Badawy et.al 2022). En
viktig faktor till varfor stater valt att tro pd det ryska narrativet kan darfor bero pd huruvida
Ryssland sedan innan konflikten lyckats plantera sitt strategiska narrativ. Genom goda
relationer kunde Ryssland redan innan invasionen mata stater med narrativet om Ukrainas
folkmord mot etniska ryssar och rysktalande. Narrativens dominans bor kanske darfor ses som
ett symtom pd nagot istéllet och att det snarare handlar om ett forsok for stater att bade skapa
och bibehélla relationer till varandra. Genom att anvinda sig av media och méla upp en bild av

att man tror pa en stats narrativ skulle relationerna mellan staterna gynnas.

Om man slér ihop alla dessa maktpolitiska anledningar kanske det inte ldngre ses som en
overraskning att bdde Venezuela och Kina finns bland de linder som valde att rostade nej eller
inte alls d FN rostade om Ryssland bor upphdra sin invasion av Ukraina (Ferguson, 2022). Jag
tror att regimer som &r intresserade av ryska varor och samarbete kommer att forsoka att
projicera det ryska narrativet i sina medier likt Finlandiseringen under efterkrigstiden.
Samarbetet ledde till att Finlands befolkning utsattes for en censur i medier och utifran detta

bygger jag min hypotes:

H1: Lander med god relation till Ryssland kommer att vara mer paverkade av det ryska

narrativet.

3. Metod och data

Jag kommer i denna del g igenom den metod och datahantering som kommer att anvéndas for
att besvara min frigestillning. Analysen kommer att bli deskriptiv med fokus pa sambandet
mellan den beroende och oberoende variabeln. Den enda kontrollvariabel som beméts ér tiden
efter invasionen, det gor jag for att se pd om orden Okat eller minskat efter invasionen och for

att sikerstilla att samtliga artiklar 4r skrivna under samma tidsram.
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3.1 Forskningsmetod

Metoden jag kommer att anvdnda for att besvara min fragestéillning ar en kvantitativ
innehallsanalys. En kvantitativ innehdllsanalys anvdnds med fordel i studier ddr man &r
intresserad av att ta reda pa forekomsten av olika innehdllskategorier, men dven da forskare
undersoker hur stor plats som kategorierna tar upp i tid och rum (Esaiasson et.al. 2017. s. 198—
199). I min studie &r jag intresserad av vilket narrativ som dominerar var och om relationer
paverkar dessa, dérfor passar en kvantitativ innehéllsanalys for min studie. Jag kommer att
skapa en paneldata dér jag samlar in data §ver artiklar som ndmner Ukraina i olika lander for
att sedan se pa forekomsten av ord som pavisar de olika narrativen. Linderna kommer sedan
att jamfOras relationen till Ryssland. Sambandet kommer att analyseras i en regressionsanalys

for att undersdka sambandet mellan min beroende och oberoende variabel.

3.2 Beroende variabel

Studiens validitet hinger pa den beroende variabeln, narrativ. Narrativet kommer att métas
genom forekomsten av ord som indikerar pa de tva olika narrativen i artiklar som ndmner
Ukraina. Jag har tagit fram 6 ord som visar pa de olika narrativen: Conflict, genocide och
military operation dr mina pro-ryska ord och invasion, war och war crimes ir mina pro-
ukrainska. Orden har operationaliserats genom att ha analyserat presidenterna och

utrikesministrarnas tal och uppdateringar pd sociala medier i borjan av kriget.

De pro-ryska orden valdes ut efter president Putin sa i sina tal:

“In March 2021, a new Military Strategy was adopted in Ukraine. This document is
almost entirely dedicated to confrontation with Russia and sets the goal of involving

foreign states in a conflict with our country.” (Putin, 2022a)

“With regard to the state of affairs in Donbass, we see that the ruling Kiev elites
never stop publicly making clear their unwillingness to comply with the Minsk
Package of Measures to settle the conflict and are not interested in a peaceful

settlement.” (Putin, 2022a)

“We had to stop that atrocity, that genocide of the millions of people who live there
and who pinned their hopes on Russia, on all of us” (Putin, 2022b)

“I made a decision to carry out a special military operation.” (Putin, 2022b)
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Orden bygger upp Putins narrativ om hur Ryssland ska hjélpa rysktalande i Donbassregionen
mot Ukrainas folkmord. Han beskriver hur Ukraina inte vill 16sa konflikten som uppstatt
fredligt och att det inte finns ndgot annat val. Bilden som maélas upp dr att Ryssland &r hjiltar
som ska rddda rysktalande 1 Ukraina mot neo-nazismen, dven fast det skulle kunna betyda att
Ryssland stér som offer i en framtida konflikt med resterande av vérlden. Putin &r hjélten som
inte har ndgot annat val @n att skicka in special militira styrkor som ska rddda folket 1
Donbassregionen. Narrativet bygger mycket pa deras redan nationella narrativ om hur det var

Ryssland som rdddade Europa frén Tyskland och nazismen under andra vérldskriget.

Att jag anvénder konflikt som ett pro-ryskt ord dr dven fOr att det &r ett forfinat ord av krig. Det
maélar upp en bild av tvd motpoler som sammanstéter. Det finns ett problem, en konflikt att 19sa,
vilket ger en betydlig forminskad bild av vad som sker i Ukraina. Det &r inget krig, det &r ingen
invasion, det dr enbart en konflikt. Det passar vdl med Putins narrativ och forsok till att
formildra omstandigheterna kring héndelserna i Ukraina. Jag valde bort att anvinda nazism da
det inte fanns lika manga artiklar som skrev om det som genocide. Min gissning dr att nazism

forknippas starkt med andra véarldskriget, och darfor skrev tidningar om folkmord istillet.

De pro-ukrainska orden valdes ut efter Ukrainas President och utrikesministers uppdateringar:

“We must hinder the ability of the Russian war machine to commit further war

crimes and kill more Ukrainians.” (Dmytro Kuleba, 2022)

“We are Ukrainians. We are on our land. You are Russians. Now your military has

started a war. The war in our state.” (Zelenskyy, 2022)

“We emphasize that Ukraine did not choose the path of war. But Ukraine offers to
return to peace.” (Zelenskyy, 2022)

“As in the approved media narrative, they are not allowed to refer to the ongoing
military campaign as a war or invasion, but as a “special operation”. (Zelenskyy,

2022)

Orden bygger upp en helt annan bild av vad som sker, de bygger upp Ukrainas narrativ. Landet
har blivit invaderade av Ryssland, det finns ingen konflikt utan Ryssland har sjélva startat ett
krig och invaderat landet. Rysslands militdr genomfor kallblodiga krigsbrott mot stdder i
Ukraina och Ukraina fOrsvarar sig enbart mot dessa. Ukraina forsokte tidigt fa de ryska
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medborgarna att forstd vad som egentligen hinder i Ukraina genom tal och sociala medier. Den
24 februari startades hashtagen #RussiainvadedUkraine av Ukrainas officiella Twitter som ett
forsok att sprida det ukrainska narrativet. Vad som dven talar for att dessa ord &r pro-ukrainska
ar det faktum att ord som invasion och krig forbjods i Ryssland. Ukrainas president Zelenskyy
podngterar i sitt tal att Rysslands narrativ inte tilldter anvdndningen av krig och invasion och
flertal artiklar beskriver hur media blockerades i Ryssland om de anvénde orden (Al Jazeera,
2022). Krig och invasion blev s pass fiargade att arbetsplatser som FN fick sina anstdllda att
sluta referera till orden nir Ukraina diskuterades (O’Leary, 2022).

I sista citatet syns den kvantitativa innehallsanalysens begransning. En artikel som ndmner detta
citatet skulle samlas in som bade pro-ukrainskt och pro-ryskt. Jag kommer inte kunna skilja pa
artiklar som anvénder orden i en positiv eller negativ bemaérkelse. Didremot kommer antalet
skrivna artiklar som nimner orden kunna visa p om landet ir pro-ryskt eller pro-ukrainskt. Ar

de pro-ryska kommer artiklarna oftare att innehalla conflict, military operation eller genocide.

For att analysera vilket narrativ som dominerar var kommer jag att skapa en paneldata med
linder och dagar som analysenheter. Jag kommer att samla in ldndernas medierapportering
mellan 1 februari till 31 mars frén bade statlig och fri media. Genom att anvidnda mig av bada
typerna av media Okar chansen att se diskussionen som pagér i linderna, da innehallet och
asikterna kan skilja sig beroende pa dgare. Datan samlas in via Retrivers, en databas med
tillgdng till 233 mediekéllor péd 61 olika sprik. De egenskaper mina analysenheter méste ha ir:
Engelsksprikig media som ndmner Ukraina med mer &n 10 artiklar under dessa specifika dagar.
Varfor jag valt att ta bort linder som inte haft mer dn 10 artiklar dr for att minska nollor i
dataméngden som inte séger ndgot. For att sidkerstilla att procentandelen av orden stimmer har
jag valt att samla in l&indernas data under samma dag for att arkivet inte ska ha hunnit férdndrats.
Det dr dven viktigt att ha i atanke att artiklarna dr skrivna pd engelska och riktar sig till en
internationell publik. Det kan finnas en annan typ av diskussion i artiklar skrivna pé

modersmalet som jag inte kommer &t dé jag inte kan ha med alla sprak.

Narrativens dominans i de olika ldnderna rdknas sedan ut genom att summera den procentuella
andelen som ndmnt de olika orden i artiklar som &ven ndmnt Ukraina. Ett land som procentuellt
mest skrivit om hdndelsen genom att anvinda war, war crimes eller invasion ses som ett land
som kopt Ukrainas narrativ medan ett land som istillet beskriver det som military operation,

genocide eller conflict har kopt det ryska narrativet.
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3.3 Validitet
For att se pa validiteten av dessa begrepp har jag jamfort Russia Today (RT) och Sputniks

rapportering med Washington Post och USA Today. RT och Sputnik &dr tvd statligt dgda

tidningar 1 Ryssland som ofta pekas ut som propaganda i vésterldandsk media. De amerikanska

tidningarna Washington Post och USA Today ses ofta som trovérdiga och ldses internationellt.

USA:s tidningar ger en referenspunkt ndr RT och Sputnik analyseras. Genom att se pa

anviandningen av orden i de olika l&nderna stérks validiteten for att orden &r pro-ryska eller pro-

ukrainska.
Graf 1. RT & Sputnik rapportering v.5—10.
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Kommentar: Stricket representerar veckan kriget borja. Artiklarna visas bara fram till v.10 da Sputnik och RT forsvinner da de blir blockerade

av EU.
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Graf 2. Washington post & USA Today rapportering v.5—10.
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Kommentar: Stricket representerar veckan kriget borja. Artiklarna visas bara fram till v.10 da Sputnik och RT forsvinner da de blir blockerade

av EU.

I graf 1 visas samtliga ords anvdndning Over tid i ryska RT och Sputnik. Vi kan se att det finns
en skillnad mellan anvdndningen av orden innan och efter kriget. Innan anvindes invasion 1
mer dn 50% av artiklarna som dven nimnde Ukraina. Grafen visar dven att war och conflict
anvinds 1 30% och 20% av artiklarna medan genocide och military operation néstan inte
anvinds alls. Efter invasionen kan vi se att military operation och invasion byter plats helt.
Tidningarna slutar att referera till hdndelserna med invasion och beskriver det istéllet som en
military operation. War minskar i anvindning och conflict 6kar nagot. Genocide och war
crimes fortsitter att ligga under 10 % bortsitt frdn v.9 d& genocide 6kar under en period. For
att visa hur orden anvénds 1 statligt 4gda medier 1 Ryssland har jag tvi citat fran sputnik. Det
forsta ar fran den 12 februari och visar hur invasion anvindes, det andra &r fran 27 februari och

anvander military operation.
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“Russia’s Foreign Ministry slammed Western media over the latest “invasion”
claims, accusing outlets of spreading “blatant misinformation” and engaging in
“manipulations in order to introduce the thesis about Moscow’s aggressive

intentions into public opinion.”” (Tsukanov, 2022)

“On Thursday, Russia announced the start of a special military operation to
demilitarize Ukraine. In his national address, Putin said that circumstances
“require decisive and immediate action,” as the Donbas republics asked for help.

“(Kashirina, 2022)

Att invasion ligger hogre upp innan den 24 februari ar for att RT och sputniks artiklar skriver
om hur vésterlindska medier oroar sig dver att Ryssland ska invadera Ukraina. Samtliga av
artiklarna refererar till invasionen som en ’invasion’ och forlojligar att en invasion skulle ske.
Niér kriget vil bryter ut 6kar anvéndningen av military operation helt dd artiklarna beskriver
héndelserna utefter Putins tal, det dr inte en invasion, vi ska hjdlpa folket i Donbass med en

militir operation.

I graf tva ser vi hur amerikanska Washington post och USA Today skrivit om hédndelserna i
Ukraina. Innan vecka 8 anvinds invasion mest foljt av war och conflict, ordens anvindning
okar stegvis. I botten kan vi se military operation och war crimes, genocide har anvénts i hogre
utstrackning men aldrig 6ver 10%. Invasion, war och conflict behdller samma position gentemot
varandra som innan invasionen, men medan invasion och war okar sa kan vi se att conflict

planar ut. War crimes 0kar dven efter v. 8 och anvands mer &n military operation.

Graferna ger visst stod for att orden skulle vara pro-ryska eller pro-ukrainska, det dr dock inte
helt givet. Genom att jamfora graf 1 och 2 kan vi se att invasion och military operation tydligt
visar pa de olika narrativen. Vi kan dven se att bada ldnderna anvinder war och conflict nést
mest, men ndr war 6kar och conflict minskar i1 graf 2 s& gor de tvéirtom i graf 1. I graf 2 ser vi
dven att war crimes 6kar och anvénds en del 1 de tvd amerikanska tidningarna. Svérast att se
skillnad pa ér genocide, det anvinds 1 ungefir lika stor utstrickning. Jag vet inte vem som begar
folkmord i artiklarna d& metoden inte kan skilja pd det. Jag kan dock se att genocide anvinds
minst i USA medan war crimes ér pa sista plats i Ryssland, den procentuella nivén dr dock sa
pass ldg. Sambanden maste analyseras i en regressionsanalys for att med hjdlp av siffror se vilka

lander som anvander orden mest.
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3.4 Oberoende variabel

Studiens oberoende variabel dr relation till Ryssland. Utifrdn min hypotes tror jag att relationen
till Ryssland paverkar variationen i den beroende variabeln. Den oberoende variabeln mats
genom olika typer av maktpolitiska relationer. Mina oberoende variabler kommer dérfor att
métas genom: NATO-, EEU- och EU medlemskap, Sovjetunionens gamla medlemslénder, hur

lander valde att rosta den 3 mars i FN samt vapen- och fossila brénsleimport.

Jag tinker mig att ett medlemskap i NATO eller EU kommer att paverka anvindningen av det
ryska narrativet negativt. NATO dr en militérallians med 30 medlemsldnder som president Putin
ofta malat upp som fiender. Bdde NATO och EU har tagit ett tydligt avstdnd fran Ryssland och
forsatt landet med sanktioner efter invasionen av Ukraina. EU:s medlemslénder ligger nira
Ryssland och fatt utstd mycket skrimselpropaganda frin landet, det &r darfor intressant att se
om EU lédnderna valt att formildra omstdndigheterna eller om de fortsatt stdr upp for Ukraina.
Jag operationaliserar medlemslidnderna i bide NATO och EU genom att se pa deras officiella
websidor, direfter skapar jag dummyvariabler dér 1 star for ett medlemskap och 0 for ett icke-

medlemskap (NATO, 2022; EU, 2022).

EEU, Rysslands handelsunion och forna medlemmar i Sovjetunionen tror jag kommer att ha en
positiv effekt pd det ryska narrativet. EEU ldnderna handlar med Ryssland och har efter det en
god relation till landet. Jag tror att maktpolitiska anledningar kommer att bidra till att dessa
lander inte vill svartméla Ryssland for att fortsatt vara pd god fot med dem. Jag tdnker mig att
de postsovjetiska linderna ocksé anvénder sig av det ryska narrativet. Vad som gor dessa lander
intressanta dr att de har en forfluten historia med Ryssland. Den narrativa teorin sdger att vi tror
pa det som aterskapar vér bild av vérlden och ldnder som varit medlemmar i Sovjetunionen har
kulturella och historiska likheter, kanske bidrar dessa till att ldnderna tror pd det ryska
narrativet. EEU operationaliseras genom deras officiell hemsida och de forna medlemmarna i
Sovjetunionen operationaliseras genom att se pa de postsovjetiska staterna. Aven dessa kommer
att goras till dummyvariabler dir 1 star for ett medlemskap och 0 for ett icke-medlemskap

(EAEU, 2022; History, 2022)
Vapen- och fossila briansleexport frdn Ryssland tror jag kommer att paverka anvidndningen av

det ryska narrativet positivt och det ukrainska negativt. Jag tror att linder som handlar mycket

med Ryssland kommer vilja vara pé god fot med landet. Dessutom har det visat sig att l&nder
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som Ryssland bistatt med militér rddgivning och utbildning dven kopt vapen av landet. De
fossila brinslena &r intressanta da EU ldnderna har haft svirt med sina sanktioner mot Ryssland
pa grund av beroendesituationen till deras gas och olja. Aven linder som Kina och Indien har
visat intresse for de ryska fossila brinslena. Jag operationaliserar vapenexporten genom
statsvetaren Ruben Berge Mathisens (2022) karta dver ldnder som handlat vapen av Ryssland
eller USA. Han har anvént sig av en databas skapad av Stockholm international peace research
institute (SIPI) for att sedan visa pa linder som handlat enbart eller lite av Ryssland och USA.
Jag kommer att gora en dummyvariabel ddr 1 stdr for linder som handlat enbart eller av bada
men mest Ryssland, 0 star for de ldnder dér de inte finns ndgon data eller kopt vapen av USA
(Mathisen B., 2022). De fossila brinslena operationaliseras genom CREA:s rapport om rysk
gas och olja sedan krigets borjan. De listar upp de 20 ldnder som har kopt mest fossila brénslen
av Ryssland sedan den 24 februari (Myllyvirta & Thieriot, 2022). Aven hir kommer jag att géra

dummyvariabler ddr 1 star for att vara nagot av de 20 landerna och O stér for att inte vara det.

Den sista oberoende variabeln ges genom att se pa hur linder rostade i FN den 3 mars 2022.
FN hade en rostning med sina medlemslidnder dér de fordomde Rysslands invasion av Ukraina
och ville att det skulle upphora. Jag tinker mig att linder som rostade nej, avstod eller inte rostat
alls visar pd ndgon sorts medhall, medan ldnderna som rdstade ja aktivt visade sitt motstind.
Jag tror att darfor att lander som rostade till Rysslands fordel d&ven kommer ha en positiv
instéllning till det ryska narrativet. Jag operationaliserar variabeln genom FN:s dokument fran
motet och gor en dummyvariabel dér 1 stir for linder som rostade nej, avstod eller inte alls och

0 for linderna som rostade ja (Digital Library UN, 2022).

3.5 Index

For att ldttare kunna kontrollera om min hypotes stimmer och besvara min fragestdllning
kommer jag att skapa ett index. Indexet kommer att kunna anvindas for att se de stora dragen
och pé sa sitt lattare se om en god relation till Ryssland pdverkar valt narrativ. Indexet kommer
att forena de oberoende variabler som jag anser ger en god relation till Ryssland. De oberoende
variablerna jag kommer att anvénda dr: icke-medlemskap i EU eller NATO, medlemskap i EEU
och forna Sovjetunionen, rost till Rysslands fordel i FN samt import av ryska vapen och fossila
brénslen. Indexet ger en skala mellan 0—6 dér ett land med 6 poédng &r ett land som &r stimmer
in pd 6 av de oberoende variablerna och ett land med 0 poéng stimmer inte in pa en enda.

Indexet géir fran 0—6 dd det inte &r ndgot land som stimmer in pa alla 7 oberoende variabler.
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Genom indexet kan jag se att de linder med bést relation utefter dessa egenskaper ér Ryssland,
Belarus, Armenien, Kazakstan och Kirgizistan, landerna med sédmst relation ar istdllet Kroatien,
Danmark, Luxemburg, Portugal, Ruménien och Slovenien. Jag har valt att ha med Ryssland i
studien for att det finns fler tidningar i Ryssland @n RT och Sputnik. Rysslands medverkan gor
det mojligt att se pd hur diskussionen i landet pagédr da bade statlig och privat media dr med.
Det blir dven en typ av validitetskontroll som sékerstéller att Ryssland stimmer in pa vad jag

mater.

3.6 Analys

Jag kommer att gora tvd bivariata regressionsanalyser for att se pa sambandet mellan min
beroende och oberoende variabel. Regressionsanalyserna kommer vara OLS-regressioner med
syftet att se ett linjart samband. En OLS-regressionsanalys rdknar ut den réta linjens ekvation,
intercept och regressionskoefficient mellan variablerna. Interceptet visar den beroende
variabelns virde dd& den oberoende &r noll. Regressionskoefficienten visar den oberoende
variabelns paverkan pd sambandet, och kan ha bade ett positivt eller negativt samband. Genom
att summera regressionskoefficienten och interceptet kan vi se hur den beroende variabeln
paverkas for varje steg pa den oberoende variabelns axel. Jag kommer gora tvé stycken sadana
analyser, en fOr att se pd hur de oberoende variablerna paverkar variationen i anvéindningen av
military operation och en for att se pa hur mitt index pdverkar samtliga beroende variabler.

(Teorell & Svensson, 2007; Esaiasson et.al 2017).

For att fa ett tillforlitligt resultat kommer samtliga standardfelen att “’klustras” ihop efter land i
stata med kommandot cluster. Det gor jag dé jag samlat ihop en paneldata dér varje land &r med
59 ganger frdn 1 februari till 31 mars. Ett medlemskap i exempelvis NATO registreras i
dataméngden som att landet &r med varje dag och nir stata dd ska rékna ut signifikansen ses
sambandet som starkare &n vad det dr. D4 standardfelen &r klustrade” &r ett land som &r med 1
NATO enbart med en gang, vilket &r nddvindigt for att resultatet ska vara trovirdigt och visa

rétt signifikans.

3.7 Begrinsningar av metod och data

Det finns alltid en viss risk av att gora en kvantitativ innehéllsanalys da det dr svart att

sdkerstilla att artiklarna som rdknas in handlar om ritt omrade och syftar pa vad forskaren
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forsoker méta. Jag kommer inte ldsa alla artiklar och kan dérfor inte sidkerstilla att alla artiklar
om Ukraina handlar om kriget och inte exempelvis fotboll. Att artiklarna under perioden skulle
handla om nagot annat dn kriget dr dock inte troligt d& Ukraina varit fullt upptagna med att
bemoéta Ryssland. Det dr dven svart for mig att veta vilka artiklar som citerar respektive
president utan att tro pa deras narrativ, jag tainker mig dock att méngden visar narrativen. Ett
land som tror pd Ryssland kommer inte att skriva om military operation enbart en géng utan
majoriteten av deras artiklar kommer att handla om Rysslands special militdra operation i

Ukraina.

En annan begransning dr den insamlade datans tickning. Retrivers borjade radera artiklar efter
2 veckor vilket resulterat i att artiklar fran 1 februari till 7 mars saknas i flertal lander. Bristen
av artiklar under hela perioden gor att antalet artiklar innan 7 mars skrivna &r svért att tyda
procentuellt d& jag inte vet hur det hade sett ut med alla landers rapportering. Jag kan heller
tyvirr inte se pa hur ldnderna valde att rapportera just den 24 februari for att sedan se pd om
narrativet forandrats over tid. Det dr alltsé viktigt att sékerstélla att analyserna jag gor sker med

data da jag har tickning. P4 sd sétt kan jag visa en rittvis bild av narrativens dominans.

4. Resultat

I denna del kommer jag att ga igenom resultaten for att se om min hypotes stimmer genom att
se pa om ldndernas relationer paverkar det valda narrativet. Forst kommer jag att ga igenom
ordens genomsnittliga anvindning under perioden for att sedan visa pa spridningen i vérlden.

Till sist kommer jag analysera sambanden med hjélp av regressionsanalyser.
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4.1 Fordelning av ordens genomsnittliga utveckling dver tid

Graf 3. Procentuell anvéndning 6ver tid
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kommentar: det réda strdicket visar krigets borjan.

Genom grafen kan vi se hur orden anvédnds innan och efter invasionen. Innan invasionen &r
fordndringarna stora, det dndras mycket varje dag vilket kan dels bero péa att det var under en
osidker period dir ingen visste om Ryssland faktiskt skulle invadera Ukraina och dels for att jag
har en sdmre tdckning under perioden. Grafen ger oss dven mdjlighet till att se hur orden
anvinds den 24 februari. Bdde invasion och military operation okar kraftigt, det visar pd tva
helt skilda bilder 6ver vad som faktiskt sker i Ukraina dér ena sidan hdvdar att det &r en invasion
och andra en militir operation. Vi kan dven se att genocide okar som forklaring pd varfor
Ryssland tagit sig in i Ukraina. Conflict minskar den 24 februari och war crimes haller sig pa

ungefdr samma niva under hela perioden.

Mest intressant dr hur vi kan se att orden stabiliserats 1 mars manad, orden rankas dar war
anvands mest och genocide minst. Orden visar vilka ord som viger tyngst och genom det vilket
narrativ som anvédnds mest. War och Invasion anvinds mest, vilket dr pro-ukrainska. Rysslands
military operation har inte alls fatt lika bra féste och har fallit ner till ndgra fa procent. I denna
uppsatsen fokuserar jag dock pa variationen mellan linderna snarare @n variationen dver tid.

Jag vill se vilket narrativ som dominerar var.
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4.2 Grafisk analys av ordens fordelning i vérlden

Jag visar spridningen av narrativen med sex kartor, till vanster dr de pro-ukrainska orden och
till hoger ér de pro-ryska. Spannande nog kan man se ett monster pa anvéndningen av invasion
och military operation. Kartorna visar en tydlig spridning mellan 6st och vést dér ldnder som
USA, Storbritannien och Spanien anvénder invasion medan Ryssland, Kina och Irak istdllet
anvander military operation. Betyder det att anvindningen av orden och de olika narrativen

striacker sig tillbaka till vist och 6stblocken och ér vérlden pé vig tillbaka till den uppdelningen?

Pro-ukrainskt Pro-ryskt

Figur 1. Grafisk analys av ordens fordelning
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(42.88625,54.00483] v Vi (4837171,9.768267]
(30.63383,42.88625]

0.30.63383)

No data

(2.086053,4.837171]
0.2.086053)
No data

) : N ;
' N ", ; ‘ t P p

Procentuell anvandning av War Procentuell anvandning av Conflict

(63.31614,88.88889)] Y (30.10575,71.42857)

(24.24628,30.10575]
4 (19.01003,24.24828)
1

19.01003]

Procentuell anvandning av Genocide

. (2925056,17.77778)
(1.916218.2.925056]
(.738267,1.916218)
(0..738267)
No data

Kommentar: Ju mérkare ett land dr, desto mer har de anvdint ordet.
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Kartorna gar i linje med min hypotes och vad jag tdnkt mig och visar narrativens spridning och
dominans 1 olika delar av vdrlden. Med hjélp av kartorna kan vi se att Kina och Venezuela
anvéinder military operation och conflict 1 hdgre utstrickning dn vad de anvénder ndgot av de
pro-ukrainska orden, vilket pekar pa att linderna projicerar det ryska narrativet och att de
snarare beskriver hur Ryssland genomfor en militér operation @n en invasion. Det stirker min
hypotes da jag tidigare i teorin ndmnt hur Kina och Venezuela av maktpolitiska anledningar
samarbetat med Ryssland. Med hjélp av kartorna kan vi dven se att USA girna anvinder de
pro-ukrainska orden, de anvédnder de pro-ryska orden ocksa men inte i samma utstrickning.
Vilket stirker min bild om att NATO:s medlemslidnder inte kommer projicera det ryska

narrativet.

Kartorna ger oss en viss insikt dver spridningen av narrativen men for att ta reda pa om
maktpolitiska relationer pdverkar sambanden méste jag g vidare med en regressionsanalys.
Genom att analysera sambanden med siffror gar det att se hur relationerna péverkar

anvindningen av orden.

4.3 Regressionsanalys

For att se om mina oberoende variabler paverkar variationen i den beroende kommer jag att
anvinda mig av en regressionsanalys. Jag kommer att gora en fordjupad analys av det mest
signifikanta ordet, military operation. Ordet &r ett svart att misstolka som nigot annat &n
Rysslands regims forsok att forfina hindelserna i Ukraina och visar starkt pd Rysslands narrativ.
Ordet kommer att kontrolleras for tiden efter invasionen ihop med mina beroende variabler for
att se om olika maktpolitiska relationer paverkar anvindningen av military operation.

Resterande av mina beroende variablers regressionsanalyser finns i appendix.
For att se om min hypotes stimmer kommer jag i ndsta del att analysera hur de beorende

variablerna pdverkas av indexet, god relation till Ryssland. Indexet kommer forenkla analysen

av resultatet for att se om en god relation till Ryssland péverkar val av narrativ.
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Regressionsanalys 1. Military Operation

&) (2 3) “ &) (6) (7 8 (€]
Military Military Military Military Military Military Military Military Military
operation operation operation operation operation operation operation operation operation
Datum fore/efter invasionen (0/1) 4.044™ 4.019™ 3.802" 3.773" 4.168™ 3.921™ 3.920" 3.882" 4.131™
(4.88) (4.68) (4.53) (4.71) (4.72) (4.68) (4.56) (4.81) (4.75)
NATO medlemskap (0/1) -4.437 -2.358°
(-4.56) (-2.56)
Vapenimport fran Ryssland (0/1) 3717 -1.167
(2.21) (-0.53)
Forna medlem Sovjetunionen (0/1) 4.441 -1.050
(1.21) (-0.62)
Medlemskap EU (0/1) -4.503™" -2.037°
(-4.75) (-2.16)
Medlemskap EEU (0/1) 12.41° 10.13
(2.08) (1.61)
Rost FN till Rysslands fordel (0/1) 6.107"" 4.138
(3.45) (1.75)
Topp 20 fossila brénslen import -2.031" 1.114
((0/1)
(-1.99) (1.00)
Intercept
3.464™ 4.596™" 2.809 3.347" 4.370" 3.137" 2.220™ 3.979" 3317
(6.07) (7.36) 3.97) (5.89) (7.11) (5.05) (2.85) (6.52) (4.37)
N 4299 4299 4299 4299 4299 4299 4299 4299 4299
R 0.018 0.043 0.034 0.027 0.041 0.052 0.061 0.022 0.089

Kommentar: t-virdet visas i parenteserna. Standardfel dr klustrade pd land.

*p <0.05, " p<0.01, " p < 0,001



I modell 1-8 visas de oberoende variablernas enskilda padverkan pd anvindningen av military
operation. 1 modell 9 visas hur alla oberoende variabler samverkar och paverkar anvdndningen.
Samtliga modeller kontrolleras for tiden efter invasionen dé jag haft dalig tackning och en del
lander har av den orsaken skrivit fler artiklar om Ukraina. Det sékerstéller att artiklarna som

analyserats har skrivits under samma tidsram.

I modell 1 ser vi tiden efter invasionens paverkan pd anvindningen av military operation.
Interceptet ligger pa 3,464 och star for det procentuella anvdndandet av ordet en genomsnittlig

dag innan invasionen. Efter invasionen dkar anvindningen med 4,044 procentenheter.

I modell 2 och 5 ser vi att ett medlemskap 1 NATO eller EU péaverkar anvdndningen av ordet
military operation negativt. Ett medlemskap i NATO minskar anvindningen av ordet med -
4,437 procentenheter fran interceptets 4,596 som i modell 2 visar anvindningen av ordet bland
icke-medlemsldnder innan invasion. Ett medlemskap i EU minskar anvidndningen -4,503
procentenheter, interceptet i modell 5 &r 4,370. Sambanden &r signifikanta d& p-vérdet dr under
0,05 och gér i linje med min hypotes om att linder med god relation till Ryssland kommer att

vara mer paverkade av det ryska narrativet.

Modell 3, 4, 6 och 7 visar ett positivt samband mellan military operation och vapenimport,
medlemskap i EEU, forna medlemskap i Sovjetunionen och en rost till Rysslands fordel i FN.
Modellernas riktning talar for min hypotes och har olika mycket signifikans. Vi kan se att lander
som importerar vapen frdn Ryssland kommer att 6ka anvéndningen av ordet med 3,717
procentenheter fran interceptet som i modell 3 ligger pa 2,809. Sambandet dr signifikant och
kan utesluta slumpen. I modell 4 ser vi hur de postsovjetiska staterna dkar anvindningen av
ordet med 4,441 procentenheter frén interceptet som ligger péd 3,347, sambandet dr dock inte
signifikant. Modell 6 visar en stor 6kning for lander som dr medlemmar i EEU, de dkar med
12,41 procentenheter, sambandet dr dessutom signifikant. Interceptet i modell 6 ar 3,137 och
visar pé ldnder som inte &r medlemmar i EEU innan invasionen. I modell 7 ser vi att ldinderna
som rostade till Rysslands fordel den 3 mars dkar anvindningen med 6,107 procentenheter fran

interceptet som &r 2,220. Sambandet dr signifikant och utesluter slumpen.

Modell 8 visar ett resultat som gér emot min hypotes, linder som kdpt mycket fossila brianslen
av Ryssland sedan invasionen bdrja har en negativ anvindning av ordet. Ordet minskas med -

2,031 procentenheter fran interceptet pa 3,979 och sambandet ar signifikant.
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Enligt min hypotes trodde jag att landerna skulle vilja anvénda ordet mer. Att anvdndningen
minskar kan bero pd att de tva landerna som handlar mest fossila branslen av Ryssland dr

Tyskland och Italien.

I sista modellen ser vi hur samtliga modeller paverkar sambandet tillsammans. Interceptet som
visar anvindningen av military operation i linder som inte stimmer in pd nagon av de
oberoende variablerna innan invasionen ar 3,317. Vi kan se att tiden efter invasionen
fortfarande Okar anvidndningen med 4,131 procentenheter och att sambandet &r fortsatt
signifikant. Ett medlemskap i NATO och EU gar fortfarande i rétt riktning och visar pé
signifikans. NATO minskar anvindningen med -2,358 procentenheter och EU minskar det med
-2,037. Intressant nog kan vi se att resterande av variablerna tappat sin signifikans och nigra av
de har dven bytt riktning. De postsovjetiska staterna paverkar nu military operation negativt
med -1,050. Det beror nog pa de Baltiska staterna, de har en negativ instéllning till Ryssland
idag och dr medlemmar i NATO. Regressionsanalysen visar dven att EEU landerna fortsatt okar
anvindning av ordet stort med 10,13 procentenheter, sambandet dr dock inte signifikant vilket
kan bero pé att det enbart dr 5 medlemsldnder i EEU. Landerna som rostade till Rysslands fordel
okar sambandet med 4,138 procentenheter, men ir inte heller signifikant. Aven de linder som
importerar vapen och fossila brinslen av Ryssland pdverkar nu sambandet positivt med 1,167
och 1,114 procentenheter. Att landerna som rostat till Rysslands fordel i FN och importerat
vapen eller fossila brianslen av Ryssland tappat sin signifikans beror nog till storst del pa att
variablerna Gverlappar varandra, de ldnder som blir kvar &r inte lika ménga och ddrav tappar
sambanden signifikansen. Vi kan dven se att sambandets R? dr 8,9% vilket forklarar hur stor del

av variationen i1 den beroende variabeln som kan forklaras av med den oberoende variabeln.

Att gora sddana hér regressionsanalyser for vardera av mina beroende variabler hade gett oss
en bild av de oberoende variablernas samverkan med de beroende, problemet blir att resultatet
blir svarldst d& variablerna pekar at olika hdll med olika signifikans. Resterande av orden
kommer dérfor att analyseras med hjélp av ett index. Indexet miter en god relation till Ryssland,
och resultatet kommer littare visa om ldnder med en god relation anvénder det ryska narrativet

mer.
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4.4 Index

I denna delen kommer vi se hur indexet paverkar samtliga ord i en och samma
regressionsanalys. Indexet jag skapar maiter relation till Ryssland och ges i en skala 1-6.
Tabellerna nedan visar var ldnder ligger pé skalan och hur invasion och military operation
anvinds av de olika ldnderna. De lander med 6 podng pé indexet tenderar att anvinda invasion
mindre och military operation mer. Vi kan dven se att Ryssland, Belarus, Armenien, Kazakstan
och Kirgizistan &dr linderna med bist relation till Ryssland medan Kroatien, Danmark,

Luxemburg, Portugal, Ruméinien och Slovenien har samst.

Graf 4. Procentuell spridning av invasion utefter relation till Ryssland.
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4.5 Regressionsanalys Index

Regressionsanalys 2. Index och beroende variabler

(1) () 3) 4 (5) (6)
Conflict Genocide  Military Invasion War War crimes
operation

Datum fore/efter -5.911"" 0.0839 3.922" -2.659 15.26™ 2.350"
invasionen (1/0)

(-3.70) (0.23) (4.41) (-1.42) (7.99) (10.99)
Relation till 1.411 0.162 2.232" -3.1317 -3.083™ 0.0405
Ryssland (0/6)

(1.98) (1.52) (3.92) (-2.95) (-3.55) (0.38)
Intercept 27.67°" 1.405™ -1.514 52.75"" 46.44"" 0.103

(13.64) (3.16) (-1.05) (17.88) (16.70) (0.42)
N 4299 4299 4299 4299 4299 4299
R? 0.019 0.001 0.073 0.025 0.079 0.022

Kommentar: t-vdirdet visas i parantes. Standardfel dr klustrade pa land.
"p<0.05 " p<0.01""p<0.001

Jag har fatt blandade resultat, dir de flesta gr i linje med min hypotes. Aven i denna
regressionsanalys har jag kontrollerat for tiden efter invasionen for att jimfora samma tidpunkt.
Tiden efter invasionen visar bade positiva och negativa siffror. Vi kan se att ord som conflict
och invasion minskat efter kriget brot ut medan military operation, war crimes, genocide och

war Okat.

Military operation, invasion och war ér signifikanta och gir at samma riktning som min
hypotes. Anviandningen av Military operation 6kar ocksd med en god relation till Ryssland. I
modell 3 ligger Interceptet pa -1,514 och visar antalet artiklar som ndmner Ukraina i 1dnder som
inte har en god relation till Ryssland innan invasionen. En god relation till Ryssland okar
anvindningen med 2,232 procentenheter och betyder att ett land som har 6 poédng pa indexet
anvinder ordet i 11,878% av artiklarna som ndmner Ukraina. Sambandet &r signifikant med ett
p-virde under 0,05. I modell 4 visas sambandet mellan invasion, tiden och en god relation till
Ryssland. Vi kan se att interceptet dr hogt, 52,75% av artiklarna som ndmner Ukraina innan
invasionen ndmner invasion. En god relation till Ryssland minskar anvindandet med -3,131
procentenheter vilket gor att de ldnderna med bést relation till Ryssland anvédnder ordet i
33,964% av artiklarna som ndmner Ukraina. Anvdndningen av War visas i modell 5. Interceptet
som visar anvindningen av war for linder utan relation till Ryssland innan kriget borja ér 46,44,

vilket betyder att ordet anvinds i 46,44% av artiklarna som ndmner Ukraina. En god relation

29



till Ryssland minskar anvdndningen av war med -3,083 procentenheter och gor sé att lander
med god relation till Ryssland enbart anvinder ordet i 27,942% av artiklarna som nidmner

Ukraina en genomsnittlig dag.

Regressionsanalysen visar dven att genocide och conflict gér at ritt riktning. Resultatet har dock
ingen signifikans men ett relativt hogt t-virde. I modell 1 ser vi att conflict visar en 6kning av
anvindning sedan kriget brot ut. En god relation till Ryssland 6kar anvéindningen med 1,411
procentenheter frin interceptet som ligger pa 27,67. Det innebér att landerna med 6 poédng pa
indexet skriver om conflict i 36% av sina artiklar som ndmner Ukraina en genomsnittlig dag.
Koefficient ér relativt h6g men war, invasion och military operation ar hogre. T-vérdet dr hogt
pa 1,98 och sambandet ligger precis pa gransen till att inte vara signifikant. Genocides Intercept
ligger pé 1,405, vilket visar anvidndningen av ordet innan kriget for lander som inte har en god
relation till Ryssland. Lénder med god relation till Ryssland 6kar med 0,162 procentenheter,
linder med 6 poédng pa index-skalan anvédnder ordet i 2,377% artiklar som dven ndmner

Ukraina.

War crimes gér emot min hypotes och visar pa icke signifikanta resultat. En god relation till
Ryssland okar anvidndningen av ordet med 0,0405 procentenheter. Ett land med 6 poéng pa
indexet anvénder ordet i 0,346% av sina artiklar som ndmner Ukraina. Interceptet ligger pé
0,103 och visar anvdndningen innan invasionen bland ldnder som inte har en god relation till
Ryssland. Enligt min hypotes ska en god relation till Ryssland minska de pro-Ukrainska orden,

vilket inte ar fallet 1 modell 6.

Genom att analysera regressionsanalysens resultat kan vi se att den ger samma huvudresultat
som i regressionsanalysen for military operation. Min hypotes stimde i alla modeller forutom
war crimes. War crimes ses 1 denna studie som ett pro-ukrainskt ord och 6kades med en god
relation till Ryssland. Att ordet 6kar bland pro-ryska lander skulle kunna bero péd att bada
sidorna beskyller varandra med krigsbrott. Det skulle 4ven kunna bero pa att det blir svérare for
de pro-ryska landerna att blunda for vad Ryssland utsétter Ukraina for. Vi ser dven i analysen
att anvandningen av orden Okat efter den 24 februari i alla modeller férutom conflict och
invasion. Att conflict och invasion var hogre innan skulle kunna bero pa att det spekulerades
mycket innan kriget brét ut fran bade den pro-ryska och ukrainska sidan. Nér kriget vl brot ut
kan vi se hur war 6kar med 15,26 procentenheter och det blev det svart for linderna att kalla

det ndgot annat én krig.
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5. Diskussion och Slutsats

5.1 Diskussion
Syftet med denna uppsats var att se vilket narrativ som dominerar var, och ifall dessa narrativ

paverkas av relationen till Ryssland. Detta gjordes med hjélp av fragestdllningen Pdverkar
relationen till Ryssland vilket narrativ stater viljer att tro pa? For att besvara fragan gjordes
en kvantitativ innehéllsanalys av 127 ldnders media frén 1 februari till 31 mars som sedan
jamfordes med olika typer av relationer till Ryssland. Resultatet av analysen visade spridda

svar.

I den fOrsta regressionsanalysen sdg vi att de oberoende variablerna paverkar anvidndningen av
military operation. Ett medlemskap 1 EU och NATO minskade anvdndandet av ordet. Analysen
visade dven att medlemslédnderna i EEU och landerna som rdstade till Rysslands fordel i FN
okade anvdndandet. I den andra analysen sdg vi att en god relation till Ryssland 6kade
anvindningen av military operation och minskade anvéindningen av war och invasion. Conflict
ligger precis pa grinsen till att vara signifikant och gér at rétt riktning. Anledningen till varfor
conflict inte #r signifikant kan bero pa att ordet har anviints av bada sidor. Aven genocide och
war crimes visar pa icke-signifikans. Vilket kan bero pa att orden inte har anvénts i samma

utstrackning som de andra.

Uppsatsens validitet byggde pa val av ord som visar pa de olika narrativen. Genom att se pa
studiens resultat kan man se att war crimes och genocide inte lyckades mita de olika narrativen
lika vl som invasion, conflict, military operation och war. Om jag hade samlat in data frdn
april ménad ocksé tror jag att orden hade fétt bittre resultat. Den sista mars atertogs staden
Bucha av Ukraina och invénarna i staden hade blivit torterade och moérdade. Om tid hade funnits
hade jag dérfor velat fortsétta samla in data for att se pa hur bade genocide och war crimes dkat
iartiklar. Genocide bytte sida till det pro-ukrainska efter detta och visterlindska medier borjade
skriva om hur Ryssland begick folkmord. jag hade dven velat se pa om skiftningen av genocide
hade gatt att se genom grafer och siffror. En annan begransning min studie har &r att jag valde
att anvdnda mig av engelsksprakig media. Den engelska median har en internationell publik
och kan dérfor vara fargad av den stora massans asikter. Det kan pagé en annan diskussion 1
medier skrivna pa modersmél som jag inte kommer at. Till sist vill jag ndmna tdckningens
begransning, jag upptickte forsent att retriever plockade bort artiklar efter en manad och hann

inte samla in alla landers artiklar innan dess. For att se till att jag jamfor réttvisa siffror har jag
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1 samtliga regressionsanalyser kollat pa tiden efter invasionen. Det har jag gjort for att

sakerstdlla att det finns data for alla lander.

Framtida forskning bor fortsitta att forska inom &mnet, frimst bor det forskas mer pd vad
linderna som projicerar narrativen tjinar pa det. Ar artiklarna som skrivits enbart ett sitt att
florta med Ryssland for egen vinning eller tror medborgarna i landerna faktiskt pd narrativen?
Det hade varit intressant att gora ingéende studier for de pro-ryska ldnderna. Vad for typ av
historia har de lart sig i skolan? Tror de att Ryssland raddade virlden fran nazismen och av den
anledningen valt att tro pd narrativen omedvetet? Eller handlar det om maktpolitiska effekter
dér linderna &r intresserad av egen vinning? Det hade dven varit intressant att géra en
kvantitativ analys pa sociala medier for att se pd individers syn pa hidndelsen. Den framtida
forskningen borde dven med hjélp av béttre métinstrument se pa om de olika orden har anvénts
1 en positiv eller negativ bemaérkelse. Pa sa sitt skulle resultatet kunna dterspegla verkligheten

battre.

5.2 Slutsats
Mitt resultat visar att maktpolitiska relationer kan spela roll for vilket narrativ stater véljer att

projicera. Ett land som har god relation till Ryssland och inte &r med i EU eller NATO kommer
att anvdnda det ryska narrativet mer, och det ukrainska narrativet mindre. Den tidigare
forskningen har fokuserat pd hur narrativen bidrar till makt och inflytande inom vérldspolitiken,
ndgot som efterstriavas av stater for att kunna bedriva sin politiska agenda. Den narrativa makten
upplevs ofta som sunt fornuft och minskar chansen att bli svartmalad och domd for krigsbrott
av andra stater. De forklarar dven hur strategiska narrativ anvinds for att sprida narrativen
utanfor sin landsgrins och pa sé sitt gir att anvindas for att nd fler ahorare. Den tidigare
forskningen har alltsé fokuserat mycket pa vad linder gynnar pa att bli det dominanta narrativet,
vad Ryssland tjinar pé det. Jag viljer att bredda diskussionen och ser pa landerna som koper de
olika narrativen. Med hjdlp av min deskriptiva studie kan vi se hur de strategiska narrativen
rent konkret skapat en gemensam mening och fétt féste i olika delar av vérlden. Den tidigare
forskningen har inte forsokt forklara vad ldnder tjdnar pa att projicera narrativen. Jag anviander
maktpolitiska relationer som forklaring till varfor 1dnder tror pé och projicerar narrativ. En god
relation till Ryssland kan leda till fossila brénslen, vapen och militdr radgivning. I en del
autokratier &r relationen till Ryssland dven ett sétt att hilla vastvirlden borta. Vi sdg dven en
tydlig fordelning av narrativen mellan st och vést med hjélp av kartorna. Kanske beror darfor

projiceringen av det ryska narrativet pa att linderna har samma fiende, vist, och nér Rysslands
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narrativ innehdller ett forakt mot vést sd bekriftar det deras egna vérldsbild. Véastvirlden har
historiskt skaffat sig ménga ovidnner genom imperialism, ekonomisk krigsforing och dess
forsok att projicera det visterldndska idealet. Projiceringen av narrativen dr kanske darfor
snarare ett forsok att inte lata véstvdrlden fA mer makt inom den internationella politiken.

Kanske ér det sa enkelt som teorin séger, vi tror pa det som aterspeglar var bild av vérlden.
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7. Appendix

Appendix A — Regressionsanalys av invasion

) 2) (3) 4) (5) (6) ™) (®) ®)
Invasion Invasion Invasion Invasion Invasion Invasion Invasion Invasion Invasion
Datum fore/efter invasionen (0/1) -2.829 -2.840 -2.179 -1.783 -2.737 -2.577 -2.613 -3.119 -1.777
(-1.52) (-1.52) (-1.14) (-0.97) (-1.49) (-1.36) (-1.42) (-1.66) (-0.93)
NATO medlemskap (0/1) -1.956 -1.852
(-0.63) (-0.37)
Vapenimport fran Ryssland (0/1) -10.00° -4.561
(-2.56) (-0.99)
Forna medlem Sovjetunionen (0/1) -17.15™ -9.661
(-4.04) (-1.65)
Medlemskap EU (0/1) -3.353 -4.521
(-1.18) (-1.06)
Medlemskap EEU (0/1) -25.46™" -8.632
(-5.83) (-1.10)
Rost FN till Rysslands fordel (0/1) -10.68™ -7.362
(-2.94) (-1.73)
Topp 20 fossila branslen import -3.643 -2.286
((0/1)
(-1.01) (-0.54)
Intercept
4577 46.27"" 47.54"" 46.22"" 46.45™" 46.44™" 47.95™" 46.70""" 50.52"""
(23.61) (21.57) (25.60) (23.65) (22.18) (23.56) (25.31) (22.62) (24.54)
N 4299 4299 4299 4299 4299 4299 4299 4299 4299
R? 0.002 0.003 0.027 0.031 0.005 0.033 0.030 0.005 0.067

Kommentar: t-virden i parantes. Standardfel "klustrade” pd land.
" p<0.05,"" p<0.01,""" p<0.001

37



Appendix B — Regressionsanalys av war

1) (2) (3) () (5) (6) ) (3) ©)
War War War War War War War War War
Datum fore/efter 15.09™ 15.13 15487 15.56" 15017 15337 15257 15.177 14.94™
invasionen (0/1)
(7.73) (7.57) (7.90) (8.16) (7.67) (7.98) (8.07) (7.57) (7.62)
NATO medlemskap 5.739" 6.247°
(0/1)
(2.61) (2.43)
Vapenimport fran -5.865 0.863
Ryssland (0/1)
(-1.85) (0.23)
Forna medlem -7.564 4.515
Sovjetunionen (0/1)
(-1.28) (0.90)
Medlemskap EU (0/1) 3.114 -1.772
(1.27) (-0.80)
Medlemskap EEU, (0/1) -23.78""" -25.12"
(-4.98) (-3.33)
Rost FN till Rysslands -7.749" -3.743
fordel (0/1)
(-2.54) (-0.97)
Topp 20 fossila 0.955 -2.917
brinslen import ((0/1)
(0.31) (-0.94)
Intercept
39.56"" 38.10"" 40.60""" 39.76"" 38.94™ 40.19"" 41.14"" 39.32" 4022
(19.15) (16.14) (19.49) (19.41) (17.27) (19.60) (19.88) (17.10) (15.78)
N 4299 4299 4299 4299 4299 4299 4299 4299 4299
R 0.055 0.065 0.064 0.061 0.058 0.083 0.071 0.056 0.096

Kommentar: T-virden visas I parantes. Standardfel har "klustrats” pa land.
"p<0.05"p<001," p<0.001



Appendix C — Regressionsanalys av war crimes

(6] 2 3) “4) ©) (6) (7 (®) ©)
War crimes War crimes War crimes War crimes War crimes War crimes War crimes War crimes War crimes
Datum fore/efter invasionen 2352 2351 2370 2.339™ 23637 2362 2.344° 2.328"" 2334
(0/1)
(10.96) (11.07) (10.89) (10.71) (10.91) (10.89) (10.96) (11.16) (10.43)
NATO medlemskap (0/1) -0.241 -0.0116
(-0.74) (-0.03)
Vapenimport fran Ryssland -0.270 -0.654
(0/1)
(-0.72) (-1.19)
Forna medlem Sovjetunionen 0.212 1.283
(0/1)
(0.32) (1.22)
Medlemskap EU (0/1) -0.405 -0.400
(-1.19) (-0.84)
Medlemskap EEU (0/1) -1.008° -2.508"
(-1.98) (-2.08)
Rost FN till Rysslands fordel 0.373 0.865
(0/1)
(0.84) (1.39)
Topp 20 fossila branslen -0.300 -0.00435
import ((0/1)
(-0.94) (-0.01)
Intercept
0.193" 0.255" 0.241" 0.188" 0.275" 0.220™ 0.117 0.270" 0.249
(3.14) (2.50) (2.66) (2.93) (3.03) (3.36) (1.02) (2.70) (1.46)
N 4299 4299 4299 4299 4299 4299 4299 4299 4299
R 0.022 0.022 0.022 0.022 0.022 0.023 0.022 0.022 0.027

Kommentar: t-virdet visas i parantes. Standardfel har "klustrats” pa land.
"p<0.05" p<0.01,"" p<0.001

39



Appendix D — Regressionsanalys av conflict

e)) 2 (3) 4 (5) (6) ¥ (3 &)
Conflict Conflict Conflict Conflict Conflict Conflict Conflict Conflict Conflict
Datum fore/efter invasionen (0/1) -5.835™" -5.867"" -5.944™* -5.280™" -5.659™" -5.784™" -5.953™* -6.024™" -5.037"
(-3.71) (-3.68) (-3.75) (-3.38) (-3.55) (-3.68) (-3.69) (-3.84) (-3.12)
NATO medlemskap (0/1) -5.889*** -2.899
(-3.79) (-1.49)
Vapenimport fran Ryssland (0/1) 1.680 -2.592
(0.97) (-1.13)
Forna medlem Sovjetunionen (0/1) -9.101*** -1047**
(-3.70) (-2.93)
Medlemskap EU (0/1) -6.376"" -3.282°
(-4.31) (-2.17)
Medlemskap EEU, (0/1) -5.168 -0.177
(-1.39) (-0.03)
Rést FN till Rysslands fordel (0/1) 5.849™ 7.061°
(2.71) (2.60)
Topp 20 fossila brianslen import -2.377 0.728
((0/1)
(-1.61) (0.40)
Intercept
30.82™" 32.32™* 30.52™* 31.06™" 32.10™" 30.95™" 29.63"" 31.42™* 31.33™"
(21.51) (20.72) (20.65) (21.72) (21.05) (21.61) (18.97) (20.46) (18.21)
N 4299 4299 4299 4299 4299 4299 4299 4299 4299
R? 0.012 0.025 0.013 0.024 0.026 0.013 0.024 0.013 0.053

Kommentar: t-virdet visas i parantes. Standardfel har "klustrats” pa land.
"p<005 " p<001,"" p<0.001
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Appendix E — Regressionsanalys av genocide

6)) 2 3) C)) (5) (6) ) (3) )
Genocide Genocide Genocide Genocide Genocide Genocide Genocide Genocide Genocide
Datum fore/efter 0.0927 0.0903 0.0684 0.0800 0.111 0.0898 0.0848 0.0479 0.0523
invasionen (0/1)
(0.25) (0.24) (0.18) (0.22) (0.30) (0.24) (0.23) (0.13) (0.14)
NATO medlemskap -0.437 0.178
0/1)
(-1.60) (0.54)
Vapenimport frén 0.374 0.261
Ryssland (0/1)
(0.99) (0.42)
Forna medlem 0.209 0.167
Sovjetunionen (0/1)
(0.38) (0.25)
Medlemskap EU (0/1) -0.679" -0.557
(-2.55) (-1.96)
Medlemskap EEU 0.293 -0.334
(0/1)
(0.33) (-0.29)
Rost FN till 0.392 0.126
Rysslands fordel (0/1)
(0.97) (0.19)
Topp 20 fossila -0.563" -0.380
branslen import ((0/1)
(-2.06) (-1.10)
Intercept
1.767""* 1.878"" 1.701™" 1.761°"" 1.903™ 1.759™" 1.687""" 1.910™ 1.863™"
(4.93) (4.90) (4.63) (4.88) (5.13) (4.84) (4.31) (5.01) (4.37)
N 4299 4299 4299 4299 4299 4299 4299 4299 4299
R 0.000 0.001 0.001 0.000 0.002 0.000 0.001 0.002 0.003

Kommentar: t-virdet visas i parantes. Standardfel &r klustrade pa land.

" p<0.05,"" p<0.01,"" p<0,001
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