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Not against my nature

Discourses on disease and health during the decriminalisation of homosexuality in
Sweden

Alice Hymna Ramnehill

Abstract

This essay examines how a disease discourse of homosexuality became the
dominant discourse that pushed the debate on the decriminalization of
homosexuality in Sweden forward. The essay shows that arguments for
homosexuals’ right to personal freedom and subjective happiness,
constituted a kind of rift in the discourse during the 1930’s debate. Three
source texts are analysed using discourse analysis, with particular focus on a
scientific appendix to Vilhelm Lundstedt’s parliamentary motion from 1933.
Lundstedt’s scientific appendix hasn’t previously been examamined, and the
present essay therefore contributes new perspectives. The essay analyses
how the diagnostic symptoms of homosexuality in the medical discourse,
became the only possible argument for decriminalisation of homosexuality,
where Magnus Hirschfeld’s theory that homosexuality is genetic and innate
became dominant. The analysis shows how notions of sexuality are rooted in
the contemporary belief in science and the desire to classify people
according to notions of mental function. My conclusions highlight how the
scientific appendix’ challenge of the psychiatric discourse points to an

incipient discourse for liberation and rights.

Keywords: homosexuality, decriminalisation of homosexuality, lgbtq-

history, folkhemmet, laws, psychiatry.

Inledning

Den svenska HBTQ-historien beskrivs ofta som en kamp for 6kade fri- och réttigheter, dar

savdl individen som individens grupptillhdrighet dr central. Kampens subjekt framstills som



nagon som kénner sig sjdlv och star upp for sig sjilv genom bejakande sjdlvberittelser om
stolthet och kirlek. Att uttrycka och formedla stolthet och glddje i relation till sig sjélv blir ett
dialektiskt svar pa hur fortryck och stigmatiserande offerskap forvéntas priagla ens sjélvbild.
Avkriminaliseringen av homosexualitet 1944 dr en vanlig startpunkt ndr HBTQ-historien ska
beskrivas. Lagfordndringen brukar forklaras ha kommit till stdnd genom en argumentation for
att homosexualitet borde vara en psykiatrisk diagnos, snarare &n ett lagbrott. Ur detta
perspektiv forefaller synen pad den homosexuella under den svenska folkhemstiden att ha gatt
frén forestillningar om samhéllsfara till en syn pa den homosexuella personen som nagon som
ar att betrakta som ett maktlost offer, drabbad av sin egen sexualitet. Ingen av dessa positioner
andas rittighetskamp, tviartom tycks den psykiatriska patologiseringen av homosexuella att
syfta till passivisering. I den hir uppsatsen kommer jag att analysera hur en psykiatrisk
diskurs skapar en homosexuell sjukdomsidentitet, genom att studera kélltexter som
representerar politiska, juridiska och religiosa argument. Uppsatsens centrala kélltext dr en
vetenskaplig bilaga till en riksdagsmotion fran 1933 som argumenterar for avkriminalisering
utifrdn sjukdomsdiskursen.! Riksdagsmotionen avslogs, men kan betraktas som en viktig
politisk startpunkt. Bilagans forfattare refererar till en psykiatrisk diskurs dar homosexualitet
framstélls som en medfodd sjukdom. Négot som jag tagit fasta pa i riksdagsmotionens
vetenskapliga bilaga &r att forestéllningen om homosexualitet som en sjukdom samexisterar
med distinkt aparta argumentationer, skrivna av samma forfattare i samma bilaga. De
motstridiga budskapen bottnar i en huvudsaklig argumentation for sjukdomsdiskursen, som
avbryts genom argument for avpatologisering av homosexualitet. Hir kommer dven tankar
som handlar om att sexualitet och konsidentitet bor betraktas som mindre bindrt uppdelade
fram.

En friga som viéglett den hér uppsatsen &r varfor den psykiatriska diskursen om
homosexualitet blev sd dominerande och hur motstdnd mot sjukdomsidentiteten kunde
komma till uttryck. Jag kommer att lyfta fram den vetenskapliga bilagans tal om réttigheter
och begripliggora den i relation till den psykiatriska diskursens dominans. Analysen visar att
kanoniserade historiska hindelser, sdsom Ockupationen av Socialstyrelsen 1979 som formellt
slutférde avpatologiseringen av homosexualitet i Sverige, har mer méngforgrenade rotter dn

vad som forst synes.?

! Vilhelm Lundstedt, ”Otukt mot naturen”’: bér den vara straffbar? (Stockholm: Bonnier, 1933).

2 Homosexuella och samhillet, Betinkande av utredningen om homosexuellas situation i samhdllet, SOU
1984:63 (Stockholm: Socialdepartementet, 1984); Revolt mot sexuella fordomar. 1979:10. (22 juni 2021,
Goteborgs Universitetsbibliotek, Handskriftsavdelningen.); ”Nu blir vi friska” i Tidskrift for RFSL Nr 2 1979,
(30 augusti, 2021, Riksarkivet Goteborg, material ur Queerrdrelsens arkiv och biblioteks samlingar) s. 1.



BAKGRUND

Folkhemsideologi och méiinniskosyn

Begreppet homosexualitet intrddde i den juridiska lagtexten &r 1864 och tillkom samtidigt
med att sjukdomsklassifikationen av homosexualitet utformades och psykiatri borjade
legitimeras som vetenskap i Sverige och Visteuropa.> Lagens formulering “otukt som emot
naturen ar” kunde tolkas antingen som incitament for straff i form av upp till tva ars
straffarbete, eller som psykisk sjukdom, vilket aktualiserar den psykiatriska diskurs som
kommer att analyseras i den hér uppsatsen.* Debatten om avkriminalisering av homosexualitet
pagick under samma tid som folkhemsidén borjade formas och Per Albin Hansson tilltradde
som statsminister. Den ekonomiska kris som Sverige och 6vriga Europa befann sig i under det
tidiga 1930-talet innebar att en stor del av befolkningen levde under stigande arbetsloshet,
med sociala konsekvenser sdsom alkoholism, fattigdom, barnsjukdomar, spiddbarnsdddlighet
och befolkningsbrist som f6ljd.> T Sverige kom krisen bland annat att hanteras genom att
staten fokuserade pa barn- och ungdomars rétt till omsorg och utbildning, dir Alva och
Gunnar Myrdal blev viktiga forgrundsgestalter.® De statliga stodfunktioner som borjade
utarbetas under tidiga 1930-talet syftade, utover att stodja barn och ungdomars utveckling, till
att frimja reproduktiv familjebildning for att motverka befolkningsbristen.” 1 sin bok Ar
svensken mdnniska? menar historikerna Lars Tragirdh och Henrik Berggren att 1930-talets
fokus péd att bygga en vilfardsstat grundades i en tilltro till vetenskap och social
ingenjorskonst vilket innebar en rittspositivistisk och medborgarstyrd syn pd lagen.® En
representant for det réttspositivistiska perspektivet var riksdagsledamoten och juristen
Vilhelm Lundstedt, som argumenterade for individens rittigheter i relation till staten.’
Lundstedt menade att lagen kan och bor fordndras dynamiskt efter samhillets fordnderliga

normer.

3 Lena Lennerhed, ”Avvikelse eller variation — RFSU om homosexualitet under 1930-1940 talet” i Lambda
Nordica 8:2, (2002) s. 36; Pia Laskar. "L-ordet: frin murarverktyg till diskursivt tvang " i Lambda Nordica 4:9
(2003): s. 10; Bjorn Lekselius. "Skapandet av det homosexuella monstret: om normalitet, disciplinering och
sinnesundersokningar i Stockholm 1941-1946." i Lambda Nordica Nr .3-4:4 (1998), s. 45.

* Lekselius, 1998, s. 4.

5 Henrik Berggren och Lars Triigardh, Ar svensken ménniska? Gemenskap och oberoende i det moderna Sverige,
(Stockholm: Norstedts forlag, 2006), s. 230; Yvonne Hirdman, Vi bygger landet — Den svenska arbetarrérelsens
historia frdan Per Gotrek till Olof Palme, (Stockholm: Pogo print, 1979) s. 216.

® Trigardh och Berggren, 2006, s. 230-234: Yvonne Hirdman, At ligga livet tillriitta: studier i svensk
folkhemspolitik, (Stockholm: Carlssons bokforlag, 1989), s. 219.

7 Tragardh och Berggren, 2006, s. 230-234

8 Tréigardh och Berggren, 2006, s. 218-221.

® Tragardh och Berggren, 2006, s. 219.



I Att ligga livet tillrdtta visar historikern Yvonne Hirdman hur tron péd vetenskap och
social ingenjorskonst definierade den socialdemokratiska ideologins sociala kontrakt under
1930-40 tal.'® Folkhemsideologins syn pé lycka blir hér likstdlld med nytta och funktion, dar
en lycklig, reproduktiv och vélfungerande individ ger en lycklig och stark stat. Ekvationen
motiveras av en vélfardstanke som grundas genom antagandet att vélfardsstatens behov star i
omsesidigt samband med individens och familjens behov. I denna bild av folkhemmet
definieras minniskan av sin adaptiva funktion, dir virden sdsom gemenskap och likhet dr
viktiga signalord for att formedla kollektiv nationell identitet.!! Frigan dr vad denna likhet
bestér i och vilka grupper som kan leva upp till de ideal som staten krdver. Friheten for de
individer som uppfattades som dysfunktionella i véilfardsprojektet begransades successivt, dér
patvingad sterilisering och institutionalisering av icke-Onskvérda individer dr exempel pa
ingrepp i méanniskors liv som langsamt kom att normaliseras.!? Homosexuella var en av de
grupper som betraktades som dysfunktionella i1 vilfardsprojektet, bland annat utifrin normen
om reproduktiv familjebildning och kravet pa befolkningstillvaxt. I Herman Lundborgs skrift
Degenerationsfaran och riktlinjer for dess forebyggande fran 1923 argumenteras for att
“Verkligt urartade individer [...] 4ga dnnu ej nédvindig tillsyn och vard”.!* Lundborgs skrift
gavs ut som en del av utvecklingen av rashygien och ar ett exempel pé tron pa att medicinska,
snarare én straffrittsliga dtgirder, borde reglera normbrytande méanniskors beteenden och liv.
Tanken att medicinsk hantering kunde ersétta straff tycks ha format tidsandan. I avhandlingen
Sinners and citizens: Bestiality and homosexuality in Sweden 1880-1950 lyfter genusvetaren
Jens Rydstrom fram att lagen om kastration stiftades i samband med avkriminaliseringen av
homosexualitet.!* Personer som diagnosticerades med homosexualitet inom den psykiatriska
och rittspsykiatriska varden kunde, med stdd av lagen, rekommenderas att bli kastrerad pa
humanitir grund, vilket innebar att kastrationen genomfordes genom informerat samtycke i
syfte att minska det lidande som en person upplevde pa grund av sin sexualdrift. Kastration
som en forment humanitir atgédrd motiverades av att det forvdntades minska en persons

subjektiva lidande. Individens lidande hade fOrstds samband med att homosexualitet var

19 Hirdman, 1989, s. 15.

' Hirdman, 1989, s. 88-89. I synen p4 individen som hogt vérderad pga sin adaptiva funktion, sd refererar jag till
ett tal av Per Albin Hansson, som hér analyseras av Hirdman.

12 Trigérdh och Berggren, 2006, s. 221; Hirdman, 1989, s. 181. Hir tar Hirdman upp exempel ur SOU 1944:19
dér individer som bedémdes som dysfunktionella identifierades p& gruppniva med klassifikationer sdsom
’sinnessjuka, intellektuellt undermaliga, hjarnskadade och psykopater”.

BHerman Lundborg, Degenerationsfaran-och riktlinjer for dess forebyggande, Svenska Sillskapet for
Rashygien, skriftserie under redaktion av professor H. Lundborg, (Stockholm:P.A. Norstedts & soners forlag,
1922)s. 29.

14 Jens Rydstrom, 2001, Sinners and citizens : bestiality and homosexuality in Sweden 1880-1950. 2001, s. 356,
s. 186. Hér (s. 186) refererar Rydstrom till lag SFS 1944:168, samt SOU 1941:25.



stigmatiserat i samhaéllet och reaktioner sdsom svér dngest kan dérfor betraktas som sekundéra
foljder av det fortryck som man utsattes for. Personer som diagnosticerats med
homosexualitet kunde ges psykiatrisk behandling i form av psykoterapi kombinerat med

> Den psykoterapeutiska behandlingen fokuserade, i likhet med

hormonbehandling.!
hormonbehandlingen, pa att rikta om den sexuella orienteringen. Inom den psykiatriska
varden fanns delade meningar om homosexualitet var behandlingsbart och dven delade
meningar om diagnosen gav tillrdckligt underlag for psykiatriskt tvangsomhéndertagande.!®
Generellt genomfordes tvangssteriliseringar som en del av folkhemmets rashygien, vilket,
enligt Tragdrdh och Berggren, var ett socialt accepterat statligt ingrepp, motiverade utifrdn
tillit till att sanktionerna grundades i vetenskap och samhillsnytta.!” Tilltron till vetenskapens
formaga att forstd ménniskan som funktionell samhéllsvarelse gav ett Okat intresse for

psykologi och psykiatri, vilket dr en viktig tolkningshorisont for att forstd den vetenskapliga

diskurs som argumentationen for att avkriminalisera homosexualitet 1 Sverige grundas i.

Hirschfelds sexualvetenskapliga institut

En central referens for riksdagsmotionen och den vetenskapliga bilagans argumentation ar
sexologen och ldkaren Magnus Hirschfelds samtida forskning. Hirschfelds institut for
sexualvetenskap i1 Berlin var en drivande kraft for samtida réttighetsarbete for homosexuella
och transpersoner under Weimarrepubliken och 1900-talets forsta decennier, vilket lyfts fram
av litteraturprofessorn Heike Bauer och historikern Fredrik Silverstolpe.!® Under 1920-talet
blev Hirschfeld utsatt for antisemitiska hatbrott av hogerextrema grupper och 1933 utsattes
institutet for ett attentat av det nyligt tilltridda nazistpartiet i Tyskland.!” Attentatets motiv
grundades i1 en kombination av antisemitism, riktat mot Hirschfeld, och hat mot
homosexuella, och bidrog till att institutet upplostes.?’ Det av staten sanktionerade och nu
upptrappande véldet hade samexisterat med drivkrafter for 6kad dppenhet och réttighetskamp
for queerpersoner, bland annat genom att Hirschfeld bildade rittighetsorganisationen

Vetenskapligt-Humanitira Kommittén (WHK) under tidiga 1900-talet.?! Kommitténs arbete

15 Rydstrém, 2001, s. s. 356.

16 1bid., s. 356.

17 Triigardh och Berggren, 2006, s. 221.

18 Fredrik Silverstolpe, Homosexualitet i Tredje riket, (Stockholm/Stehag: Brutus Ostlings bokforlag Symposion,
2000), s. 35-36; Heike Bauer. The Hirschfeld archives: Violence, death, and modern queer culture.
(Philadelphia: Temple University Press, 2017).

19 Silverstolpe, 2000, s. 35, s. 15.

20 Bauer, 2017, s. 15-17.

2L Silverstolpe, 2000, s. 15-17.



syftade till att avkriminalisera homosexualitet, genom att argumentera utifran vetenskaplig
forskning om sexualitet, dir Hirschfeld var en central foretrddare.’> Den vetenskapligt
humanitira kommittén inbegrep bade kvinnors och lesbiskas rittighetskamp, dir fragorna

foretraddes av kvinnliga medlemmar sdsom Helene Stocker och Anna Riiling.?

Den psykiatriska och vetenskapliga diskursen

En argumentation som ofta aterkommer i Lundstedts vetenskapliga bilaga utgdr fran
Hirschfelds biologiska och endokrinologiska teori om att homosexualitet d&r medfott och
“universellt”  forekommande  inom  normalpopulationen.®*  Andra  Hirschfeldska
utgéngspunkter som betonas dr att psykiskt lidande har ett sekunddrt samband med att vara
homosexuell, eftersom att den som adr homosexuell ofta upplever sjdlvhat, angest och dckel
nir hen forsoker leva enligt den heterosexuella normen.?® Bilagan problematiserar dven i viss
man Hirschfelds teori som avser att forklara homosexualitet genom fysiologi och utseende,
didr en medicinsk beddomning av konskontrirt yttre antogs bekrdfta att en person &r
homosexuell.?

Hirschfelds teorier om homosexualitet som en medfodd psykisk sjukdom &r saledes
centrala for att legitimera riksdagsmotionens bilaga som vetenskap. Samtidigt argumenterar
bilagans forfattare stundtals for att homosexualitet inte dr en sjukdom. Harigenom framtrader
en intressant motstridighet, som kommer att analyseras i den hér uppsatsen.

Utover Hirschfeld refererar Lundstedts bilaga dven till tva samtida svenska psykiatriker
som var aktiva i den samtida debatten om att avkriminalisera homosexualitet: Bror Gadelius
och Viktor Wigert. I min analys av Wigert och Gadelius blir det tydligt att d&ven deras
utgdngspunkter grundas i Hirschfeld, men att deras ldsningar skiljer sig nagot at.?” Gadelius
lyfter fram de biologistiska och endokrinologiska orsaksforklaringar som tidigare nimnts, och

lagger tyngdvikt vid att konskontrdrt utseende &r ett “symtom” pd homosexualitet.?® Gadelius

22 Silverstolpe, 2000, s. 15-17.

3 Silverstolpe, 2000, s. 19-20.

24 Magnus Hirschfeldt, The Homosexuality of men and women, (New York: Prometheus books, 2000) s. 372-
375, s. 602-603.

%5 Hirschfeld, 2000, s. 122.

26 Hirschfeld, 2000, s. 172-175.

27 Se bilagans litteraturforteckning: Lundstedt, 1933, s. 111. Jag har utgatt frén foljande upplagor: Bror
Gadelius, Det mdnskliga sjdlslivet: i belysning av sinnessjuklikarens erfarenhet. Grundlinjer till en allmdn
psykiatri. Andra delen, (Stockholm: Geber, 1921) s. 263-270; Viktor Wigert, Psykiska sjukdomstillstind: deras
vdsen och orsaker. Sinnessléhet: abnorma karaktdrer: nervositet: hysteri: paranoia: en allmdnfattlig
framstdllning.(Stockholm, Bonnier, 1941). s. 122-128.

28 Gadelius, 1921, s. 264-265.



skriver att ’[...] homosexualiteten dr ej ett straffvirt moraliskt lyte utan en av vissa organiska
betingelser skapad abnorm sinnesart och rubbning av det normala driftslivet” vilket jag tolkar
som en argumentation for att homosexualitet inte bor vara straffbart, utifran
sjukdomsargumentet.?’ Sammanfattningsvis utgar bade de delar av Gadelius och de delar av
Hirschfeld som anvinds i bilagan frdn kon som biologisk och psykologisk skillnad, dar
forestillningar om konskontrirt utseende och beteende bekréftar bilden av homosexualitet
som en medfodd konstitution.

Den andra samtida svenska psykiatriker som refereras till i Lundstedts riksdagsmotion ar
Viktor Wigert.’® Wigert var aktiv i samhillsdebatten kring avkriminalisering och skrev bland
annat en vetenskaplig bilaga till en SOU som gavs ut ndgra ar efter Lundstedts

' Hans utgdngspunkter forenas med Gadelius vad giller forestéllningar om

riksdagsmotion.’
konskontréritet och observerbar fysionomi, men skiljer sig nagot i l4sartilltalet, som betonar
en vilja att upplysa och informera allménheten, i syfte att skingra fordomar. For den sentida
ldsaren ter sig den forment vélvilliga folkbildningen snarast besta av en reproduktion av de
fordomar som cirkulerar i det allmdnna medvetandet, i synnerhet genomgangen av
konskontriara karikatyrer. Wigerts text uppehaller sig vid frigan om homosexualitet ar
medfodd och menar att “den verkliga homosexualiteten” inte har kunnat belidggas

vetenskapligt.?? Att beligga homosexualitet som verklig” tycks krdva en vetenskaplig

forklaring som bevisar att homosexualitet 4r en medfodd och biologisk disposition.

Psykoanalytisk diskurs

Wigerts bild av homosexualitet forefaller att placera sig mittemellan Hirschfelds biologiska
forklaring och en samtida psykoanalytisk diskurs, som argumenterar for att homosexualitet
utvecklas genom erfarenheter som individen gor i sin relationella miljo. En foretrddare for
1930-talets svenska psykoanalytiska diskurs &r Gunnar Nycander, som menade att
homosexualitet var en sjukdom som kunde behandlas genom psykoterapi och tidiga insatser
under barnets psykologiska utveckling.’* Nycander hidvdar att “foridldrainstéllningen” har

samband med individens sexuella utveckling, dir den &verbeskyddande fordldern anses

29 Gadelius, 1921, s. 266.

30 Viktor Wigert. Psykiska sjukdomstillstind : deras viisen och orsaker. sinnessléhet : abnorma karaktiirer :
nervositet : hysteri : paranoia : En allmdnfattlig framstdllning, (Stockholm: Bonnier, 1941).

31 Rydstrém, 2001, s. 180. Rydstrom refererar hér till SOU 1935:68.

32 Wigert, 1944, s. 127.

33 Nycander, Gunnar. En sjukdom som bestraffas: en studie i homosexualitetens psykofysik. (Stockholm:
Wahlstrom & Widstrand, 1933) s. 155-156.



frimja homosexualitet.>* En annan orsaksforklaring till homosexualitet som lyfts fram av
Nycander dr ”sexuella traumata i den homosexuelles barndom” vilket senare benimns
synonymt med begreppet “forforelse”, vilket verkar att beskriva sdvil traumatiska sexuella
overgrepp som samtyckesrelationer mellan vuxna.®> I likhet med exempelvis Gadelius och
Wigert menar Nycander att homosexualitet dr ”for individen sjélv och for samhéllet i Gvrigt
en icke-6nskvird sjukdom [...] och bor som sddan bekdmpas”.3® Nycanders En sjukdom som
bestraffas @r att betrakta som svar pd Lundstedts riksdagsmotion och dess bilaga, vilket
bekriftas genom tilltalet i Nycanders forord, men dven i andra delar av Nycanders

argumentation for att homosexualitet dr en forvirvad psykisk sjukdom.?’

Arv eller miljo: diskursernas kamp

I den samtida svenska psykiatriska diskursen framtridde siledes tva olika sétt att forklara
orsakerna till homosexualitet som sjukdom: en miljohypotetisk, som representerades av den
psykoanalytiskt inriktade skolan, och en arvshypotetisk, som representerades av biologistiska
inriktningar, sdsom Hirschfeld. Gemensamt for bada riktningar var att homosexualitet
betraktades som en avvikelse frdn vad som bedomdes som normal sexuell utveckling. I
enlighet med sjukdomsklassifikationen av homosexualitet s& skilde man pd “’konstitutionell
homosexualitet” och “pseudohomosexualitet”, dir den konstitutionella homosexualiteten
betraktades som medfodd, medan pseudohomosexualitet ansdgs vara utvecklad genom
erfarenheter i miljon.’® Det bédrande argumentet for att avkriminalisera homosexualitet
grundades 1 Hirschfelds teorier om att konstitutionell homosexualitet &r att betrakta som
medfodd.’® 1 Kroppens tunna skal lyfter idéhistorikern Karin Johannison fram att
sjukdomsbegreppets uppdelning i arv och miljo har sin epistemologiska bakgrund hos de
antika ldkarna Hippokrates och Galenos.*® Den forstnimnda representerar miljons paverkan

pa individens kropp och sjéil, medan den sistnimnda stér for synsittet att sjukdomar (savél

34 Nycander, 1933, s. 119.

35 Nycander, 1933, s. 123.

36 Nycander, 1933, s. 158.

37 Nycander, 1933, s. 1. Jag refererar till citat: “Uppslaget till foreliggande studie erhdll forf. genom prof.
Lundstedts motion i arets riksdag angdende forandringar i strafflagen rérande de homosexuella gérningarna.” Se
dvens. 128-129.

38 Lena Lennerhed. "Avvikelse eller variation? RFSU om homosexualitet pd 1930- och 1940-talet." i Lambda
Nordica ,Nr 8.2 (2002) s. 35-38; Bjorn Lekselius. "Skapandet av det homosexuella monstret: om normalitet,
disciplinering och sinnesundersokningar i Stockholm 1941-1946." i Lambda Nordica Nr .3-4 (1998). s. 53.

3 Lundstedt, 1933, s. 18-19.

40 Karin Johannisson, Kroppens tunna skal: sex esséier om kropp, historia och kultur,(Stockholm: Norstedts
forlag, 1997) s. 186-188.



psykiska som fysiska) har en inneboende natur och utvecklas inom individens kroppsliga och
sjdlsliga enhet. Nar dessa perspektiv fingades upp av judendom och tidig kristendom behdlls
tudelningen men forestéllningarna om interna och externa orsaksforklaringar utvecklades till
tva olika synsitt. I sin avhandling Ordning och behandling diskuterar idéhistorikern Roger
Qvarsell forestillningar inom tidig kristendom, som beskriver en splittad ménniskosyn, dér
det psykiska lidandet handlar om att individen betraktas som besatt av ondska, vilket ger en
bild av individen som “ond” i sig sjdlv, snarare dn straffad med skuld for en syndfull
handling.*! Qvarsell lyfter fram att den tidiga judendomens sjukdomsforklaring forstod
psykisk sjukdom som en synd, dér lidandet som ett straff fran gud, medan tidig kristendom
forstod psykisk sjukdom som en inneboende konstitution hos individen, vilket gjorde att
individen i sig sjélv blev problematisk.

Vid tiden for avkriminalisering av homosexualitet 1 Sverige framtrider
sammanfattningsvis tva olika sitt att forklara orsakerna till homosexualitet som sjukdom: en
miljohypotetisk etiologi som representeras av den psykoanalytiskt inriktade skolan och en

arvshypotetisk forklaring som representeras av Hirschfeld.

Raittspsykiatrisk diskurs

Under de decennier som foregick avkriminaliseringen av homosexualitet i Sverige Okade
antalet fall som bedomdes krdva rittspsykiatrisk undersokning och vard.*? Syftet med de
rittspsykiatriska undersdkningarna var att beddoma om individen skulle klassificeras som
“konstitutionellt homosexuell” eller ’pseudohomosexuell” och motiverades av en tro pa
vetenskap som utgick fran psykiatrikern Ernst Kretschmers samtida teorier om samband
mellan kroppskonstitution och personlighet.** Att en réttspsykiatriker undersokte och
beddmde kroppen ansigs som det mest vetenskapliga och objektiva tillvigagangssattet for att
faststdlla om en person skulle domas till straffarbete eller rattspsykiatrisk vard, vilket lyfts
fram av Lekselius. Lekselius skriver att syftet med de réttspsykiatriska undersokningarna var
att beddoma om individen skulle klassificeras som ”konstitutionellt homosexuell” eller

”pseudohomosexuell” dir de forstndmnda definitionerna innebar att individen inte skulle

4l Roger Qvarsell, Ordning och behandling — Psykiatri och sinnessjukvdrd i Sverige under 1800-talets forsta
hdlft (Stockholm, Almqvist & Wiksell International, 1982)s. 171.

42 Lekselius, 1998, s. 45-46.

43 Ernst Kretschmer, Kroppsbyggnaden och karaktiiren: en undersékning av kroppskonstitutionen och liran om
temperamenten (Stockholm: Natur & Kultur, 1932); samt Lekselius, 1998, s. 45.
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domas till straff.** Genom sin analys av rittspsykiatriska undersokningsprotokoll visar
Lekselius att bilden av den konstitutionellt homosexuella individen bland annat bekréftade de
idéer om konskontrér kroppstyp som aterfanns i 1930-talets psykiatriska symtombilder.*®
Sammanfattningsvis utgick den sexualpolitiska debatten under 1930-40 talets frdn en syn
pa homosexualitet som en abnorm avvikelse fran heterosexualitet.*® Efter avkriminaliseringen
1944 domdes homosexuella handlingar hardare &n heterosexuella sexualbrott, bland annat
genom att &ldersgrinsen for sexualbrott mellan samkonade var hogre stilld. 47 Hir kan synen

pa att homosexualitet var att betrakta som en sjukdom ha spelat in.

Fragestillning och syfte

Min bakgrund visar att sjukdomsdiskursen om homosexualitet utvecklades inom en
folkhemsideologisk kontext, dir den funktionella individen definierades av sin inordning i
samhdéllets reproduktiva sexualitetsnorm. Harigenom skapades bilden av homosexualitet och
den homosexuella personen, men dven forestéllningar om sexualitet och konsidentitet i
bredare bemirkelse. I den hér uppsatsen kommer jag att utgd fran en fragestdllning som
undersoker vilka forestéllningar kring sexualitet och konsidentitet som forekommer i den
offentliga debatten under tiden for avkriminalisering av homosexualitet i Sverige 1944. Mitt
syfte dr att analysera hur medikaliseringen av homosexualitet anvinds i1 argumentationen for
att homosexualitet inte bor vara straftbart. Ett vidare syfte dr att utforska hur den psykiatriska
diskursen om sexualitet som antingen sjuk eller frisk blev dominerande och begriplig i sin
samtid och samtidigt forhélla min diskursanalytiska lasning 6ppen infor mojliga motdiskurser.

En fraga som ér relevant i relation till denna uppsats fokus pa sexualitetsdiskurs i1 bred
bemarkelse dr att det homosexuella subjekt som diskuteras i debatten for avkriminalisering
framst forvintas beréra mén. Fram till 1943 hade endast mén domts for homosexuella

handlingar, vilket fdngas upp 1 bilagan till Lundstedts riksdagsmotion dér det star:

For ovrigt ar den kvinnliga homosexualiteten av mindre intresse 1 detta

sammanhang, da det aldrig forekommer, att kvinnliga homosexuella handlingar

4 Lekselius, 1998, s. 58.

4 Lekselius, 1998, s. 61.

46 Lennerhed, 2002, s.37.

47 Rydstrom, 2001, s. 180; 184-185. Rydstrém lyfter fram (s. 180) att forst efter tre statliga utredningar: SOU
1935:68; SOU:1941:3; SOU 1941:32, kunde lagen omformas.
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straffas, ehuru den svenska lagen i detta avseende ej gor ndgon skillnad mellan mén

och kvinnor. 48

Trots denna randanmirkning fangar riksdagsmotionens bilaga upp savél forestdllningar om
kvinnlig som manlig homosexualitet och jag kommer att analysera badadera. Utifran att
uppsatsens fragestillningar forhéller sig till sexualitet och kon i vid bemirkelse kommer jag

att 14sa och analysera kalltexterna som uttryck for vad som var mojligt att siga om sexualitet.

Teori och Metod

Uppsatsens metod kommer att utgé fran diskursanalys, med utgangspunkt i Michel Foucaults
metod, sdsom den presenteras 1 Sexualitetens historia- Bd 1 — Viljan att veta och Diskursernas
kamp: Maktens maskor.*® Jag har valt Foucaults diskursanalys eftersom att nirldsningen av de
valda kélltexterna har vickt fragor om hur den vetenskapliga diskursen skapade specifika
forestéllningar om sexualitet och kon under tiden for avkriminalisering av homosexualitet 1
Sverige. Foucaults begrepp diskurs tingar vad som ar mojligt att tala om och argumentera for
och emot i ett socialt och historiskt sammanhang ddr ménniskor drivs av en vilja att vara
begripliga och skapa mening.>°

BEGREPPET DISKURS bestar enligt Foucault av [...] “ett begrinsat antal utsagor for
vilka man kan definiera en mingd av existensvillkor”.’! Uppsatsens syfte handlar om att
forsta varfor den medicinska diskursen blev sa central i argumentationen for avkriminalisering
och vilka konsekvenser som den medicinska diskursen fick for bilden av den homosexuella
personen och hens existensvillkor. Darfér kommer analysen att fokusera pd hur tilliten till
vetenskapliga grunder i samhillsnyttans tjdnst bidrog till att skapa och begripliggora det
homosexuella subjektet. Foucault menar att kunskap skapas inom forutsittningarna for en
kunskapsregim.>* Ett exempel pa en kunskapsregim som jag diskuterar i den hir uppsatsen dr
den folkhemsidelogiska diskursens syn pa att vélfardssamhaéllet bor byggas utifran vetenskap 1

samhéllsnyttans tjdnst. Kunskap skapar hérigenom verklighet och mening, men om

48 Lundstedt, 1933, s. 69. Kvinnor démdes under avkriminaliseringens slutskede, vilket SOU:1941:32 banade
vég for. Se: Undersokningsprotokoll, Stadsfiskalkontoret, DW, nr 341, den 22 maj 1943, Stockholms polis,
kriminalavdelningen 2530-30. https://stockholmskallan.stockholm.se/post/29866 (hdmtad 2021-09-25)

49 Michel Foucault, Sexualitetens historia — Bd 1, Viljan att veta (Goteborg: Daidalos Bokforlag, 2002) s. 102-
107; Michel Foucault, Diskursernas kamp. Maktens maskor. red. Thomas Gétselius & Ulf Olsson.
(Stockholm/Stehag: Brutus Ostlings bokforlag Symposion, 2008) 5.205-217.

0 Marianne Winther Jorgensen & Louise Philips, Diskursanalys som teori och metod (Lund: Studentlitteratur,
2000) s. 19-20.

Sl Ibid., s. 19.

52 Ibid, s. 19.
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forutsédttningarna for vad som &r mojligt att uttala 1 ett socialt och historiskt sammanhang
fordndras sa fordndras dven kunskapen och subjektets existensvillkor.

Ett grundantagande i Foucaults diskursanalys dr att makten r att betrakta som produktiv
och relationellt verksam.>® Makten &r cirkuldr och kommer till uttryck genom en maktrelation
som bestir av motstand till vad som positioneras som makt i en viss diskurs. Exempelvis kan
en statlig lag, som grundas i rittspositivistiska synsitt, eller en sjukdomsklassifikation dndras
om motstdndet i den sociokulturella kontexten dvertygar genom aktivistiska och realpolitiska
handlingar. Ett exempel pa en séddan handling &r ndr homosexuella personer i Sverige
sjukskrev sig pa grund av homosexualitet, vilket ledde fram till att Socialstyrelsen slutligen
avskrev sjukdomsklassifikationen 1979.>* Den politiska aktion och den framging som
ockupationen av Socialstyrelsen innebar foregicks av en mangarig utredning, med ménga
remissvandor innan uttrycken for motstind kunde bli begripliga av den institution som
representerade den biopolitiska makten.

Foucault menar att ett samhélles disciplinering av individen inordnar sexualitet och kon
under en biopolitisk diskurs som legitimeras av en forestdllning om att kon och sexualitet bor
striva efter reproduktiv familjebildning.’> Nir koén och sexualitet begrinsas till reproduktiv
funktion s& menar Foucault att den biopolitiska makten skapar diskursen om sexualitet och
kon, vilket legitimerar en uppdelning av sexualitet i distinktioner sdsom homo- och

heterosexuell.

Stigmatisering och emotioner

I syfte att undersoka hur homosexualitet och personer som representerar homosexualitet
stigmatiseras kommer Sara Ahmeds metodologiska utgdngspunkter om kollektiva emotioner
att anvindas.’® Ahmeds teoretiska ansats fingar hur emotioner fungerar systemiskt, pa ett
kollektivt och omedvetet plan, exempelvis nir en viss samhéllsgrupp skuldbeldggs for ett
gemensamt samhillsproblem. Dess metodologiska funktion &r séledes inte att fanga
internaliserade och individualpsykologiska processer, utan att skapa underlag for att kunna
bendmna hur emotioner bidrar nidr en samhéllsgrupp stigmatiseras.’” Ahmed beskriver det

som att kollektivt omedvetna emotioner cirkulerar i samhéllet och att vissa kroppar och liv

33 Foucault, 2002, s. 104-106.

34 SOU: 1984:63

3 Foucault, 2008, s. 213-217.

56 Ahmed, 2014, s. 1-19; s.144-167.
57 Ahmed, 2014, s.8.
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blir representanter for exempelvis emotioner sdsom ridsla, eller medomkan.’® 1 relation till
uppsatsens fragestdllning forvintas Ahmeds perspektiv att bidra till att fordjupa hur olika
forestillningar om sexualitet och konsidentitet begripliggdrs genom att emotioner cirkulerar i
samhaéllskroppen.

Sammanfattningsvis forvintas Foucaults diskursanalys och Ahmeds perspektiv att bidra
till att fordjupa forstdelsen av hur diskursen om homosexualitet som nédgot straftbart dvergick
till diskursen om homosexualitet som en sjukdom. Analysen kommer att utgd fran vilka
maktrelationer som skapar begriplighet och mening och sdka svar pd vilka diskurser som
mdjligtvis samexisterar med den dominerande. Jag kommer att utgé frin ett relevant urval av
den samtida psykiatriska sekundirlitteratur som kélltexterna refererar till 1 syfte att

kontextualisera killtexterna.

Metodologiska reflektioner

Foucaults maktbegrepp har varit &mne for substantiell kritik under senaste decennierna.
Framst har antagandet om att makt genomsyrar hela diskursen och att makten darigenom ar
att betrakta som produktiv, genom maktrelationens foranderlighet, ifrdgasatts.> I sin bok En
annan Foucault. Maktens problematik argumenterar kriminologen Magnus Hornqvist for att
Foucaults relationella maktbegrepp riskerar att missa substansen i strukturella maktfortryck.®
Om makt och motstand finns dverallt kan begreppet maktrelation létt lakas ur. Det kan sé att
sdga riskera att betyda allt och ingenting. I den hidr uppsatsen kommer maktrelationens
begrepp att anvéndas som ett sétt att synliggdra den vetenskapliga diskursens struktur. En
utgdngspunkt ar att den vetenskapliga diskurs, som jag bendmnt den psykiatriska diskursen, ar

att betrakta som en dominerande diskurs.
Angiende citering
I uppsatsen kommer citering att forekomma i tva olika former. Dels forekommer citat som

blockcitat i samband med att citaten tolkas och analyseras, dels forekommer kortare citat i

l6pande text, dér syftet frimst &r att ge belysande exempel.

3% Ahmed, 2014, s. 13-14.
% Foucault, 2002, s. 104-105.
0 Magnus Hoérnqvist, En annan Foucault. Maktens problematik. (Stockholm: Carlssons bokforlag, 2013) s. 161.
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Killtexter

I syfte att studera hur avkriminaliseringen av homosexualitet i Sverige anvdnde sig av
vetenskap som argumenterade for att homosexualitet &r en sjukdom, har jag valt att utga fran

tre kélltexter som belyser fragan ur olika perspektiv.6!

DEN VETENSKAPLIGA BILAGAN
I analysen kommer jag att ldgga sérskilt stor vikt vid en riksdagsmotion som juristen och den
socialdemokratiske riksdagsledamoten Vilhelm Lundstedt lade fram 1933, det vill siga elva
ar innan avkriminaliseringen av homosexualitet.*> Lundstedts riksdagsmotion avslogs, men
namns ofta som central for avkriminaliseringen av homosexualitet i Sverige.®®> Den text som
blir intressant att undersoka ndrmare utifrdn den hir uppsatsens syfte ar dock inte
riksdagsmotionen i sig sjilv. Istdllet kommer jag att analysera den vetenskapliga bilaga som
riksdagsmotionen refererar till. Bilagan dr intressant eftersom att den rymmer bade den
psykiatriska diskursens argumentation for att homosexualitet d4r en sjukdom och samtidigt
argument som forefaller att syfta till avpatologisering av homosexualitet och for
homosexuellas 6kade rittigheter i samhéllet. Jag véljer att studera bilagan, istéllet for sjilva
riksdagsmotionen, eftersom att den lyfter fram fler aspekter av hur man kunde tala om
sexualitet och kon, dn de som blev rddande i debatten for avkriminalisering. En relevant
aspekt 1 det hdar sammanhanget r att forfattaren till Lundstedts bilaga valde att vara anonym.
Skélen bakom anonymiteten framgér inte pa nigot explicit sdtt, men en hypotes &r att det
mojliggjorde yttranden utanfor den psykiatriska diskursen, sdsom argumentation for
avpatologisering av homosexualitet.®* Vid sammanstillningen av riksdagsmotionen som
helhet 14t Lundstedt en professor i psykiatri faktagranska bilagan i syfte att legitimera
uppsatsens vetenskaplighet, vilket signalerar att bilagans formella syfte var att stirka den
psykiatriska diskursen, det vill sdga argumentationen for att homosexualitet dr en sjukdom

och dérfor bor avkriminaliseras.®®> Genom sin litteraturforteckning visar bilagans forfattare att

1 Ett brevi en folkets livsfraga. (Stockholm: Diakonistyrelsens forlag., 1951);

Vilhelm Lundstedt. "Otukt mot naturen” : bér den vara straffbar? (Stockholm: Bonnier, 1933).;
Homosexualitetens samhéllsfarliga yttringar, Strafflagberedningens utldtande med forslag till lagstifining
angdende dtgdrder mot homosexualitetens samhdllsfarliga yttringar, SOU 1941:32, (Stockholm,
Justitiedepartementet, 1941).

92 Lundstedt, 1933.

63 Rydstrém, 2001, s. 179. Lundstedts riksdagsmotion argumenterade specifikt for att lagen skulle dndras s att
homosexuella handlingar straffades i enlighet med andra former av sexualbrott.

64 Rydstroms avhandling berittas att den anonyma forfattaren var likare. Rydstrom, 2001, s. 178.

% Lundstedt, 1933, s. 6-7.
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hen utgdr frdn den psykiatriska diskursens vetenskapliga referensram, men de motstridiga
budskap som jag tidigare nimnde synes Omsom samexistera Omsom motsdga sina

referenser.%®

BISKOPSBREVET
I syfte att synliggora hur kyrkan argumenterar for avkriminalisering utifrdn en kombination av
den psykiatriska diskursen och Guds lag har jag valt att analysera ett biskopsbrev fran 1951,
som dr utgivet knappt tva decennier efter Lundstedts riksdagsmotion.®” Biskopsbrev ges ut i
syfte att visa var Svenska kyrkan star i olika samhallsfrdgor och ska ge préster och diakoner
véigledning 1 forsamlingsarbetet. Biskopsbrevet frdn 1951 skrevs i syfte att ge riktlinjer ’da
det giller evangeliets tillimpning pé sexualetikens omrade” och utgér frdn synen pa kyrkan
som aktivt verksam samhillsbérare.® Som killtext blir biskopsbrevet representativt for att
forstd hur virderingar och ménniskosyn kommer till uttryck inom kyrkan och inom det

sambhélle dar kyrkan verkar.

STRAFFLAGSBEREDNINGENS UTLATANDE
Som tredje och sista killtext har jag wvalt att analysera relevanta delar ur
Strafflagsberedningens utldtande med forslag till lagstifining angdende atgdrder mot
homosexualitetens samhdllsfarliga yttringar som tillgingliggjordes for allmidnheten 1941, tre
ar innan avkriminaliseringen.® Strafflagsberedningen argumenterar bland annat for utokade
rattspsykiatriska undersékningar av personer som domts for homosexuella handlingar samt
for att kvinnlig homosexualitet bor domas i1 lika hdg utstrickning som manlig

homosexualitet.”®

Tidigare forskning

Denna uppsats avgransas genom att forhalla sig till tidigare sexualpolitisk forskning inom
humaniora som berdr avkriminaliseringen av homosexualitet i Sverige. I sin avhandling

Begdrets lagar frdn 2005 analyserar Sara Edenheim en av uppsatsens kélltexter (SOU

% Lundstedt, 1933, s. 111.

7 Ett brev i en folkets livsfrdga. (Stockholm: Diakonistyrelsens forlag, 1951)

8 Ett brev i en folkets livsfrdga, 1951) s. 3.

%'SOU 1941:32

70°SOU 1941:32. Ett citat som visar utgngspunkten for denna kélltext &r: ”Att det ur samhillets synpunkt méste
anses angeléget att forhindra att tendensen till homosexuella handlingar utbredes, far anses klart.” s. 13.
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1941:32) utifran en genealogisk historiedefinition.”! Edenheims analys av hur heteronormativ
méinniskosyn begripliggdér homosexualitet dverensstimmer till viss del med tolkningar som
framtrader 1 denna uppsats, frimst i relation till teman som handlar om konsnormativa
forestdllningar och begripliggéranden av homosexualitet.”> P4 sd vis bygger foreliggande
uppsats vidare pd Edenheims ldsning av SOU 1941:32. I linje med uppsatsens syfte
vidareutvecklar jag fragor som syftar till att tolka sexualitet och kon i1 bred bemirkelse och
laser Strafflagsberedningens utldtande i relation till mer motstridiga budskap om koén och
sexualitet som ges 1 bilagan till Lundstedts riksdagsmotion.

En annan avhandling som behandlar tiden for avkriminalisering av homosexualitet i
Sverige dr Jens Rydstroms avhandling Sinners and Citizens: Bestiality and homosexuality in
Sweden 1880-1950. 73 Rydstrom studerar bland annat rittegdngsprotokoll, rittspsykiatriska
utlatande och psykiatriska journalanteckningar i syfte att analysera social kontroll och sexuell
praktik och Rydstroms slutsatser blir darfor relevanta i relation till den hér uppsatsens syfte. I
sin avhandling lyfter Rydstrém fram att den sociala kontrollen av homosexuella 6kade under
1930-talet. Samtidigt som medikaliseringen av homosexualitet ges Okad legitimitet
begripliggors forestdllningar om den homosexuella personen och symtombilder av en
homosexuell identitet formas.” Identitet och karaktérsegenskaper kopplades till individens
sexuella praktik, vilket innebar att den sexuella praktiken inte langre var att betrakta som
handingar utan som inneboende personlighet och psyke hos individen. Rydstroms slutsatser
sammanfaller med utgangspunkter i foreliggande uppsats, dir folkhemsprojektets fokus pa
social kontroll och klassifikation av homosexualitet forvéntas ha bidragit till att genetiska
forklaringar av homosexualitet kom att fi stor genomslagskraft i avkriminaliseringen av
homosexualitet.”> 1 den hir uppsatsen kommer jag att vidareutveckla bilden av den
medicinska diskursen. Jag kommer att undersoka hur brott mot den dominerande
patologidiskursen kommer till uttryck under tiden for avkriminalisering, genom att gora en
nérlasning av motstridiga budskap Lundstedts anonymt forfattade bilaga. Analysen kommer
dven att fordjupa hur Svenska kyrkan forholl sig till homosexualitet, genom att lisa
biskopsbrevet frdn 1951 som representativt for hur kyrkan forhallit sig till fragan om

homosexualitet.

! Sara Edenheim. Begdrets lagar: moderna statliga utredningar och heteronormativitetens genealogi. (Eslov:
Symposion, 2005), s. 14-15.

2 Edenheim, 2005, s. 237.

73 Rydstrom, 2001.

4 Rydstrém, 2001, s. 345-360.

5 Ibid., s. 351-353.
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Utover Edenheims och Rydstrdoms mer gedigna avhandlingar har forskning i form av
vetenskapliga artiklar blivit mest relevant for att fa en Oversikt over vilka tolkningar av
sjukdomsdiskursen som dominerar. Lena Lennerheds artikel "Avvikelse eller variation?
RFSU om homosexualitet pd 1930- och 1940-talet” som analyserar brev som skickats till
RFSU, beskriver det som att avkriminaliseringen av homosexualitet gick frdn en “moralisk till
en medicinsk diskurs”.”® Lennerhed menar att vidare forskning bor belysa hur den medicinska
diskursen fick foretrdde, vilket, tillsammans med fokus pd budskap som bryter mot den
dominerande diskursen, &r en del av mitt syfte i den hir uppsatsen. I Pia Laskars artikel "L-
ordet: frin murarverktyg till diskursivt tving” genomfors en begreppsanalys av ordet lesbisk,
som bland annat lyfter fram hur medikalisering och kriminalisering av begreppet
homosexualitet hinger samman. Laskar lyfter fram att begreppet lesbisk medikaliserades forst
i samband med avkriminaliseringen 1944, vilket visar hur psykiatriseringen av homosexualitet
inverkade i lesbiska kvinnors liv och sjilvbilder, genom spriaket som formande makt.”” En
annan artikel som ger viktig bakgrund till den rattspsykiatriska diskursen dr Bjorn Lekselius
artikel Skapandet av det homosexuella monstret dir analysmaterialet &r rittspsykiatriska-
undersokningsprotokoll och utldtanden.”® Lekselius synliggor individens utsatthet i den
rittspsykiatriska undersokningens systematiskt objektifierande situation och hur bilden av
vetenskap legitimerades genom sjukdomsklassifikationen av homosexualitet. Studien visar
bland annat hur de rittspsykiatriska utredningarna av homosexualitet var diagnostiskt
produktiva i den bemairkelsen att de exempelvis hinforde vad som tolkades som feminint
utseende hos min till homosexualitet, utifrén de symtombilder som diagnoskriterierna gav.”
Den hér uppsatsen bygger vidare pd diskursiva tolkningar som gjorts i Lekselius studie,
genom att analysera hur sjukdomsdiskursen legitimerades.

I den litteratur som jag tagit del av finns en konsensus som utgar frén att
avkriminaliseringen bottnade 1 fOrstdelsen av att homosexualitet ar en sjukdom.
Sjukdomsdiskursen ~som allenarddande och  determinerad forklaring till  hur
avkriminaliseringen kunde komma till stdnd ar alltsd véldigt framtrddande och jag vill
fordjupa varfér och hur det kom att bli s, genom att belysa den psykiatriska diskursen och
dess maktrelationer. En mojlig hypotes ar att analysen dven kommer att kunna aktualisera

andra sitt att argumentera for avkriminalisering.

76 Lennerhed, 2002, s 35; citat pé s. 36.
77 Laskar, 2003, s. 10.

78 Lekselius, 1998.

7 Lekselius, 1998, s. 54-55
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Analys

Naturvidrighet och kristen kirlek

Begreppet natur i lagtextens “otukt som emot naturen &r” kan tolkas pa ménga sitt. Det
rittspositivistiska synsétt, som foretrdddes av Lundstedt, motiverade argumentationer for att
lagen borde grundas i vetenskap som stod i samhillsnyttans tjédnst. Nér bilagan till Lundstedts
riksdagsmotion problematiserar begreppet natur i relation till homosexualitet, aktualiseras att

naturbegreppets sprakhistoriska rotter snarare konnoterar Guds lag 4n vetenskap:

Homosexualitet har ansetts och anses &n idag av ménga som en naturvidrighet. Det
ar denna standpunkt som ligger till grund for lagens uttryck ”som emot naturen &r”.
Och da naturen dr Guds skapelse, har homosexualitet 4ven ansetts som en forhévelse
mot Gud, en gudssynd. [...] S& sméaningom, i det att det religiosa inflytandet pa
lagstiftningen alltmera minskat, ha de homosexuella blivit vanliga brottslingar,
ehuru det gamla betraktelseséttet, som ovan ndmnts, alltjdimt lever kvar i lagtextens

formulering.3°

Lundstedts bilaga pekar hér pa en rattspositivistisk problematisering av lagtexten. Bilagan
visar hur rotterna i Guds lag skapar religiost metafysiska, snarare 4n vetenskapliga
konnotationer. 1 oversiktsverket Sexualpolitiska nyckeltexter lyfter Liliequist fram att
begreppet natur dr en spraklig rest frdn 1608, nir Guds lag skrevs in i Landslagen.®!
Inforandet av Guds lag i lagtexten 1608 motiverades av att protestantismens malséttning var
att verka i samhillet. Genom att sammanfora juridisk lag och religiost betingad moral kunde
kyrkans moral ges mer utrymme. Innan reformationen var den katolska kyrkan alagd att
straffa vad som tolkades som sodomitiska handlingar. Inforandet av Guds lag i Landslagen
syftade till att gravera straffsatserna och ge lagligt underlag for att kunna doma till
dodsstraff.®? 1 Sexualpolitiska nyckeltexter lyfts fram att sodomi som brottsrubrik bestraffade
sex och kérleksrelationer mellan mén, medan “’konsforvillelse” bestraffade sexuella relationer
mellan  kvinnor.®® Nér definitionerna sodomi och  konsforvillelse —ersattes  av

sjukdomsklassifikationen homosexualitet 1864, kvarstod formuleringen natur och det é&r

80 Lundstedt, 1933, s.104-105.

81 Jonas Liliequist ”Hor, tidelag, sodomi, konsforvillelse och andra brott enligt bibeln: kommentar till Guds lag”
i Sexualpolitiska Nyckeltexter, red. Klara Arnberg, Pia Laskar, och Fia Sundevall (Stockholm: Leopard forlag,
2015), s. 32; s. 37-40. Jag refererar till citat pd s. 32: ”Du skall icke ligga nér drdngar sdsom en kvinna; ty det &r
en styggelse: Och skola bada doden do, deras blod vare dver dem [I11:20, v. 13].” s. 20.

82 Liliequist, 2015, s. 37-40.

8 Liliequist, 2015, s. 32, 37-40.
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denna historiska konnotation som Lundstedt refererar till i sin bilaga. Naturbegreppets
sprakliga anknytning till Guds lag genmdler séledes snarare av naturrdttsliga och religidsa
perspektiv, dn den radande vetenskapliga diskursen.

Om vi forflyttar oss tvd decennier framat i tiden, till en historisk situation dir
homosexualitet avkriminaliserats i Sverige, sd forefaller nu referenser till Guds lag att fungera
som svar pa sjukdomsdiskursen. 1 Biskopsbrevet fran 1951 ger den samtida religiosa
diskursen intryck av att ha gétt fran en retorik av att syndfulla handlingar bor straffas, till att
bejaka sjukdomsdiskursen. Den kristna beskrivningen av homosexualitet utgar nu frén att

personen kan och bor bli frisk fran sin inneboende sjukdom:

Den som 6var homosexuella handlingar bryter mot Guds bud. Dérfor fa de nya
bestimmelserna i den svenska strafflagen icke tagas till intédkt for den uppfattningen,
att homosexuella handlingar &ro etiskt forsvarliga. Riktig &r ddremot den asikten, att,
det behovs andra medel dn fiangelsestraff for att rddda en homosexuellt inriktad
ménniska. Den drligt kimpande bor fa all den forstaelse och den uppmuntran som

kristen kérlek formar giva.®*

Nér Biskopsbrevet forhéller sig tolerant till avkriminaliseringens faktum sker samtidigt en
uppvérdering av den kristna etikens samhillsbarande funktion. Att bryta mot Guds bud ir,
enligt Biskopsbrevet, inte detsamma som att bryta mot svensk lag, vilket kan tolkas pa flera
sitt. Jag tolkar det som att kyrkan vill fungera som en slags etisk viagledare i samhéillet, dir
bilden av att homosexualitet dr en sjukdom och att kyrkan kan “rddda” den som ér
“homosexuellt inriktad” genom “kristen kérlek” blir ett pabud for alla som arbetar med
sjilasorjande praktik inom Svenska kyrkan® Héirigenom ger kyrkan sig sjilv en
samhéllsbdrande roll och mening, som bestar i att stddja homosexuella att kimpa emot sin
sexualitet. Jag tolkar det som att relationen mellan 1933 &rs riksdagsmotion och 1951 érs
Biskopsbrev bestar i att bdda begripliggdr homosexualitet genom att hdnvisa till hur Guds lag
lever kvar och legitimerar samtida forestdllningar om sexualitet. I den religiosa motpolen till
riksdagsmotionens bilaga omtalas den homosexuella personen som nagon som é&r i behov av
att inse och rdddas fran synd. Den homosexuella person som far ingd i1 kyrkans sociala

sammanhang &dr “arligt kimpande” mot sin sexualdrift och végen till inkludering blir att

84 Ett brev i en folkets livsfidga. (Stockholm: Diakonistyrelsens forlag, 1951) s. 14.
85 Ibid.
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erkénna sig sjilv som sérbart offer.®¢ P4 villkoret att den homosexuella personen betraktar sig

sjdlv som sjuk och i behov av bot erkdnner kyrkan avkriminaliseringen av homosexualitet.

Fran skrick till empati

Som tidigare ndmnts s fanns en stark konsensus kring att homosexualitet var att betrakta som
en psykiatrisk sjukdom och debatten for avkriminalisering kom att samlas kring en siddan
overenskommelse. Men inom ramarna for denna stdndpunkt rymdes till synes oforenliga
argumentationer, som grovt taget kan sammanfattas genom forklaringar som hénfor
homosexualitetens etiologi till arv eller milj6. Psykoanalytikern och debattéren Gunnar
Nycander &r en representant for att homosexualitet uppstdr genom miljons

utvecklingspsykologiska inverkan:

Man maéste instimma med prof. Lundstedt, da han anser vér nuvarande lagstiftning
som kriminaliserar alla homosexuella gérningar, sdsom meningslés och inhuman.

Den tar icke hinsyn till deras sjukliga karaktir.?’

Nycander skriver och ger ut sin bok En sjukdom som bestraffas som ett antagonistiskt svar pé
Lundstedts riksdagsmotion, ddr Lundstedt blir representant for en arvshypotetisk och
biologisk syn pa homosexualitet som medfodd. Nycander tolkar Lundstedts drende med egna
ord och kommer fram till att bilagans budskap om avpatologisering dr av mindre relevans.
Aven i Strafflagsberedningens utldtande frin 1941 gors en sidan tolkning under rubrik Om

andra atgdrder dn straff:

I sitt utlatande Gver professor Lundstedts motion gjorde sig medicinalstyrelsen till
tolk for den uppfattningen, att samhillet ¢j borde reagera mot icke-Onskvérda
yttringar av sexualiteten utan sorja for den homosexuelles intagande pa

sinnessjukhus.®

Jag tolkar det som att strafflagsberedningen tar avstamp i den rittspsykiatriska diskurs som
foretrdds av Kretschmer rittspsykiatriska teoribildning, dir homosexualitet som inneboende

konstitution forvintades kunna bedémas genom den rittspsykiatriska undersdkningen.®® Aven

86 Thid.

87 Nycander, 1933, s. 156.
8 SOU 1941:32, s. 17.

8 Lekselius, 1998, s. 46.

21



i den rittspsykiatriska diskursen anses huvudargumentationen i Lundstedts riksdagsmotion
syfta till att ersitta juridisk lag med psykiatrisk diagnos. Vid nédrldsning av Lundstedts

vetenskapliga bilaga framtréder en annan bild:

[...] homosexualiteten maste anses som en for hela ménskligheten giltig konstant,

som en i naturens ordning ingdende nddvéndighet.*

Det dr nu inte Lundstedt sjdlv utan bilagans anonyma forfattare som argumenterar for att
homosexualitet 4r normalt och en del av “naturens ordning”.”! Vad som blir intressant &r att
inneborder av detta slag finns med som en del av riksdagsmotionen, dven om de inte kan bli
begripliga i det sammanhanget. Om riksdagsmotionen var avsedd att tolkas endast i ljuset av
sjukdomsdiskursen s torde utsagor som riktas mot avpatologisering ha redigerats bort som
irrelevant och ovetenskapligt. Att bilagan fungerar just som bilaga verkar dka utrymmet for
vad som kan sdgas. Nir fOrfattaren till bilagan beskriver homosexualitet som en del av
naturen framtriader formerna for ett radikalt tal, en bisats, yttrad i foregdende. Om vi betraktar
denna typ av tal mot bakgrund av Foucaults definition av diskurs sa framtriader vad som skulle
kunna betraktas som ett isolerat motstdnd mot den dominerande diskursen.’?> Sévil Nycander
som strafflagsberedningen liter sammanfatta Lundstedts riksdagsmotion genom att koka ned
den till det biologistiska sjukdomsargumentet. Bilagans argument for avpatologisering sticker
ut ur en sddan sammanfattning och framstr som en motstandshandling, obegriplig for sin
diskurs, men likvil syftande mot en diskurs som syftar till argument for rittigheter, bortom
sjukdomsdiskursen. Jag tolkar det som att bilagans yttranden om naturlig sexualitet osikrar
den dominerande vetenskapliga diskursen och istéllet pabdrjas ett tal om rittigheter och
normalisering. Att tal om réttigheter och frigorelse, utanfor sjukdomsdiskurs och vetenskaplig
legitimering, dr att betrakta som obegripligt i sin samtid blir tydligt i den psykiatriska

faktagranskning av Lundstedts bilaga, som inleder motionen:

P& ett antal punkter i de mera resonerande delarna av uppsatsen [bilagan] ar tonen

starkt subjektiv och ger 4t framstéllningen en prigel av ménskligt dokument.*?

Tilldggas bor att granskaren, det ménskliga dokumentet till trots, &ndéd bedomer bilagan som

trovirdig 1 sin vetenskapliga sammanfattning av Hirschfeld. Den del av bilagan som talar

% Lundstedt, 1933, s. 91.
1 Tbid.

2 Foucault, 2002, s. 106.
% Lundstedt, 1933, s. 7.
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inom den psykiatriska diskursens argumentation for avkriminalisering far godként av
granskaren, svarare dr det att legitimera texten som ett “ménskligt dokument” och att
legitimera argumentationer for att den homosexuella personen &r ndgon som ar berittigad
rittigheter, utanfor sjukdomsdiskursen.®* For sin samtid och for debatten som drev och
legitimerade avkriminaliseringen av homosexualitet framstér tal utanfor sjukdomsdiskursen
som obegripligt, eller atminstone inte anvdndbart. Samtidigt véljer Lundstedt att publicera
bilagan 1 all sin motstridighet, vilket kan tolkas som en vilja att tala utanfor diskursen, dven
om det kan fOrvéintas forsvaga riksdagsmotionens trovirdighet. Oavsett vad som var
Lundstedts outtalade politiska syfte sa tolkar jag det som att det minskliga i bilagans
begynnande motdiskurs later ana en framtida, och kanske dven samtida, frigdrelse- och
rittighetskamp.

Om uttalanden som syftar till frigdrelse utan hénvisning till vetenskap och psykiatri var
en omojlig kamp, sd var det omvinda ett sétt att bli begriplig, vilket synliggors nir bilagan

kritiserar psykoanalytiska forhéllningssatt:

Det &r markligt hur psykoanalytikerna sldppt alla gammalmodiga kriterier pa
vetenskap. For dem behovs ingen statistisk sammanstdllning av lyckade
behandlingsresultat. Allt anses bevisas med ett godtyckligt tolkat exempel. Ej heller
fordras nagon objektivt faststdlld diagnos. Man stéller helt frankt upp ett péstdende,
och sé bevisar man det med godtyckliga dromtolkningar o. dyl.. Med psykoanalys

kan allt bevisas - och intet.”

Rydstrom lyfter fram att psykoanalytiska synsdtt var vél etablerade i samhéllet under 1930-
talet, men att psykoanalytiska teorier inte fick stor plats i juridiska sammanhang, d&ven om det
inverkade till att etablera sjukdomsdiskursen av homosexualitet och i synnerhet synen pa att
homosexualitet formas genom traumatiska erfarenheter under den tidiga uppvixten.”® Ur detta
perspektiv kan Nycanders argumentation for att homosexualitet dr en sjukdom forvéntas vara
av mindre vetenskaplig vikt dn arvshypotetiska referenser till Hirschfeld. Jag tolkar det som
att bilagans kritik av den psykoanalytiska diskursen grundas i bedomningen av att
psykoanalys &r att betrakta som ovetenskaplig och dirfor icke-legitim inom ramen for den
psykiatriska diskursen. Ett svar i samma anda ges av Nycander som ser bilagans kritik som

substanslds och menar att:

% Ibid.
% Lundstedt, s. 89.
% Rydstrom., 2001, s. 354.
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Skulle ett formildrande av lagens stranghet grundas pa de i bilagan framforda
asikterna, kan man befara, att sjdlva lagstiftningsdtgirden kommer att tjina som
utgangspunkt for en propaganda for en ny sedlighetsmoral, vars medicinska och

sociala foljder det for nirvarande &r svart att dverblicka.®”’

Nycander uppmérksammar sdledes de radikala och motstridiga budskapen i bilagan och
atskiljer “ny sedlighetsmoral” fran frigan om avkriminalisering.”® Den anonyma forfattarens
skepticism mot den psykoanalytiska skolans medikaliseringsdiskurs bor ldsas som en bredare
kritik, som riktas mot hur argumentationen om avkriminalisering begripliggdrs i sin samtid.
Att ga frdn en kriminell straffbarhetsdiskurs till en psykiatrisk sjukdomsdiskurs kan
hérigenom tolkas som att regleringen av sexualitet antar ny skepnad, medan stigmat och
svarigheterna i livssituationen kvarstar.

I strafflagsberedningen frén 1941 argumenterar man for en 6kning av réttspsykiatriska
beddomningar och formedlar en tro pd att psykiatrisk behandling av homosexualitet &r att

betrakta som en riktlinje:

Den omsténdigheten att den homosexuella genom en obligatorisk lakarundersdkning
skulle komma i kontakt med en sakkunnig ldkare, skulle sérskilt f& den betydelsen
att han kunde erhéalla vederhidftiga rdd rorande behandlingen av sin sexuella

abnormitet.”®

Har forefaller regleringen av individens sexualitet att utvecklas fran forestillningar om att
individen utgoér en samhaéllsfara till en bild av att individens sexualitet berdttigar kliniska
forhallningssitt. Jag tolkar det som att det nya synséttet motiveras av en samhillelig vilja att
hjédlpa och stdodja den individ som betraktas som normbrytare. Tolkningen av att den
homosexuella individen &r i behov av behandling och att samhillet bor vara till stod och hjdlp
sammanfaller med den religidsa diskursens synsétt, som diskuterades under foregaende tema.
Harigenom forstarks bilden av den homosexuella personen som ett sarbart offer, i behov av
vard och medkinsla frdn samhillet. Homosexualitet blir nagot som drabbar individen, och
sexualiteten begripliggérs som ett hot mot en sjdlv som person. Bilden av den homosexuella
personen gar fran ndgon med normbrytande vilja och destruktiv agens till att bli en individ

som betraktas som maktlds och drabbad av den egna sexualdriften.

7 Nycander, 1933, s. 8.
9 Tbid.
% SOU 1941:32. s. 32.
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Offer for sin sexualitet

I Analysens fOrsta tema diskuterades att biskopsbrevet frdn 1951 forhaller sig nagot dubbelt
till avkriminaliseringens faktum. Samtidigt som kyrkan accepterar den juridiska
avkriminaliseringen av homosexualitet, argumenterar man for att Guds lag kvarstar ur etisk
synpunkt. Inom ramen for analysens forsta tema diskuterade jag kyrkans syn pa sin egen
samhéllsfunktion och jag tolkade det som att kyrkan kom att dverta aspekter av lagtextens

tidigare formulering av den homosexuella personens natur.

Det dr en synnerligen angeldgen uppgift for lakarvetenskapen att finna medel att

medicinskt frigéra de homosexuellt inriktade frén deras abnorma drift.!%

Kyrkans argumentation for “att medicinskt frigéra de homosexuellt inriktade” begripliggdr
alltsd individen som drabbad av sin sexualitet och i behov av vard.!°! Harigenom framtréder
de internalistiska forestdllningar om sexualitet som inneboende och en del av personens
psykiska verklighet och sjdlvmedvetande, vilket lyfts fram av Qvarsell och Johannison.!??
Den homosexuella personen ska genom klinisk behandling bli frigjord fran “sin abnorma
drift”.!% Jag tolkar det som att kyrkans forestéllning om den medicinska behandlingens mél
och mening utgar fran att homosexualitet dr en internaliserad form av sjdlvdestruktiv, inre
drivkraft. Kyrkans argumentation for att medicinsk behandling kan bota individen fran sin
homosexualitet verkar kridva att individen alieneras fran sin egen upplevelse av sig sjdlv och
sin sexualitet. Den som identifieras som sjuk har ddrmed att vidlja pd att formedla
sjukdomsinsikt for att genomga behandling som syftar till samtidens forestéllningar om
friskhet, eller att erkénna sig sjdlv som sjuk i samhéllets 6gon. Om vi dtervander till en av de
mest distinkta motstridigheterna 1 riksdagsmotionens bilaga frdn 1933 sa framtrdder den

psykiatriska diskursens villkor &nnu tydligare:

Homosexualitet &r emellertid ej ndgon sjukdom. Den kan knappast heller betraktas
som abnormitet i annat avseende, dn att de homosexuella i forhallande till de
heterosexuella utgora ett fatal. Homosexualitet &r en v a r i e t e t [forfattarens

sdrskrivning].!%

100 B4t brev i en folkets livsfidga, 1951, s. 14.

191 Tbid.

192 Qvarsell, 1982, 5.171; Johannisson, 1997, s. 186.
103 Ett brev i en folkets livsfidga, 1951, s. 14.

194 T undstedt, 1933, s. 105.
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I den rddande debatten om avkriminalisering av homosexualitet framstar argumentationen for
att homosexualitet inte dr en sjukdom som en motpol till den psykiatriska diskursen. Vad som
blir intressant med just denna motstridighet dr att den refererar till Hirschfeld, genom sin
argumentation for att homosexualitet 4r att betrakta som normalvariation.!% Den ror sig s att
sdga bade innanfor och utanfor den psykiatriskt vetenskapliga diskursen, vilket mojliggors
genom att lasningen av Hirschfeld forefaller att kunna tolkas pd manga sitt, beroende pa
subjektsposition. Nir bilagans forfattare argumenterar for att homosexualitet inte dr en
sjukdom tolkar jag det som att begreppet homosexualitet fylls med ny mening, eftersom att

uttalandet syftar till att frigora sjukdomsidentifikationen.

Osynliga vilgorare i majoritetssamhiillet

Sa langt har analysen handlat om hur den homosexuella personen blir begriplig genom att
legitimeras av den psykiatriska diskursen. Hittills har tvd diskursiva brott mot den
psykiatriska diskursen lyfts fram som béda syftat till att argumentera for att homosexualitet
inte dr en sjukdom. Jag kommer nu att fordjupa hur forestéllningar om homosexuell kultur
och homosexuell identitet kommer till uttryck i kélltexterna. Nadgot som dr pafallande i min
lasning av killtexterna dr hur den heterosexuella kulturen framstélls som en enhetlig del av
majoritetssamhillet, medan den homosexuella kulturen beskrivs som avvikande och en
negation som begripliggdr den heterosexuella kulturen. Den hidr typen av narrativ skapar
granser mellan homo- och heterosexualitet, som tycks bygga péd forestdllningar om likhet
inom de bada grupperna. I Lundstedts bilaga framtrider hur homo- och heterosexuella

kulturer samspelar, &ven om majoriteten inte 4r medveten om minoritetens nérvaro:

De homosexuellas vérld ar i viss mén en varld for sig, men denna griper in i andra
ménniskors tillvaro pé alla omraden. Jamt och stindigt moter man i det dagliga livet
foreteelser, som dro manifestationer av den egenart, som homosexualiteten utgdr,

men endast den som &r insatt i dessa speciella forhallanden ligger mirke till dem.!%

Har later bilagans forfattar, i enlighet med Foucaults syn pé diskursers relationella och rorliga
karaktér, synliggora homosexualitet som en social verklighet snarare @n en klinisk diagnos

och en juridisk lagtext.!?” Istéllet aktualiseras ”de homosexuellas virld” och hur den samtidigt

105 Hirschfeld, 2000, s. 603.
196 T yundstedt, 1933, s. 107.
197 Foucault, 2002, s. 102.
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ar avskild fran och ér en del av det omgivande samhillet.'”® Begreppet virld ger intryck av att
kunna tolkas pa ett flertal sdtt i det har ssmmanhanget. Min tolkning &r att vérld fungerar som
synonymt med begreppet kultur och att det syftar till att synliggora ett partikuldrt samhélle
som genomsyrar det storre samhéllet. Ahmed skriver att den homosexuella kulturen omgérdas
av den heterosexuella kulturen.!® Ur detta perspektiv tycks den som ér tillhorig med den
heterosexuella kulturen vara omedveten om hur den homosexuella kulturen tar plats i den
heterosexuella sfaren, och endast de som sjdlva lever i1 bada vidrldar uppfattar
homosexualitetens ndrvaro i majoritetskulturen. Jag tolkar det som att olikheten mellan
homosexuella och heterosexuellas dagliga liv ofta gar de heterosexuella forbi, medan den som
tillhor subkulturen uppmérksammar savdl de likheter som gor att ens liv och sexualitet
passerar oformérkt som de olikheter som faller inom majoritetskulturens doda vinkel. En
slutsats som jag drar dr att den homosexuella kulturen blir begriplig och omedvetet inkluderad
i samhillet sd ldnge som den forhaller sig osynligt verksam. Samtidigt med osynligheten
skapas en atskillnad mellan den homosexuella och den heterosexuella tillhorigheten, som
grundas i en forestdllning om att sexualitet 4r uppdelad i tva vérldar. For att homosexuella
som grupp ska fa ta plats i samhéllet tycks den funktionella och lagaffektiva karaktiren vara

pabjuden:

De homosexuella &ro i regel samhéllsnyttiga, plikttrogna och stillsamma ménniskor

som icke viicka nigot uppseende.!'!°

Nér Lundstedts bilaga argumenterar for att den homosexuella dr en neutral och icke-
normbrytande karaktir, ndgon som, i likhet med majoritetssamhillets medborgare, passerar
oformarkt, ndrmast osynlig, uppstdr hos mig en frdga om vilken motbild som
karaktdrsbeskrivningen svarar mot. Lite ldngre in i texten besvaras min frdga genom att
forfattaren forklarar att hen tilltalar en allmint héllen forestillning och fordom om att
homosexuella som grupp ofta uppfattas ta for mycket plats i det offentliga rummet.'!! Jag
tolkar det som att argumentationen for den “stillsamma” karaktdren dr ett sitt att bemota
majoritetssamhillets reaktion pd homosexuella som normbrytande minoritetsgrupp.!'? Nér
Lundstedts bilaga utvecklar karaktirsbeskrivningen av den sorjbart homosexuella individen

tecknas vad som kan tolkas som en kristocentrisk och folkhemsidyllisk idealbild:

198 T undstedt, 1933, s. 107.
199 Ahmed, 2014, s. 149.
10T undstedt, 1933, s. 73.
UL T undstedt, 1933, s. 74.
U2 T undstedt, 1933, s. 73.
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De homosexuellas ldggning tar sig manga ganger uttryck i altruism, forsonings och

medlartankar, humanitet.''3

Hér far godhetsideal sdsom empati med sina medménniskor och medling framfor
konfliktbendgenhet bekridfta och skapa fOrestdllningen om den homosexuella individens
foljsamma personlighet. Ahmeds beskrivning av hur den heteronormativa sexualiteten
fungerar som ett ideal som icke-heterosexuella behdver leva upp till, kan jamforas med bilden
av den stillsamma altruisten, som likt en osynlig vélgorare passerar oformérkt i
samhdllskroppen.!'* Som en motpol for framstillningen ger forfattaren visserligen ett exempel
pa att homosexuella dven ofta &r “medelméittor” och “oforetagsamma”, vilket kan fungera
som en formildrande motpol.!'> Samtidigt lyfts idealbilden fram pa ett sd explicit stt att jag
tolkar det som att den som dr homosexuell behover leva upp till normen om samhéllsnytta och
funktion 1 hogre grad dn den som sjdlvklart ingar i majoritetssamhillet. Den som definieras
som homosexuell verkar att behdva kompensera for sitt normbrytande uttryck genom att
framvisa kollektivt virderade egenskaper sasom altruism och humanism. Utifrdin Ahmeds
diskussion om sorjbar och osorjbar sexualitet, tolkar jag det som att den homosexuella
kulturen behdver agera och framstd som en osynlig atom i majoritetssamhallet for att bli

tolererad och sorjbar av samhillet.!!

Asexuell 6mhet och osynligt verksamma liv

Sa langt in i analysen har jag diskuterat forestéllningar om kon och sexualitet i bred
bemarkelse och utan att bendmna hur forestéllningar om kdnsskillnad spelar in. Jag kommer
nu att fokusera pa hur forestillningar om lesbiska kvinnors sexualitet och liv begripliggdrs.
Strafflagberedningens utlatande fran 1941 syftade till att uppmérksamma att lesbiska
handlingar borde bedémas som lika straffbart som manlig homosexualitet, givet att lagtextens
formulering frén 1864 var konsneutral och givet bedomningen att lesbiska betraktades som
normbrytande mot fOrestdllningen om reproduktiv  sexualitet. Med stod av

Strafflagsberedningens aktualisering 6kade antal atal mot lesbiska i Sverige under aren innan

'3 T undstedt, 1933, s. 74.

114 Ahmed, 2014, s. 146, 150.
5 Tundstedt, 1933, s. 74.

116 Ahmed, 2014, s. 156.
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avkriminaliseringen 1944.!'7 Temat anknyter till slutsatser i diskussionen om homosexuellas
implicita ndrvaro i samhéllet och visar att det tolkades som mer socialt accepterat for kvinnor
att uttrycka samkonad nérhet, dmhet och kirlek i det offentliga rummet. Lesbiskas osynliga
nirvaro och passerande i majoritetssamhéillet kan darfor forvintas ha varit stor. I likhet med
Edenheim tolkar jag det som att méns samkonade kirleksuttryck objektifieras och
sexualiseras i hogre utstrickning &n kvinnor.!'® Savél Rydstrom som Edenheim lyfter fram att
1930-talets  heteronormativa diskurs begripliggér sexualitet genom antagonistisk
konsskillnad.!'® Nir bilagans forfattare beskriver lesbiskas liv ter sig syftet vara att formedla
igenkdnnbara bilder av lesbiska och att bryta en tystnadskultur dir lesbiskas liv 4r osynliga

eller abjekt. I det sammanhanget omtalas sexualitet kunna vigleda yrkesval:

Likasa inverkar de homosexuella kvinnornas manlighet ofta pa deras yrkesval, ja

ofta mycket mera péatagligt &n vad som géller for de homosexuella ménnen. 2

Nér de homosexuella kvinnorna i Lundstedts bilaga skrivs fram sdsom varande manliga och
yrkesverksamma inom mansdominerade yrken synliggdrs och fOrstirks bilden av att
homosexualitet skapas genom socialt Overenskomna fOrestillningar om kon. Lesbiskas
synlighet i samhaéllet kontrasteras av forestéllningen om deras osynliga inordning, vilket lyfts

fram i Strafflagsberedningen:

Homosexuella forbindelser mellan kvinnor synas i viss utstrackning forekomma
inom sédana yrkesgrupper, dar yrket véllar isolering for sddant umgénge med mén,

som kan fora till knytande av heterosexuella forbindelser.!?!

Ett av strafflagsberedningens syften var att identifiera kvinnlig homosexualitet, i syfte att gora
lagen mer tillimpningsbar. I jimforelse med riksdagsmotionens bilaga och foregaende citat
vinds nu perspektivet och kvinnors nédrvaro inom kvinnodominerade yrkessfirer framstélls
som en riskmiljo for att utveckla och leva i lesbiska relationer. Genom forslaget till &ndring av
lagtexten fokuseras samhillelig sanktionering av dessa rum, vilket visar att lesbiska som
grupp i samhillet borjat bli mer synliga och identifierade som normbrytare under tiden for

avkriminalisering. Lesbiskas osynliga nirvaro problematiseras i strafflagsberedningen som

17.SOU 1941:32; Undersdkningsprotokoll, Stadsfiskalkontoret, DW, nr 341, den 22 maj 1943, Stockholms polis,
kriminalavdelningen 2530-30. https://stockholmskallan.stockholm.se/post/29866 (hdmtad 2021-09-25)

118 Edenheim, 2005, s. 237-239.

119 Edenheim, 2005, s. 237-239; Rydstrém, 2001, 5.355.

120 T undstedt, 1933, s. 73.

12ISOU 1941:32. 5. 41.
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lyfter fram forestéllningar om hur konsskillnad determinerar individens uttryck av dmhet och

fysisk ndrhet i det offentliga rummet:

Den kvinnliga naturen &r mindre obendgen for sadana kénsloyttringar som
omfamningar, smekningar etc., vilket dérest det skedde mellan mén vanligen skulle
tydas som homosexuellt fargade. Till foljd hérav &r ocksd den kvinnliga
homosexualiteten mindre latt skonjbar bade for utomstdende och for kvinnorna
sjdlva, for vilka deras homosexuella ldggning mangen géng kan vara helt

omedveten.'??

Nér ”den kvinnliga naturen” stélls upp som en motpol till forestdllningar om manlig natur
forstirks bilden av att forestdllningar om kon formar bilden av sexualitet.!?® Den lesbiska
personen maélas fram som omedveten om sin sexualitet, vilket jag tolkar som ett sétt att
placera den lesbiskas upplevelse av sig sjilv utanfor henne sjdlv. Givet att lesbiska kunnat
passera oformérkt inom den koOnsnormativa diskursen som fristad, vill nu
strafflagsberedningen synliggdra och klassificera dven den som maélas fram som omedveten
om det identitetsskapande och definierande i sin egen sexualitet. Jag tolkar det som att
strafflagsberedningen begripliggor kvinnors sexualitet som en form av outtalad och asexuell

drivkraft, verksam inom samhillet savil som inom individen:

Sannolikt forhéller det sig vidare sa att den kvinnliga homosexualiteten i vida storre
utstrackning &n den manliga stannar vid beroringar vilka icke dro av genital art,

sasom smekningar av tillsynes oskyldig natur och dylikt, i vilka det sexuella

elementet ir svért att uppticka.'*

Den oskyldiga natur som omtalas forefaller nu att for det forsta forstiarka forestidllningar om
konsskillnad med forestidllningar om sexuell drivkraft, samtidigt som uttryck av émhet laddas
med olika forestéllningar om inneboende sexualitet, beroende pa vilket kon som man
identifierar att den samkonade Omhetsbetygelsen aktualiserar. Jag tolkar det som att den
kvinnliga sexualiteten passerar som ofarlig ur ett samhéillsperspektiv, sd linge den inte
bendmns och gors synlig. Idén om att lesbiska dr ofarliga for samhéllet vilar hdrigenom mot

en forestéllning om att kvinnors sexualitet harbirgerar lagaffektiva emotioner, sdsom dmhet.

12250U, 1941:32. 5. 39.
123 Thid.
124 Thid.
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Om vi atervdnder till Lundstedts bilaga framtrider en tabugrins for det pabjudna

konsoverskridandet:

Endast i undantagsfall gd de [homosexuella kvinnorna] klidda i1 stovlar eller
starkkrage, strova omkring i skogen med bossan pa axeln, eller dricka morka
groggar och roka stora cigarrer pd bjudningar. Vanligen skilja de sig i sitt

upptridande €j s& mycket frin andra kvinnor.!?

Har argumenterar riksdagsmotionens bilaga mot en typ av karikatyriska narrativ som ldsaren
forvintas begripa utifrdn att det dr vanligt forekommande i samtidens abjektsskapande av
lesbiska. Jag tolkar det som att lesbiska begripliggdrs och normaliseras genom sin likhet med
kvinnor som grupp, vilket ytterligare forstirker bilden av att forestéllningar om sexualitet
skapas utifran en dominerande diskurs av hur kon tillskrivs samband med en ménniskas
egenskaper. Forestillningen om att kvinnors sexuella drivkraft skulle forhalla sig annorlunda

an mins utvecklas till forestéllningar om homosexuella mins sexualdrift:

Sa kunna homosexuella mén vara s& kvinnliga, att de riktigare borde betraktas som

kvinnor med manliga kdnsorgan, in som min med kvinnlig konsdrift.!2®

Har lyfts flera forestillningar och forvédntningar pa vad det innebér att uppleva sig som
kvinnlig i relation till sin sexualitet fram. Genom att utgd fran samtida forestdllningar om att
sexualdriften upplevs och uttrycks olika av méin och kvinnor sa skapas en fristad for individen
att uppleva och uttrycka sig sjdlv som Overskridande de pabjudna konsrollernas grinser,
genom sin sexualitet. Har stirker och understddjer riksdagsmotionens bilaga diagnostiska

symtombilder av homosexualitet.

Oro infor medfodda konsoverskridare

Analysen har visat att en fOrutsdttning for att dela upp sexualitet i homo- och hetero dr en
utgidngspunkt i den sociala uppdelningen av kon i tva bindra kategorier, ddr konsrollens gréns
definieras av sin negation.!?” Riksdagsmotionens bilaga utmanar denna forestéllning genom

att argumentera for:

125 Lundstedt, 1933, s. 72.
126 T undstedt, 1933, s. 71.
127Ahmed, 2014, s. 145.
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Den stringa uppdelningen av ménniskorna i tva frén varandra skarpt avgrénsade
kon, dr méanniskopéhitt, och saknar motsvarighet i naturen. I naturen finnes hér,
liksom i1 de flesta fall, inga skarpa gridnser, mellan man och kvinna finnas
overgangsformer, de homosexuella och de bisexuella. Men av okunnighet om dessa
former och av praktiska skdl, ha ménniskorna alltefter de yttre konsorganens
beskaffenhet pé ett felaktigt sitt indelat sig sjélv i tvd grupper, och nir sé en del
ménniskors konsdrift ej stimmer med den som &r vanligast for den grupp de blivit

tilldelade, kallas den onaturlig.”!?®

Bilagan vénder sig nu dn en géng ut ur den psykiatriska diskursen och riktar sig mot ett tal om
frigorelse frdn samhilleligt 6verenskomna forestéllningar om kon och sexualitet. En tolkning
med Foucault visar att forfattaren till Lundstedts bilaga nu gor en ansats av ”Att [...] tinka sig
konet utan lagen[...]”, dir begreppet natur framstir som en viktig kélla.!?® Genom denna
diskussion framtrider kon och sexualitet som grinslost dimensionella fenomen, begrinsade av
genusordningens sjdlvskapande funktion. Med utgangspunkt i naturbegreppets mangfaldiga
inneborder argumenteras istéllet for acceptans av olikhet och variation, utifrdn argumentet att
den bindra konsindelningen dr felaktig och sjélvproduktiv. Jag tolkar det som att
ifrdgaséttandet av konsnormativa forestdllningar delvis kan refereras till Hirschfelds
biologistiska forklaringsmodeller av sexualitet och kén som en del av normalspannets
variation.!** Bilagans forfattare gar dock vidare med att problematisera hela diskursen om
bindr konsuppdelning och hur den formar fOrestdllningar om sexualitet. Att
problematiseringen av kon genom citat sdsom “kon dr ménniskopahitt” dr att betrakta som en
spricka i maktrelationen blir tydligt ndr jag som ldsare kommer fram till den vindning som

131 I

bilagan gor i sin sammanfattning. sammanfattningens punktvisa struktur har talet om

frigorelse ersatts av argumentation som legitimeras av den psykiatriska diskursen:

Homosexualitet och vanligen dven bisexualitet dr forenad med psykiska sértecken,
vilka egentligen tillhora det motsatta konet, och ofta &ven med kroppsliga kontrara

konskaraktirer. Dessa sirtecken framtrida ofta redan under barndomen.'3?

Hiar Overensstimmer sammanfattningen till riksdagsmotionens bilaga med den samtida

psykiatrikern Wigerts teorier.!>® Jag tolkar det som att sdvdl Wigert som forfattaren till

128 T undstedt, 1933, s. 105-106.

129 Foucault, 2002, s. 102.

130 Magnus Hirschfeldt, The Homosexuality of men and women, (New York: Prometheus books, 2000) s. 603,
455,

31 Lundstedt, 1933, s. 109.

132 Lundstedt, 1933, s. 109.
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bilagan har léast och tolkat Hirschfelds symtomkriterier, men det dr dndd anmérkningsvért att
bilagan, som dessforinnan gjort en kritiskt granskande lasning av Wigerts folkbildande
fackbok, plotsligt blir 6verens med Wigerts symtombilder i sin sammanfattning. Analysen har
tidigare lyft fram citat dédr bilagan argumenterar for att homosexualitet inte dr en sjukdom,
vilket jag tolkat som ett av ett fatal uttalanden i bilagan som riktar sig ut ur den psykiatriska
diskursen. Wigert skriver att homosexualitet 4r en “sjuklig fOreteelse” som ar i stringaste
mening abnorm” vilket var en stdndpunkt som grundades i samtida psykiatrisk vetenskap.'*
Men han skriver dven att homosexualitet dr i hog grad missforstddd”.!*> Enligt vad som
uppges 1 bokens inledning drivs Wigert av en vilja att minska stigmatisering av psykisk
sjukdom i samhillet och han ser dérfor sin bok som en del av ett storre bildningsuppdrag. '3
Fragan &r var bilagan och Wigerts forment vélvilliga bildningsuppdrag moéts, mer &n i
bilagans sammanfattning? Genom bilagan som helhet argumenterar forfattaren mot Wigerts
teori om att homosexuella har ”sévél kroppsliga som psykiska drag, vilka egentligen tillhéra
det motsatta konet”.'’” Aven Wigerts kliniska bild av att den homosexuella personens
konsoverskridande har en hormonell grund som visar sig genom “Kvinnliga brdst hos en man,
en utpriglad skdggvaxt hos en kvinna” problematiseras av den anonyma forfattaren, med
referens till Hirschfeld.!*® Wigert och bilagans forfattare forefaller att ha tolkat Hirschfeldt lite
olika, dér bilagans forfattare argumenterar for att homosexualitet dr att betrakta som medfodd,
vilket framstér att ha varit det mest legitimerande argumentet i debatten for att avkriminalisera

homosexualitet.!3?

Homosexualitet &r medfédd. Den beror pé en sdregen verksamhet hos konskortlarna,

vilket far sin forklaring genom konsorganens bisexuella anlag. !4

Bilagan refererar hér till Hirschfeldts endokrinologiska sexualteori som grundas i en biologisk

forklaring av sexualitet.!*! Genom Hirschfelds sexualteori forstirks tron pd ett samband

133 Wigert, 1941, s. 122-123.

134 Wigert, 1941, s. 122.

135 Wigert, 1941. s. 122.

136 Wigert, 1941, s. 7.

137 Wigert, 1941, s. 122; Lundstedt, 1933, s. 75.

138 Ibid. se dven Hirschfeld, 2000, s. 77-78, dir Hirschfeld lyfter fram att konskontréra beteenden inte ér en del
av symtombilden. Samtidigt lyfter Hirschfeld fram att vad som tolkas som konskontrért utseende ar att betrakta
som en del av symtombilden, (tex i kap 5). Sammantaget forefaller det vara fullt mojligt att tolka Hirschfeld pa
ménga olika sétt.

139 Se Lundstedts argumentation, som utgér ifrin att den medfddda homosexualiteten dr den som kommer fora
argumentationen om avkriminalisering framat: Lundstedt, 1933, s. 18-19.

140 T undstedt, 1933, s. 110.

141 Hirschfeld, 2000, s. 365-381.
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mellan sexualitet och biologiskt kon. Som vetenskaplig referens lyfter bilagans forfattare fram

tvd samtida forskningsexperiment:

Déaremot kan homosexualitet oméndras till heterosexualitet pa operativ vdg, genom
att den homosexuellas egna konskortlar borttagas och till honom &verfores

konskortelvivnad frén en heterosexuell person av samma kon.!4?

Har refererar bilagan till forskningssammanfattningar som gjorts av den samtida psykiatrikern
Gadelius.!'®® Citatet refererar till ett djurforsok och en mansklig fallstudie, som ofta
refererades till under tiden for avkriminalisering.!** Jag tolkar det som att bilagans forfattare
lyfter fram exemplet i syfte att forstdrka argumentationen for att homosexualitet &r medfodd
och determinerad utifrdn individens biologiska kon. Sammanfattningsvis  blir
argumentationen for att sexuell orientering &r en medfodd konstitution av stor vikt for att
avkriminalisera homosexualitet, medan argumentation som ifragasitter konsgrénser blir
irrelevant. Som svarande motpol inom den psykiatriska diskursen framtrader miljohypotetiska

orsaksforklaringar av homosexualitet, som grundas i forestdllningar om forforelse.

Forestilllningar om att barn behéver beskyddas fran homosexualitet

Jag kommer nu att gd vidare genom att lyfta fram hur hypotesen om att homosexualitet
orsakas av arv stdlls mot miljohypoteser. Vi borjar i Biskopbrevets kristet etiska
utgéngspunkter, dér forestéllningar om den obehédrskade och utlevande homosexuella

personen beskrivs som risk for unga:

Angeldget &dr att den, som dr homosexuellt inriktad utan att dga tillracklig

behérskning i sin karaktér, icke fir sddan befattning med ungdom, att fara for dess

forforelse uppsta. '+

Hér framtrdder miljohypotesen i form av forestdllningar om att de som inte behérskar sin
sexualitet kan forfora och ddrmed forgripa sig pd sin omgivning. Jag tolkar det som att kyrkan

menar att ungdomar riskerar att bli utsatta for allt frdn paverkan till dvergrepp, men grianserna

och innebdrden av begreppet forforelse kan betraktas som ganska brett. Nar kyrkan havdar att

192 Lundstedt, 1933, s. 102. Referens till detta experiment aterfinns #ven hos Gadelius och Hirschfeld.
'3 Lundstedt, s 82-84; Gadelius, 1921, s. 268-269.

144 Hirschfeld, 2000, s. 31; Wigert, 1941, s. 128; 1921 s. 268-269.

195 Ett brev i en folkets livsfidga, 1951, s. 14.
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unga bor skyddas fran alla uttryck av homosexualitet i sin miljo synliggdrs att kyrkan
argumenterar utifrdn en miljohypotetisk sjukdomforklaring av homosexualitet. Under
analysens tidigare tema diskuterades att teorierna bakom miljohypotetiska forestdllningar om
forforelse bottnar i psykoanalytiska utgdngspunkter av hur sexualitet utvecklas. Begreppet har
forstas fyllts med ny innebord i vér tid och jag avser hér inte att genomfora en fullstindig
analys av begreppet. I min diskursiva ldsning av biskopsbrevet tolkar jag det som att
forforelse avser att beskriva nir en vuxen utnyttjar en ung persons relationella underlédge,
vilket kan betraktas som synonymt med, eller innehélla hotet om, ett sexuellt dvergrepp, for
att lyfta fram dnnu ett begrepp som fyllts med ny innebdrd i1 vér tid. Jag stannar vid att
begreppet forforelse kan hirbargera ett flertal betydelser. Dess mest visentliga innebord i det
hir sammanhanget torde vara forforelse som nagot patagligt destruktivt. Nér forforelsetabut
stdlls 1 relation till homosexualitet tycks det handla om ridsla for att sjuk sexualitet ska smitta
och skada unga genom social kontakt. Ur detta perspektiv framtrdder en forestillning om att
den som betraktas som sjuk pa grund av sin sexualitet riskerar att sprida social smitta till
ungdomar om hen &r 6ppen med sin sexualitet. Mot bakgrund av Ahmeds utgéngspunkter om
hur stigmatiserande forovarbilder skapas genom att en person upplevs bryta mot
heteronormativa forvintningar, framstills de unga som offer i relation till forment farliga och
hotfulla homosexuella.'*® Omsorgen om unga stills mot ridslan for vad man tolkar som sjuk
sexualitet vilket leder fram till en destruktivt orienterad dynamik av homosexuella forovare
och unga offer. I Lundstedts vetenskapliga bakgrund formuleras en forsiktig motbild, som
grundas 1 det arvshypotetiska synséttet dar homosexualitet betraktas som biologiskt och

medfott:

[...] En heterosexuell person, som natt puberteten och vil fatt sin konsdrift inriktad

pa det motsatta konet, kan ej genom forforelse eller annan psykisk paverkan bliva

homosexuell.'*’

Niér bilagans forfattare argumenterar for att homosexualitet inte utgor ett hot framtrider en
bild av den stabilt heterosexuella forvintas kénna oro och radsla dver att bli psykiskt paverkad

av den homosexuella. Bilden av en entydig heterosexualitet, utan ndgra bisexuella

erfarenheter forefaller fungera som legitimerande for att skriva fram:

146 Ahmed, 2014, s. 146, 149.
147 Lundstedt, 1933, s. 110.
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Bisexualitet dr dven medfodd. Det dr dock mdjligt att en bisexuell person genom

forforelse skulle kunna f3 sin konsdrift mera varaktigt instilld pa det egna konet. 148

Nu lyfts mgjligheten av att betrakta sexuell inriktning som ett potentiellt fro, som kan komma
till uttryck genom miljons relationella inverkan. Fragan dr vad bilagans forfattare ldgger in i
begreppet forforelse, mer &n som en beskrivning av hur bisexualitet kan utvecklas. Jag tolkar
det som att riksdagsmotionens bilaga befinner sig i forsvarslige gentemot en psykoanalytisk
och religidst kristen diskurs som forestdller sig att homosexuella relationer forverkligas
genom en antagonism av offer och forévare, dér all beréring med homosexualitet dr ndgot
som skadar. Bilagans bdsta motstand mot begripliggorandet av homosexualitet som sjuk och
smittsam sexualitet blir att argumentera for homosexualitet som medfodd och utanfor

individens makt:

En del psykiatriker kunna ej sldppa den tanken, att homosexualitet kan vara

forvirvad, d.v.s. uppsté genom forforelse eller annan psykisk paverkan. !4

Bilagan problematiserar nu med sannolikhet psykiatriker som ifragasétter att homosexualitet
ar betingat genom arv, sdsom Wigert, som lyfts fram i tidigare teman, men dven de
psykoanalytiska perspektiv som foretrids av Nycander.'”® Hos sdvil Nycander som Wigert
framkommer tva olikartade argumentationer for miljohypotesen om homosexualitet. Bilagans
forfattare stiller Wigerts teorier om forforelse mot Gadelius arvshypotetiska teori, som i hogre
grad dn Wigerts argumenterar for att homosexualitet dr ”[...] en av vissa organiska betingelser
skapad abnorm sinnesart [...]”.1°! Sammantaget blir det tydligt att bilagans argumentation for
att homosexualitet dr att betrakta som en medfodd psykisk sjukdom é&r starkast barande i
debatten for att avkriminalisera homosexualitet. Analysen visar att begripliggorandet av den
homosexuella personen som en fordvare stigmatiserar genom kollektiva emotioner av rédsla,
avsky och skuldbeldggande. Diskussionens slutsatser pekar mot en antagonistisk bild av
homosexualitet, ddr argumentet om biologiskt medfodd sexualitet blir av stor vikt for att
argumentera emot samhélleliga forestdllningar om att homosexuella relationer och sexualitet
bygger pa sexuella overgrepp och vuxnas utnyttjande av ungdomar. Utgangspunkten for att
homosexualitet dr att betrakta som biologisk och medfodd for oss dock langt fran diskursbrott

sasom att homosexualitet inte &r ndgon sjukdom och den spirande férhoppningen om att fa bli

148 Tundstedt, 1933, s. 110.

199 L undstedt, 1933, s. 86.

150 Wigert, 1941, s. 127; Nycander, 1933, s.155, 158-159.
51 Lundstedt, s. 86; Gadelius, 1923, 5.266.
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nagon som behandlas som alla andra. Temats diskussion har visat att homosexuella relationer
delvis framstélls som Overgreppsrelationer, i synnerhet inom den miljohypotetiska diskursen,
vilket legitimerar forestdllningar om att behova beskydda ungdomen frén homosexualitet och
icke-heterosexuella personer.!>? T enlighet med Ahmed tolkar jag det som att den samhélleliga
Overtygelsen om att 6ppen homosexualitet skadar barn- och ungas utveckling grundas i ett

begripliggorande av den homosexuella personen som en forovare och ett hot mot samhéllet.!>3

Personlig frihet och subjektiv lycka

Inom analysens sista tema kommer jag att lyfta fram hur bilagans forfattare argumenterar for
individens ritt att sjélv definiera sig sjdlv och sin sexualitet, genom att std upp for sin inre,
sjdlvupplevda natur. Individens personliga och subjektiva upplevelse av sin sexualitet
begripliggérs nu som mindre stigmatiserad. Jag kommer att lyfta fram nir bilagans forfattare
skriver fram former for rittfairdigande av sig sjdlv, dir individen, som Ahmed pépekar,
tillfalligt kan frigora sig fran kollektiva emotioner sdsom skuld- och skam genom att uttala sin
egen sjalvbild i det offentliga rummet.!>* Analysen lyfter fram en tolkning av att
rittfardigandet legitimeras genom en forestdllning om att individen har rétt att bruka sin

sjdlvkdnnedom for att definiera sin subjektiva lycka.

I debatten for att avkriminalisera homosexualitet vilar mycket fokus pa att bedéma hur
individers sexuella praktik kan klassificeras som sexualitet. Bilagans forfattare lyfter istillet

fram kérleken som drivkraft:

De homosexuellas kérlek kan vara lika vacker, hdngiven och sjdlvuppoftrande som

de heterosexuellas, och i styrka std den €] dessas efter.!>

Har tar bilden av kirlek spjarn mot forestéllningar om att heterosexuella kérleksideal bestar av
kinslor som gor att man sétter den andra personens behov framfor sina egna behov. Genom
att framstélla den samkonade kérleken som lika idealisk som den heterosexuella krivs att den

som lever i en homosexuell kdrleksrelation lever upp till kirleksidealet for att ens kéarlek ska

152 Dessa perspektiv lyfts dven fram i: Rydstrom, 2001, s. 357.
153 Ahmed, 2014, s. 144.

154 Ibid., s. 146.

155 Lundstedt, s. 75.
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legitimeras.!¢ Svarigheterna med en sddan legitimering blir att ens kérlek definieras utifrén
ett mycket hogt stéllt kérleksideal, vilket kan vara svért att leva upp till, i synnerhet nér ens
kirlek omgirdas av socialt utanforskap.'”” Om vi atervinder till biskopsbrevets sexualetiska
syn pa kérlek och rdtten till subjektiv lycka framkommer en mer kollektivistisk

argumentation:

Det finns i den nutida sexualdebatten helt visst mycken drlig strdvan att hjélpa
ménniskor tillritta. Fortjanstfullt ar sdrskilt dess framhdvande av sexuallivets
positiva virden. Men den goda insatsen dventyras, om de av Skaparen givna
normerna for minsklig sammanlevnad icke beaktas och sexuallivet betraktas framst

ut ifrdn den enskildes njutningskrav och lyckobegir. 138

Néar biskopsbrevet ramar in sin forestdllning om lycka och godhet i den bibliska
skapelseberittelsen som referens blir individen en atom som inordnas i skapelsens
naturrattsliga ordning. I jimforelse med bilagans argumentation for rattigheter framtrader nu
tva vitt atskilda forestillningar om lycka, som har det gemensamt att lycka rittfardigar
méinniskors sétt att leva sina liv. Dar den kristet naturréttsliga definitionen av lycka ser lyckan
som kollektiv och underordnad en metafysisk gudsforestdllning, menar bilagans forfattare
istdllet att det &r den subjektiva lyckan som motiverar avkriminalisering av homosexuella

kérleksrelationer:

De som foredraga ett sexuellt forhallande med andra homosexuella kunna i sin

kirlek finna samma lycka som de heterosexuella.!>

Nu sker en definition av vad en kérleksrelation ar, eller atminstone en definition av den ideala
kérleksrelationen, som en relation som ger subjektiv lycka, vilket inte bara syftar till att
legitimera homosexualitet, utan dven riktar fokus fran forestillningar om destruktiv och sjuk
sexualdrift till kdrlek. Riksdagsmotionens argumentation for att avkriminalisera homosexuella
kérleksrelationer forefaller istéllet att grundas i ett erkinnande av den subjektiva lyckan.
Huvudargumentet blir att ens kdrlek och sexualitet bor vara lika mycket vird infor lagen,

eftersom att den ger lika mycket lycka.

156 Dessa perspektiv lyfts dven fram av: Ahmed, 2014, s. 153-154.

157 Synliggdrs exempelvis genom citat: “De [homosexuella] kunna ej som de heterosexuella Oppet visa sina
erotiska kénslor och fritt bland andra umgas med dem de dlska. [...] De dro tvungna att i viss man spela teater
hela sina liv.” [...] Lundstedt, 1933, s. 92.

158 Ett brev i en folkets livsfidga, 1951, s. 3.

159 Lundstedt, 1933, s. 79.
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I analysens tidigare skeden har jag belyst hur kollektiva emotioner av skuld och skam
cirkulerar i samhallets forestdllningar om homosexualitet. Genom att lyfta fram ett refererat
fran ett rdttegdngsprotokoll visar den anonyma forfattaren hur ett &tertagande av

stigmatiserande kénslor skulle kunna komma till uttryck:

Den homosexuelle man som domdes for “otukt mot naturen”, och infor ritten

yttrade: “Det var &tminstone inte mot min natur”, hade rétt. Han hade haft rétt, dven

om han sagt: "Det var ej mot naturen.”!¢0

Den iscensittning som bilagans fOrfattare gor legitimeras genom sin fOrankring i
rattegdngsprotokollet som kélla och erfarenhetsbas. Den atalades “Det var atminstone inte
mot min natur” hénvisar till sig sjdlv som evidens for att sexualitet &r medfodd, och ddrmed
inte att betrakta som straffbar.!! Nér bilagans forfattare, som skapar narrativet genom
aterberdttelsens kraft, tar spranget ut mot en fiktiv fortsattning och uttalar att ”Det var ej mot
naturen” sker dnnu en fordjupning av argumentationen for att homosexualitet inte ar en

sjukdom. 162

Réttegdngsscenen blir nu spelplatsen for att kunna genomfdra en akt av
frigorelse som aktualiserar tron pa rétten till personlig frihet och rdtten att vara nidgon som
kénner sig sjdlv och star upp for sig sjdlv. Genom att uttala och bejaka den egna naturen som
ndgot som tillhor en sjilv skapar bilagans narrativ en 6ppning for att vidga vad “natur” &r och
kan vara.!®® Jag tolkar det som att den foérvintade sjidlvskammen neutraliseras samtidigt som
den atalade erkénner den juridiska skuld som riktas mot honom. Om vi atervinder till
analysens inledande diskussion om hur lagtexten “otukt mot naturen” relaterar till Guds lag,
sa skulle bilagans rittegdngsnarrativ kunna ldsas som en form av frigorelse fran den kristna
definitionen av natur. Frigorelsen mojliggérs genom att individen bryter mot

stigmatiseringens forvdntade handlingsmonster. Har framtrdder en ny syn pé individen som

ndgon som kan péverka sitt eget liv genom att uttala sin egen sjélvbild.

Diskussion och slutsatser

Vid tiden for avkriminalisering av homosexualitet i Sverige dominerade psykiatriska

forklaringar av avvikande sexualitet. Analysen har visat att den offentliga debatten forholl sig

160 T undstedt, 1933, s. 107.
161Tbid.
162 Thid.
163 Tundstedt, 1933, s. 107.
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till olika positioner inom den psykiatriska diskursen, dér forklaringar som menade att
homosexualitet utvecklades genom arv stod mot forklaringar som menade att homosexualitet
utvecklades genom miljopéverkan. Tva tydliga antagonister i det hidr sammanhanget var
Lundstedts riksdagsmotion, som foresprakade medfoédd och biologisk sexualitet och
Nycanders svar, som utgick fran psykoanalytiska teorier som fokuserade miljons relationella
inverkan. Aven positioner som lyfte fram samspelet mellan miljo och arv forekom i de
vetenskapliga underlagen for avkriminalisering, medan argumentationer som fokuserade pa
att frigdra homosexualitet fran sjukdomsdiskursen blev obegripliga i den offentliga debattens
psykiatriska diskurs. I likhet med Rydstrom och Edenheim pekar uppsatsens analys pé att
bilden av den homosexuella personen begripliggdérs och begriansas av psykiatriska
symtombilder.'®* Symtombilden tecknar en stigmatiserande identitet dir individen behover
forhalla sig till sig sjédlv som psykiskt sjuk, pa grund av sin inneboende sexualitet. Genom
analysen har jag diskuterat hur stigmatiseringen kommer till uttryck och laddas med kollektivt
begripliggérande emotioner, sisom skuld, skam och ridsla men dven en nedlatande form av
patologiserande empati. En bild som blivit sérskilt framtrddande &r att samhéllets tolerans av
homosexualitet villkoras av att den som definieras som icke-heterosexuell méste erkénna sig
sjdlv som sjuk, vilket lyfts fram som en maktlds form av offerskap. Analysen har diskuterat
att denna form av offerskap visserligen ger den som definierats som homosexuell en form av
existensberdttigande, men det dr en existens som grundas i en psykiatrisk sjukdomsidentitet.
Nér avkriminaliseringen av homosexualitet drivs genom med stéd av den psykiatriska
diskursens tro pd homosexualitet som en dysfunktionell och patologisk form av sexualitet,
fordndras de emotioner som homosexuella stigmatiseras genom. Analysen har lyft fram att
den kriminella diskursen, som byggde pé straff av handlingar istéllet for bot av individens inre
psyke, snarare stigmatiserade den icke-heterosexuella genom emotioner sdsom skrick och
skambelidggande avsmak, vilket begripliggjorde en bild av ndgon som é&r att betrakta som
farlig for samhillet. Genom Overgéangen till den psykiatriska diskursen forefaller den icke-
heterosexuella istdllet att stigmatiseras genom emotioner sasom meddmkan, blandat med
skuld- och skambeldggande av den individ som inte aktivt gér motstand mot sin sexuella
drivkraft. Givet att dessa tvd former av stigmatisering kan ha samspelat, i synnerhet genom
den rattspsykiatriska diskursens dominans vid tiden for avkriminalisering, s dr min slutsats

att avkriminaliseringen och sjukdomsforklaringen av homosexualitet dr att betrakta som en ny

164 Rydstrom, 2001, s. 360; Edenheim, 2005, s. 237-239
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form av samhillsfortryck, legitimerat av folkhemmets biopolitiska strdvan att klassificera
ménniskor, bland annat genom att utforma psykiatriska funktionsnormer.!'®3

Avkriminaliseringen &r ur detta perspektiv inte att betrakta som ett framsteg i den svenska
HBTQ-historien, bara en ny form av statligt sanktionerad reglering, grundad i forestillningen
om att funktionell sexualitet bor leda till reproduktion. Den statligt sanktionerade regleringen
av den homosexuella individens frihet i relation till sin egen kropp och sitt eget psyke bestod
av kastrering, medicinsk hormonbehandling och olika former av psykoterapi.'®® Aven om det
inte var sa att alla icke-heterosexuella diagnosticerades med homosexualitet och blev patienter
inom psykiatrin, s& formar hotet om psykiatrisering och dess konsekvenser samhéllsbilden av
den icke-heterosexuella. Nir den homosexuella personen skapas genom sjukdomsidentiteten
ar det med begripliggdérandet av en person som &r maktlos infor sig sjidlv och sin sexuella
drivkraft. En motbild och mojlig motdiskurs for offerskapet gor sig géllande i de motstridiga
delar av Lundstedts vetenskapliga bilaga som pekar mot en form av rittighetsdiskurs.

Genom analysen har jag belyst hur den anonyma forfattarens argumentation for att
homosexualitet dr att betrakta som en medfodd sjukdom stundtals stoppas upp och motségs.
Exempel pa sddana citat dr f4 men kdrnfulla, och argumenterar for att homosexualitet inte ar
ndgon sjukdom och att olika former av konsoverskridande uttryck ges storre utrymme i det
sociala rummet. Mot bakgrund av den psykiatriska diskursens dominans och samtida
psykiatriska funktionsnormer sa argumenterar nu bilagans forfattare for att homosexuella har
réitt att kriva rattigheter, utifrdn argumentet att homosexualitet inte &r en sjukdom. Analysen
lyfte fram att den psykiatriker som granskat riksdagsmotionens bilaga och bedomt dess
vetenskaplighet bedomde denna form av yttranden som ovetenskapliga. Argumentationen for
avpatologisering blir obegriplig inom ramen for den psykiatriska diskursen. Anda finns talet
om frigorelse fran sjukdomsidentiteten nérvarande i bilagans smé stickspar, kanske snarare
genom vad som skulle kunna beskrivas som en form av mikroradikalitet, &n som en ny
diskurs. En slutsats dr att bilagan synliggor tankar som var mdjliga att uttrycka i andra sociala
rum dn de som riksdagsmotionen och debatten om avkriminalisering representerade.

Rittighetsdiskursens insmygande ordning kdnnetecknas av att den foresprakar frigorelse
och rittigheter for homosexuella, utan att referera till vetenskap. P4 s& vis fylls dven
begreppet homosexuell med en avpatologiserande innebord, vilket kan betraktas som en form
av rittfardigande. En friga som uppstdr dr hur och av vem som Lundstedts riksdagsmotion

lastes? Givet att de flesta samhillsintresserade ldsare i Lundstedts samtid fokuserade sin

165 Foucault, 2008, s. 216-217; Ahmed, 2014, s.145.
166 Rydstrém, 2001, s. 356.

41



uppmaérksamhet pa det mest framtrddande och darfor mojligtvis missade eller glomde det tal
om frigorelse och rittigheter som stundom visar sig for den sentida ldsaren, sa finns likvil

antagonismen dér:

TAL OM AVPATOLOGISERING Den stranga uppdelningen av ménniskorna i tva
fran varandra skarpt avgriansade kon, dr ménniskopahitt, och saknar motsvarighet i
naturen. !¢’

TAL OM SJUKDOM Homosexualitet och vanligen dven bisexualitet dr forenad
med psykiska sdrtecken, vilka egentligen tillhdra det motsatta konet, och ofta dven

med kroppsliga kontrira konskaraktirer. .68

Uppstillda bredvid varandra blir det tydligt hur kategoriseringen av sexualitet utgér fran
bilden av att konsidentitet dr att betrakta som fast och strikt bindr. Samtidigt argumenterar
dven patologidiskursen for sdvil psykiska som fysiska konsoverskridanden, om 4n inte sdsom
varande “manniskopéhitt”.’% List som tal utanfor och inuti den dominerande diskursen blir
Lundstedts vetenskapliga bilaga inte bara en text inuti riksdagsmotionen som politisk kontext,
dven inuti bilagan som helhet skapas en egen form av text, kortlivad men &ndé fortitad av
insprangd mikroradikalitet. Denna mikroradikalitet bestar av tal om frigdrelse fran sévil
sjukdomsklassifikation som frdn de definitioner av kon som utgdr frdn att reproduktiv
sexualitet delar och definierar granserna for vad sexualitet 4r och kan vara.!”® Lést ur detta
perspektiv blir bilagan en text som stracker sig ut fran riksdagsmotionens psykiatriska diskurs.
Den anonyma foOrfattarens motstridiga argumentation for att homosexuella har ritt till
personlig frihet och subjektiv lycka blir en slags spricka i maktrelationen, ett andningshal for
det som egentligen inte kan sdgas. Ett exempel pd mojliga rum dér réttighetsdiskursen kan
forvéntas ha varit talbar har diskuterats i analysen, genom teman som belyst att homosexuella
personer passerade som osynliga aktorer i majoritetssamhéllet. Bilagans rittighetsdiskurs later
ana att det fanns sociala sammanhang dir argumentation for avpatologisering var begriplig.
Genom den hdr uppsatsen vill jag dven rikta ljuset mot det faktum att Lundstedts
riksdagsmotion och dess bilaga gavs ut i bokform 1933 och var fti att 1dsas av vemsombhelst ur
allménheten. En mojlig tolkning &r att bilagans argumentation for frigorelse fran
sjukdomsstidmpelns symtombilder nddde fram till dem som det berdrde, vilket kan ha format

sjdlvbilder som siktar mot en réttighetsdiskurs.

167 Lundstedt, 1933, s. 105-106.

168 T undstedt, 1933, s. 109.

169 T undstedt, 1933, s. 105-106.

170 Foucault, 2002, s. 102, Ahmed, 2014, s. 144-145..
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Vidare forskning

Ett &mne for vidare forskning vore att studera hur den vetenskapliga bilagans argumentation
for avpatologisering anknot till sociala praktiker och sammanhang i 1930-talets Sverige. Finns
det ett specifikt socialt sammanhang i 1930-talets Sverige som den vetenskapliga bilagans tal
om réattigheter anknyter till och dr den att betrakta som ett relevant sammanhang for den
sexualpolitiska debatten? Finns det mdjlighet att se spér av bilagans argument och
formuleringar i 1970-talets aktivism? Ytterligare ett dmne som den hdr uppsatsen ger
bakgrund for att undersoka, ar att fokusera pd hur folkhemsideologins funktionsnorm bidrog
till att forma sjukdomsbilden av homosexualitet. Vilken betydelse hade sjukdomsbilden av
homosexualitet for icke-heterosexuella ménniskors vardagliga liv? En saddan utgdngspunkt
skulle kunna fordjupa och vidareutveckla slutsatser i den hér uppsatsen som pekar pa att det

fanns ett motstand mot patologiseringen redan under 1930-talet.
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