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Abstract

The ablative absolutes are not always as absolute as their name suggests. When a coreference
exists between the ablative absolute and another noun phrase in the clause, it is non-absolute.
This student thesis analyzes the non-absolute ablative absolutes in Caesar’s Bellum Gallicum

and Bellum civile.

The student thesis’ first main issue is how Caesar has utilized the characteristics and
possibilities of the ablative absolute when using these irregular ones. The second one is how
this use affects the emphasis and meaning of the sentence. The grammatical theory applied is

Construction Grammar.

According to the principles of Construction Grammar, the ablative absolute has an inherent
semantical value. From a Construction Grammar point of view, this seems to be what Caesar
wants to take advantage of when choosing a non-absolute ablative absolute, even though it
might be seen as irregular. The ablative absolute has an intermediate syntactical function,
between the participium coniunctum and the subordinate clause. Compared with the former, it
is more independent and emphasized, but compared with the latter, it is closer attached to the
verbal predicate and the rest of the clause. The non-absolute ablative absolute affects the
relation between the actions and facts expressed by the verbal predicate and the predicate of
the ablative absolute. It gives them a strong temporal and factual connection, but it also
creates an order of relevance and a clear distinction between them. Often, the violation of the
rule even has a key function, as it makes the referent appear from different perspectives. Also,

the referent is given a more central role, by being mentioned two times in the same clause.

Nyckelord: ablativus absolutus, Caesar, Bellum Gallicum, Bellum civile
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Inledning

For den som nyligen borjat bekanta sig med latinsk grammatik ter sig spréket ovanligt strikt
och regelstyrt. Det ska vara ritt negation pa rétt stille 1 ritt typ av sats och kongruens vitt och
brett. Nér inldrningen gitt ett par steg framat dyker dock en rad grammatiska egenheter upp,
allt fran nosismer till grecismer, och bilden av det striangt principtrogna latinet bleknar nagot.
Samtidigt brukar det gé att finna rimliga forklaringar till avvikelserna. Bevekelsegrunder
sasom en siregen sprakhistorisk utveckling eller poetisk frihet kan anforas till deras forsvar.
Det brukar heta ’ingen regel utan undantag”. Ett exempel pé detta dr fenomenet som skulle
kunna kallas - trots detta contradictio in adiecto - icke-absolut anvindning av absoluta

ablativer.



1. Bakgrund

1.1 Fragestallningar

En ablativus absolutus i klassiskt latin brukar som bendmningen antyder sti just i kasus
ablativ och ha just en absolut funktion i satsen. Caesar, som bade var en samvetsgrann
regelhallare och en flitig anvdndare av ablativus absolutus, lét oftast sina absoluta ablativer
vara absoluta. Ibland forekommer dock avvikelser frdn huvudregeln, som pa ett mer eller
mindre markant sétt undergriaver den absoluta ablativens status som absolut. Ofta ses dessa
avvikande stillen som problem som maéste forklaras, eller bortforklaras. Kanske borde dock
inte utgangspunkten vara att detta r ett syntaktiskt problem, utan snarare ett syntaktiskt
alternativ och en mojlighet for en skicklig forfattare att uttrycka sig &nnu mer vélformulerat.
En vigledande idé for formuleringen av fragestéllningarna var att konstruktionen ablativus
absolutus 1 vissa sammanhang ger sprakliga fordelar jamfort med andra konstruktioner. Att
Caesar anvint ablativus absolutus pé ett friare sétt antyder att han diri sdg en sdrskild
uttrycksmissig potential som han ville maximera. Resultatet blir uttrycksfulla meningar och

en mer varierad text.

Syftet med uppsatsen &r att undersoka Caesars icke-absoluta ablativus absolutus, bland annat
genom att identifiera orsaker och konsekvenser och gora olika jaimforelser. Dessutom
diskuteras beskrivningen av detta grammatiska fenomen 1 sekundarlitteraturen, for att se om

det finns otydligheter eller andra brister i framstéllningen.

Denna uppsats utgér fran foljande fragestéllningar:
» Vilka egenskaper och méjligheter hos ablativus absolutus har Caesar anvént sig av i sitt bruk
av icke-absoluta absoluta ablativer?

- Medger en icke-absolut ablativus absolutus mgjlighet att uttrycka en motsats?
 Hur paverkas satsens betoning och betydelse nir Caesar anviander en icke-absolut ablativus
absolutus?

- Vilka skillnader kan identifieras jamfort med om ett participium coniunctum eller en bisats

hade anvants istillet?



Utifrén den forsta fragestéllningen identifieras vissa egenskaper hos ablativus absolutus och
resonemang fors om vilka mojligheter dessa egenskaper ger vid anvindningen av en icke-
absolut ablativus absolutus. Den forsta underfrigestillningen syftar till att undersoka
relevansen och riktigheten 1 sekundérlitteraturens framstéllning av anvéindandet av icke-
absolut ablativus absolutus for att uttrycka motsatser. De andra tva frigestéllningarna
undersoker foljden av att en icke-absolut ablativus absolutus anvénds, med fokus pa satsens

betoning och betydelse.

1.1.1 Centrala begrepp

Begreppet betoning &r centralt i undersokningen och grundar sig pd grammatikornas
begreppsanvindning. Det ar timligen svardefinierat, men skulle kunna sidgas handla om hur
stort fokus olika fraser och konstruktioner har i en sats. Exempelvis skrivs i latinet personliga
pronomina som dr subjekt ut i regel endast om de dr betonade.! Hir genererar ett visst ord en
starkare betoning av en viss person. JAmfor satsen confido tibi? med ego confido tibi. Ett annat
exempel pa ndr betoningen spelar in &r i latinets ordfoljd. Avvikelser fran latinets normala
ordfoljd kan gora vissa ord och uttryck mer betonade i en sats.? I motsvarande sammanhang 1
sekundarlitteraturen anvinds begreppen Nachdruck? eller Betonungs pa tyska, pa engelska

emphasis® och pa latin gravitas.”

Med betydelse avses innebord eller mening. Betydelse i sin enklaste form kan handla om att
verbet duco kan betyda bade dra, skapa, leda eller tro, beroende pa sammanhang.8 I vidare

bemaérkelse kan paverkan pa betydelse handla exempelvis om hur relationen mellan olika

I Sjostrand (2014), s. 211.

2 ”Jag litar pa dig”. De latinska exempelmeningar som tas upp i uppsatsen ir konstruerade av mig.
3 ibid, s. 429.

4 Kiihner & Stegmann (1955), s. 786, Hofmann & Szantyr (1965), s. 139 m.fl.

5 Menge, Burkard & Schauer (2000), s. 723.

6 Gildersleeve & Lodge (1867/1997), s. 265 och Harley (2014), s. 308.

7 Kossak (1858), s. 1.

8 ”duco”, Ahlberg, Lundqvist & S6rbom (2017).



héndelser framstélls, eller om att lyfta fram ett visst faktum. De foregdende
exempelmeningarna confido tibi respektive ego confido tibi har olika betoning och ddrmed
inte heller helt samma betydelse. Medan confido tibi kan ses som en mer allmén utsaga kan
ego confido tibi tinkas ha bibetydelsen “Jag litar pa dig (fastdn ingen annan gor det)”. En
annan mojlig tolkning av det enkla confido tibi kan vara "Jag litar pd dig (men inte pi ndgon
annan)”. Beroende pa sammanhang kan confido tibi ge uttryck for en uppmaning, ett 16fte
eller ett indirekt hot. Denna sats kan alltsd ha flera olika betydelser. Begreppet betydelse har

valts som motsvarighet till engelskans meaning.®

For begreppet egenskap finns ett flertal mer eller mindre motsvarande begrepp 1 tyskan och
engelskan vilket gor det svart att finna en lamplig dverséttning. Ord som anvénds 1 liknande
sammanhang dr Eigenart, Beschreibungsdetail, Merkmal, Element, Charakteristikum och
Eigenschaft pé tyskal® samt property och charachteristic pa engelska.!! Ordet mdjlighet

motsvarar engelskans possibility.12

Begreppen egenskap, mdjlighet, betoning och betydelse dr inte helt optimala 1 beskrivningen
av detta grammatiska fenomen, eftersom de i ett sammanhang dér tydlighet &r
efterstravansvirt ofta blir alltfor vaga och svirdefinierade. De har dock valts for att i1 storsta
mojliga man aterspegla terminologin 1 sekundérlitteraturen vilken denna uppsats hianvisar till,
vilket i ndgon mén bor ge dem en tydligare innebord. Att inte heller annan litteratur anvénder
sig av en mer exakt terminologi visar dessutom pa att det inte &r sa l4tt att finna helt adekvata
begrepp. Forhoppningen och ambitionen ir att dessa begrepp dndd gor redogorelserna och

resonemangen sa tydliga som mojligt.

9 Harley (2014), s. 308, Fried & Ostman (red.) (2004), s. 13 och Goldberg (1995), s. 7.

10 Miiller-Lancé (1994). Samtliga uppriknade begrepp anvénds av denne, se s. 22, 23, 25, 75, 101 &
101.

Il Fried & Ostman (red.) (2004), s. 12 & 13.
12 ibid, s. 15 & 40.



Det grammatiska fenomen som denna uppsats undersoker kallas hér icke-absolut ablativus
absolutus eller icke-absolut absolut ablativ. Denna bendmning har valts di den pa ett traffande

satt beskriver just vad det ror sig om.

1.1.2 Grammatisk teori

Undersokningen utgar frdn konstruktionsgrammatikens idé om att konstruktioner i sig sjélva
bar med sig en viss betydelse och att dven perifera uttryck utgdr en central del av spraket. En
icke-absolut ablativus absolutus ses da som en konstruktion som genererar en ndgot
annorlunda betoning och betydelse jamfort med andra konstruktioner och som trots sin
ovanlighet inte kan bortses frén - den utgoér onekligen en del av Caesars latin. Vissa begrepp
som anvands inom konstruktionsgrammatiken anvénds dven 1 denna uppsats, exempelvis
betoning, betydelse och konstruktion. Konstruktionsgrammatiken behandlas mer utforligt i

avsnitt 1.5.

1.2 Metod och material

Undersokningen grundar sig i forsta hand pa primirmaterialet, vilket omfattar utvalda
textstdllen fran Caesars Bellum Gallicum och Bellum civile. Det utvalda materialet dr ingen
sammanhéngande text, utan en corpus av korta textpassager dir det forekommer en
koreferens mellan en subjektsablativ och ett subjekt eller objekt i samma sats. Utifrn
fragestillningarna hade det varit mojligt och dven dndamalsenligt att inkludera textstéllen
med koreferens exempelvis mellan subjektsablativ och genitivattribut eller adverbial. Dessa
fall valdes dock bort for att begrénsa textunderlaget. De sjutton fall som tas upp ér sa olika
och méngskiftande att det redan finns tillrdckligt mycket att analysera och jimfora. Manga
resonemang kan foras utifrdn detta begriansade textunderlag. Alltfér ménga olika exempel i en
kvantitativt begrinsad text blir ltt forvirrande. Koreferensen subjektsablativ-subjekt
respektive subjektsablativ-objekt har prioriterats da den ar syntaktiskt mest pafallande, och

didrmed dven skulle kunna ses som mest avvikande och problematisk. Jimf6r de tva satserna



urbe capta haec deleta est och urbe capta illinc fugerunt. Koreferensen urbe-haec

(subjektsablativ-subjekt) dr mer markant dn urbe-illinc (subjektsablativ-adverbial).l3

Textstéllena som analyseras i uppsatsen har jag inte letat upp sjélv, utan funnit med hjilp av
sekundérlitteraturen. Dérfor kan jag inte vara helt sdker pé att alla berorda stillen behandlas i
uppsatsen, men jag har dndé gjort bedomningen att 1 stort sett alla ar inkluderade, och i
synnerhet de viktigaste och tydligaste fallen. De textstéllen som behandlas édterfinns alla i
Joannes Albertus Maria van der Lindens avhandling fran 1955, Een speciaal gebruik van de
ablativus absolutus bij Caesar fran Universiteit van Amsterdam.!* Avhandlingen behandlar
liknande frdgor som min uppsats, vilket ger anledning att anta att hans texturval dr av relevans
dven for denna uppsats. Han analyserar forvisso dnnu fler fall, men de som omfattas av denna
uppsatsens syntaktiska kriterium (koreferens mellan subjektsablativ och subjekt/objekt)

inkluderas dven i hans avhandling.

De citerade textstillena dr inte sérskilt langa. Ofta stdr inte hela meningen utskriven. Detta

gors for att inte ta fokus fran det visentliga 1 textstéllet.

Den textkritiska edition som anvints for Bellum Gallicum ar Teubnerutgavan fran 1987 som
ar utgiven av W. Hering. For Bellum civile anvands Alfred Klotz utgava i Teubnerserien fran

1950.

Sekundarlitteraturen valdes dels 1 samrad med handledare och dels genom olika
litteratursokningar pa egen hand. Dessutom studerades fotnoter och referenslistor hos redan
tillginglig litteratur for att ddrigenom hitta ytterligare sekunddrmaterial. For detta &ndamal var
van der Lindens avhandling ovirderlig. Bortsett frén att den i sig bidrog med mycket
information och ménga vérdefulla resonemang hénvisade den dven till mycket annan
anvindbar litteratur. Tommy Resmarks D-uppsats fran ar 2009, Ablativus absolutus hos

Ammianus Marcellinus fran Lunds universitet, var behjélplig nir det géllde att hitta nyare

13 Detta inte endast pa grund av att subjektet har en mer central roll i satsen &dn vad adverbialet har,
utan dven darfor att haec 1 hogre utstrickning én illinc motsvarar urbe. Haec ér ju ett pronomen och
star dérfor istéllet for ett substantiv, och motsvarar alltsa detta helt och héllet. For illinc dr kopplingen
inte lika direkt.

14 van der Linden (1955), s. 104-105.



sekundirmaterial. Genom denna uppsats fann jag Johannes Miiller-Lancés avhandling frén &r
1994, Absolute Konstruktionen vom Altlatein bis zum Neufranzésischen fran Albert-Ludwigs-

Universitit, vilken hdnvisade till ytterligare litteratur.

De anvinda textkommentarerna dr de som skrevs av Friedrich Kraner och Wilhelm
Dittenberger och omarbetades av Heinrich Meusel. De ér forvisso skrivna for ett sekel sedan,
men dr dndd de kommentarer som &dr aktuella nir de talrikt forekommande
skolkommentarerna inte racker till. I sitt forord till forsta volymen av kommentarverket till
Bellum Gallicum papekar dock Meusel att kommentaren frimst behandlar det sakliga. Aven
sprakliga kommentarer forekommer, men det dr inte dir tyngdpunkten ligger.! Detta for med
sig att dessa kommentarer endast fétt en begrénsad roll i denna uppsats, som ju fokuserar pa

det grammatiska.

Beskrivningen av ablativus absolutus utgér fran Miiller-Lancés resonemang. Hans avhandling
ar forhallandevis farsk och argumenterar utifrén tidigare litteratur. Resonemanget om
ablativus absolutus i férhallande till konjunkta particip och bisatser grundar sig pa Francois
Hoffs konferensbidrag Les ablatifs absolus irréguliers. Grammatikorna som anvinds ar
framfGrallt de som é&r skrivna av Raphael Kiihner och Carl Stegmann, Johann Baptist
Hofmann och Anton Szantyr samt av Hermann Menge, Thorsten Burkard och Markus
Schauer. Den sistndmnda &r baserad just pd Caesars och Ciceros latin.!¢ Till uppsatsens
analysdel bidrog van der Linden mycket, men &ven Julius Langes artikel Uber einen
besondern gebrauch des ablativus absolutus bei Caesar. 1 sekundirlitteraturen ingar dven

vetenskapliga artiklar samt litteraturhistoriska och lingvistiska verk.

Citat pa engelska Oversitts inte 1 uppsatsen. For citat pa tyska, nederlandska och latin finns

(tdmligen ordagranna och ej sérskilt vdlformulerade) oversittningar 1 fotnoterna.

Fragestillningarna &r pd intet sitt heltdckande vad géller &mnet. De dr dock formulerade for
att pa ett adekvat sétt, och inte alltfor méngordigt, ticka in det som jag anser utgéra kidrnan 1

Caesars icke-absoluta anvéndning av ablativus absolutus, ndmligen att den &r en medveten

15 Meusel (1913), Vorwort s. I'V.

16 Burkard & Schauer (1999). Forordet till Lehrbuch der lateinischen Syntax und Semantik (2000), s.
XL



spraklig avvikelse hos en skicklig forfattare. I ljuset av detta forsoker jag sedan analysera
dessa fall, utifran konstruktionsgrammatikens idéer om sambandet mellan konstruktion,

betoning och betydelse.

1.2.1 Disposition

I inledningen finns en beskrivning av Caesars liv, hans litterdra verk samt hans sprék, stil och
berdttarteknik. Darefter foljer en framstéllning av ablativus absolutus, vilken mynnar ut i en
beskrivning och problematisering av Caesars icke-absoluta absoluta ablativer. Sedan ges en
kort redogorelse for den grammatiska teori som uppsatsen tar avstamp i, nimligen

konstruktionsgrammatiken.

I analysdelen finns inget eget avsnitt for respektive fragestillning, utan de behandlas
parallellt. Detta gor att sambandet mellan fragestdllningarna framtrader tydligare. Den forsta
underfragestillningen behandlas dock separat i slutet av analysdelen. Analysdelen struktureras

framforallt utifrdn vad som uttrycks 1 satsen med hjélp av en icke-absolut ablativus absolutus.
1.3 Forfattaren och hans verk

1.3.1 Om Caesar

Gaius Julius Caesar foddes ar 100 f.Kr. i den ménad som skulle komma att namnges efter
honom sjélv. Han dr den enda av de viktigaste latinsprékiga forfattarna som foddes i staden
Rom!7 och dven en av de mest vélkédnda politikerna fran hela antiken. Han foéddes 1 en
aristokratisk familj!® och paverkades i sin uppfostran mycket av modern Aurelia. Molon, som
dven var Ciceros ldrare, stod bakom Caesars retoriska undervisning. Efter att ha varit officer i
Asien innehade Caesar ett flertal olika &mbeten i Rom, exempelvis pontifex maximus och
praetor. Sin aristokratiska bord till trots brot han med optimaterna och allierade sig med folket
mot senaten. Caesar stodde Antonius och Catilina, Ciceros rivaler.!? Ar 60 bildade Caesar det
forsta triumviratet tillsammans med Pompeius och Crassus. Caesar var konsul ar 59 och blev

aret déarpa stathallare 6ver de galliska provinserna. De nio aren i Gallien gynnade bade

17 yvon Albrecht (1997), s. 405.
18 Mellor (red.) (2004), s. 135.
19 von Albrecht (1997), s. 405-406.



Caesars militdra formégor och hans rykte som general .20 Under dren 58-51 erdvrade han
Gallien till och med floden Rhen. Ar 49 startade han inbordeskrig i det att han korsade floden
Rubicon och didrmed invaderade Italien.2! Under fem &r kdmpade han mot senatens styrkor i
Grekland, Egypten, Afrika och Spanien.?? Detta ledde fram till att han &r 44 f.Kr. slutligen
blev diktator pa livstid, vilket dock visade sig inte vara en sérskilt lang tid, eftersom han

mordades redan samma ar, den 15 mars.23

1.3.2 Caesars litterara verk

Caesar dr som forfattare framforallt kdnd for att ha skrivit de tva verken Bellum Gallicum och
Bellum civile,?4 vilka alltsa skildrar det galliska kriget respektive inbordeskriget. Till det
forstnimnda har han skrivit sju bocker, och det sistnimnda bestar av tre bocker. Bellum
Gallicum ar det enda antika verk dér en faltherre sjilv beskriver sina militdra operationer.2’
Under kriget i Gallien skickade han skriftliga rapporter till senaten, och enligt Ronald Mellor
ar det dessa som sedan samlades ihop till Bel/lum Gallicum.26 Michael von Albrecht ger dock
en annan bild av ldget. Han bestrider inte att Caesars korrespondens med senaten lar ha
bidragit till skrivprocessen, men boken i sig ldr snarare ha kommit till under en enda kortare
period, ndmligen vintern 52-51. Denna bearbetning av materialet hade sdvil politiska som
sprakliga syften. En sak som talar for denna tolkning dr att det var forst efter de stora
framgéngarna ar 52 f.Kr. som Caesar kunde veta att ett dylikt verk skulle tjina hans syften,
vilket gjorde det mojligt for honom att i bockerna framhéva att han handlat pd det sétt som var

bist for det romerska folket. Aven bdckernas inbdrdes relation och gemensamma stil pekar pa

20 Mellor (red.) (2004), s. 135.
21 yon Albrecht (1997), s. 407.
22 Mellor (red.) (2004), s. 135.
23 yon Albrecht (1997), s. 407.

24 Dessa kallas aven (Commentarii) de bello Gallico respektive (Commentarii) de bello civili eller
Commentarii belli Gallici/civilis.

25 Mellor (red.) (2004), s. 136.
26 ibid, s. 135.



att de forfattats under en kortare period och omfattats av en dvergripande plan.2” Bellum civile

skrevs troligtvis ar 47. Verket tros dock inte ha hunnit avslutas.?8

1.3.3 Caesars sprak, stil och berattarteknik

Caesars litterdra stil praglas av en “talent for succinct expression”.2? Karaktaristisk ar
purismen, det vill sdga strdvan efter att vara sprékligt stilren. Om flera ord finns att vélja pa,
véljer Caesar samma varje gdng. Han hanterar spriket pa ett funktionellt sitt och undviker
darfor onddig variation.3? Denna begriansning av ordforradet kallas av Klotz kdnnetecknet for
en enkel stil.3! Ofta stravar Caesar efter spraklig symmetri, vilket tar sig uttryck i exempelvis
parallellismer. Hermann Frankel beskriver i sin artikel Caesars bocker som ytterst noggrant

utformade med en tydlig rod trad:

Caesars Darstellung verlduft ganz streng in einer genau und fugenlos zusammenhéngenden
Linie von Handlungen. Immer hingt Sache um Sache, Satz um Satz aufs piinktlichste

zusammen.32

Hand i hand med Caesars kortfattade stil gar hans frekventa anvindning av satsforkortningen
ablativus absolutus, vilken gor det mdjligt att beskriva ett hdndelseforlopp pa ett effektivt och
odetaljerat sitt.33 Av samma anledning aterfinns hos Caesar inte alltfér manga vidlyftiga
perioder. Nér ddremot en situation dr komplicerad, dterspeglas detta ofta 1

meningsbyggnaden.34

27 von Albrecht (1997), s. 410.
28 ibid, s. 411.

29 ibid, s. 410.

30 ibid, s. 416.

31 Klotz (1910), s. 5.

32 Friankel (1933), s. 32. ("Caesars framstéllning framskrider helt strangt i en precist och somlost
sammanhéngande linje av handlingar. Alltid hdnger en sak helt punktligt ihop med en annan sak, en
sats med en annan sats”).

33 von Albrecht (1997), s. 417.
34 Klotz (1910), s. 5.
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Caesar foresprakade att sprakliga regler skulle f6ljas strikt och att avvikande konstruktioner
skulle undvikas.3> Formuleringar i Bellum civile som kan ses som sprakliga misstag kan
hénforas till den hast under vilken verket forfattades.36 Verket lar inte heller ha hunnit fa

samma stilistiska bearbetning som Bellum Gallicum.3"

Caesar skrev om sig sjilv 1 tredje person. Detta, och det faktum att han begagnade sig av vad
Mellor kallar an unadorned prose style” syftade till att framstilla skildringarna som sakliga
och neutrala, utan baktankar om att férsoka dolja ndgot. Enligt Mellor var Caesar oerhort
framgéangsrik nér det kom till att fa skildringarna i Bellum Gallicum att verka objektiva.3® Ty i
sjdlva verket dr Caesars redogorelser tdmligen styrda av hans partiskhet. Genom ett begrinsat
urval av information snévas perspektivet in. Von Albrecht beskriver Caesar som en stor
forenklare.39 Caesars tillvigagéngssitt dr dock inte bara selektivitet vad géller information.
Det handlar ocksé om att framstélla sig sjélv i1 sa god dager som mgjligt, och att gora tvirtom
med fienderna. De lyfts istdllet fram som “arrogant, short-sighted and obsessed”. Likasa kan
konstateras att han tydligt tar at sig dran for framgangar, men distanserar sig sjilv fran

misslyckanden genom att skylla dem pa Fortuna.40

Caesar, med sina retorikstudier i bakhuvudet, visste hur han skulle bearbeta information for

att framstdlla hidndelser pa ett sitt som gynnade honom sjdlv.#! Han forstod sig pa ordens makt

42 och utarbetade darfor sitt verk inte bara mening for mening, utan till och med ord for ord.*3

35 von Albrecht (1997), s. 418-419.

36 ibid, s. 417.

37 Klotz (1910), s. 5.

38 Mellor (red.) (2004), s. 135. Mellor papekar dock att Bellum civile ar mer 6ppet politisk (s. 136).
39 von Albrecht (1997), s. 419.

40 ibid, s. 415.

411bid, s. 415.

42 ibid, s. 418-419.

43 Frankel (1933), s. 29.
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Sammanfattningsvis skriver Mellor att Caesar med sina verk lyckades skapa ett kraftfullt

propagandistiskt verktyg som hjilpte honom fram till makten i Rom.**
1.4 En avvikande anvandning av ablativus absolutus

1.4.1 Grundlaggande begrepp

Ett particip &r en infinit verbform* och rdknas som en sorts verbaladjektiv.#¢ Latinska particip
forekommer i presens, futurum och perfekt. Presens och futurum har endast aktiva former och
perfekt endast passiva, sdvida det inte ror sig om deponensverb.4” De latinska participen har

endast relativ tidsbetydelse.48

Infinita verbformer forekommer ofta 1 satsforkortningar.4® En central funktion for det latinska
participet motsvarar just en svensk satsforkortning. Det kan anvdndas som predikativt attribut
1 den attributiva satsforkortningen, kallad participium coniunctum, och i en fristiende
satsforkortning, ablativus absolutus.>® Den absoluta ablativens funktion &r adverbiell.5! Att
den dr absolut innebir att dess subjekt enligt huvudregeln inte fir férekomma pé nigot annat

stille 1 satsen.>2

En fras bestdr av ett eller flera ord som hinger samman grammatiskt.>> En nominalfras ir en

fras med ett substantiviskt huvudord. Dartill kan en eller flera bestimningar komma.*

44 Mellor (red.) (2004), s. 136.
4 Dahl (2003), s. 81.

46 Sjostrand (2014), s. 315.

47 1bid, s. 318.

48 ibid, s. 317.

49 Dahl (2003), s. 111.

50 Sjostrand (2014), s. 316.

Sl ibid, s. 325.

52 Menge, Burkard & Schauer (2000), s. 719.
33 Dahl (2003), s. 13.

541bid, s. 23.
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Nominalfrasernas huvudfunktion &r att ”identifiera de personer, saker och foreteelser som de
sprakliga yttrandena handlar om”.35 Dessa personer, saker och foreteelser kallas referenter.56

Nir tvd nominalfraser har samma referent kallas deras relation koreferens.57

1.4.2 Ablativus absolutus

Den bild av ablativus absolutus som skolgrammatikor mélar upp &r timligen forenklad. I sin
avhandling redogor Miiller-Lancé for de vitt skilda asikter om, och olika definitioner av,
ablativus absolutus som har funnits under de senaste 150 aren. Efter egen reflektion och
argumentation utifran dessa sammanstéller han sedan en lista med sex punkter om den

absoluta ablativens kidnnetecken, vilka sammanfattas hér:

1. Konstruktionen bestar i regel av minst tva delar varav den ena har en subjektsfunktion och
den andra en predikatsfunktion. De olika delarna star 1 kasus ablativ och kongruerar

dessutom i frdga om numerus och genus.
2. Konstruktionen har ett eget subjekt.

3. Predikatsdelen ar inget finit verb. Istéllet dr den ett particip, men d@ven substantiv och

adjektiv kan sta som predikatsdelar.

4. Predikatsdelen kan inte tas bort. Den &r alltsé inget underordnat attribut, utan bor snarare
ses som likvirdig med subjektsdelen. Detta skiljer ablativus absolutus fran 6vriga

ablativkonstruktioner som kan besta av huvudord med attribut, till exempel ablativus modi.

5. Konstruktionen har sé kallad ”Zirkumstantenstatus” vilket innebar att den inte ar

nddvéndig i satsen, utan ér “’eine fakultative Ergdnzung” (ett fakulativt (valfritt) tilldgg).

6. Konstruktionen fér inte vara styrd av en preposition.58

33 Dahl (2003), s. 35.

56 ibid, s. 35.

37 ”Koreferens”. Nationalencyklopedin (1993), s. 329.
58 Miiller-Lancé (1994), s. 25-29.
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Resmark skriver i sin uppsats att ablativus absolutus kan ses som ett mellanting mellan en sats
och en nominalfras. Den &r ingen sats eftersom dess predikat inte &r finit och dess subjekt inte
star 1 nominativ. Samtidigt dr den ingen nominalfras, eftersom den inte har ett substantiviskt

huvudord.>®

En aspekt som gor ablativus absolutus mer satslik ér att den kan ta olika bestdmningar.
Subjektsablativen kan ha attribut och predikatsablativen kan ta olika sorters adverbial. Det

forekommer dven att bisatser dr underordnade den absoluta ablativen.

Hos Caesar brukar ablativus absolutus st forst 1 satsen.0

1.4.3 Icke-absolut anvandning av ablativus absolutus
En sak som vissa grammatikor noterar dr en avvikande anviandning av ablativus absolutus.®!

Kiihner och Stegmann skriver:

Abweichend von der Hauptregel och damit auch im Widerspruch mit der gew6hnlichen
Schulregel finden sich Ablativi absoluti gar nicht selten auch dann, wenn ihr Subjekt
im Hauptsatze vorkommt und demnach eigentlich das Participium coniunctum zu

erwarten ware.62

Detta fenomen strider alltsé till och med mot sjdlva beteckningen ablativus absolutus, da det
ju handlar om en icke-absolut anvindning av en absolut ablativ. Ett konstruerat exempel pa

nér den absoluta ablativen kan kopplas till en nominalfras i samma sats ér fo6ljande:

Te absente te requirebam.®3

59 Resmark (2009), s. 16.
¢ Menge, Burkard & Schauer (2000), s. 720.

61 Detta behandlas mer eller mindre utforligt bland annat i grammatikorna av Menge, Burkard &
Schauer (2000), Madvig (1895), Kiihner & Stegmann (1955), Hofmann & Szantyr (1965) samt
Gildersleeve & Lodge (1867/1997).

62 Kiihner & Stegmann (1955), s. 786. (’Avvikande fran huvudregeln och ddrmed dven i motsats till
den vanliga skolregeln patréffas ablativi absoluti inte alls séllan dven d4, nér deras subjekt
forekommer 1 huvudsatsen och foljaktligen ett participium coniunctum hade varit att vanta.

63 ”Nér du var borta saknade jag dig”.
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I detta exempel bestdr subjektsablativen av ett pronomen, te, och predikatsablativen av ett
particip, absente. Samtidigt finns ett direkt objekt, ze, 1 satsen 1 vilken denna ablativus
absolutus ingar. Det rader inga tvivel om att fe och te syftar pa samma person, vilket enligt

huvudregeln alltsa skulle vara omgjligt.

Hur vanligt férekommande 4r da en sddan avvikande anvéndning av ablativus absolutus?
Grammatikorna dr dverens om att den inte &r alltfor sallsynt.®4 Basil Lanneau Gildersleeve
och Gonzalez Lodge konstaterar att huvudregeln blir ”frequently violated at all periods of the
language”.% En avvikande anvdndning ska vara som vanligast da subjektsablativen syftar pa

ett ord som i satsen star i genitiv,% exempelvis Puero dormiente mater eius requievit.%’

En rad olika skal till, och syften med, bruket anges 1 grammatikorna. Det viktigaste ar
betoning.6® Vad som menas med detta dr inte helt klart, men det handlar mojligtvis om det
som Johan Nicolai Madvig beskriver, ndmligen att lyfta fram tidsfoljden eller ett sakligt
forhéllande.% Med tidsfoljd torde han mena kronologin i satsen, och ett sakligt forhéllande
skulle kunna vara en speciell omstédndighet som ar av betydelse i satsen. Karl Adolph Julius
Kossak noterar att icke-absolut ablativus absolutus anvénds for att undvika forsvagning av
meningarnas “’gravitas, concinnitas, perspicuitasque”,’0 det vill sdga eftertryck, symmetri,!
och tydlighet. Tydlighetsmotivet framstills som centralt &ven i annan sekundérlitteratur.”? Vad

som menas med tydlighet dr dock ofta tdmligen opreciserat.

64 Kiithner & Stegmann (1955): ”gar nicht selten” (”inte alls sillan) (s. 786). Menge, Burkard &
Schauer (2000): ”zuweilen” (“ibland”) (s. 722). Madvig (1895): “undertiden” (ibland”) (s. 239).

65 Gildersleeve & Lodge (1867, 1997), s. 265.
66 ibid, s. 265.
67 ”D4 pojken sov vilade hans moder ut”.

68 Menge, Burkard & Schauer (2000) (s. 723), Kiihner & Stegmann (1955) (s. 786), Hofmann &
Szantyr (1965) (s. 139) och Gildersleeve & Lodge (1867/1997) (s. 265).

® Madvig (1895), s. 239.
70 Kossak (1858), s. 1.

71 For detta anvénder van der Linden (1955) begreppet parallelisme (s. 104-105).

72 Kithner & Stegmann (1955) (s. 786), Hofmann & Szantyr (1965) (s. 139), van der Linden (1955)
(blLa. s. 104-105), Gildersleeve & Lodge (1867/ 1997) (s. 265) och Lange (1895) (s. 192).
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Menge, Burkard och Schauer rdknar upp fem situationer i vilka den icke-absoluta

anvandningen av ablativus absolutus ar tillaten:
1. Nir syftet dr att betona det faktum som uttrycks 1 satsforkortningen.

2. Nar det ar grammatiskt omojligt att anvédnda sig av participium coniunctum (till exempel
om ablativus absolutus stér i en ackusativ med infinitiv och dess korefererande nominalfras

ar subjekt 1 satsen: Puer dixit matrem se dormiente gavisam esse)’3.
3. Nar syftet dr att uttrycka en motsats.

4. Nar ablativus absolutus och korefererande nominalfras star l1angt frdn varandra, ofta pa

grund av att de skiljs it av bisatser.

5. Nér subjektsablativens korefererande nominalfras inte dr utskriven, men kan underforstas

(Libris emptis legerunt)74.75

1.4.3.1 Icke-absolut ablativus absolutus hos Caesar

Att Caesar ibland anvénder ablativus absolutus pé ett icke-absolut sitt noteras i flera
grammatikor, och vissa framhéller till och med att han gor det ofta.”¢ I sin avhandling lyfter
van der Linden dock fram att denna avvikande anvidndning méste betraktas ur ett bredare
perspektiv. Han framhéller den frekvens i vilken vanliga absoluta ablativer forekommer i
Caesars verk som helhet: ”Zo gezien menen wij te mogen houden, dat dit gebruik bij Caesar
eigenlijk slechts incidenteel optreedt”.”” Han menar alltsa att icke-absoluta absoluta ablativer
procentuellt sett motsvarar en si liten del av de absoluta ablativerna sammanlagt hos Caesar

att de inte borde sdgas forekomma ofta.

73 ”Pojken sade att modern gladde sig nir han sov”.

74”Da bockerna kopts laste de.” Har gar det att underforsta ett dem som direkt objekt i satsen.
75 Menge, Burkard & Schauer (2000), s. 723.

76 Kiihner & Stegmann (1955), s. 786 och Hofmann & Szantyr (1965), s. 139.

77 van der Linden (1955), s. 11 (’Sa sett tycker vi oss fa anse, att detta bruk egentligen upptrader
endast sporadiskt hos Caesar.”).
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1.4.4 Ar den avvikande anvandningen avsiktlig?

Vid studiet av de avvikande absoluta ablativerna gar det naturligtvis att stélla sig frigan om
Caesar verkligen gjorde ett medvetet val nar han formulerade dem. Kanske ar de bara
sprikliga misstag, eller resultaten av plotsliga infall 1 Caesars skrivprocess. Samtidigt dr
denna forklaring lite for enkel for att vara fullstdndig och tycks inte kongruera med en

akribisk forfattare som genomarbetat sin text ord for ord.

Van der Linden utgér 1 sin avhandling fran att det finns forklaringar till varfér Caesar viljer att
skriva som han gor. En forfattare med hans sprékliga niva och ambition kan ju inte ha frangatt
en sadan regel pd méfa eller av misstag. "Wanneer men ervan uitgaat dat Caesar een
voortreffelijk Latijn heeft geschreven en vervolgens constateert dat een bepaald afwijkend
gebruik met een zekere regelmaat terugkeert, is men gerechtigd naar een verklaring te
zoeken”.78 Om Caesars latin anses ha héllit hog niva borde det finnas skél dven till detta

grammatiskt avvikande fenomen.

Caesar verkar undvika icke-absolut anvéindning av ablativus absolutus i betoningslds
upprepning i samma kasus (exempelvis victoria parta ea usi sunt)’.80 Detta dr en iakttagelse

som pekar pa att den syntaktiska avvikelsen inte forekommer oavsiktligt utan medvetet.

Négot annat som talar for samma sak &r att icke-absolut ablativus absolutus forekommer med
ojimna mellanrum i badde Bellum Gallicum och Bellum civile8! ej endast eller oftast i det
senare verket vilket ju sdgs vara mindre genomarbetat. De olika bockerna bildar en spraklig

enhet och det dr dven darfor 1dngsokt att anta att formuleringarna dr ogenomténkta.

Ett annat perspektiv tas upp av William Abbott Oldfather och Gladys Bloom. Efter att ha
konstaterat att Caesars kommentarer inte dr nadgot annat &n ren och skér propaganda belyser

de hur central strdvan efter tydlighet &r i propagandistiska verk.

78 van der Linden (1955), s. 102 ("Nér man utgar ifran att Caesar skrev ett fortraffligt latin och dérefter
konstaterar att en klart avvikande anvindning aterkommer med en viss regelbundenhet, fir man sdka
efter en forklaring.”).

79 ”Sedan freden vunnits njot de av den.”
80 Hofmann & Szantyr (1965), s. 140.
81 se van der Linden (1955), s. 104-105.
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Now effective propaganda must have but one purpose and follow a single track, in order to
accomplish its ends. Nothing could have been more inept and blundering than to distract
attention from the main issue almost upon every page by weird spellings, grotesque

perfects, impossible genitives, and unheard-of participles.3?

Detta &r ytterligare en faktor som pekar pa att en avvikande anvéndning av ablativus absolutus
ar avsiktlig och motiverad. Caesar ska sjélv i sitt (numera forlorade) verk om det latinska
spriket, De analogia, ha skrivit att ett obekant och ovanligt ord bor undvikas ’sdsom en

klippa”.83

Van der Linden papekar i sin avslutning att det dr rimligt att anta att improvisationen 1 just det
Ogonblick da en mening forfattades har en betydelse for hur denna ser ut.84 Detta behover
dock inte vara ndgot negativt som implicerar ett omedvetet avstamp fran den grammatiska
mittfaran. I Caesars sprak, papekar Frinkel, hur enformigt och upprepande det 4n ma te sig, ar
varje mening samtidigt ’fiir den Sonderfall improvisiert”.85 Hér framstills improvisationen
som nagot positivt och medvetet som ger texten en ytterligare dimension, inte som ett
slumpmassigt infall att forgripa sig pd grammatiska regler. Istéllet handlar det om att ta vara
pa situationen och utifran den formulera meningar som &r si adekvata som mgjligt. Frinkel
forklarar att det handlar om att ”in einer ungewdhnlichen Lage das ungewdhnliche Mittel zu

finden und zu wagen”.86¢ Icke-absolut ablativus absolutus kan vara ett exempel pé detta.

Sammanfattningsvis konstaterar van der Linden att en skicklig forfattare kan anvédnda denna
avvikande ablativus absolutus som “een speciaal uitdrukkingsmiddel”.87 I den hér uppsatsen
undersoks olika aspekter av just detta - hur Caesar har anvént den absoluta ablativen for att

astadkomma vissa effekter, exempelvis en strukturell splittring av referenten.

82 Oldfather & Bloom (1927), s. 601.

83 Gell., 1,10,4 tamquam scopulum sic fugias inauditum atque insolens verbum (Citatet sdgs vara
himtat fran De Analogia ).

84 van der Linden (1955), s. 108.
85 Frankel (1933), s. 40 ("improviserad for specialfallet”).
86 ibid, s. 40 ("att i en ovanlig situation finna och vaga det ovanliga sittet”).

87 van der Linden (1955), s. 102 (ett speciellt sitt att uttrycka sig”).
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1.4.5 Icke-absolut ablativus absolutus - alternativ och forklaringar

Om det diskuteras hur det kommer sig att Caesar anvént sig av icke-absolut ablativus
absolutus méste utgdngspunkten alltid vara att det hade funnits andra alternativ - annars blir
inte diskussionen fruktbar. Den allménna utgdngspunkten i sekundérlitteraturen &r att icke-
absolut ablativus absolutus valts istéllet for participium coniunctum,® men detta dr inte sa

sjalvklart som det kan framstillas.

Hoff resonerar om huruvida cum-satsen i sjdlva fallet borde ses som den verkliga
konkurrenten till ablativus absolutus, snarare dn participium coniunctum. Han tar upp flera
gemensamma ndmnare for cum-satsen och ablativus absolutus. Bada tvé brukar sta {forst i
satsen och vara syntaktiskt isolerade fran resten av satsen. Genom detta skiljer de sig fran de
konjunkta och attributiva participen som varken kan ha syntaktisk eller semantisk
obundenhet. De tillhor ju en nominalfras i satsen. For cum-satsen och ablativus absolutus
bildas istéllet tvé olika komponenter i satsen enligt f6ljande: (cum-sats/ablativus absolutus) +

(6verordnad sats).8°

En annan punkt som Hoff tar upp dr mdjligheten till koreferens mellan den aktuella referenten
(for cum-satsen en av dess nominalfraser, for den absoluta ablativen dess subjekt och for det
konjunkta participet dess huvudord) och en nominalfras 1 satsen. For ett participium
coniunctum dr detta omojligt (huvudordet kan ju inte upprepas), for ablativus absolutus
foreligger en “interdiction relative” (ett relativt forbud)? och for cum-satsen ar det helt fritt.
Av denna anledning &dr den absoluta ablativen “intermédiaire” (mellanliggande). Ablativus
absolutus upptrader istéllet for ett participium coniunctum nir den som konjunkt particip

skulle forlora sin status som fristdende fras och/eller tema (den betonade positionen forst i

88 Kiihner & Stegmann (1955) (s. 786), Hofmann & Szantyr (1965) (s. 139), Lange (1895) (s. 191)
m.fl.

89 Hoff (1989), s. 408.

90 Det vill sdga ett forbud som &r mer eller mindre forhandlingsbart, beroende pa omstiandigheterna.
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meningen). Till f61jd av detta, slar Hoff fast, &r cum-satsen en storre konkurrent till ablativus

absolutus. Cum-satsen ar mer flexibel syntaktiskt och tyngre semantiskt.®!

I sekundaérlitteraturen lyfts framforallt tva forklaringar fram nar det géller denna avvikande
anviandning av ablativus absolutus - tydlighet och betoning.?? Med Hoffs resonemang i
bakhuvudet kan dock konstateras det hade funnits andra alternativ, inte bara med olika sorters
bisatser utan dven sévil samordnade som fristdende huvudsatser. Lat oss aterga till
exempelmeningen 7e absente te requirebat och undersoka alternativa uttryckssitt. En cum-
sats hade kunnat se ut sahér: Te, cum abesses, requirebat. Med tva fristdende huvudsatser kan
konstruktionen bli Afuisti. Itaque te requirebat eller Te requirebat. Afuisti enim. Dessa andra
alternativ skulle 1 jamforelse med icke-absolut ablativus absolutus ofta ha bidragit till stérre
tydlighet och betoning, vad géller exempelvis verbhandling, referent, kronologi och
orsakssamband. D& hade dock nagot annat i satsen géatt forlorat. Att Caesar verkar ha
bortprioriterat tydlighet och betoning antyder att han sag dessa som oviktiga i jamforelse med
andra saker. Darfor borde det ga att finna andra motiv som &r priméra, medan tydlighet och
betoning blir betydligt mer sekundira. I analysdelen diskuteras motiv som kan ses som mer
priméra. En brist i resonemanget &r att forklaringar som tydlighet och betoning framforallt
utgér frin att participium coniunctum &r det sjdlvklara alternativet till ablativus absolutus.
Dirmed blir resonemanget nigot onyanserat. Aven om betoning och tydlighet i olika
hinseenden kan spela en roll stir det oforklarat i grammatikorna vilket kan leda till
svarbegriplighet och missforstand. Darfor dr grammatikornas framstéllning av icke-absolut

ablativus absolutus tdmligen bristféllig.

1.5 Konstruktionsgrammatik

Psykolingvisten Trevor A. Harley lyfter fram ett intressant resonemang angéende forhallandet
mellan syntax och semantik. Det &r en idé om att syntaktiska konstruktioner 1 sig sjélva for

med sig en betydelse, bortom betydelsen hos de enskilda ord av vilka de bestar. Exempelvis

91 Hoff (1989), s. 408.

92 Dessa motiv behandlas mer eller mindre i savil de flesta grammatikorna som av van der Linden
(1955), Kossak (1858) och Lange (1895).
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har en passiv konstruktion en annan betoning &n en aktiv, och far pa s sétt dven en lite annan
betydelse.?3 Detta dr en tanke som hor hemma inom konstruktionsgrammatiken. Precis som
andra grammatiska teorier, forklarar Mirjam Fried och Jan-Ola Ostman, har
konstruktionsgrammatiken som syfte att pa bista mojliga sétt forklara relationen mellan
struktur, betydelse och anvéndning. En skillnad som finns mellan konstruktionsgrammatiken
och andra teorier &r att denna inte ser form och funktion som separata element hos spraket. |
analyser och framstéllningar ses istdllet grammatiska konstruktioner som de grundlédggande
enheterna.”* Ingen strikt uppdelning gérs mellan lexikon (ord) och syntax (konstruktioner),
eftersom bada kombinerar form och betydelse.?> Konstruktionsgrammatikens ambition &r att
ta hinsyn till ett spraks al/la konstruktioner, inte bara de enklaste utan dven de perifera,
eftersom dven de utgor en stor del av spréket.%6 Den forsoker redogora for det ordkneliga antal
uttryck som dr tillatna och samtidigt sétta dem i relation till de lika ordkneliga uttryck som ses
som forbjudna.®’” Konstruktionsgrammatiken har for avsikt att vara “cross-linguistic”, det vill

saga tillampbar pa olika sprdk.”® Dérfor torde den kunna appliceras dven pa latinet.

Olika data har visat att sprakliga uttryck ofta speglar en interaktion mellan ord och
konstruktioner. Ett viktigt och unikt drag hos konstruktionsgrammatiken &r att se ord och
frasmonster som likvirdiga byggstenar nir det handlar om att konstruera komplexa sprakliga

uttryck.99

Den bérande idén for denna uppsats ér just konstruktionsgrammatikens syn pé konstruktioner

som betydelsebdrande enheter. Constructions themselves carry meaning”, skriver Adele E.

93 Harley (2014), s. 308.

% Fried & Ostman (red.) (2004), s. 12.
95 Goldberg (1995), s. 7.

% Fried & Ostman (red.) (2004), s. 15.
97 Goldberg (1995), s. 7.

98 Fried & Ostman (red.) (2004), s. 24.
9 ibid, s. 22.
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Goldberg.1%0 Med denna utgangspunkt finns det faktiskt en inneboende innebord hos sjdlva
ablativus absolutus som motiverar att den anvénds just da den gor det, istillet for exempelvis
en bisats eller ett participium coniunctum. Nér en ablativus absolutus anvénds icke-absolut
genererar det, i jimforelse med andra alternativ, en skillnad i1 betydelsen. Denna
betydelseskillnad astadkoms i samspel med de enskilda ord av vilka konstruktionerna bestar. |
denna uppsats pekar jag ut egenskaper som &r karaktiristiska for konstruktionen ablativus
absolutus och undersoker vad de ger for syntaktiska och semantiska mojligheter och

konsekvenser.

Ett annat perspektiv pd ablativus absolutus utifran konstruktionsgrammatiken &r att de icke-
absoluta absoluta ablativerna kan ses just som mer perifera konstruktioner inom spréket latin
(medan en absolut ablativus absolutus dr en mer central typ av konstruktion). Bara for att en

formulering ar ovanlig betyder det inte att den dr omdjlig eller ovésentlig.

1.6 Urval av textstallen hos Caesar med icke-absolut ablativus absolutus

I den hér uppsatsen diskuteras foljande fall av icke-absolut ablativus absolutus. I fallen
foreligger en koreferens mellan subjektsablativen och predikatets subjekt eller objekt. Hér
presenteras de i1 den ordning i vilken de forekommer 1 Caesars verk. Dessa dr de enda fallen
som diskuteras langre fram i uppsatsen. Antingen citeras de dé igen i det aktuella avsnittet,
eller s gors endast en stdllhdnvisning, beroende pd hur centralt textstillet dr for

resonemanget.

Subjekts- och predikatsdelarna i den absoluta ablativen ér fetmarkerade. Satsens predikat ar

understruket och s& d&ven den nominalfras som syftar tillbaka pa subjektsablativen.

Avsikten med Oversittningarna &r att ligga néra latinet for att om mdjligt &terge den latinska

sats- och meningsstrukturen. Darfor blir de ofta inte helt naturliga pa svenska.

100 Goldberg (1995), s. 1.
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Caes. Gall. 1,16,5 convocatis eorum principibus, quorum magnam copiam in castris
habebat, in his Diviciaco et Lisco, qui summo magistratui praeera[nlt, quem vergobretum

appellant Haedui, qui creatur annuus et vitae necisque in suos habet potestatem, graviter

eos accusat quod |...]
Sedan deras hovdingar sammankallats, av vilka han hade en stor méngd 1 faltldgret,
bland dessa Diviciacus och Liscus, som forestod det hogsta ambete, som heduerna kallar

vergobretus och som viljs arligen och innehar makt 6ver liv och d6d gentemot de sina,

klandrade han dem hart, eftersom [...]

Detta textstidlle behandlas sérskilt i avsnitt 2.3.4.

Caes. Gall. 1,25,6 Capto monte et succedentibus nostris Boi[i| et Tulingi, qui hominum
milibus circiter XV agmen hostium claudebant et novissimis praesidio erant, ex itinere

nostros latere aperto adgressi circumvenere.

Nir berget intagits och de vara ndrmade sig angrep bojerna och tulingerna, som med
cirka femton tusen man avslutade fiendernas marschkolonn och var till skydd for

eftertrupperna, under marschen pa den 6ppna flanken och omringade de vara.

Detta textstille behandlas sarskilt 1 avsnitt 2.3.1.1 och 2.3.2.4.

Caes. Gall. 1,40,1 convocato consilio omniumque ordinum ad id consilium adhibitis

centurionibus vehementer eos incusavit: | ...]

Sedan ett rddslag sammankallats och alla avdelningars centurioner tillkallats till det

radslaget klandrade han dem skarpt: [...]

Detta textstéille behandlas sarskilt 1 avsnitt 2.3.2.3.

Caes. Gall. 1,40,8 Si quos adversum proelium et fuga Gallorum commoveret, hos, si

quaererent, reperire posse diuturnitate belli defatigatis Gallis Ariovistum, cum multos
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menses castris se ac paludibus tenuisset neque sui potestatem fecisset, desperantes iam de

pugna et dispersos subito adortum magis ratione et consilio quam virtute vicisse.

Om det misslyckade slaget och gallernas flykt skakade ndgra skulle dessa, om de
undersokte, kunna fé reda pé att gallerna hade blivit uttriottade av krigets langvarighet
och att Ariovistus, sedan han under ménga manader hade hallit sig i féltlagret och
sumpmarkerna och inte latit dem fa ndgot tillfdlle att komma &t honom, plotsligt hade

anfallit dem, da de vid det laget misstréstade om en strid och var kringspridda, och att han

hade besegrat dem mera genom klok planldggning &n genom tapperhet.

Detta textstille behandlas séarskilt 1 avsnitt 2.3.1.

Caes. Gall. 2,22,1 cum diversis legionibus aliae alia in parte hostibus resisterent |...]

Nir legionerna var avligsna frin varandra och vissa holl stdnd mot fienderna pd ett hall

och andra pa ett annat [...]

Caes. Gall. 3,14,4 Rostro enim noceri non posse cognoverant; turribus autem excitatis

tamen has altitudo puppium ex barbaris navibus superabat |...]

De visste ndmligen att ingen skada kunde tillfogas av foren; och trots att torn uppforts
overtriffade hojden pé de barbariska skeppens bakstammar likvél dessa |...]

Detta textstille behandlas sarskilt 1 avsnitt 2.3.2.5 och 2.3.5.4.

Caes. Gall. 4,12,1 nihil timentibus nostris, quod legati eorum paulo ante a Caesare
discesserant atque is dies indutiis erat ab his petitus, impetu facto celeriter nostros

perturbaverunt.

Da de vira inte fruktade négot, eftersom deras (=fiendernas) siandebud kort dessforinnan
hade avldgsnat sig fran Caesar och den dagen var begird av dessa for vapenstillestdnd,

gjordes en anfallsstot och de forvirrade snabbt de vara.
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Detta textstille behandlas séarskilt 1 avsnitt 2.3.2.4.

Caes. Gall. 4,21,6 Quibus auditis, liberaliter pollicitus hortatusque, ut in ea sententia

permanerent, eos domum remittit et cum iis una Commium |...]

Sedan dessa horts och sedan han generost lovat och uppmanat att de skulle forbli i denna

avsikt, skickade han dem tillbaka hem och tillsammans med dem Commius |[...]

Detta textstille behandlas sarskilt 1 avsnitt 2.3.2.1 och 2.3.6.

Caes. Gall. 5,4,3 principibus Treverorum ad se convocatis hos singillatim Cingetorigi
conciliavit |...]

Sedan treverernas hovdingar sammankallats till honom sammanforde han dessa en i

sander med Cingetorix [...]

Detta textstille behandlas sarskilt 1 avsnitt 2.3.2.3.

Caes. Gall. 5,44,6 Quo percusso et exanimato hunc scutis protegunt hostes, in illum

universi tela coniciunt.

Sedan denne genomborrats och dott skyddade fienderna denne med skdldar, pa den

andre (Pulfio) slungade de samfillt spjut.
Detta textstille behandlas sarskilt 1 avsnitt 2.3.2.3, 2.3.3 och 2.3.7.

Caes. Gall. 6,4,4 Obsidibus imperatis centum'°! hos Haeduis custodiendos tradit.

Sedan hundra gisslan beordrats overlimnade han dessa at heduerna for att hillas i

fangenskap.
Detta textstille behandlas sarskilt 1 avsnitt 2.3.5.3.

101 P3 grund av ordf6ljden dr det ndgot oklart huruvida centum hor till obsidibus eller hos. Vid
undersdkning av Caesars vanliga anvandning av ordet obses drogs dock slutsatsen att det troligaste &r
att centum hor till obsidibus. Med hjilp av Cross Database Searchtool gjordes en sammanstéllning av
alla de stéllen ddr Caesar anvander sig av ordet obses (s6kord: obsid*). Denna visade att han inte
brukar skriva ut ett bestdmt antal ndr det kommer till att ta emot gisslan, men att ett bestdmt antal
gisslan ibland kan begéras (och i vissa fall anges bestimningen “ett stort antal”). Se Caes. Gall. 2,15,1
(sescentos obsides poposcit), Caes. Gall. 5,4,1, Caes. Gall. 5,20,4 och Caes. Gall. 7,11,2 for bestamda
antal gisslan. I Caes. Gall. 4,22,2, Caes. Gall. 4,36,1 och Caes. Gall. 70, 90, 2 anges att det ska vara
ett stort antal, men inte exakt vilket.
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Caes. Gall. 7,33,3 cum leges duo[s] ex una familia vivo utroque non solum magistratus

creari vetarent, sed etiam in senatu esse prohiberent |...]

Eftersom lagarna inte bara forbjod att tva fran en familj valdes till &mbetsmin medan

béada var i livet, utan 4ven omdjliggjorde att de var i senaten [...]

Detta textstéille behandlas séarskilt 1 avsnitt 2.3.2.4.

Caes. Gall. 7,76,3 Coactis equitum milibus octo et peditum circiter ducentis quinquaginta

haec in Haedorum finibus recensebantur, numerusque inibatur, praefecti constituebantur.

Sedan atta tusen ryttare och cirka tvihundrafemtio tusen fotsoldater samlats monstrades
dessa péd heduernas omraden, och antalet berdknades, befdlhavare faststilldes.

Detta textstille behandlas séarskilt 1 avsnitt 2.3.2.2.

Caes. civ. 1,36,5 Quibus effectis armatisque diebus XXX a qua die materia caesa est,
adductisque Massiliam, his D. Brutum praeficit, C. Trebonium legatum ad oppugnationem
Massiliae relinquit.

Sedan dessa (skepp) hopbringats och utrustats, trettio dagar fran dagen da virket

nedhoggs, och de forts till Massilia gav han Drusus Brutus befdl dver dessa och avdelade
legaten Gaius Trebonius till Massilias stormning.

Detta textstille behandlas sarskilt 1 avsnitt 2.3.1.1 och 2.3.5.3.

Caes. civ. 2,19,4 Isdem diebus Carmonenses, quae est longe firmissima totius provinciae
civitas, deductis tribus in arcem oppidi cohortibus a Varrone praesidio, per se cohortes
elecit portasque praeclusit.

Under samma dagar, sedan tre kohorter av Varro forlagts till stadens fastning som

besittning kastade invanarna i Carmona, som &r hela provinsens ojamforligt starkaste

samhdlle, pa egen hand uf kohorterna och stingde portarna.

Caes. civ. 2,43,2 Itaque perterritis omnibus sibi quisque consulebat.

Sedan alla forskrickts sorjde foljaktligen var och en for sin egen sékerhet.

Detta textstille behandlas sarskilt 1 avsnitt 2.3.1 och 2.3.5.1.
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Caes. civ. 3,1,1 Dictatore habente comitia Caesare consules creantur lulius Caesar et P.
Servilius [...]

Da Caesar sasom diktator holl folkforsamling valdes Julius Caesar och Publius Servilius

till konsuler [...]
Detta textstille behandlas sarskilt 1 avsnitt 2.3.2.5 och 2.3.5.2.
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2. Icke-absolut ablativus absolutus

2.1 Alternativa satskonstruktioner

En icke-absolut ablativus absolutus kan ses som en ytterligare variant av en vanlig ablativus
absolutus. Den konventionella konstruktionen av en sats med en ablativus absolutus kan
illustreras av exempelmeningen Liberis dormientibus mater librum legit.102 Satsens olika
satsdelar kan beskrivas genom foljande formel: (subjektsablativ+predikatsablativ)+
(subjekt+direkt objekt+predikat). Satsen har tre olika referenter. Om dessa kallas a, b och ¢
kan de séttas in 1 formeln enligt f6ljande: (a+predikatsablativ)+(b+c+predikat). Vad Caesar
har gjort dr att utoka konstruktionsmojligheterna for ablativus absolutus i den hér typen av
sats. Som ett exempel kan satsen ovan omvandlas till Liberis dormientibus hi libros
somniant.'93 I denna sats forekommer en koreferens mellan subjektsablativ och subjekt.
Satsen skulle ocksé kunna é&ndras till Liberis dormientibus mater eos vidit.'%* I denna sats
forekommer koreferens mellan subjektsablativ och direkt objekt. Satserna har endast tva
referenter. Dessa tva typer av koreferenser hos ablativus absolutus ar just de som behandlas 1
denna uppsats, och de kan beskrivas av foljande formler: (a+predikatsablativ)+(a+c+predikat)
och (at+predikatsablativ)+(b+a+predikat). Subjektsablativen a:s status som absolut forsvagas,
dé den ju aterkommer senare i satsen. Notera dock att det inte dr konstruktionen av sjélva
ablativus absolutus som dndras i en icke-absolut sdédan jaimfort med i1 en vanlig. Istillet ar det

resten av satsens konstruktion i forhallande till ablativus absolutus som &r fordndrad.

2.2 Ablativus absolutus egenskaper och mojligheter

Ablativus absolutus &r en i klassiskt latin unik syntaktisk foreteelse. Utifran
konstruktionsgrammatikens idéer kan den absoluta ablativen sigas vara en egen typ av
konstruktion med egenskaper som i storre eller mindre man skiljer sig frén alternativa
konstruktioners egenskaper. Vidare for den absoluta ablativens egenskaper med sig vissa

syntaktiska mojligheter. I fallet icke-absoluta absoluta ablativer har dessa mojligheter

102 ”’D3 barnen sover ldser modern en bok™.
103 D3 barnen sover drommer de om bocker”.

104 ”D4 barnen sover ser modern pa dem”.
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utnyttjats pA manga olika sitt for att &stadkomma en viss betydelsenyans som en annan
konstruktion, med andra egenskaper och mojligheter, inte hade medgivit. Denna
betydelseskillnad &dstadkoms genom ett samspel mellan de enskilda ordens betydelse samt

sjdlva konstruktionen, precis som konstruktionsgrammatiken framhéver.

2.3 Analys av textstallena

I foljande avsnitt analyseras textstdllena med fragestdllningarna som utgangspunkt.
Rubrikséttningen utgér fran den effekt som den icke-absoluta anvandningen ger, det vill sdga
vad Caesar uppnar genom en icke-absolut ablativus absolutus. Eftersom méinga resonemang
aterkommer blir analysen stundom tdmligen repetitiv, men detta torde samtidigt stirka

resonemanget och argumentationen.

Resonemangen utgér framforallt fran de textstéllen som citeras i samband med dessa. Efter ett
resonemang anges ofta fler stillen som i ndgot hdnseende &r jamforbara med det mer
grundligt analyserade textstéllet. Dessa textstdllen dr ofta inte sekundéra i forhallande till det
citerade textstéllet, men for att inte liknande resonemang ska behdva upprepas géng pé géng
har jag valt att bara ange dem som ytterligare exempel. Samtliga stillen som ndmns citeras
och Oversitts dock 1 avsnitt 1.6. Detta utesluter dock inte att &ven andra textstillen, som inte

ingdr 1 denna uppsatsens corpus, passar in i de resonemang som fors.

2.3.1 Effektiv skildring av handelseférloppet

Just 1 egenskap av satsforkorming ger ablativus absolutus mojligheten att uttrycka ett
héndelseforlopp mer effektivt 4n genom en hel sats. Denna mojlighet kan utnyttjas pé olika
sétt. [ civ. 2,43,2 (itaque perterritis omnibus sibi quisque consulebat) ger den kortfattade
formuleringen perterritis omnibus en dkad intensitet till hindelseforloppet. Textens
foregdende meningar ger en bakgrundsforklaring till vad som leder fram till verbhandlingen
perterritis, men just denna korta sats ger dnda ett intryck av plotslighet, vilket far lasaren att
stanna upp. Resultatet blir ett effektfullt beskrivet scenario som ger ett mer dramatiskt intryck

in ett participium coniunctum eller en bisats. Ett ytterligare exempel dr Gall. 5,44,6.
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I Gall. 1,40,8 (diuturnitate belli defatigatis Gallis Ariovistum |...] desperantes iam de pugna

et dispersos subito adortum | ...] vicisse) beskrivs egentligen en langdragen process, men som

anda gar att sammanfatta pa ett kortfattat satt. Ablativus absolutus berittar att gallerna hade
uttrottats av krigets ldngvarighet, men for att uttrycka detta anvénds endast fyra ord.!9> Hir
uppstér en form av motsdgelse mellan konstruktion och betydelse, som om den sprakliga
formuleringen ska fa segern dver gallerna att lata enklare &n den faktiskt var samt framstélla
gallerna som mer léttbesegrade. Hér kan ett participium coniunctum valts bort for att slippa
fordndra ordfoljden!% och dérfor att det befintliga direkta objektet redan &r sa 14ngt
(desperantes iam de pugna et dispersos) och med denna pabyggnad hade blivit fyra ord

langre. En icke-absolut ablativus absolutus &r alltsd mer praktisk.

2.3.1.1 Effektiv skildring av flera verbhandlingar

Precis som med bisatser dr det mojligt att sétta flera absoluta ablativer efter varandra, men
med ablativus absolutus gors det pé ett effektivare sitt (det vill siga mer koncist) och inom
samma sats. Vad géller participium coniunctum kan flera konjunkta particip kopplas till
samma huvudord, men det dr ovanligt att se flera konjunkta particip med olika huvudord efter
varandra, speciellt inte i samma kasus. Med ablativus absolutus blir istéllet flera adverbial i
kasus ablativ kopplade till samma predikat. Denna mdjlighet att stapla absoluta ablativer
anvénder sig Caesar av ibland &ven ndr den ena &r en icke-absolut sddan. Detta ger en
stilistisk effekt (genom att astadkomma en parallellism)!07 samtidigt som det 6kar tempot i
hiandelsekedjan. Ett exempel ar Gall. 1,25,6 capto monte et succedentibus nostris Boi[i] et
Tulingi [ ...] ex itinere nostros latere aperto adgressi circumvenere. Bade capto monte och
succendentibus nostris dr bakgrundshindelser som tillsammans leder fram till adgressi och
circumvenere. Att sitta dessa bada verbhandlingar 1 samma syntaktiska konstruktion och
precis efter varandra gor att deras roll som bakgrundshidndelser forstarks. Att uttrycka detta

med bisatser hade varit mycket mindre effektfullt. Tva konstruktioner med konjunkta particip

105 Med en bisats hade sex ord behovts for att uttrycka samma sak, exempelvis cum Galli diurnitate
belli defatigati erant. Ett participium coniunctum hade dock inneburit en lika kortfattad konstruktion.

106 Ett konjunkt defatigatos Gallos hade med of6randrad ordfoljd lett till en alldeles for utspridd
nominalfras och en svéarlést sats, se avsnitt 2.3.4.

107 van der Linden (1955), s. 58.
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inom samma sats dr hdr omdjligt.!98 Ett liknande exempel ar Gall. 1,40,1. 1 Gall. 4,12,1

forekommer tva absoluta ablativer, men inte direkt efter varandra.

I f6ljande fall gor Caesar samma sak, forutom att de olika predikatsablativerna dr samordnade
och hor till samma subjektsablativ:
civ. 1,36,5 Quibus effectis armatisque diebus XXX a qua die materia caesa est,

adductisque Massiliam, his D. Brutum praeficit |...]

Genom att hir anvinda sig av en icke-absolut ablativus absolutus med tre samordnade
predikatsablativer istéllet for tre konjunkta particip gor Caesar det tydligare var det timligen
langa participuttrycket slutar och resten av satsen borjar. Alla ord mellan quibus och
Massiliam ingar 1 satsforkortningen, medan /is tydligt markerar en ny nominalfras och
dirmed slutet pa den absoluta ablativen. En ablativus absolutus kan ju inte ha #vd koreferenta
subjektsablativer och pd samma sitt kan e# participium coniunctum inte ha #vd koreferenta

huvudord.

2.3.2 Flera centrala verbhandlingar i samma sats

Ablativus absolutus ger en sirskild mojlighet vad géller skildringen av flera logiskt och
kronologiskt sammanhidngande verbhandlingar. Till sin natur &r den absoluta ablativen mer
sjdlvstindig dn det konjunkta participet. Ett participium coniunctum &r underordnat sitt
huvudord, medan subjektsablativen och predikatsablativen har en mer jamstilld inbordes
relation samt tillsammans utgor en fristdende enhet. Dérfor uppfattas dven verbhandlingen
som mer fristdende dn det underordnade konjunkta participets. Jamfort med det konjunkta
participet dr ablativus absolutus oftare sirskiljt frdn resten av satsen genom sin placering forst
vilken dven ger den en mer betonad position. Den hér typen av formella och funktionella
skillnader &r enligt konstruktionsgrammatiken faktorer som genererar betydelseskillnader

mellan de olika konstruktionerna.

108 Succedentibus nostris kan goras om till succedentes nostros och bli direkt objekt i satsen, men for
capto monte ir det omdjligt eftersom konstruktionens referent inte kan kopplas till nidgon annan
verbhandling i satsen. Capro monte maste alltsé std antingen som en ablativus absolutus eller som en
bisats.
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Till skillnad fran bisatsen gor ablativus absolutus det mdjligt att uttrycka (minst) tva viktiga
handelser, handlingar, processer eller faktum 1 samma sats, utan att de &r samordnade. De far
ett tydligt samband men samtidigt en tydlig sédrskiljning. Med sérskiljning menas att de tva
verbhandlingarna &r mer separata och fristdende i férhallande till varandra (jamfort med det
konjunkta participets mer underordnade relation till predikatet). Samtidigt ger en icke-absolut
ablativus absolutus en tydligare koppling mellan de verbhandlingar som uttrycks av

predikatsablativ respektive predikat, just genom att subjektsablativens referent dterupprepas.

2.3.2.1 Flera centrala handelseférlopp i samma sats

Nér den icke-absoluta ablativen har ett perfektparticip kan generellt sdgas att tva olika
héndelseforlopp skildras inom satsen, dér ablativus absolutus markerar foregaende tid i
forhallande till predikatet. Att ablativus absolutus stir forst i satsen bidrar till att tydliggora
kronologin. Dessutom betonas verbhandlingen mer i en icke-absolut ablativus absolutus dn 1
ett mer regelriktigt participium coniunctum (genom att sté tydligt separat i en fristdende
satsforkortning forst i satsen blir verbhandlingen mer sjilvstindig och betonad jamfort med
ett attributivt particip), och samtidigt &r konstruktionen inte lika ”tung” som en temporalsats.
Detta har uppmérksammats av kommentatorer avseende foljande passage (men dven andra
textstdllen med icke-absolut ablativus absolutus i Bellum Gallicum relateras till f6ljande

kommentar) Gall. 4,21,6 Quibus auditis [ ...] eos domum remittit. ’Durch Verbindungen, wie

quibus auditis - eos remittit bezweckt der RoOmer eine genauere Bestimmung der Reihenfolge
der Begebenheiten und 146t das in der Participialconstruction Enthaltene selbstédndiger
erscheinen”.109 Auditis blir alltsé tydligt foregaende remittit (dven ett auditos skulle forvisso
ha uttryckt foregdende tid, men mindre betonat, pa grund av férdndrad konstruktion och
position) och far i jaimforelse med ett auditos d&ven en mer sjilvstandig status i forhallande till
remittit. Fler exempel aterfinns 1 Gall. 1,16,5, Gall. 1,40,1, Gall. 1,40,8, Gall. 2,22,1, Gall.
3,14,4, Gall. 4,21,6, Gall. 5,4,3, Gall. 5,44,6, Gall. 6,4,4, Gall. 7,76,3, civ. 1,36,5, civ. 2,19,4
och civ. 2,43,2.

109 Meusel, Kraner & Dittenberger (1913), s. 123 ("Genom forbindelser som quibus auditis - eos
remittit efterstrdvar romaren en exaktare bestimning av ordningsfoljden och later det som ryms i
participkonstruktionen upptrada sjalvstandigare”).
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2.3.2.2 Framhévande av det speciella férhallandet mellan tva processer

En icke-absolut ablativus absolutus genererar i jimforelse med ett konjunkt particip en
skillnad i framstéllningen av ett handelseférlopp. Verbhandlingarna som uttrycks av
predikatsablativ och predikat - och fraserna som hor ihop med dem - delas upp i tva separata
led, men inom samma sats. Van der Linden skriver om “’de unieke verhouding van een proces
tot een proces binnen één zin”.!10 Detta méarks bland annat 1 Gall. 7,76,3 Coactis equitum
milibus octo et peditum circiter ducentis quinquaginta haec in Haedorum finibus
recensebantur. Hér, skriver van der Linden, har Caesar anvént sig av "het
voortijdigheidselement”111 som finns hos coactis 1 forhallande till recensebantur.112 1
jamforelse med ett konjunkt particip far coactis pa ett tydligare sdtt utgéra en egen process,
vilken leder fram till recensebantur. Samtidigt blir kopplingen mellan de tvé processerna
starkare jamfort med om en bisats hade anvints. Skillnaden &r inte temporal (de tre
alternativen uttrycker alla foregaende tid 1 forhallande till predikatet), utan handlar om
verbhandlingarnas forhallande till varandra, dér ett participium coniunctum kan ses som for
underordnat, och en bisats som for sjdlvstindig. Ablativus absolutus intar mellanpositionen.

Tva ytterligare exempel pa detta ar Gall. 5,4,3 och Gall. 6,4,4.

2.3.2.3 Rangordning av verbhandlingar

Ibland torde syftet med bruket vara att gé igenom ett hindelseforlopp extra snabbt, liksom i
forbifarten, for att komma fortare till nésta. I dessa fall gar det att reflektera 6ver hierarkin

mellan de olika verbhandlingarna som uttrycks i satsen.

Gall. 1,40,1 convocato consilio omniumque ordinum ad id consilium adhibitis
centurionibus vehementer eos incusavit.
Den viktigaste verbhandlingen 1 denna sats dr rimligtvis predikatet incusavit. Darefter torde
convocato komma, eftersom detta particip ju utgor forutsattningen for den verbhandling som

uttrycks i predikatet. Verbhandlingen adhibitis blir i sammanhanget f6ljaktligen snarast ett

110 van der Linden (1955), s. 64 (det unika forhallandet fran en process till en annan inom en enda
sats™).

1> Eortidighetselementet”, det vill sdga att det uttrycker foregéende tid.
112 van der Linden (1955), s. 49.
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tilldgg, om &n ett viktigt sddant. Van der Linden forklarar det som att omniumque ordinum ad
id consilium adhibitis centurionibus kan ldsas som en parentes.!!3 Syftet med bruket skulle da
kunna vara att lagga mindre vikt pa handlingen som uttrycks av adhibitis, samtidigt som den
tydligt betonas som en egen verbhandling. En bisats har troligtvis valts bort dirfor att en egen
sats med ett finit verb hade framstillt verbhandlingen som alltfor central i sammanhanget.
Dessutom hade den brutit upp satsen genom att infoga en bisats mellan convocato consilio
och resten av satsen. Aven pa sa stt skulle den fitt storre fokus. Som en ablativus absolutus
mitt 1 satsen bibehdller den 1 storre utstrackning sin parentesliknande status och ingér mer

naturligt 1 satsens flode.

Ett liknande fall &terfinns 1 Gall. 5,4,3 principibus Treverorum ad se convocatis hos
singillatim Cingetorigi conciliavit. Angaende detta fall resonerar Meusel, Kraner och
Dittenberger om varfor Caesar inte valde att skriva principes convocavit et conciliavit, alltsa
en konstruktion med tva finita verb till samma direkta objekt. ”Auf das conciliare Cingetorigi
kam es Caesar an; das convocare war nur eine zur Erreichung seines Zweckes notige oder
diese vorbereitende Nebenhandlung”.114 Aven hir handlar det alltsd om att gora ett atskiljande
mellan, och en rangordning av, verbhandlingarna som uttrycks av convocatis respektive
conciliavit. Att 18ta convocatis std med ett eget subjekt i en fristdende satsforkortning istéllet
for 1 en attributiv sddan framhéver samtidigt det faktum att convocatis ses som en tydligt
separat verbhandling. Det ar inte bara dr en foregaende handling utan dven en forutsittning
for satsens huvudhandling. Handlingen som uttrycks av convocatis blir jamfort med ett
convocatos mer sjalvstindig och central i sammanhanget, samtidigt som den blir tydligt
underordnad satsens huvudhiindelse. Aven hdvdingarna fir en tydligare betoning d de nimns

tvd gnger i samma sats.

I nésta fall har handlingarna fatt en mer ovantad syntaktisk rangordning:

113 van der Linden (1955), s. 60.

114 Meusel, Kraner & Dittenberger (1920), s. 8-9 (Det var conciliare Cingetorigi som var viktigt for
Caesar; convocare var bara en sidohandling for att uppna hans syfte eller for att forbereda for det”).
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Gall. 5,44,6 quo percusso et exanimato hunc scutis protegunt hostes, in illum universi tela

coniciunt.
Den hir sekvensen dr himtad mitt ur en krigsscen. Quo och hunc refererar till en icke-
namngiven fiende medan i//um &r en centurion vid namn Pulfio. En spontan reflektion skulle
kunna vara att detta att genomborras och do skulle vara betydligt mer centralt dn att skydda
eller kasta spjut. Darfor finns det anledning att tro att Caesar genom denna formulering
tvirtom ser doendet mer som en bakgrund till det som hénde sedan och alltsa medvetet inte
lagger lika stor betoning dér. Anvindningen av ablativus absolutus vénder alltsd upp-och-ner
pa den forviantade betydelsemissiga rangordningen av de olika verbhandlingarna i meningen.
Den uppfordrar lisaren till att fokusera pa det som uttrycks av de finita verben. Lange havdar
att den starkaste betoningen ligger 1 meningens sista led in illum universi tela coniciunt.115
Det som talar for detta dr att i//um (Pulfio) dr av mycket storre vikt 1 just detta specifika
sammanhang &n den icke namngivna fiende som bade quo och hunc syftar pa. Det bor dock
noteras att denna betoningsskillnad endast kan hinforas till sammanhanget, eftersom ingen

syntaktisk skillnad foreligger. Skillnaden har ingenting med sjilva konstruktionen att gora.

2.3.2.4 Utgangsldge som utgér forutsattning fér predikatet

Ablativus absolutus kan pé ett mycket tydligare sitt dn det konjunkta participet beskriva
utgéngsldget for hdndelsen 1 en viss sats. Participium coniunctum kopplas ju till ett huvudord
och utgdr da snarare bakgrundsinformation till just detta ord, medan ablativus absolutus
sasom adverbial dr mer fristdende och dessutom oftast stér forst, vilket skapar en mer logisk
ordning. I jimforelse med bisatsen gor den absoluta ablativen bakgrundsférhallandet mer
direkt kopplat till satsen och dess huvudhandling. Detta kan illustreras av Gall. 4,12,1 nihil
timentibus nostris, quod legati eorum paulo ante a Caesare discesserant atque is dies indutiis

erat ab his petitus, impetu facto celeriter nostros perturbaverunt. I denna sats utgor nihil

timentibus nostris utgéngsliget, eller kanske snarare forutsittningen fOr att satsens
huvudhandling ska kunna ske. Satsen inleds med nihil timentibus nostris och avslutas med
nostros perturbaverunt. Detta gor att satsen ramas in av de tvd mest centrala
verbhandlingarna, och mellan dem infogas en tvddelad kausalsats, ytterligare en ablativus

absolutus samt ett adverbial. En konstruktion dar nihil timentibus nostris blev en bisats hade

115 Lange (1895), s. 193-194.
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istéllet skapat satsstrukturen bisats-bisats-huvudsats, vilket hade gjort hindelseforloppet
mindre sammanhingande. En sats med participium coniunctum hade blivit otymplig pa grund
av det stora avstandet mellan det direkta objektet timentes nostros och predikatet

perturbaverunt (se avsnitt 2.3.4).

I Gall. 7,33,3 (cum leges duo[s] ex una familia vivo utroque non solum magistratus creari

vetarent, sed etiam in senatu esse prohiberent) ér den absoluta ablativen temporal, men har

samtidigt en konditional betydelse. Ablativus absolutus dr den omsténdighet pé vilken
predikatet vetarent grundar sig. Genom sin inskrdnkande karaktér &r den ett fortydligande av
det som uttrycks genom predikatet, och samtidigt d&ven dess forutsittning. Att det uttrycks
med en icke-absolut ablativ forstarker detta forhdllande, jamfort med om en bisats eller ett
konjunkt particip hade anvénts. Sévil duo[s] som utroque ér néra kopplade till bada
predikaten vetarent och prohiberent (duo[s] genom att vara direkt objekt och utroque genom
att vara en del av ett adverbial). En bisats hade istéllet forsvagat denna koppling samt
komplicerat meningsstrukturen genom att infoga ytterligare en bisats i den redan befintliga
bisatsen. En ablativus absolutus harmonierar battre med resten av satsen. Vidare ar det
uppenbart att dessa tva pronomina omfattar exakt samma personer, om én ur olika synvinklar
(se 2.3.5.1). Ett participium coniunctum hade inneburit att ett av pronomina togs bort, vilket
hade lett till en forsvagning av konditionaliteten och en mer svartolkad formulering: cum
leges duol[s] ex una familia vivos non solum magistratus creari vetarent [...] ("eftersom
lagarna inte bara forbjod att tva fran en familj om de var levande valdes till &mbetsmén
[...]”). Fordndringar i konstruktion leder alltsé till forandringar i hur meningen ldses och
uppfattas. Enligt konstruktionsgrammatiken kan det ses som en betydelsefordndring. Tva
ytterligare exempel pa nir en icke-absolut ablativus absolutus beskriver utgdngsléget for

resten av satsen ar Gall. 1,40,8 och Gall. 2,22,1.

2.3.2.5 Central bakgrundsinformation
Ibland understryks snarare an ett utgangslége ett visst faktum. Detta kan sdgas om civ. 3,1,1

Dictatore habente comitia Caesare consules creantur lulius Caesar et P. Servilius. Har ror det

sig om ett presensparticip vilket ju uttrycker en pagdende handling, ett tillstdnd eller en

radande omsténdighet. Genom att sétta denna bakgrundsinformation i samma sats som
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meningens huvudhandling skapas ett starkare tidsligt och sakligt samband mellan de faktum
som uttrycks 1 satsen. Ldsaren gors genom den icke-absoluta anvindningen av ablativus
absolutus sirskilt uppmirksam pa att Caesar valdes till konsul nir det var han sjdlv som var

diktator och holl folkforsamling.

I Gall. 3,14,4 (turribus autem excitatis tamen has altitudo puppium ex barbaris navibus
superabat) har Caesar vinnlagt sig om den koncessiva effekten i satsen. Omstandighet a (att
torn byggts) utesluter inte omstdndighet b (att barbarernas skepp var hogst). Omstindighet b,
som &r den viktigaste, far utgoéra huvudsats medan omsténdighet a blir en fristdende
satsforkortning med koncessiv betydelse. En konstruktion med ett konjunkt particip hade
kunnat se ut sahdr: altitudo autem puppium ex barbaris navibus turres excitatos tamen
superabat.116 Oversittningen blir di ungefir “men hdjden pa de barbariska skeppens
bakstammar overtrdffade likval de torn som uppforts”. Ett konjunkt particip innebér alltsa en
minskad sérskiljning av verbet excifo och en tydlig forlust vad géller betoning av det
koncessiva uttrycket. En bisats & sin sida hade forsvagat relationen mellan turribus excitatis

och has altitudo superabat genom att inte placera dem i samma sats.

2.3.3 En speciell logisk och kronologisk ordning

En mojlighet som det absoluta participet har, 1 mycket storre utstrackning én det konjunkta, r
att vara kopplat till tva olika predikat i tvd pd varandra foljande huvudsatser.!!” Detta blir
tydligt 1 Gall. 5,44,6 quo percusso et exanimato hunc scutis protegunt hostes, in illum
universi tela coniciunt. De absoluta ablativerna kan kopplas till sdvél protegunt som
coniciunt. Vad géller hunc protegunt ar orsakssambandet klart, eftersom det ror sig om samma
person som i den absoluta ablativen, men ur sammanhanget gir det dessutom att utldsa att just
illum (Pulfio) ar agenten bakom percusso och exanimato och anledningen till att han far spjut

kastade pa sig av gallerna ar att han precis har dodat en av dem. Verbhandlingarna som

116 Ordfoljden dr dndrad i jamforelse med den absoluta ablativen eftersom ett konjunkt particip som
objekt inte star forst i satsen lika ofta som en ablativus absolutus. Istéllet star subjektet placerat forst,
vilket &r betydligt vanligare. A andra sidan skulle turres excitatos inda kunna sta forst, for att bli mer
betonat (turres autem excitatos tamen altitudo puppium ex barbaris navibus superabat). Jfr Sjostrand
(2014) s. 429 och framat.

117 Lange (1895), s. 192.
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uttrycks av percusso och exanimato leder alltsd fram till bada predikaten (samtidigt som
kopplingen dr starkare mellan predikatsablativerna och protegunt an mellan dessa och
coniciunt, pa grund av koreferensen och den nérmare placeringen). Om satsen hade gjorts om
till hunc percussum et exanimatum scutis protegunt hostes, in illum universi tela coniciunt
hade det inte framgatt lika tydligt, eftersom participen dé skulle tillhora hunc som ar objekt
endast till protegunt. Har paverkar saledes en icke-absolut ablativus absolutus relationen
mellan de olika verbhandlingarna. En bisats & sin sida hade forsvagat kopplingen mellan
percusso och exanimato gentemot protegunt och coniciunt, eftersom den skulle ha frikopplat
de forstndamnda verbhandlingarna fran huvudsatsen. Andra fall dir ablativus absolutus kan

kopplas till tvé predikat ar Gall. 7,33,3 och civ. 1,36,5.

2.3.4 Manga och/eller langa bisatser mellan ablativus absolutus och predikat
Ablativus absolutus brukar sta forst i satsen. Detta kan utnyttjas vid konstruktionen av en mer
komplex mening. En sddan dr Gall. 1,16,5:
convocatis eorum principibus, quorum magnam copiam in castris habebat, in his
Diviciaco et Lisco, qui summo magistratui praeerat, quem vergobretum apellant Haedui,
qui creatur annuus et vitae necisque in suos habet potestatem, graviter eos accusat quod
[...]
I denna mening omndmns hévdingarna 1 borjan, eftersom flera bisatser dr underordnade just
detta substantiv. Predikatet accusat stér efter alla dessa, eftersom ytterligare bisatser foljer pa
predikatet. Vad hade d& hiant om ett participium coniunctum anvénts istéllet for ablativus
absolutus? Objektet principes hade fortfarande behdvt sta forst i meningen, fore alla bisatser.
Predikatet accusat hade likaledes behovt sta efter alla dessa relativsatser. Denna mening hade
alltsa fatt foljande struktur: convocatos eorum principes, quorum [ ...}, qui [...], quem [...], qui
[...]et[...], graviter accusat. I denna omgjorda mening kan konstateras att objekt och
predikat star tdmligen langt fran varandra (konstruktionen blir invecklad) och att det
foljaktligen blir oklart vart savél predikat som objekt hor, eller i alla fall tidskrdvande och

tankekrdvande att rikna ut.!'® En cum-sats hade ddremot varit ett rimligare alternativ,

118 En jamforbar (men inte helt motsvarande) mening pa svenska skulle kunna se ut sa hir: Henne, som
dat en glass, som hade chokladsmak, vilken var den dyraste smaken av den glassen, vilken tillverkades
héir i stan, som ju var beromd for sin glass, sdg jag. Meningen &r korrekt men inte sdrskilt lattlast.
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eftersom dven en sddan brukar sta forst, samt faktiskt tillater en upprepning av nominalfraser,
men uppenbarligen ville Caesar uttrycka dessa tva verbhandlingar i samma sats for att knyta
dem nédrmare varandra. Det temporala och sakliga sambandet mellan convocatis principibus
och eos accusat tar dirigenom en mer central roll. Samma personer blir sammankallade och
klandrade, och det framgér tydligt i vilken ordning det hdnde, vad som ledde till vad och
ocksé vilken verbhandling som ses som den viktigaste - nimligen accusat. Andra textstillen
med en eller flera bisatser mellan ablativus absolutus och satsens predikat &r Gall. 1,25,6,

Gall. 1,40,8, Gall. 4,12,1 och Gall. 4,21,6.11°

2.3.5 Strukturell splittring

Miiller-Lancés andra kdnnetecken for ablativus absolutus &r att den har ett eget subjekt. Den
allménna regeln for detta subjekt ar att det inte far forekomma péa ndgot annat stélle i satsen.
Det ér just det som gor konstruktionen absolut. Denna uppsats diskuterar just de stéllen dir

det inte forhéller sig pa detta sétt.

Négot som van der Linden ofta aterkommer till &r vad som hénder med identiteten hos
referenterna nér en ablativus absolutus korresponderar med en annan nominalfras i satsen, 1
nagon form av ”forbjuden” koreferens. Formellt sett har nimligen subjektsablativen inte
samma identitet som ndgon annan nominalfras i satsen. Enligt meningsstrukturen &r alltsa
referenten 1 den absoluta ablativen inte samma som referenten i nominalfrasen, medan det
enligt det faktiska forhallandet ar tvirtom. Hirmed, forklarar han, skapas en konflikt mellan
det formella och det faktiska forhéllandet. Detta leder till en strukturell splittring av
referenten.!20 Denna splittring som kommer sig just av att Caesar medvetet brutit mot den
vedertagna regeln lyfter fram den dubbelt omnédmnda referenten ur olika perspektiv. Ibland
gar det till exempel att urskilja olika roller hos samma personer och ibland dr dessa centrala
for sjélva betydelsen av satsen. En icke-absolut anvéindning av ablativus absolutus blir da ett

satt att synliggdra och betona dessa.

19 Jfr Lange (1895), s. 191, Kiithner & Stegmann (1955), s. 787 och van der Linden (1955), bl.a. s.
104-105.

120 van der Linden (1955), s. 45. Van der Lindens bendmning for detta fenomen ar “structurele
splitsing”.
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2.3.5.1 Delar/helhet
Ibland handlar den strukturella splittringen om att referenterna omnédmns bade som delar och
som en helhet, eller bade som individer och ett kollektiv. Ett exempel ar civ. 2,43,2 itaque

perterritis omnibus sibi quisque consulebat. Hir forklarar Lange den djupgéende skillnaden

mellan subjektsablativ och subjekt. Anvdndandet av omnibus tillsammans med quisque
resulterar 1 ”einer wirkungsvollen abwechslung”.!2! Omnibus ér alla sedda tillsammans som
en helhet medan quisque dr var och en for sig, som delar av det hela. Detta passar vdl med
kontexten:
wihrend alle zusammen insofern unter einem gemeinsamen geschick zu leiden
haben, dasz sie von demselben geist der bestiirzung ergriffen sind, fiithlen sie sich
anderseits darum nicht solidarisch als ganzes verbunden, weil jeder einzelne nur fiir
seine eignen interessen sorgt.!?2
En uppdelning i omnibus & ena sidan och quisque a andra sidan ger en mycket
“eindringlichere und lebhaftere schilderung der traurigen lage”.123 Har ar det alltsa tydligt att
bade ord och konstruktion bidrar till den speciella betydelsen (vilket ju tas upp 1
konstruktionsgrammatiken), for utan en icke-absolut ablativus absolutus hade det inte gétt att
placera de koreferenta omnibus och quisque 1 samma sats. Fler exempel dér en
perspektivskillnad mellan del och helhet forekommer éar Gall. 2,22,1, Gall. 5,4,3, Gall. 7,33,3
och Gall. 7,76,3.

2.3.5.2 Olika roller
Ett annat exempel pa strukturell splittring ar civ. 3,1,1 (Dictatore habente comitia Caesare

consules creantur Iulius Caesar et P. Servilius). 1 detta fall har en person tvé olika roller.

Caesar delar 1 satsen upp sig sjdlv i en diktator som héller folkférsamling och en konsul.
Kanske gors detta delvis for att betona ovanligheten 1 att dessa tva titlar tillfaller samma
person samtidigt. Dessutom dr Caesare ensamt subjekt i den absoluta ablativen, medan

satsens subjekt dr tvadelat. Alltsa dr Caesare en sjélvstindig enhet, medan lulius Caesar ar en

121 Lange (1895), s. 200 (“’en effektfull omvéaxling”).

122 ibid, s. 200 (“medan alla tillsammans maste lida av ett gemensamt 6de satillvida att de &r gripna av
samma bestortning, kénner de sig & andra sidan fordenskull inte solidariskt forbundna som helhet,
eftersom var och en bara sorjer for sina egna intressen”).

123 ibid, s. 200 ("mer intensiv och livfull skildring av den eldndiga situationen”).
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del av en storre enhet tillsammans med P. Servilius. Detta tangerar den strukturella splittring
som 1 2.3.5.1 kallas delar/helhet, men hir handlar det snarare om att Caesar delas upp i en

sjalvstandig och en samarbetande &mbetsman.

2.3.5.3 Skillnad i identiteten

I vissa fall kan den strukturella splittringen tydliggdra en viss skillnad i identiteten hos de
korefererande referenterna. Detta ar fallet 1 Gall. 6,4,4 Obsidibus imperatis centum hos

Haeduis custodiendos tradit. Satsen berittar att hundra gisslan begérdes och att gisslan sedan

overlimnades 4t hiduerna. Obsidibus centum &r de gisslan som begirdes, och hos de som
verkligen 6verlimnades, och det star ju inte att dessa de facto var hundra stycken. Obsidibus
centum dr definierade till antalet, men &r inte nigra specifika personer. Tvirtom &r hos inte ett
explicit definierat antal, men avser nagra bestimda (om &n inte namngivna) individer. Hari

bestar skillnaden i identiteten, vilken lyfts fram genom den strukturella splittringen.

I ett fall har van der Linden en lite annorlunda tolkning av identitetsskillnaden mellan
ablativus absolutus och korefererande nominalfras:
civ. 1,36,5 Quibus effectis armatisque |...| adductisque Massiliam, his D. Brutum

praeficit [ ...]

Quibus syftar pa skeppen, medan Ais enligt van der Linden &ven kan syfta officerarna och

besittningen.!2* Detta later inte omojligt, men fragan ar hur stor inverkan det hade pa Caesars

beslut att anvénda sig av en icke-absolut ablativus absolutus.

2.3.5.4 En positiv och en negativ synvinkel

Ibland utsitts referenterna for en mer negativ och en mer positiv verbhandling, nagot som van
der Linden tar upp angéende ett flertal fall. En avvikande anvdndning av ablativus absolutus
kan alltsa ha anvénts for att uttrycka situationsskillnaden hos de tva verbhandlingar som
referenterna betréffas av. I Gall. 3,14,4 (turribus autem excitatis tamen has altitudo puppium
ex barbaris navibus superabat) handlar det om en koncessiv ablativus absolutus. Van der

Linden forklarar att det foreligger en skillnad i synvinkel mellan turribus och has. > Turribus

124 van der Linden (1955), s. 75.
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is nog gezegd in de sfeer van het succes, maar bij has breekt de mislukking al door”.125 Den
icke-absoluta absoluta ablativen lyfter fram kontrasten mellan framgéng och misslyckande.
Fler exempel pa situationsskillnaden positivt/negativt ar Gall. 1,16,5, Gall. 1,25,6, Gall.
1,40,1, Gall. 4,12,1, Gall. 5,44,6, Gall. 7,33,3, civ. 2,19,4 och civ. 2,43,2.

2.3.6 Variation i satsen

Det finns ménga olika sétt att uttrycka en verbhandling pa, exempelvis genom ett finit verb i
en huvudsats, ett finit verb 1 en bisats, en fristaende participkonstruktion eller ett attributivt
particip. Med alla dessa mojligheter givna ar det rimligt att utnyttja dem alla, utifrdn vad som
ar lampligt 1 vilken situation, for att fa en s varierad och uttrycksfull text som mdjligt. Ibland
mirks det att en icke-absolut ablativus absolutus ger en ytterligare dimension till texten och
variation 1 satsen. Studera Gall. 4,21,6 Quibus auditis, liberaliter pollicitus hortatusque, ut in
ea sententia permanerent, eos domum remittit et cum iis una Commium. 1 detta textstélle finns
tva attributiva satsforkortningar, en bisats, ett finit verb 1 huvudsatsen och ett andra led 1
huvudsatsen med underforstatt predikat. Att da lata verbhandlingen audio aliquem sta som
ablativus absolutus gor texten mer elegant och levande, jamfort med om ytterligare ett
participium coniunctum hade anvénts. En icke-absolut ablativus absolutus 6ppnar upp for
ytterligare ett sétt att uttrycka en verbhandling pa. Andra exempel dér ablativus absolutus
bidrar till variation inom satsen dr exempelvis Gall. 1,25,6 och Gall. 1,40,8. Det dr dock
viktigt att podngtera att variation inte endast forekommer pa satsnivd. Den icke-absoluta

absoluta ablativen bidrar dven till variation pa ett hogre plan, till texten som helhet.

2.3.7 Ett motsatsforhallande?

Nagot som tas upp 1 ndstan all den litteratur som behandlar icke-absolut ablativus absolutus &r
att den kan anvéndas for att uttrycka en motsats. Riktigheten och relevansen i detta pastaende
bor enligt min mening ifrdgasittas. I all denna sekundarlitteratur tas endast ett och samma
exempel upp,!26 ndmligen Gall. 5,44,6 quo percusso et exanimato hunc scutis protegunt

hostes, in illum universi tela coniciunt. Sdhar analyseras textstéllet i litteraturen:

125 van der Linden (1955), s. 64 ("Turribus visas fortfarande i framgéngens sfér, men vid Aas bryter
misslyckandet redan igenom”).

126 Detta ar alltsé inte bara det enda stéllet fran Caesar, utan det enda stéllet som tas upp
overhuvudtaget.
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* "Diese Redeweise hat hier in dem Gegensatz ihren besonderen Grund”.127

« ”Ein Ablativus absolutus anstelle eines PC ist zuldssig [...] wenn es sich um einen
Gegensatz handelt”.128

* "hier ist die Konstruktion wegen des Gegensatzes von hunc und in illum notwendig”.12?

* ”im Dienste [...] des Gegensatzes™.130

* ”Oppositio, ut ita dicam, quae inter membra intercedit, hanc constructionem, non alteram
illam participii adtributivi exigit”.!3!

* ”es ist durch einen Gegensatz hervorzuheben”. 132

Endast Lange lyfter inte fram motsatsen som ett motiv (hans resonemang angaende detta
stélle tas upp 1 2.3.2.3). Van der Linden talar inte specifikt om motsatser, utan har ett lite mer
utvecklat resonemang: “hunc en hostem!33 staan tegenover elkaar in het noemen van de twee
geimproviseerde voorvechters der beide partijen en in het aangeven van de objecten van
respectievelijk de defensieve en de offensieve activiteit der Galli€rs”.134 Han menar alltsa att

hunc och illum representerar respektive sida i kriget och samtidigt far symbolisera gallernas

127 Meusel, Kraner & Dittenberger (1920), s. 101 (”Detta uttryckssétt har hir sin sérskilda anledning i
motsatsen”).

128 Menge, Burkard & Schauer (2000), s. 723 (”En ablativus absolutus istillet for ett PC &r tillaten [...]
nér det handlar om en motsats™).

129 Kiihner & Stegmann (1955), s. 786 ("hér ér konstruktionen nédvéndig pa grund av motsatsen hos
hunc och in illum”).

130 Hofmann & Szantyr (1965), s. 139 (”for motsatsens skull”).

131 Kossak (1858), s. 4 ("Motsatsen, sa att sdga, som ligger mellan leden, fordrar denna konstruktion,
inte den andra med ett attributivt particip”).

132 Reisig & Haase (1839), s. 761 (den ska betonas genom en motsats™). ”Es” i citatet syftar troligtvis
pa ablativus absolutus.

133 van der Linden har utgétt fran en ldsart dar det istéllet for hunc scutis protegunt hostes, in illum
universi tela coniciunt star hunc scutis protegunt, in hostem tela universi coniciunt. Den forstndmnda
lasarten (som citeras i denna uppsats och som Hering valt att f6lja i sin utgéva) dr hyparketyp betas
ordalydelse och den sistnimnda &r hyparketyp alfas ordalydelse. Se Hering (1987), s. 84 (textkritiska
apparaten) och s. IX-XIII (om stemmat och de tva hyparketyperna i handskriftstraditionen).

134 van der Linden (1955), s. 63 ("hunc och hostem star mitt emot varandra som tva improviserade
forkampar for de bada sidorna och 1 bendmningen som objekten for gallernas defensiva respektive
offensiva aktivitet.”).
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defensiva och offensiva aktivitet. Det finns inget i van der Lindens utldggning som jag
principiellt sett inte haller med om, men jag ser inte riktigt hur det skulle motivera eller

forklara det avvikande bruket av ablativus absolutus.

Det dr intressant att s manga kéllor lyfter fram just motsatsen som ett centralt motiv vad
géller den icke-absoluta anvandningen, men med bara etf exempel och utan att riktigt forklara
varfor en motsats foranleder detta. Om det verkligen vore s att en motsats var ett tydligt,
rimligt och tillrdckligt skdl och en anvidndbar mojlighet borde det finnas fler exempel och en
mer utvecklad och motiverad forklaring. Dessutom tycks det orimligt att &beropa motsatsen
som forklaring dven av den anledningen att det ju inte &r sjdlva ablativerna som har en
adversativ betydelse, utan de efterkommande satserna. Hunc scutis protegunt hostes
kontrasterar mot in illum universi tela coniciunt. En sats med konjunkta particip tycks
uttrycka motsatsforhallandet lika tydligt: hunc percussum et exanimatum scutis protegunt
hostes, in illum universi tela coniciunt. Det som gar forlorat har &r istillet betoningen och
sdrskiljningen av verbhandlingarna percusso och exanimato samt den sérskilda logiska och
kronologiska ordningen. Aven en bisats 4r mdjlig ur motsatssynvinkel, men dé forsvagas
relationen mellan satsens fyra olika verbhandlingar och effekten av koreferensen guo - hunc.
Hir saknas alltsa svaret pa fragan om vad det ér i den icke-absoluta absoluta ablativen som
gar att koppla till en motsats. Utifrdn konstruktionsgrammatiken borde det ju dven finnas
nagot i sjdlva konstruktionen som ger denna mojlighet, for om det endast handlar om de

specifika ord som forekommer i sammanhanget borde det inte beskrivas som en allmén regel.

Oavsett om motsatsen ses spela en roll 1 den icke-absoluta anvdndningen eller inte anser jag
det vara en bristféllig prioritering att i grammatikor 6verhuvudtaget behandla denna
forklaring, d& den hur som helst endast verkar appliceras pé ett enda fall.!35 Sarskilt

2 2

missvisande blir det hos Hofmann och Szantyr dér det i sin helhet stir ”’so oft Caes., meist im

135 [nget av de andra fallen som tas upp i den hir uppsatsen uttrycker ett liknande motsatsforhallande.
Det kan dock inte uteslutas att det finns liknande fall av icke-absolut ablativus absolutus hos andra
forfattare, men de tas ju hursomhelst inte upp 1 litteraturen.
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Dienste der Deutlichkeit oder des Gegensatzes, vgl. Gall. 5,44,6”.136 En rimlig tolkning ar att
fora meist till sdvél Deutlichkeit och Gegensatzes, och da far ldsaren uppfattningen att
motsatser som uttrycks genom icke-absoluta absoluta ablativer dr nagot vanligt

forekommande hos Caesar, vilket ju inte verkar vara fallet.

Det vore saledes mer &ndamélsenligt att i grammatikor fokusera pé andra forklaringar till, och
syften med, bruket. I en mer nyanserad framstéllning av just Caesars absoluta ablativer skulle
det kunna tas upp, sdvida motsatsen nu verkligen anses vara kopplad till anvindningen av

ablativus absolutus, men da maste detta motiveras tydligare.

136 Hofmann & Szantyr (1965), s. 139 (sé ofta Caes., mestadels for tydlighetens eller motsatsens
skull, jfr Gall. 5,44,6”).
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3. Resultat, slutsatser och sammanfattning

3.1 Egenskaper och mojligheter

« Vilka egenskaper och mojligheter hos ablativus absolutus har Caesar anvént sig av i sitt bruk
av icke-absoluta absoluta ablativer?

Ablativus absolutus anvénds 1 egenskap av satsforkortning just for att uttrycka verbhandlingar
kortfattat och effektivt. Eftersom det dr syntaktiskt mdjligt att placera flera absoluta ablativer i
rad gér det dessutom att skildra flera verbhandlingar kortfattat i samma sats. Omvént kan en
ablativus absolutus fungera som adverbial till flera predikat och visar da pé det logiska och
kronologiska sambandet mellan satsens olika verbhandlingar. Dessa egenskaper och

mdjligheter tillimpas dven vad giller icke-absoluta absoluta ablativer.

Den absoluta ablativens placering forst i satsen gor det mdjligt att medelst en icke-absolut
anvindning uttrycka en referent till vilken manga och/eller langa bisatser kopplas utan att
meningen blir for komplicerad och svarldst (detta for att referenten aterupprepas i ett
fortydligande syfte). Ablativus absolutus forstaplats dr dven till fordel nir det kommer till att
uttrycka en central verbhandling som utgdr bakgrund for resten av satsen, eller som uttrycker
en omstindighet som dr av betydelse. Att ablativus absolutus &r ett adverbial tydliggor da dess
forhallande till predikatet, och placeringen forst 1 satsen ger en logisk ordningsfoljd. Att
ablativus absolutus r fristdende gor att den uttrycker en tydligt separat verbhandling, men i
samma sats som predikatet. Detta ger mojligheten att skildra minst tva olika héndelseforlopp
inom samma sats. Har bidrar den absoluta ablativens placering forst i satsen till en
kronologisk ordningsfoljd. Det blir ocksa tydligt vilken som é&r satsens huvudhandling och
vilken handling som ar mer sekundir. En foljd av att ablativus absolutus ar fristdende ar att
den har ett eget subjekt. Detta kan utnyttjas i fallet icke-absolut ablativus absolutus for att
astadkomma en strukturell splittring av referenten, vilken gor att referenten lyfts fram ur olika

perspektiv.

3.1.1 Motsats

- Medger en icke-absolut ablativus absolutus mdjlighet att uttrycka en motsats?
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Mgjligheten att uttrycka en motsats med hjélp av icke-absolut ablativus absolutus dr mycket
tvivelaktig. For det forsta finns det ingen egenskap hos ablativus absolutus som gér att koppla
till detta, for det andra finns det for fa exempel pé nir detta sker och for det tredje ar det helt
omotiverat och oforklarat hur den typen av motsatsforhdllande skulle vara kopplad till en

icke-absolut ablativus absolutus.

3.2 Betoning och betydelse

 Hur paverkas satsens betoning och betydelse nir Caesar anviander en icke-absolut ablativus
absolutus?

Utifran de berdrda textstillena och konstruktionsgrammatikens idéer gar det att se att
skillnader 1 konstruktion dven genererar skillnader vad géller betoning och betydelse. Detta

sker 1 samspel med de enskilda ordens betydelse.

Anvindningen av ablativus absolutus gor att verbhandlingen som uttrycks i satsforkortningen
blir central i sammanhanget, men samtidigt tydligt underordnad det finita verbet. En ablativus
absolutus astadkommer ett starkare tidsligt och sakligt samband mellan dessa tva
verbhandlingar, och den upprepade referenten forstirker denna koppling. Ibland fungerar en
icke-absolut ablativus absolutus som ett fortydligande som gor ldsaren uppmarksam pé ett
visst faktum. Den kan ocksé tydliggora for lasaren vilka verbhandlingar som dr mest centrala i
sammanhanget, da det inte alltid &r sjalvklart. Vissa verbhandlingars roll som

bakgrundshédndelser forstérks.

Ofta okar ablativus absolutus tempot hos en viss hdndelse och ibland resulterar detta i en
kontrast mellan en kortfattad konstruktion och ett langdraget handelseforlopp. Konstruktionen
icke-absolut ablativus absolutus utgor ofta en motsédgelse 1 sig da den formellt sett fornekar
koreferensen mellan subjektsablativ och motsvarande nominalfras. Till exempel omndmns en
person som tva olika personer. Detta gor ofta uttrycket 4n mer effektfullt, da referenterna lyfts
fram ur olika synvinklar. Det kan till exempel tydliggora en skillnad 1 identiteten hos de

dubbelt omndmnda referenterna.
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3.2.1 Jamforelse med participium coniunctum respektive bisats

- Vilka skillnader kan identifieras jamfort med om ett participium coniunctum eller en bisats
hade anvénts istéllet?

Jamfort med en bisats dr den icke-absoluta ablsoluta ablativen lite mer kortfattad och en
”lattare” konstruktion som ger verbhandlingen en minskad sérskiljning 1 forhéllande till resten
av satsen (den blir alltsd mindre sjdlvstindig), men den innebdr samtidigt att tva
verbhandlingar kan uttryckas i samma sats och pé sa sitt fa ett starkare tidsligt och sakligt
samband. Jamfort med ett participium coniunctum ger en icke-absolut ablativus absolutus
okad betoning och sirskiljning till verbhandlingarna som uttrycks av
predikatsablativ+predikat. Verbhandlingen som uttrycks av den absoluta ablativen blir mer
central i sammanhanget. Dessutom paverkas relationen mellan de olika hédndelserna i satsen,
eftersom participium coniunctum och ablativus absolutus brukar ha olika funktioner 1 satsen.
Participium coniunctum ir ett attribut med ett huvudord och blir d& en del av den satsdel som
nominalfrasen 4r medan ablativus absolutus ar ett adverbial och ddrmed har ett annat

forhallande till den 6vriga satsen.

I en sats som redan innehéller ett participium coniunctum och/eller en bisats bidrar en icke-

absolut ablativus absolutus dessutom till variation i satsen.

3.3 Ytterligare perspektiv pa icke-absolut ablativus absolutus

I den hér uppsatsen diskuteras Caesars anviandning av icke-absolut ablativus absolutus utifrdn
syntaktiska och semantiska fordelar. P4 en mer allmén nivé kan syftet med denna
konstruktion vara att ge ett intryck av spontanitet, uppriktighet och transparens, samt att
formedla angeldgenheten i1 det sagda. Sett ur denna synvinkel skulle ett syfte helt enkelt kunna
vara att framsta som mer trovirdig. Samtidigt kan det vara ett sétt att imponera med sitt sprak,
genom att visa sig kinna till de grammatiska spelreglerna, men medvetet bryta mot dem nér
det passar. Samtidigt, genom att infoga en ovédntad formulering hér och var, héller forfattaren
lasaren alert vilket 0kar chanserna att texten ldses koncentrerat och ddarmed forstas béattre och
blir mer ihdgkommen. Ett mer sekundért syfte kan vara att skapa symmetri och harmoni 1

meningen.
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3.4 Sammanfattning och slutsatser

Den avvikande anvdndningen av ablativus absolutus ger manga mdjligheter till varierade och
uttrycksfulla meningar med konstfulla kontraster. Resultatet blir att de handlingar och faktum
som uttrycks av predikatsablativ respektive predikat far ett starkt tidsligt och/eller sakligt
samband samtidigt som de tydligt skiljs at och far en inbordes rangordning vad géller
relevans. Ett annat resultat dr att referenten 1 ablativus absolutus genom att nimnas ytterligare
en gang i satsen blir mer betonad samt delas upp i tvé olika enheter, vilket ger ytterligare

perspektiv pa vad som uttrycks i satsen.

Att en icke-absolut ablativus absolutus kan anvédndas for att uttrycka en motsats dr inte
omdjligt, men likvil of6rklarat. Utan en forklaring, motivering och mer omfattande

exemplifiering till detta pastaende anser jag att det bor tas bort frdn grammatikorna.

Ablativus absolutus dr en unik grammatisk konstruktion som enligt
konstruktionsgrammatikens principer har en inneboende semantisk valor. En del av
forklaringen till forekomsten av icke-absoluta absoluta ablativer hos Caesar torde saledes vara
att han i dessa sig en semantisk potential som utmérkte sig i forhallande till andra
konstruktioner och som gjorde att han valde dessa &ven om det innebar ett litet avsteg fran
reglerna. Det handlar om att den absoluta ablativen befinner sig pa en skala mitt emellan det
konjunkta participet och bisatsen. Den dr mer fristdende @n ett konjunkt particip, men ndrmare
knuten till resten av satsen dn vad bisatsen dr. Tva olika verbhandlingar blir tydligt
separerade, men samtidigt tillats det temporala och sakliga sambandet mellan dessa spela stor
roll. I manga fall har ocksa just sjdlva regelbrottet en viktig funktion, dé det leder till att
referenterna omnamns ur olika perspektiv. Dessutom fér referenten helt enkelt en mer central

roll genom att omndmnas tva ganger i samma sats.

3.5 Avslutning

Att komma in i Caesars huvud och f6lja hans tankegangar under skrivprocessen dr omdgjligt.
Darfor &r alla tinkbara forklaringar till varfor Caesar skrev pa ett visst sdtt bara mer eller

mindre kvalificerade gissningar. Hirmed foljer den uppenbara risken att Caesars verk
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Overanalyseras och att alltfor langsokta slutsatser dras. Vi springer utan orienteringskarta
bland snériga formuleringar pa sprakliga avkrokar och forvéntar oss @nda att hitta alla
kontroller. Samtidigt kretsar den hér typen av undersokningar och fragestéllningar kring

sprakvetenskapens kirna - att forsoka identifiera, forklara och forsta.
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