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Abstract

Titel: Brottsligheten tar inte sommarlov - en kvalitativ undersdkning om straffreduktion och
ungdomskriminalitet

Forfattare: Josefine Johansson och Rebecca Hakansson

Sveriges riksdagspartier har lange diskuterat den nu befintliga straffreduktionen. Debatten
kdnnetecknas av en ambivalens dir partierna inte kunnat enas om ett gemensamt beslut.
Ambivalensen kring debatten utgjorde ddrmed huvudfokus i1 vir undersokning.

Syftet med studien var att analysera riksdagspartiernas asikter kring straffreduktion
over tid och hur de 1 debatterna framstiller unga lagdvertradare samt ungdomsbrottslighet. 11
riksdagsdokument undersoktes, dessa var fordelade pa 20 ar. Dokumenten utgjordes av
debatter och motioner for var femte ar under den undersokta tidsperioden. Vi anvédnde oss av
en kvalitativ forskningsdesign med férankring 1 diskurs -och dokumentanalys. Det teoretiska
ramverket utgjordes av socialisationparadigm och kontrollparadigm samt begreppet
identitetskonstruktion. Resultatet pavisade att asikterna kring unga lagovertradare skiljer sig at
till viss del mellan de olika partierna, men samtidigt framkom ménga likheter 1 beskrivningen
av den unga lagdvertrddaren samt orsaker till brottsligt beteende. Hirmed belyste resultatet att
fordldraansvar och tidiga insatser var de mest framkommande brottsatgidrderna. Den unga
beskrevs framforallt som en individ med avsaknad av trygga vuxna under uppvéxttiden.
Partiernas dsikter kring straffreduktion ledde till att vi kunde lokalisera en tydlig
asiktsforandring av framforallt Socialdemokraterna. Genom resultatet kunde vi pévisa att ett
paradigmskifte skett i samhaillet, fran ett socialisationsfokuserat samhélle till ett samhélle med

tydliga kontrollatgérder.

Keywords: Straffreduktion, unga lagdvertradare, kriminalpolitik, ungdomskriminalitet,

dokumentanalys
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1. Inledning och problemformulering

Straffreduktionen har under de senaste aren utgjorts av en stor ambivalens inom Sveriges
riksdagspartier. Ambivalensen kdnnetecknas av varierande synsitt kring straff och dess
konsekvenser men likasd synen pa unga vuxnas utveckling och behandling. Straffreduktionen
for unga 15-21 ar innebir en sdrbehandling 1 rittsvdsendet, bade 1 paféljdsvalet och
handldggningen av drendet (Socialstyrelsen, 2020, s.41). Under en langre tidsperiod har
debatten kring en dndring i lagstiftningen forts 1 Sveriges riksdag, men &r 2020 har dnnu inget
skett. Riksdagspartierna har problematiserat frigan och 2018 framstélldes en statlig utredning
1 dmnet. I den statliga offentliga utredningen Slopad straffrabatt for unga myndiga (2018:65)
beskrivs problematiken om att straffa unga lagovertradare som vuxna. Utredarna dterkommer
standigt till unga vuxnas mognadsprocessen som forst dr helt utvecklad efter 25 ars alder
(s.355f). For unga lagovertrddare mellan 18-21 ar fanns det vid denna tidpunkt i1 regeringens
intresse att utvirdera straffreduktionen, eftersom riksdagen inte stod enad.

En ambivalens kan dessutom utldsas i samhéllet utifrin massmedia. Dagens Nyheter
beskriver rabatten som oetisk men samtidigt framtagen genom fornuft. Réttssystemets fokus
pa rehabilitering och motverkning av aterfall viger hogre adn offrets réttvisa (Schreiber, 2018,
2 juni). Dagens Nyheters Ledarskribenten Schreiber skriver 1 artikeln Straffrabatt; det dr
smart att visa hénsyn (2018): “Ar det till exempel konsekvent att man anses vara tillrickligt
mogen for att gifta sig, rosta 1 allménna val och ratta en bil pd motorviagen vid 18 ars dlder,
men fortfarande straffas som ung upp till 217 [...] En valdtikt dr naturligtvis inte mindre
smartsam for att fordvaren dr ung.” (s.2). Men samtidigt vicks argument kring ungas
aterfallsrisk vid fangelsestraff och att de behover fa en andra chans att hitta rétt i livet
(Schreiber, 2018, 2 juni). De tvd kriminologerna Du Rées och Sarnecki motsager sig
Schreiber 1 Dagens nyheters debattsida genom att papeka att avskriackning inte kommer hjélpa
utan istéllet fokuserar kriminologerna pé vikten av att tidigt identifiera kriminalitet (2013, 8
april).

Riksdagsdebatterna har stor paverkan pé socialt arbete da det &r stark influerat av de
beslut och lagar som bestidms 1 Sveriges riksdag. Malgruppen unga vuxna 18 till 21 &r har
tidigare varit till storsta del socialtjédnstens ansvar. Vid en lagférdndring kommer denna
malgrupp pa sé sitt komma 1 kontakt med andra aktorer fran samhéllets olika resurser. Utifran
samhdllsrelevans utgor riksdagen det hogsta beslutande organet, det 4r dem som sétter

grunden for samhaéllets normer och paverkar samhiéllet 1 stort.



I och med denna ambivalens i samhéllet kommer vi undersoka hur de unga
lagdvertrddarna framstills 1 riksdagsprotokoll och motioner fran riksdagen med féste 1 en
historisk bakgrund. Genom denna aktuella debatt har vi ett intresse att undersoka fragan for
att skapa en storre uppfattning kring riksdagsledamoternas dsikter samt att kunna forsta vad en
eventuell lagdndring far for konsekvenser for samhéllet och dess diskurs. Till f6ljd av att det
inte finns en stor andel forskning kring &mnet har uppsatsen 1 avsikt att bidra med ny kunskap

inom amnet.

1.1 Syfte och fragestillningar

Syftet med uppsatsen ér att undersdka och analysera hur riksdagspolitiker under de tva senaste
decennierna diskuterar straffreduktionens betydelser for ungdomsbrottslighet och den unga
brottslingens utveckling. Det utfors med en forankring 1 ett historiskt perspektiv for att erhalla
en djupare forstaelse kring den rddande samhaéllsdebatten om brottspafoljder for unga

lagdvertradare.

Uppsatsen innehdller foljande fragestillningar:
e Hur framstélls ungdomsbrottslighet och den unga lagdvertrddaren av
riksdagsledamdterna?
e Hur framstills straffreduktionen vid ungdomsbrottslighet av riksdagsledamdterna?
e P4 vilket sétt gar det att forsta riksdagsledamoters argument kring straffreduktion

under den undersokta tidsperioden?

1.2 Avgrinsning

Vi har valt att begrédnsa oss till endast straffreduktionen som géller unga lagdvertradare mellan
18-21 ar, pa grund av att det &r denna malgrupp som utgor storsta fokus 1 debatterna kring
avskaffandet. Under avsnittet kring kunskapsldget inom dmnet kommer vi anvinda oss av
bade en svensk kontext men ocksé en internationell kontext. Begransningen sker utifrén de 11
dokument vi valt att analysera. Under arbetet med denna uppsats uppticktes det att
straffreduktionen bendmndes med olika ord 1 riksdagsdebatterna och media. De

ordkombinationer vi hittade var: straffrabatt, ungdomsrabatt och straffreduktion. Vi upplever



att straffreduktion ar det minst vardeladdade ordet, sdledes kommer vi som forfattare
hiadanefter anvdnda begreppet 1 var uppsats. Daremot kommer ordvalen 1 citaten inte dndras

da det kan paverka betydelsen for analysen.

1.3 Disposition

Forst kommer vi att presentera en bakgrund, déar lagrum samt en historisk framstéllning av
ungdomskriminalitet och straffreduktion kommer att beskrivas. Sedan kommer det rddande
kunskapsldget att framstéllas med hjdlp av statliga offentliga utredningar samt internationell
forskning och svensk forskning. I efterfoljande avsnitt presenteras vara teoretiska perspektiv
som valts fOr att kunna analysera vira data. Materialet kommer analyseras utifrdn
socialisations- och kontrollparadigm och begreppet identitetskonstruktion. Sedan beskrivs
metoden och de metodologiska overviganden dér vi beskriver hur vi har gatt tillvdga och vad
vi anvént oss av for metod for att kunna genomfora var studie. Till sist framstélls var analys
och diskussion dér vi presenterar var data och forankrar den med var tidigare forskning samt
teoretiska perspektiv och begrepp for att sedan komma fram till vért resultat. I diskussionen
vidgar vi vért resultat med hjélp av egna reflektioner samt forskningens paverkan pa

framtiden.



2. Bakgrund

I kapitlet redogors lagrum for bade straffreduktionen och andra relevanta lagrum for unga
lagovertrddare. Vidare beskrivs ett historiskt perspektiv pa kriminalpolitiken med fokus pé

unga lagovertradare.

2.1 Aktuellt lagrum for straffreduktion

Det pafoljdssystem som varje land forankrar utgar fran de normer och vérderingar som &r
grundlidggande 1 samhillet. Det betyder bade att varderingarna utgdr en tydlig och stark grund
for vilka péfoljder en brottslig handling bor erhalla och hur samhéllet ska hantera dessa
individer som utfor brottsliga handlingar (Borjesson, 1966, s.11). I och med denna tankegéng
sé redovisas nedan straffreduktionen for unga lagovertradare 1 29 kap. 7§ Brottsbalken (SFS

1962:700):

Har ndgon begétt brott innan han eller hon fyllt tjugoett ér, ska hans eller
hennes ungdom beaktas sérskilt vid straffmitningen. Rétten far d& doma
till lindrigare straff &n vad som ar foreskrivet for brottet.

For brott som ndgon har begétt innan han eller hon fyllt tjugoett ar far inte
domas till svarare straff dn fangelse 1 tio &r. Om féngelse pé langre tid och
pa livstid ar foreskrivet for brottet eller om det foljer av 26 kap. 2 §, far
dock domas till fangelse 1 hogst fjorton ar. Lag (2009:396)

Sarbehandling av unga lagovertradare har funnits sedan 1930-talet men har sedan dess dndrat
utformning ett antal gdnger. Den senaste dndringen gjordes 2009 da lagstiftarna lade till “hon”
for att gora den mer korrekt 1 betydelsen, dd den bor anvéndas vid all provning av
ungdomsbrottslighet oavsett kon pa fordvaren. Paragrafen innehaller tva stycken men det ar
endast forsta stycket som uppsatsen kommer att referera till vid talan om straffreduktion (SFS
1962:700). Nér lagen infordes ansédgs ungdomar inte vara fullt utvecklade och dérfor
behovdes en straffreduktion vid forekomst 1 brottmél. Sarbehandlingen av unga utgar ifran att
ungdomar 1 storre grad &r kinsliga for réittsprocessen, exempelvis att unga dr mer otdliga och
saknar till en viss del tidsuppfattning. Konsekvenserna for bestraffning paverkar ungas

utvecklingsprocess dir den unges uppfattning av bestraffningen ar betydande. De ungas

mognadsprocess dr dessutom visentligt 1 sdrbehandlingen av unga lagovertradare.

4



Utvecklingen frén barn till vuxen utgér frén att individen ska genomgd vissa faser som
bland annat handlar om att leva mer sjélvstindigt och utmana omvérlden och dess grénser.
Ungas utveckling anses ddrmed behova forstds med mer tolerans @n andra samhéllsgrupper.
En procentuell straffreduktion pd ungdomar mellan 15-21 &r infoérdes, dér den hogsta
procentsatsen av straffreduktionen forekommer vid 15 &rs alder och blir mindre till 21 ars
alder (Jareborg & Zila, 2014, s.152f). Argumenten for att ungdomar mellan 18-21 &r inte helt
utvecklats for att forstd konsekvenser har fortsatt f6ljt debatten kring straffreduktion. Nedan

anges hur sirbehandlingen av unga lagdvertrddare utformats utifran praxis frdn Sveriges

domstolar:
Alder Strafflangd Procent
15 ar 1/5 20%
16 ar 1/4 25%
17 ar 1/3 30%
18 ar 1/2 50%
19 ar 2/3 60%
20 ar 3/4 75%
21 ar 4/4 100%

(Bearbetning efter Jareborg & Zila, 2014, s.155)
Figur 1. Straffreduktion indelat i dlderskategorier

Vid en domstolsforhandling tas det hinsyn till dlder, gdrningens art och sérskilda
omstindigheter. Straffreduktionen &r det sista som dras bort frdn den ténkta paféljden men
ramarna for reduktionen ar fasta trots att de inte &r stiftade 1 lagen (Jareborg & Zila, 2014,

5.154f).

2.2 Aktuellt lagrum for unga lagovertriadare

Forutom straffreduktionen finns det andra lagar som sérbehandlar unga lagévertradare

exempelvis regleringar for handldggningen av brottmal for dklagare och polis som redogors 1



LUL, Lagen (SFS 1964:167) om sdrskilda bestdmmelser om unga lagévertrddare. Lagen
véinder sig framforallt till unga lagovertrddare under 18 &r men unga upp till 21 &r regleras 1
denna lag (Wennberg, 2017, s.84).

Nar unga lagovertradare doms for brott star socialtjansten for de flesta pafoljderna.
Enligt Brottsbalken 30 kap. 2§ andra stycket (SFS 1962:700) far unga lagévertridare ¢j
domas till fangelse om det inte finns sdrskilda skél for det. Darmed ska socialtjinsten
regelbundet sta till forfogande for pafoljder for unga. En vanlig pafoljd for unga ar
ungdomsvdrd som socialtjinsten ansvarar for att verkstilla. Ungdomsvérd kan kombineras
med ungdomstjdnst da den unge doms till deltagande i oavlonat arbete eller annan
verksamhet. Socialtjansten kan bestimma 1 samrédd med den unga om vart varden ska bedrivas
till exempel 1 hemmet eller 1 ett annat sérskilt hem. Om ungdomen fortsétter att utfora
kriminella handlingar kan socialtjdnsten ingripa med tvdngsatgarder (Wennberg, 2017, s.85).
Tvéangsétgdrder gillande unga berdrs i LVU, Lagen (SFS 1990:52) om sdrskilda
bestimmelser om vdrd av unga. Vid fortsatt brottsligt beteende kan LVU anvénds for att
tvangsomhinderta den unga till familjehem eller ett sérskilt hem for unga vid behov av
uppsyn eller vard. LVU kan tilldimpas fram tills det att den unge fyllt 21 ar (Wennberg, 2017,
s.85f; jfr Leviner & Eneroth, 2014, s.140; jfr Schiratzki, 2019, s.142).

Under 80-talet utvecklades en ny pafoljd, framforallt for unga lagvertradare som
kallades medling och aterfinns 1 Lag (2002:445) om medling med anledning av brott. Medling
kommer ursprungligen fran Nordamerika och fick sin framfart till f6]jd av att brottsoffret blev
mer indraget i rittsprocessen. Ar 2008 utokades medlingen med en lagforindring dir medling
blev obligatorisk for samtliga kommuner 1 Sverige att erbjuda for unga lagdvertradare under
21 ar. Pafoljden innebadr att den tilltalade och mélsdgande tridffas under kontrollerade former.
Anledningen &r att de 1 ett gemensamt samtal ska kunna uttrycka sin egen uppfattning
gillande brottssituationen och de konsekvenser som brottet resulterat i. Det ar viktigt att
poidngtera att medling ar en frivillig pafoljd for bada parter och forutsatter att
girningspersonen dr motiverad till att delta 1 samtalet samt att denna har erként brottet.
Medling anses vara en generellt fungerande atgérd for mindre allvarliga brott men den

aktuella forskningen ar bristande (Sarnecki, 2017, s.154; Sahlin, 2000, s.31f).



2.2 Historiskt omtankesperspektiv pa unga lagovertriadare

Kommande kapitel utgors av den historiska synen kring ungdomskriminalitet samt
uppkomsten av straffreduktionen. Vilket utgoér bakgrunden till de 20 ar som diskuteras 1 var
analys. Pa grund av att samhéllet identifierar sociala problem pi olika sétt dr det vésentligt att
se over tid och lokalisera hur och vilka argument som anvinds for att forsté ett socialt
problem. Eftersom problemet konstrueras och kontextureras olika kommer staten ingripa pa
varierande sdtt for att motverka samhéllsproblem. Ett socialt problem har under historien varit
kriminalitet och de individer som avviker frdn det kollektiva samhéllet (Meeuwisse & Swiérd,
2013a, s.23, 56; Sunesson, 2013, 5.57).

Andersson och Nilsson (2017) menar att 1930-talet kinnetecknades av ett
rationalistiskt synsatt pd kriminalpolitik. Med influenser fran samhéllsvetenskaplig forskning
gavs ocksé reformpolitiken en vetenskaplig status, diar reformerna under denna tid skulle gora
den svenska kriminalpolitiken mer aktuell och modern (s.71). Under ledning av den
socialdemokratiska regeringen utvecklades idén om att unga lagdvertradare var 1 behov av
skydd frin vanliga fangelser. Justitieministern Karl Schlyter ansdgs som straffreduktionens
grundare, till f61jd av sitt arbete kring denna skyddande reform f6r unga lagévertridare.
Schlyter menade att lagdndringen syftade till att beskydda samhaéllet och ambitionen var att
straffet skulle ske 6ppet med fokus pé individanpassad behandling. I och med denna lag skulle
andra yrkesgrupper som tidigare inte varit med 1 det brottsférebyggande arbetet inkluderas,
exempelvis socionomer och psykologer. Yrkesgrupperna innehade kunskap om att unga
lagovertrddare utgjorde en hogre risk for att aterfalla 1 brott. Dessa yrkesgrupper inkluderades
aven till f6ljd av vetskap om att miljéforhallanden och arbetsvanor hade en stor paverkan pa
om individen aterfoll 1 brott eller inte (Bondeson, 1974, s.38; Andersson & Nilsson, 2017,
s.70ff). Darmed utreddes ar 1934 barn och ungdomars skydd vid fangelsestraff och vid
domstolsforhandling, pa grund av detta forstirktes Barnavardsndmndernas betydelse for unga
lagovertrddare. Den tidigare gridnsen vid 18 ars alder hojdes till 21 ar, eftersom ungdomar upp
till denna alder inte ansdgs vara fullt kompetenta och beskrivs som passiva individer. Ar 1935
blev till slut aret for inférandet av ungdomsfangelser for unga lagdvertradare mellan 18-21 ar,
anledningen var att minska andelen ungdomar i fangelserna. Ungdomsfangelse blev dock pa
ett sitt motsdgelsefulla dé fangelserna rdknades som ett straff enligt juridiken men beskrevs
inneha syftet att vara en behandlande atgidrd med arbetstrédning och fostran. Dock anséags
ungdomstangelse vara en mer ldmplig pafoljd for unga lagdvertradare, utifrdn ungdomens

utveckling och mognad (Andersson & Nilsson, 2017, s.75, 82f; Borjesson, 1966, s.56). Under



1940 till 1960 6kade uppmairksamheten kring ungdomskriminalitet d& det uppmaéttes en stor
okning av kriminalitet i samhillet. Okningen pipekades vara upp mot 450 procent pa vissa
brottstyper. Pa grund av denna véldiga 6kning 1 brott inledde riksdagen sju statliga offentliga
utredningar och forslag till nya lagrum, vilket ledde till att forskning kring dmnet startades
samt att behandling for unga lagovertradare hamnade 1 fokus (Andersson & Nilsson, 2017,
s.83ff). Under 1960-talet influerades samhéllsvetenskapen av ett konfliktperspektiv och synen
pa brottslingar som avvikande individer blev mer populért. Manga av de idéer som framkom
under denna period expanderades till andra vetenskapskretsar sdsom akademin och har en stor
paverkan pd kriminalpolitiken @n idag. Exempelvis fick stimplingsteorin sin borjan till f61jd
av det radikala perspektivet och utvecklades som en teori som besvarar ménga av de
funderingar som samhéllet har pa brottslingen (Andersson & Nilsson, 2017, s.106).

Vid efterkrigstiden skapades en helt ny syn pé hur straff och behandling skulle
anvéndas inte minst for de unga lagovertradarna. I borjan pa 1970-talet fick
behandlingsatgirderna dnnu en ging ett stort inflytande, inte endast 1 Sverige utan likasa 1
andra delar av virlden. Behandlingsédtgirderna influerades av synen péd unga lagovertradare
som utsatta individer med bristande uppfostran, personlighetsstorning eller exkluderade fran
samhdllets trygga ramar. Synen pa behandling istéllet for en pafoljd som straff och fangelse
hade hddanefter ett dominerande status (Sarnecki, 2017, s.142; Andersson & Nilsson, 2017,
s.88). Likt Sarnecki (2017) och Andersson och Nilsson (2017) anser Garland (2001) att synen
pa varfor kriminella straffades dndrades under denna tid. I England kunde liknande tendenser
betraktas da straffen influerades av ett mer behandlingsperspektiv (s.9). Vid slutet av 90-talet
fram tills nagra ar efter sekelskiftet beskrevs kriminalpolitiken som vildigt oséker och
ologisk, eftersom andra dtgédrder kom att innefattas inom pafoljderna f6r unga, sésom medling
men likasa strangare straff (Andersson & Nilsson, 2017, s.155).

Under 1950-talet och framat mot 2000-talet 6kade brotten mot person framforallt
bland ungdomar. Vid denna period, som beskrivits ovan, sd 6kade behandlingsdtgirderna men
trots behandling blev antalet individer 1 fangelse fler. Samtidigt avskaffades de
ungdomstangelser som tidigare anvénts for bestraffning av unga lagovertradare. (Andersson
& Nilsson, 2017, 5.100; Jareborg & Zila, 2014, s.153). Vid sekelskiftet andrades
beskrivningen av den kriminella och skélen till brottslighet. Fordndringen gick ifran att
individer begar brott pa grund av miljofaktorer till att individen sjélv dr orsaken till
brottslighet, samt ansags biologiska faktorer kunde utgora en grund for ett kriminellt
beteende. Till f6ljd av denna nya syn pé orsaker till kriminella handlingar fick brottsoftfret

storre utrymme 1 debatten (Andersson & Nilsson, 2017, s.154).
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3. Kunskapslaget om kriminalitet

Nedan kommer kunskapsliaget och forskning inom ungdomsbrottslighet och straffreduktion
redovisas. Avsnittet ska redogora for en overblick och orientering 6ver den forskning som har
framstéllts inom @mnet. Statens offentliga utredningar (SOU) 1951, 2012 och 2018 ligger till
grund for ndgra av de debatter som analyseras senare.

Utdver det kommer vi anvinda oss av fyra vetenskapliga artiklar och ett bokkapitel.
Dessa vetenskapliga artiklar valdes nir vi tillsammans deltog 1 en workshop som Goteborgs
universitetsbiblioteks personal anordnade. Via Goteborgs universitetsbiblioteks hemsida
anvinde vi oss av databasen ProQuest Social Sciences for att hitta materialet. Sokorden vi
anvénde oss av var: incarceration, imprisonment, youth, juvenile offenders, effects. Dessa
sOkord gav 482 relevanta traffar. Vi ldste sedan abstract och keywords enskilt for att fa en
overblick av de relevanta triffarna, for att sedan vilja de dokument som vi ansig kunde bidra
till varan studie. De valda dokumenten var de forskningsstudier som aterkom flest gdnger 1
sOkningarna. De statliga offentliga utredningar som vi beskriver har framkommit da vi arbetat
med synen pd ungdomsbrottslighet och vid s6kningar pa riksdagens hemsida. De
vetenskapliga artiklarna valdes for att komplettera var data med en subjektiv framstéllning av
unga lagovertradares erfarenheter av fangelser samt aktuell forskning kring straff och dess

konsekvenser.

3.1 Statliga offentliga utredningar

I f6ljande stycke kommer statliga offentliga utredningar fran 1951, 2012, och 2018
presenteras och jamforas. Statens offentliga utredning (1951:41) har forankring 1 historien och
framstilldes for att kartldgga ungdomarnas nya roll 1 samhéllet. Kartlaggningen syftade pa att
presentera information om ungdomars kénsloliv och levnadsférhéllanden kring den tid nir
ungdomar blir vuxna. Rapporten beskriver ungdomen som 1 mellan tva stadier dédr dvergangen
mellan dessa blir betydande for hur anpassningen till samhaéllet blir. Utredningen bendmner de
problematiska ungdomarna som missanpassade (s.92, 117).

Till £61jd av en vixande debatt om straffreduktionen och om den bor finnas eller inte
gjordes en utredning 2009. Undersokningen resulterade i en statlig offentlig utredning som
utkom 2012. I den statliga offentliga utredningen (2012:65) presenteras en granskning av det

svenska péfoljdssystemet dir bland annat utveckling av nya pafoljder for unga ingick.



Utredningen gjordes for att politiker ansédg att straffsystemet hade stora brister eftersom
straffpdfoljderna behandlades olika (s.15ff). Denna utredning dr den forsta utredningen vi
lokaliserat dér straffreduktion fir en betydande roll. Regeringen tillkallade 2017 en specifik
utredning for att utreda och se 6ver den ungdomsrabatt som tillskrivs ungdomar mellan 18-21
ar som begar brott. Utredningen presenterades 1 december 2018 i rapporten Slopad
straffrabatt for unga myndiga (2018). Utredningen behandlar hur en eventuell f6rdandring av
den existerande straffreduktionsslagstiftningen skulle kunna se ut och utreder inte om en
eventuell borttagning av straffreduktionen borde ske (s.13f). De tre statliga offentliga
utredningarna kommer tematiseras och integreras i tre huvudteman. Huvudteman utgérs av

likheter och skillnader mellan utredningarna.

3.1.1 Beskrivning av ungdomen

Rapporten av Ungdomsvardkommittén (1951:41) beskriver en tydlig debatt kring ungdomen
som ett framstdende samhillsproblem. Problemet anségs vara ungdomens bristande férmaga
att anpassa sig till samhéllet normer. Samhillets syn pa ungdomar som missanpassade blev
grogrunden till att den unge utvecklande ett kriminellt beteende (s.91, 117). Anledningarna till
missanpassning menade Ungdomsvardkommittén berodde pa en rad varierande element.
Exempelvis att ungdomsaren innehéller en frigorelse fran de vuxna i deras omgivning som
inte alltid kantas av positiva erfarenheter utan likasa uppror som barn och tondringar gér mot
sina fordldrar (SOU 1951:41, s.91ff). Ett annat exempel var att Ungdomsvardkommittén
(1951:41) ansag att unga blev missanpassade 1 samhéllet pa grund av den védxande
industrialisering och urbanisering som skedde 1 landet under denna tid. Det medforde att till
exempel olika vérderingar pa glesbygden och 1 storstaden motsatte sig varandra och skapade
ett viarderingsskifte. I och med skiftet menar rapporten att en forédndring i uppfostrings
forhallanden maste ske utifran det forandrade samhéllet. En annan atgéird for problematiken
skulle vara att starta bostadsprojekt dar ungdomarna kunde bosétta sig och minska riskerna att
ungdomar visar ett brottsligt beteende och missanpassats i samhéllet (s.120f).

Till skillnad frén statens offentliga utredning (1951:41) s& beskriver den statliga
offentliga utredningen (2012:34) ett nytt synsitt pa unga lagovertradare i1 dldern 18-21 ar.
Istéllet for missanpassade beskrivs de unga vuxna som inte helt utvecklade psykiskt.
Utredningen beskrev att ungdomar inte har en fullt utvecklad ansvarsférméga och kan darfor

till f61jd av denna aspekt fatta inkorrekta beslut. Ungdomarna anses inte fullt kapabla till att
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forsta konsekvenserna av sitt handlande. Det dr pd grund av denna syn som straffreduktionen
finns, da unga inte bor anses som likvardigt straffvirda som vuxna till f6ljd av deras
ofullstidndiga utveckling (s.797). Redan mellan dessa artal sa skiftar fokus fran att den unga
lagdvertradaren dr missanpassad 1 samhéllet till att ungdomen inte &r fullt utvecklad. Bdda
utredningarna innefattar dock ett stort fokus pa ungdomen.

Den statliga offentliga utredningen (2018:65) beskriver svéarigheten att inte ta hansyn
till den unges alder och mognad vid straff. Ungdomsreduktionsutredningen (2018:65)
papekar, likt den statliga offentliga utredningen 2012, vikten av att diskutera de
utvecklingspsykologiska utgangspunkterna for unga. Det visar sig att skélen for att unga ska
tillskrivas ett lindrigare straff kan motiveras genom att unga individer inte helt kan ta ansvar
for de brottsliga handlingar de utfor. Det beskrivs att mer skada sker pd de ungdomar som
bestraffas utifrdn en psykologisk utgdngspunkt och att ungdomar inte fullt ut genomgéatt den
mognadsprocess som sker i tonaren till vuxen alder. Hjidrnan inte &r fullt utvecklad forrén 25
ars alder, vilket blir betydande for att en reduktion f6r unga bor finnas. Med avstamp 1 ett
psykologiskt synsétt sa kommenteras sedan hur utvecklingen av ungdomsbrottsligheten har
sett ut under ett par ar. Daremot visar rapporten att ungdomsbrottsligheten har minskat under
de senaste aren, utifran en undersokning pa missténkta och lagforda ungdomar mellan 2007—
2016. Denna minsknings trend visade sig bade ske for grovre brott och mindre grova brott

(s.183-200).

3.1.2 Atgiirdsarbete

De statliga offentliga utredningarna har varierande sétt att forebygga att
ungdomskriminaliteten 6kar. Ungdomsvardkommittén (1951:41) anvénde sig av tidiga
insatser for att stoppa en sadan utveckling. Rapporten beskriver att under 50-talet féreslogs att
en “psykisk barnavard” skulle inforas dar ungdomar som var missanpassade skulle upptickas
sé samhdllet inte behdver ta hand om dessa individer senare. Barnavarden bistod med
informationsblad som beskrev de fragor som mddrar har om sitt barn. Barnavarden blev pa sa
sétt en motesplats for upptackten av missanpassade ungdomar. Genom att tidigt informera
fordldrar och andra vuxna 1 barnets omgivning sa minskar risken for missanpassningen av
ungdomarna. Det blev en genomgéende dtgdrd som Ungdomsvardkommittén hade som
forslag for de ungdomar som ansdgs vara missanpassade (s.117). De avslutande orden

Ungdomskommittén (1951:41) beskriver 1 sin rapport ér att ungdomarna som é&r
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missanpassade behover samhillets hjdlp men att denna hjélp inte far ga 6ver till nagot
destruktivt. Samhillet ska arbeta motiverande diar ungdomen sjélv ska kunna hitta sin egen
viag genom livet med en podngtering att uppfostringsarbetet inte far ga forlorat (s.127).

Utredningarna 2012 och 2018 insattes p4 grund av en annan anledning. Atgirdsarbetet
1 utredningarna influeras istillet av problematiken att lata ungdomar tidigt befinna sig i
fangelse och de konsekvenser som kan ske till foljd av ett sddant straff.
Ungdomsreduktionsutredningen (2018:65) anser att det bor finnas regleringar pé att
rattsvisendet sarskilt ska beakta den unges dlder och mognad vid en straffviardesbestimning
eftersom det dr problematiskt att straffa unga likt vuxna lagdvertradare (s.227f). Vid
fordndringen av straffreduktionen for unga mellan 18-21 &r har utredningen kommit fram till
att en borttagning av straffreduktionen skulle kunna var mgjlig. Det vill sdga att fordndra den
lagstiftning som nu finns 1 29 kap. 7§ andra stycket Brottsbalken att endast innefatta unga
lagvertrdadare upp till 18 érs alder. Trots att en sddan fordndring anses mdjlig beskrivs likasé
nackdelar med att fordndra systemet utan att andra delar fordndras eller tas bort. Exempelvis
menar utredningen att en fordndring i de straffbestimmelserna i form av procentandelar
behdver revideras eftersom det skapar stora trosklar (SOU: 2018:65, s.231, 244f). Likt
ovanstdende ansag den statliga offentliga utredningen (2012:34) att det fanns omfattande
nackdelar med att avskaffa rabatten. Dock menade utredningen 2012 att nackdelarna bidrog
till att det vara av synnerlig vikt att straffreduktionen f6r unga mellan 18-21 &r borde finnas 1
rattssystemet, framforallt di pafoljden var fangelse (s.800).

Motsatta sidan i debatten ansag att den unge borde betraktas som myndig i det radande
samhillet. Ar individen myndig riknas denna som vuxen i ménga avseenden i samhillet men
inte 1 rattssystemet. Daremot finns det riskfaktorer som paverkar att en individ, framf6rallt
unga, begér brott och det finns inget som belyser att dessa riskfaktorers paverkan minskar i
takt med myndighetsdldern. P4 grund av att unga i hog utstrackning gér i skolan ldngre dn 18
ars alder har de inte eget ansvar och har inte &nnu etablerat sig pa arbetsmarknaden. Det ar till
foljd av denna syn pa unga, trots dess myndighetsilder, som de inte borde réknas fullt ut som
vuxna. Dessutom anses det som skadligt for ungdomen att rubbas 1 sin utvecklingsprocess
genom hérdare straff. Det kan ge stora och bestdende konsekvenser for den unge som pa
grund av ett frihetsberdvande inte fir fullgora sin utveckling och kan fastna mellan ungdom-
och vuxenfasen, vilket medfor stora svarigheter for den unge att etablera sig i samhéllet (SOU
2012:34, 5.798f). Det kan dé anses som den léttaste vigen att hitta gemenskap inom
kriminalitetens varld, speciellt for unga uppvixta i utsatta omradden. Den statliga offentliga

utredningen (2012:34) refererar till en Bra-undersokning (2012) som presenterar att de flesta
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individer ndgon géng begér brott i sin ungdom, framforallt smabrott men att det kan betraktas
som en del 1 uppvéxtfasen och de allra flesta ungdomarna fortsitter inte pd den kriminella
banan. Likasa beskrivs frihetsberdvandet av unga medf6ra en stor risk att den unge fastnar 1
kriminalitet di &terfallsrisken efter ett frihetsberévande straff &r mycket hogt. Ett tydligt
samband finns mellan frihetsberdvade unga vuxna och dess etablering pa arbetsmarknaden.
Genom ett fangelsestraff 1 ung alder finns en stor risk att etableringen pa arbetsmarknaden blir

mycket svir och paverkar den unges liv 1 hog grad (SOU 2012:34, 5.799; Bra, 2012 s.20fY).

3.1.3 Internationellt perspektiv

I den statliga offentliga utredningen (2018:65) presenteras ett internationellt perspektiv dér
Norge, Island, Danmark och Tysklands straffpafoljder for unga lagévertradare 15-21 ar
presenteras. Det framgér att synen pa denna mélgrupp inte ar densamma i de andra landerna.
Till exempel har Tyskland en straffmyndighetsalder pd 14 ar och 1 Danmark anses unga
brottslingar mellan 18-21 ar inte behdver ndgon sérskild uppmarksamhet. Istéllet genomfors
det en nedsittning av pafoljden i form av att lagdvertradaren inte avtjénar hela pafoljden
genom att endast avtjidna halva eller en tredjedel av straffet. Denna nedséttning sker dock
endast om skal talar for det och inte endast pa grund av férovarens alder (SOU 2018:65,
s.174f). Det ovanstaende nationella synsitt kan anses som ett skél till att Sverige borde
genomfora en skrikare kriminalpolitik gentemot unga lagovertradare.

Om den unge lagovertrddaren ska skyddas eller straffas likt vuxna framkommer det
skilda meningar om 1 de statliga offentliga utredningarna 2012 och 2018. I den statliga
offentliga utredningen 2012 betonas, som beskrivits ovan, vikten av att skydda den unga till
foljd av dess ofullstindiga utveckling medans 2018 gar emot den tidigare utredningen och
beskriver endast hur réttspolitiken kan bli striktare. Vi lokaliserar en stor skillnad mellan

dessa utredningar som paverkats av samhillet samt det internationella perspektivet.

3.2 Aktuell forskning

I det hir avsnittet presenteras fem forskningsstudier varav fyra utgors av internationell
forskning och den sista framstiller ett nordiskt forskningssamarbete. Valet av
forskningsstudier utgjordes utifran uppsatsens syfte och kommer forankras i analysen. Vi har

tematiserat avsnittet genom foljande teman: Frihetsberovandets pdaverkan, Aterfallsprevention
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och Samhdllsmedborgarens syn pa rdttsvdsendet. De olika teman forstas genom vad

forskningarna belyser samt vad de har gemensamt.

3.2.1 Frihetsberévandets pdaverkan

Studie av Lambie och Randells (2013) The impact of incarceration on juvenile offenders,
utgors av en sammanstillning av forskning, frdn 2000 och nagra &r framét, kring effekter av
frihetsberdvande pa unga lagovertradare (s.449). Likt Lambie och Randell (2013) fokuserar
undersokningen Enduring stigma: the long-term effects of incarceration on health av
Schnittker och John (2007) pa unga lagdvertrddares paverkan av fangelsestraff. Schnittker och
John (2007) anvinder sig ddremot av aterkommande intervjuer av ungdomar mellan 12-21 ar
(s.118).

Forfattarna Lambie och Randell (2013) anser att ndr unga lagovertridare
frihetsberdvas paverkas de bade langsiktigt och kortsiktigt men likasd psykiskt som fysiskt.
Féangelsets paverkan pa unga lagovertradare utgor sig dels 1 att de ofta utsitts for olika typer
av overgrepp 1 fangelset och dels skapar kontakter som bidrar till ett 6kat kriminellt niatverk
(Lambie & Randall, 2013, s.451f). Schnittker och Johns (2007) forskningsstudie har ménga
likheter med Lambie och Randell men diskuterar framforallt de langsiktiga effekterna pa unga
lagovertrddare. De menar dock att det kan vara svért att sdkerstilla orsak till de l1&ngsiktiga
effekterna, till exempel om det &r till f6ljd av ett frihetsberdvande eller om det &r individuella
faktorer (s.118). Forfattarna beskriver diremot att alla intervjupersoner under nagon av
intervjutillfallena beskrev att fangelsestraffet gav en negativ paverkan pa deras hélsa, vilket
belyser den paverkan ett frihetsberdvande har pa unga individer. Trots att de som sitter 1
fangelse for forsta gangen 1 storre grad beskriver negativa effekter pa hélsan visar forskning
att de storsta effekterna inte uppmérksammas forens efter ett par ar efter det avtjanade straffet.
Effekterna beskrivs som stora oavsett hur linge den intagne har suttit 1 fingelset. Forfattarna
menar att ett 1angre straff inte behdver paverka den unga mer utan det ar kontakten med
fangelset som utgor den storsta paverkan pa individen (Schnittker & John, 2007, s.120f¥).

Stor paverkan utgor skolgangen 1 och med ett fangelsestraff. Pa grund av att unga
lagdvertradare 1 ménga fall besitter ndgon form av inldrningssvérighet och de flesta fangelser
saknar resurser for att kunna hjélpa dessa ungdomarna till en bra skolgéng. Dessa faktorer
leder vanligen till stora svérigheter vid avtjdnat straff dd ungdomen fér svart att hitta arbete
och riskerar darfor att aterfalla 1 kriminalitet (Lambie & Randall, 2013, s.454f; Schnittker &
John, 2007, 5.120).
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Likasa paverkas det psykiska maendet av frihetsberdvande. Lambie och Randalls
(2013) undersdkning visar att storre andel ungdomar 1 fangelset begar sjalvmord men fa av
dessa ungdomar avlider pa grund av att personalen finns tillgénglig for att hjdlpa individen
(s.453f). Schnittker och John (2007) beskriver, likt ovanstdende, att ett fangelsestraff kan
medfora stora psykiska problem, da det frihetsberovande i sig paverkar individen i hogre grad.
For manga av de intagna ungdomarna ar de negativa konsekvenserna stora vid, samt efter, ett
fangelsestraff. Medan for andra ungdomar kan fangelsestraffet innebéra en positiv inverkan
dé det leder till att individen for forsta gdngen har en néra tillgang till vird och pa sa sitt {4

den hjélp individen behdver (s.1211Y)

3.2.2 Aterfallsprevention

I Ashkar och Kennys (2008) Views From the Inside: Young Offenders’ Subjective Experiences
of Incarceration undersoks16 manliga unga lagovertrddare mellan aldrarna 16 till 19 &r som
vid studien avtjadnar sitt straff pd ett klass 1 fangelse for ungdomar i1 Australien (s.587).
Utgéngspunkten ar att rehabilitering 1 fangelse dr en vdsentlig del for att fa en individ pa rétt
spdr igen. Rehabiliteringen syftar till att lokalisera de sociala faktorerna i en individs
omgivning och sedan behandla dessa for att undvika aterfall 1 ett kriminellt beteende. Det
visade sig att fangelsevistelsen gav negativa tankar men gav samtidigt ocksa tid for ungdomen
att reflektera 6ver de brott som begatts och utveckla framtidstankar. Emellertid var
behandlingsatgirderna véldigt begransade 1 fangelset och ddrav uteslots behandlingen for de
unga lagovertradarna (Ashkar & Kenny, 2008, s.594f).

Forskningsrapporten associeras med Phillippi och McCanns (2018) forskningsrapport
Youth Certified as Adults and Serving Adult Sentences, som ar en sammanstillning av
forskningsstudier. Sammanstéllningen bestar av olika forskningar kring paverkan pa
ungdomar 1 vuxenfiangelser och dess konsekvenser. Med hjélp av en rad olika studier
beskriver Phillippi och McCann (2018) exempelvis att unga lagévertriddare 16per 34 procent
mindre risk att aterfalla om dessa behandlas 1 ett ungdomsfangelse och ett riattssystem
anpassat for ungdomar. Ungdomar som begér brott mognar vanligtvis och utfor inte fler brott
ndr individen blir dldre, pa grund av det minskar brottsstatistiken for dldre tonaringar (s.141f).
Centrala delar 1 denna redovisning av studier &r att utbildning anses vara en viktig faktor for
unga lagovertrdadare, dirav borde de pafoljder unga lagdvertrddare doms till att innefatta
denna tgird. Andra insatser som kompetensutveckling och behandling av psykisk ohélsa ar

likasa effektivt for att undvika att ungdomar aterfaller 1 kriminalitet (Phillippi Jr. & McCann,
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2018, s.145). Utbildning och kompetensutveckling beskrivs av Ashkar och Kenny (2008)
eftersom ungdomarna beskrev att de arbets- och dterfallspreventionsprogram som existerade
pa fangelset inte levde upp till de krav som fanns. Ungdomarna erholl alltsé inte den kunskap
och fardigheter som behdvdes for att lattare kunna motivera sig sjilva till en framtidstro och
forandring. Utan en behandling for att kunna rehabiliteras och fordndras dr sannolikheten for
aterfall stor (s.594f).

Bristerna kring ett frihetsberovande straff 4r manga men samtidigt ar straff sasom
fangelse nodvéndigt i vart samhélle framforallt vid grov brottslighet. Det ar till f6ljd av en
okning av de grova brotten som kriminalpolitiken mer och mer frangar den liberala
behandlingen som tidigare varit dominerande (Ashkar & Kenny, 2008, s.585). Kenny och
Hunter (2003) forklarar fenomenet genom termen “Adult time for adult crime”. Termen
forklaras som en form av diskurs som anser att unga lagévertrddare behover straffas likt
vuxna for att kunna skydda samhillet (Kenny & Hunter, 2003 i: Ashkar & Kenny, 2008,
s.585). Forfattarna Phillippi och McCann (2018) beskriver likasa problematiken med att det
inte dr ovanligt att se unga lagovertrddare 1 ett “vanligt faingelse”. Debatten kring dmnet har
lange diskuterats da det finns delade meningar om att behandla unga lagdvertradare som
vuxna och att de unga tjinar vuxna pafoljder (s.138ff).

Enligt Phillippt och McCann (2018) foresprakas istéllet att unga bor “straffas” genom
andra pafoljder dn fangelse d& den negativa pafoljningsgraden for unga lagovertradare ar
valdigt stor. Exempelvis anges evidensbaserad terapi som mycket effektiv vid behandling av
unga som har begatt kriminella handlingar. Forfattarna papekar vikten av att hela familjen
involveras 1 behandlingen dé de anser att det stirker den unge 1 hog (s.146). Lambie och
Randall (2013), som beskrivits tidigare, forklarar att evidensbaserad terapi dr mycket mer
effektivt for att motverka att unga aterfaller i brott och ar déarfor en béttre pafoljd dn fiangelse.
Framforallt menar forfattarna att denna form av terapi dr mer effektivt dd den ungas
lagovertrddarens fordldrar &r med under terapin och finns dir for att starka ungdomen

(s.455).

3.2.3 Samhdllsmedborgarenssyn pd rdttsvisendet

For att beskriva en svensk rittsvisendes kontext framstédlldes det under 2009 till 2012 en rad
studier 1 de nordiska linderna. Uppdraget var for forskarna att se 6ver landets befolkningssyn
pa straff och pafoljder (Balvig et al., 2013, s.345) I Sverige utforde Kristina Jerre och Henrik

Tham undersdkningen om svenskarnas attityder kring &mnet. Tre undersdkningar gjordes med
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varierande metoder och resultatet av undersokningarna blev ett “smorgdsbord” av varierande
idéer och tankar (Jerre, 2013, s.24ff). Resultatet presenterades i studien Svenskarnas syn pd
straff av Jerre och Tham (2010). Det visade sig att majoriteten av deltagarna vid
telefonintervjuerna tyckte att straffen var for 1aga. Liknande tendenser visade resultatet frdn
enkétundersokningar dér deltagarna ansag att en striktare pafoljd borde domas ut men
samhillsmedborgarna trodde att domstolen inte skulle bedoma handlingen likadant. Synséttet
pa straff fordndrades nér forskarna anvédnde sig av en fokusgrupp med gruppdiskussion som
metod. I fokusgruppen visade resultatet att nir individerna fick mer information och kunskap
om rattsprocessen, fick se ett utdrag av sjilva rittegdngen och diskutera 1 gruppen sa enades
gruppen om att fangelsestraffet skulle vara lindrigare dn vad deltagarna i de andra metoderna
gjorde (Jerre, 2013, s. 26; Jerre & Tham, 2010, s. 67fY).

P4 grund av de ovanstédende resultaten kan forskarna dra slutsatser om att
samhillsmedborgaren dr véldigt flexibel och fordnderlig i sina asikter om straff och paféljder.
Resonemanget leder till att politiker kan med hjilp av denna flexibilitet f medhall frén
samhdllet att utfora de reformer som anses vara nddvéndiga utifran sin politiska stéllning. Det
visade sig 1 undersdkningen att om allménheten fér ta del av de konsekvenser som
forandringar 1 kriminalpolitiken ger s& kommer allménheten fi en varierande syn pa straff och

dess pafoljder (Jerre, 2013, s.24, 28).
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4. Teoretiska perspektiv

I avsnittet kommer vi redovisa vara teoretiska perspektiv och begrepp. Vi har valt att anvdanda
oss av kontroll- och socialisationsparadigm som bada hdrstammar frdn preventionsteori
(Andersson & Nilsson, 2017, s.18). Forst kommer teorierna forklaras, darefter beskrivs
begreppet paradigm och hur begreppet kopplas till teorierna. Teorierna &r valda utifran att de
har varierande synsétt pa kriminalitet och straff. Avslutningsvis kommer begreppet
identitetskonstruktion presenteras. Vi har valt dessa teoretiska modeller och begrepp for att fa
en bredare syn pa kriminalitet 1 samhéllet, speciellt ungdomskriminalitet, utifrdn védra
fragestillningar och syfte. Socialisation- och kontrollmodellen kommer att kopplas till
beskrivningen av fordndringen 6ver tid och identitetskonstruktion kommer kopplas till

ledaméternas framstédllning av den unga lagdvertradaren.

4.1 Kontrollmodellen

Sen 1970-talet har kontrollmodellen inverkat i den politiska sfaren och de pa riktlinjer som
framstillts. En anledning till varfor kontrollmodellen blivit sa politisk dr pa grund av att
modellen inte omfattas av komplicerade forklaringar till hur brott kan uppsta utan beskriver
kontrollatgiarder. Fokus under 60- och 70-talen blev pa den sociala kontrollen och kontroll
kring situationer dér brott kan ske. Kriminologerna forutsatte att den brottsliga individen var
antisocial och hade ett brottsligt beteende dédr denna kan begé brott utifran att hen har vilja av
att begd brott. Den kriminella beskrivs som en individ som genomgér en karridr resa. Med en
borjan 1 mer “vardagliga brott” som stold, for att senare utféra grovre brott. I och med de
grovre brotten svarar kontrollmodellen med att forhindra den brist pa kontroll som finns 1
samhdllet och atgdrda den genom att fordndra premisserna att kunna bega brott.

Inom kontrollmodellen ar det visentligt att samarbeta mellan myndigheter for att 6ka
mojligheten for kontroll. Samarbetet innefattar till exempel att informationsregister som
behandlar kriminella ska formedlas till andra berérda parter (Garland, 2001, s.15; Andersson
& Nilsson, 2017, s.191, 172; Bré, 2009, s.32). Under 1990-talet skrevs ett brottsforebyggande
program i Sverige, Allas vart ansvar, som hade en stark utgdngspunkt i kontrollmodellens
synsitt. Det brottsforebyggande programmet fick erhalla en dominerande status inom
kriminalpolitiken. I programmet diskuteras det att kriminalpolitiken blivit mer fokuserad pa

det som sker pa statlig niva. De statliga myndigheterna har aktivt valt att rikta fokus mot
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lagboken och hur kontroll bestidr med hjdlp av riattsvisende och polis (Andersson & Nilsson,
2017, s.172; Justitiedepartementet, 1996, s.8).

Inom det preventiva arbetet dr kontroll en atgérd som kan ske direkt och har en snabb
reglerande verkan. Kontrollmodellen kriver inte att samhaéllet ska rekonstrueras (Andersson &
Nilsson, 2017, s.19; Sahlin, 2000, s.111). Kontrollmodellens uppgift ér att bidra med
forandring av individens beteende s en social ordning 1 samhillet kan bibehéllas. Vid tanken
pa en kontrollteori dr det inte endast 6vervakning och straff som innefattas utan det handlar
om kontroll frin rittsvdasende 1 form av ordningsvakter och kameradvervakning. Det
forstndmnda blir det mest dominerande 1 anvdndningen av en kontrollmodell. I och med det
fokuserar kontrollmodellen pa den kontroll som &terfinns inom samhéllet eller 1 individen
sjalv (Sahlin, 2000, s.99f; Sarnecki, 2017, s.101; jfr Giddens & Sutton, 2014, s.615).

Kritik har riktats mot kontrollmodellens etiska aspekter da intresset for kontroll sker
utifrén ett samhills -och myndighetsperspektiv. Ddremot ar en nolltolerans mot brott svar att
uppnd helt. Likasa upplever Radzinowicz ([1991] 1997) att kontrollmodellen har ett negativ
synsitt pa de individer som utfor brottet, pa grund av att brottslingen karaktériseras som en
asocial individ som aktivt véljer att avstd frdn samhillets normer och lagar. Paf6ljderna blir
skirpta med exempelvis straff och en kriminalisering av avvikande beteende (Radzinowicz,

[1991] 1997 1: Sahlin, 2000, s.104; jfr Bondeson, 1974, s.26).

4.2 Socialisationsmodellen

Socialisationsmodellen har genomsyrat kriminalpolitiken under hela 1900-talet. Modellen
fokuserar pé individen och arbetar frimst med att integrera alla individer 1 samhillet. Det ar
genom att integrera individerna i samhéllet pa olika sitt som socialisationsmodellen anser sig
forebygga brottslighet. For ungdomar hade exempelvis socialisationsmodellen ett stort
inflytande pd de ungdomsfangelser som fanns under 1900-talet, eftersom samhéllet ville
gynna individens utveckling genom en kénsla av tillhorighet (Andersson & Nilsson, 2017,
s.18; Sahlin, 2000, s.94). Socialisationsmodellen ldgger stor vikt vid samhéllets resurser
sasom skola, fritidsgard med mera, pa grund av att tillhorigheten till dessa resurser ar
avgorande for att individen ej ska vilja bega brott (Sahlin, 2000, s.94). Likt kontrollmodellen
anser socialisationsmodellen att samarbete mellan olika myndigheter dr viktigt. Arbetet
genomsyras av att folja individer mellan virdinsatser fran barnsben till ungdom. Genom ett

samarbete mellan myndigheter menar socialisationsmodellen att myndigheterna far en tydlig
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helhetsbild av individen och insatser kan pdborjas tidigt. Pa sa sétt vill samhéllsinstanserna
motverka ett problematiskt beteende 1 ett tidigt stadie och stirka arbetet kring individen
genom ett gemensamt mal (Andersson & Nilsson, 2017, 5.20).

Socialisationsmodellen &r indelad 1 tre olika former av atgérder, sa kallade
behandlingsformer. Den forsta kallas pedagogisk behandlingstanke och syftar till skolans
stora ansvar géllande uppfostran av individen. Genom skolan lir sig individen om samhéllets
normer och bor uppfostras till att folja dem. Den pedagogiska behandlingstanken uppfattar
manniskan som formbar och menar att denna bor uppfostras till att tro pa samhéillets normer
och dirfor leva homogent med dessa (Andersson & Nilsson, 2017, s.18; jfr Giddens och
Sutton, 2014, s.227). Exempelvis togs polisen in i skolan for att pa sé sétt kunna bidra till
socialisationsprocessen och genom det kunna motverka avvikande beteende hos barnen.
Arbetet gjordes utifran att kunna utreda skolans utbildning av lag och rétt samt hur en
forbattring av denna modell skulle kunna motverka ungdomskriminalitet (Andersson &
Nilsson, 2017, s.255).

Den andra behandlingsformen, den medicinsk-rationella, fokuserar pd den medicinska
diskursen. Hér betraktas avvikande beteende som en f6ljd av en fysisk eller psykisk sjukdom.
Behandlingsformens idéer &r att frinsdga individen eget ansvar och anser att det
normbrytande beteendet dr en foljd av ett sjukdomstillstdnd, darfér blir medicinering hér
centralt for att forebygga brott (Andersson & Nilsson, 2017, s.18).

Den sista formen av socialisationsmodellen dr den socialpolitiska. Denna modell
skiljer sig frdn den medicinska och fokus ligger istéllet pa individen sjidlv. Modellen menar att
brott begas pd grund av individens bristande moral och uppfostran. For att forhindra brott
maste det finnas samhéllsresurser i form av missbruksanstalter eller andra vardande organ.
Individen “botas” da genom behandling av professionella (Andersson & Nilsson, 2017, s.18).

Socialisationsmodellen har métt kritik genom att det dr svart att se vems intresse som 1
sjdlva verket privilegieras. Har inte individen och samhaillet likartade intressen kan det
skildras som att samhaéllet istillet styr individen genom att bestimma vad som anses bist for
individen. Det kan bedémas som en form av samhéllelig makt mot den enskilda individens

rattigheter (Sahlin, 2000, s.96).
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4.3 Paradigm

Inom det brottsforebyggande arbetet beskrivs vanligtvis de preventiva modellerna som
paradigm. Paradigm anses vara en likhet till ontologi, som é&r ett sétt att forsta verkligheten
som bade anvinds i det praktiska arbetet samt inom vetenskapen (Asberg, 2001, s.34; Sahlin,
2000, s.110). Paradigm anses vara en form av system som innehaller till exempel teorier och
regler som kan aterfinnas 1 verklighetens praktik och 1 forskning pa &mnet (Sahlin, 2000,
s.110; jfr Brante, 2013, s.124). Det kan forklaras likt en referensram eller begrinsning pé hur
en betraktare upplever sin verklighet (David & Sutton 2016, s.85).

Med det i dtanke kommer kontroll- och socialisationsmodellen stillas mot varandra
som tvé skilda paradigm i analysen. Genom en fordndring 6ver tid kan vi koppla dessa
begrepp till den radande normpraktiken som varat i samhéllet och lokalisera skillnader 1 form

av de olika begreppens dominans dver tid.

4.4 Identitetskonstruktion

Vi valt att anvénda oss av identitetskonstruktion som en form av social konstruktion da
individen péaverkas av olika strukturella faktorer i sitt skapande av en identitet. Begreppet
valdes med avsikt att kunna analysera hur ungdomens identitet skapas av politikerna.

Identitet dr en komplex del i livet som paverkas av flera olika faktorer, sdsom
psykologiska och sociala faktorer men ocksé arvsanlag (Frisén, 2006, s.19). Identitet skapas 1
olika sociala sammanhang och far stor betydelse 1 tidigt tonér da sociala relationer préglas av
konkurrens och hierarkier. Tonarstiden innehaller likasé en tid av sokande efter sin
samhdlleliga uppgift (Smedler & Drake, 2006, s.57f; Almqvist, 2006, s.89). Identitet skapar
en bestdmd plats 1 det rddande samhillet. I och med det kommer identiteten starkt paverkas av
det sociala samhillet och den hierarkiska ordningen vilket forklaras som en roll som tillskrivs
individen. En individ kan inneha flera roller och anvinda dessa vixelvis. Rollen som erhélls
vid en specifik tidpunkt i samhéllet ger med sig ett sétt att vara och en form av “spelregler”
som den rollen individen &r 1 har. Dessa regler brukar kallas en social struktur som begrénsar
rollinnehavarens handlingsutrymme och mdjligheter 1 samhéllet (Hammarén & Johansson,
2009, s.27).

Identiteten formas genom hela livet men den dr som viktigast for ungdomar dé det ar
vid denna tidpunkt ungdomar férsoker frigora sig sjdlva och hitta sin egen tillhorighet. Genom

en kénsla av tillhorighet uppnar ungdomen en kénsla av egen identitet. I denna process har
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samhdllet darfor en stor roll da samhéllets normer bekriftar eller inte bekréftar den ungas
paborjan till en egen identitet (Kroger, 2007, s.92f). Samhéllets paverkan pa individens
identitet kan forbindas med utvecklingsekologi da den anser att individens utveckling
paverkas av olika system runt omkring individen. Dessa olika system gér fran ett
individperspektiv till ett samhéllsperspektiv och betonar att individen paverkas av alla
systemen 1 olika grad (Havneskold & Risholm Mothander, 2009, s.21f). Redan vid tidig élder
skapar individer tillfdllen att fordndra den syn som samhaillet har pd individen, utifran att
individers identitet bade anses vara mojlig att fordndra och bestaende (Almqvist, 2006, s.88).
Hammarén och Johansson (2009) skriver om Marcias begrepp “uppnddd identitet”, da individ
kan inta en vuxen position genom att utveckla ett abstrakt tinkande (s.23). En identitet kan
skapas kollektivt i olika grupper. Den kollektiva tillhorigheten har en stor paverkan pé hur
individerna inom kollektivet tolkar och forstar sig sjdlva. Denna kollektiva identitet skapar en
form av gemenskap, med hjélp av likvirdiga egenskaper eller erfarenheter. Ddremot kan den
egna gruppen skapa en ambivalens hos individen d& gruppen kan tillskriva individen
tillhorighet eller skam beroende pa individens egen syn eller samhéllets syn pa gruppen
(Hammarén & Johansson, 2009, s.38ff; Giddens & Sutton, 2014, s.207). Identitet paverkas av
strukturella och relationella faktorer dér grupper tillskriver varandra egenskaper snarare an att
gruppen sjélva tillskriver sig dem. Det &r genom att tillskriva andra grupper negativa
egenskaper som kénslan av makt och vilbehag uppstér 1 den egna gruppen (Hammarén &

Johansson, 2009, s.90; Lalander & Johansson, 2012, s.34f, 38).
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5. Metod och metodologiska overvaganden

I nedanstdende avsnitt kommer metoden for undersdkningen att redovisas for att skapa en
overgripande syn pa hur uppsatsen har gatt till samt redogdra de metodologiska

tillvdgagangssitt vi anvint oss av.

5.1 Val av metod

Uppsatsen har som utgangspunkt 1 en kvalitativ metod. Den kvalitativa metoden fokuserar pa
att med ord beskriva det forskningsomréde forskaren valt att undersdka. Genom en kvalitativ
forskningsmetod undersoker forskaren ett specifikt fenomen 1 sitt sammanhang och sin
tillhérande kontext. Daremot syftar begreppet metod till de tillvigagéngssétt som anvénds 1
utforandet av en forskning (Bryman, 2018, s.454; Kvale & Brinkmann, 2014, s.119; Asberg,
2001, s.58). Med hjilp av en kvalitativ metod vill vi beskriva det som utspelar sig 1 den
politiska sfaren med fokus pé straffreduktion for unga lagdvertradare mellan 18 och 21 &r. Vér
analys kommer innehdlla 11 beskrivande dokument som kommer utveckla en forstéelse kring
amnet. Dokument &r inte endast 1 form av skrift utan kan likasa vara former, bilder eller andra
visuella ting. (David & Sutton, 2016, s.159). I vart fall kommer primérdata vara begrinsade
till skriftliga dokument fran riksdagen. Bryman (2018) beskriver att forskare kan genom
dokument, fran till exempel organisationer, fa en forstéelse kring den verklighet som finns
inom organisationen (s.674). Genom analysering av riksdagsdebatter skapas en forstaelse
kring debatterna om straffreduktion for unga lagovertradare. Atkinson och Coffey (2018)
forklarar likasd att dokument aldrig kan forstds enskilt dd dokument sténdigt forstds 1 en
gemensam kontext pa grund av dess referenser (Atkinson & Coffey 2004 i: Bryman, 2018,
s.674). For att kunna forstd ledamoternas resonemang behover vi ocksa forsta deras
partitillhorighet och kontext.

Viér studie utgér ifran ett socialkonstruktivistiskt synséatt da synsittet beskriver
fenomen utifran dess samhdlleliga definition. Socialkonstruktivism tar fasta vid hur fenomen
beskrivs och hur de tillméts definitionen som ett socialt problem (Meeuwisse & Swird,
2013b, s.98f). Uppsatsens fokusering ér hur olika riksdagspolitiker kan erbjuda olika
versioner av fakta, sanning etc.. Socialkonstruktivismen anser att ingen kunskap &r objektiv
utan att den alltid dr paverkad av ett subjekt. Vetenskapen éar séledes stindigt paverkad av

samhdllet och dess stdndpunkt. Pa sd sitt blir socialkonstruktivism betydande inom det
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kriminologiska féltet, vilket har influerat vart sétt att betrakta den forskning som vi gor och

hur fragestillningarna har framstillts (Sahlin, 2013, s.141; Sarnecki, 2017, s.84f).

5.2 Urval och urvalsprocess

Vi inledde gemensamt vart sbkande med att leta efter dokument med en borjan pa 1980-talet.
Vi ansdg diaremot att inte ndgot av de tidigare dokument var relevanta. Det forsta dokumentet
vi ansag som relevant var fran 2000 pa grund av att det var det forsta dokumentet vi kunde
lokalisera innehallande straffreduktion. Vi bestimde oss dérfor for att borja var analys 1
arsskiftet 1999/2000 och sedan anvinda oss av en motion och tillhdrande debattprotokoll var
femte ar for att fa en inblick 1 vad som har skett fram till 2019/2020. Sokarbetet delades upp
genom att en av oss fokuserade pé debattprotokoll och den andra pa att hitta de tillhdrande
motionerna. Liknande arbetsséttet genomsyrades under hela uppsatsen, da vi efterstravade en
jamlik arbetsfordelning. Anledningen till att vi valde att anvidnda oss av bdde motion och
tillhérande debatt var for att ldttare kunna forstd kontexten och pa grund av att de yrkanden
som foreslds beskrivs 1 motionen. Vid sista dokumentet ar 2019/2020 anvénde vi oss av en
interpellation och den tillhdrande debatten istéllet, da det ansdgs som hogst relevant vid
artalet. En interpellation ar till skillnad fran en motion en fundering 1 riksdagen som ges till ett
statsrad for att kunna kontrollera det arbete som regeringen utfor (Regeringskansliet, u.a.). Vi
har tillsammans beslutat om att lata riksdagsledamoéternas namn och partibeteckning framga 1
analysen av materialet for att tydligt kunna belysa partiernas dsikter och eventuella
forandringar av asikter under tidsperioden. Partibeteckningen beskrivs i parantes om inte parti
bendmns.

David och Sutton (2016) beskriver att urvalet av textmaterial innehaller fyra kriterier,
dessa ér autenticitet, trovdrdighet, representativitet och mening. Autenticitet beskriver
aktheten 1 dokumenten medan trovérdighet syftar till innehéllet i texten och om kéllan ar
tillforlitlig. Representativitet fokuserar pd om texterna kan generaliseras till ett storre
perspektiv medan begreppet mening anses behandla vad texten beskriver (s.163). Genom
dessa begrepp kan vi motivera den urvalsprocess som vi anvént oss utav. Dokumenten
kommer ursprungligen fran riksdagens hemsida. Vi bdda anvinde sokorden ungdomsrabatt,
straffrabatt och ungdomskriminalitet pé riksdagens hemsida for att finna material. Genom
dessa ord fick vi fram det material vi ansdg var relevant till fragestéllningarna. Efter

sOkningen avgransade vi vilken typ av texter vi ville i fram, dessa begransningar var:
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motioner, interpellation och kammarens protokoll. Vi anvinde oss av dessa dokument for att
fa en bred bild av forloppet fran motion till debatt samt vad partierna anser i fragan. Till f6ljd
av att dokumenten vanligen bestar av endast en representant fran varje parti, kommer
uppsatsen behandla representantens anforande som standpunkt for hela partiets asikt.

For att utse de dokument som vi skulle analysera var vi tvungna att gd igenom de
resultat vi fick fram, eftersom vi fann att begreppen haft varierande betydelser beroende pa
artal och kontext. Till foljd av det blev vért tillvigagangssitt kombinerat av tva olika
infallsvinklar. Vi beslutade oss for att underséka dokumenten innan vi hade en klar hypotes,
ett sddant tillvigagingssattet anses som induktivt. Tillvigagangsattet andrads sedan till ett
deduktivt angreppssitt da vi skapade en hypotes och ett teoretiskt perspektiv innan vi
analyserade véra data (Asberg, 2001, s.61f, David & Sutton, 2016, 5.90). Vi var medvetna om
att ett sddant forhdllningssatt kan péverka trovérdigheten 1 forskningen men det var
oundvikligt 1 vart fall. Materialet dr utspritt bland olika &r for att kunna jamfora skillnader
kring asikterna i debatterna beroende pa artal. Det material vi valt ar ifran foljande

riksdagsértal, typ av dokument och namnet pa dokumentet:

Riksdagsartal Namn Dokuments typ
1999/2000 |Atgérder mot ungdomsbrottslighet Motion
1999/2000 |Unga lagévertradare Riksdagens protokoll

2004/2005 |Lagtolerans mot brott - en ny syn pa réttsvasendet |Motion

2004/2005 |Ingripanden mot unga lagévertradare Riksdagens protokoll
2010/2011 |Kraftiga straffskarpningar for valdsbrott Motion
2010/2011 |Unga lagbvertrddare Riksdagens protokoll
2015/2016 |Straffskérpningar Motion
2015/2016 |Unga lagévertrddare Riksdagens protokoll

Riksdagens protokoll/

2015/2016 |Utredningen av brott begangna av unga Fragestund
2019 Ungdomsbrottslighet och straffrabatt Interpellation till statsrad
2019/2020 |Svar pé interpellation Riksdagens protokoll

Figur 2. Tabell med undersokningens dokument.
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Som sagts ovan sa har en motion och ett tillhorande debattprotokoll anvinds vid varje artal.
2015 anvindes dven en fragestund som komplement till debattprotokollet da frigan frén

debatten diskuterades vidare 1 frigestunden.

5.3 Analysmetod

Pé riksdagens hemsida finns transkriberade riksdagsdebatter och motioner i PDF-format.
Dessa har vi anvént oss av nér vi analyserade vart material. Efter ihop samlandet av vért
material skrevs samtliga dokument ut for att vi ldttare skulle fa en overblick av materialet. Var
analys influeras av innehdllsanalys samt diskursanalys. Innehéllsanalys kénnetecknas av ett
objektivt och systematiskt angreppssétt pa framforallt texter och dokument. Genom
innehéllsanalys kvantifieras data och kodas i1 bestdmda kategorier (Bryman, 2018, s.359). Likt
innehdllsanalys anvédnde vi oss av kodning, d& det anses som centralt inom den kvalitativa
forskningen. Kodning ér dessutom en hjidlpsam metod for att fa béttre 6verskddning over
mycket material (Kvale & Brinkmann, 2014, s.241). Diskursanalys tillimpas pa texter av
olika slag men kénnetecknas genom dess analys for hur saker och ting beskrivs genom den
sprékliga anvdndningen. Till exempel hur diskursen beskrivs samt vem som uttalar sig om
fenomenet kan skapa ett ojamnt maktforhéllande eftersom synen pa fenomenet praglas av
samhdllets syn pa den utsatta gruppen (Bryman, 2018, s.640f; Giddens & Sutton, 2014,
s.508). Inom diskursanalys sa aterfinns begreppet hybridisering. Hybridisering forklaras som
ett typ av skifte dér en diskurs eller ett synsitt betraktas och tolkas for att sedan framhévas
som en ny diskurs trots att den 1 stor utstrackning utgar ifrdn samma resonemang som den
ursprungliga diskursen (Winther Jorgensen & Phillips, 2000, s.24). I vart fall anvédnds
diskursanalys for att analysera hur unga lagovertrddare framhévs samt hur
riksdagsledamdterna bor atgérda samhéllsproblemet.

Vi valde att tillsammans fora en orienterad ldsning pa helheten av vart material for att
dérefter formulera fragor som hjélpte oss att pa ett mer enhetligt och analytiskt sitt granska
vara texter, viagledande for dessa fragor var vart syfte och véra fragestillningar. Vi valde att
forst sitta enskilt och analysera det dokument vi tagit fram for att kunna skapa en forstaelse av
materialet sjdlva. Sedan satt vi tillsammans och diskuterade vad vi sjdlva ansag och hur vi
tolkade dokumenten. Utifran véra formulerade fragor som gjordes skrev vi ner samtliga

huvudargument som varje parti hade 1 debatterna/motionerna indelat i &rtalen for att kunna
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overskada om en politisk fordndring skett och hur denna skulle kunnat sett ut. Sedan
strukturerade vi analysen i tva tematiska huvudteman, Ungdomskriminalitetens orsaker och
Brottslighetens dtgdrder. De tva huvudteman utformades sedan 1 en andra sortering. Genom
en induktiv process urskilde vi att Bronfenbrenners utvecklingsekologiska teori fungerade
som analytiskt verktyg fOr att analysera riksdagspolitikers framstéllning av unga kriminella
och dess pafoljder. Det utvecklingsekologiska perspektivet grundar sig i att individen
utvecklas 1 samverkan med samhéllet och den nérliggande miljon. Paverkningsfaktorerna ar
indelade likt olika system som alla pdverkar individen pé olika sétt. Det vill sdga fyra former
av nivder som kretsar kring varje individ och paverkar denna. Nivaerna utgors av mikro-,
meso-, exo- och makrosystem dir mikrosystemet beskriver det som dr ndrmast individen, s&
som ndrmsta familj, och makrosystemet beskriver det ldngs ut frin individen, till exempel
samhdllets styre och lagar (Meeuwisse & Swird: 2013b, s.104; Havneskold & Risholm
Mothander, 2009, s.21f). Analysen kommer dédrmed inte struktureras upp genom artalen av
debatterna utan den kommer gé frén ett individperspektiv (vilket representerar en mikronivd)
till ett samhallsperspektiv (som representerar en makroniva). Dérefter beskrivs den
asiktsforskjutning som skett over tidsperioden genom att analysera de politiska partiernas

rorelse under denna period.

5.4 Metoddiskussion

Eftersom dokumenten redan var fardig transkriberade har vi valt att endast analysera de
dokument som beskrev ungdomskriminalitet och straffreduktion, vilket kan leda till att
intressant information kring fenomenet faller bort pa ett annat sitt &n om vi sjdlva hade gjort
intervjuer.

Vi anser att var metod har hjilpt oss fa en bra bild 6ver materialet samt bidragit till en
vidare forstaelse kring &mnet. Genom analysen har vi kunnat studera fenomenet 6ver tid och
kunnat lokalisera likheter samt skillnader kring de olika &sikterna hos riksdagspartierna. En
nackdel med vér metod dr att vi var tvungna att ldsa vart material innan vi paborjade analysen,
vilket skapade en forforstdelse kring &mnet och kan leda till att var slutgiltiga analys vinklas

pa ett specifikt sétt.

27



5.5 Forskningsetiska overviganden

Inom forskning ar de visentligt att forskaren forhaller sig till stadgade etiska riktlinjer.
Eftersom de etiska riktlinjerna skyddar respondenterna frén att skadas 1 forskningsprocessen.
De centrala delarna av de etiska principerna utgors av informationskravet, samtyckeskravet,
konfidentialitetskravet och nyttjandekravet (Vetenskapsradet, 2002, s.5f). Vi d&r medvetna om
de etiska principerna diremot ar det inte mojligt att tillimpa samtliga begrepp da uppsatsen
inte bestar av direkt interaktion med respondenter. Nedan kommer etiska 6verviganden som
framkommit i uppsatsen presenteras och tillimpning av de forskningsetiska principerna gors i
den man det dr mojligt.

Genom att var studie bestar av fardig transkriberat material kan vi tolka materialet pa
ett sdtt medan det sades pé ett annat sitt innan transkriberingen gjordes. Det har framkommit 1
transkriberingarna att talsprak som forekommit dndrats vid transkriberingen vilket kan skapa
en annan syn pa det som sdgs. Da samtliga debatter finns inspelade hade vi kunnat
transkribera dessa sjdlva men vi har till f61jd av en begrinsad tidsperiod valt att anvinda
riksdagens fardig transkriberade protokoll.

Vid sokningen av forskningsstudier till kunskapsldget reflekterade vi 6ver att de valda
sOkorden kan ha bidragit till att forskningarna har en specifik stdndpunkt. Till exempel kan
sOkorden bidragit till att forskningen utgors av ett perspektiv som foresprakar behandling fore
harda straff. Det kan ha bidragit till en viss obalans i analysen déar behandlingsperspektivet
erhéller en storre ansats. Anledningen till det &r inte medvetet utan artiklarna valdes utifran
relevans for studien. Méangden forskning som foresprakar de olika perspektiven kan ocksa
bidra till en ojamn fordelning pa sokresultaten.

Riksdagsledamdéterna ndimns med namn i analysdelen, vilket kan betraktas som
problematiskt pa grund av konfidentialitetskravet. Kravet kinnetecknas av att respondenter
innehar rétten till att deras personliga uppgifter inte ska rdjas, exempelvis namn
(Vetenskapsradet, 2002, s.12). Till f6ljd av att riksdagsledamoéterna dr offentliga personer och
debatterna ar offentliga dokument har ddremot denna avvanjning inte utréittats.

Vi har under var undersokning varit medvetna om att var egen politiska stillning kan
paverka hur vi tolkar och framstiller materialet. Vi har darfor forsokt analysera materialet pa
ett s objektivt och opartiskt sétt som mojligt. Vi har likasé reflekterat kring det faktum att
politikerna sjélva inte &r medvetna om att de dr med 1 vér studie. Kalman och Lovgren (2012)

beskriver vikten av att de medverkande ska fa information om forskningen och vara vil
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medvetna om vad forskningen innebér innan de deltar (s.13). Dessutom har David & Sutton
(2016) beskrivit det som en viktig del 1 forskningen dé de beskriver betydelsen av att forsta
skillnaden mellan ett godkénnande av att ta del av dokument och att fa tillatelse av personerna
som ndmns 1 dokumenten (s.164f). Vi anser att det blir problematiskt for oss da vi inte
meddelat de riksdagsledaméter vi analyserar att de kommer medverka i en studie, detta
beskrivs genom informationskravet i de forskningsetiska riktlinjerna som vésentligt
(Vetenskapsridet, 2002, s.7). Daremot dr dokumenten tillgdngliga pa riksdagens hemsida och

anses darfor som offentliga handlingar.

5.6 Studiens tillforlitlighet

For att kunna bedoma en kvalitativ undersdknings standard sa anviands begreppet
tillforlitlighet. Tillforlitlighets begreppet motsvarar validitet och reliabilitet som anvands vid
en kvantitativ forskning (Bryman, 2018, s.467). Begreppet bestér av fem olika delar:
trovirdighet, 6verforbarhet, palitlighet, méojligheten att bekrdfta och dkthet.

Trovdrdighet belyser forskningens formaga att anses acceptabel for ldsaren. For att
kunna tillskriva forskningen trovardighet ar det viktigt att kunna pavisa att forskningen
genomforts med hénsyn till de regler som finns vid forskningsarbete. Det ska tydligt framga
att forskningsdeltagarna har blivit informerade av resultaten for att pé s sitt kunna bekrifta
att forskaren har tolkat resultatet pa ett korrekt séitt (Bryman, 2018, s.467). Som beskrivits
tidigare har vi varit inforstddda med att de citat frin ledamoéter som anvénds 1 analysen inte &r
bekriftade av ledamoten. Det dr dock ndgot som vi har beaktat 1 var undersokning och &r
inforstidda med att det kan leda till konsekvenser utifran ett trovardighetsperspektiv.

Overforbarhet beskriver forskningens formaga att dverforas pa en annan grupp eller
en annan kontext. Att kunna dverfora anses véldigt relevant vid kvantitativ forskning eftersom
forskaren &r ute efter att fa ett sa brett resultat som mojligt. I kvalitativ forskning séker
forskaren istillet en djupare forstdelse inom en viss kontext. Overforbarhetsformagan studerar
hur pass dverforbara resultaten kan vara pd en annan miljo eller kontext (Bryman, 2018,
s.467f). Nér det géller fragan om hur materialet kan anses vara representativt sa aterfinns det
delade meningar, pa grund av att materialet anses vara unikt. | kvalitativ forskning &r det
diarmed svart att uppné en generaliserad och representativ niva (Bryman, 2018, s.665). I och
med att vi undersdker en nationell lagandring kommer overforbarheten dterkomma till andra

lander och deras syn pé unga kriminella. Diaremot vid en annan form av analys finns det
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mojlighet att koppla undersékningen till andra miljoer 1 Sverige. I uppsatsen anvénder vi oss
av andra lidnders forskning och ddrmed kommer den svenska kontexten integreras med en
global kontext.

For att tillskriva forskningen pdlitlighet anses det viktigt att forskaren kritiskt granskar
undersokningen. Genom granskningen bor forskaren sikerstdlla att samtliga relevanta delar av
forskningen redovisas och att ingen del ldmnas utanfor for att kunna ge en komplett bild av
undersokningen och dess tillhdrande resultat (Bryman, 2018, s.468). Vi har under var
undersokning forsokt att ta med all relevant data i den mén vi har kunnat, samt forsokt
beskriva varje del vi gjort tydligt. Vi har forsokt att se pa var data sé objektivt som mojligt
men samtidigt reflekterat over att vara egna synpunkter kan paverka var tolkning av vart
resultat.

Begreppet mojligheten att bekrdfta fokuserar pé att forskaren inte har létit sina egna
subjektiva viarderingar paverka resultatet. Det anses har viktigt att belysa att forskningen har
genomforts sa objektivt som mojligt under hela forloppet (Bryman, 2018, s.470). M§jligheten
att bekréfta ar betydande for undersokningen, eftersom uppsatsen belyser politiska &sikter och
forandring som sker. Att vara objektiva &r en viktig bestandsdel och ndgot som vi forhaller
oss till.

Det sista begreppet dkthet belyser forskningens formaga att pa ett rittvist sitt formedla
de olika uppfattningar frdn de som undersokts. Begreppet tar stéllning till huruvida
forskningen kan bistd de medverkande med en djupare forstaelse kring det undersokta &mnet
eller en bittre forstaelse kring hur andra ser pa fenomenet. Akthet belyser undersdkningens
bidragande till en f6rdndring genom att forskning deltagarna kan genom undersékningens
resultat fa en tydligare syn kring de insatser som kan behovas (Bryman, 2018, s.470). Genom
att vi redovisar samtliga partiers synsitt kring &mnet utifran primérdata, det vill sdga utan
paverkan av andra kéllor sdésom media, kan vi tillskriva undersdkningen delvis dkthet. Till
foljd av att politikerna ej &r medvetna om denna uppsats t kan vi inte argumentera for att var

undersokning kommer att paverka Sveriges politik 1 stort.
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6. Resultat och analys

I f6ljande kapitel kommer vi presentera och analysera de dokument vi valt. Vi urskiljer att
politikernas framstillning av straffreduktion, unga lagovertradare och ungdomsbrottslighet
kan beskrivas utifrdn tva huvudteman. Dessa tva huvudteman ar foljande:
Ungdomskriminalitetens orsaker och Brottslighetens atgdrder. Under varje huvudteman
kommer uppdelningar i underkategorier ske. Dessa underkategorier beskriver de argument
som vi funnit 1 materialet. Som betonats tidigare s har vara underkategorier influerats av
utvecklingsekologi.

Vi kommer analysera de fordndringar som framkommit 1 dokumenten. Analysen
innefattas av en koppling till den tidigare forskningen och de teoretiska utgangspunkterna.
Avslutningsvis kommer vi sammanfatta analysen och fora en avslutande diskussion géllande

funderingar och reflektioner som vi har funnit vid utférandet av uppsatsen.

6.1 Ungdomskriminalitetens orsaker

I denna delen av analysen kommer partiernas asikter kring ungdomskriminalitetens orsaker
presenteras. Analysen kommer att beskrivas frin ett individperspektiv (mikroperspektiv) till

ett samhéllsperspektiv (makroperspektiv).

6.1.1 Individuella egenskaper och genus

De unga lagovertradarna framstélls 1 debatterna som brakiga individer med bristande respekt
for andra méinniskor, vilket beskrivs genom moderaternas Sten Tolgfors (Mot.
1999/2000:Ju704): “Normldshet och avsaknad av moral, tillsammans med behov av spanning
och snabb behovstillfredsstéllelse ligger bakom brottsligheten. Manga av ungdomarna saknar
kontakt med vuxna de kdnner respekt for” (s.1). Tolgfors menar att egenskaperna dr de som
kdnnetecknar ungdomsbrottsligheten. Vidare diskuterar han att en stor del av de unga
lagdvertrddarna har skriv -och ldssvarigheter samt vaxer upp 1 fattiga socioekonomiskt fattiga.
Egenskaperna anses vara gemensamma for alla unga brottslingarna i Sveriges samhéllen. Likt
debatterna forklarar forskning att unga lagévertrddare ofta kommer frédn brustna hem och

samre uppvaxtmiljoer (Lambie & Randell, 2013:450).
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De kriminella ungdomarna beskrivs 1 debatterna framforallt som killar, detta beskrivs
exempelvis av Arhe Hamednaca (s) i debatten (Prot. 2015/16:78): “Jag har sett hur
ungdomarna, framfor allt killar, lever ute pa kvillarna[...]. Ménga av dem var redan
kriminella, och négra var pd vig in 1 kriminalitet.” (s.14). Hamednaca belyser ungdomarnas
kriminella beteende och betonar att majoriteten ar killar. Argument pavisar den normativa
synen pa ungdomskriminalitet som mansdominerande. Vidare beskriver Hamednaca i samma
debatt en syn pa ungdomarna som farliga, férlorade barn samt som en grupp samhéllet bor
vara radd for. Han beskriver, sdisom Lambi och Randell (2013), att ungdomarnas avsaknad av
en trygg vuxen och att de genom uppvixten inte blivit sedda av ndgon &r bidragande faktorer
till att de utfor kriminella handlingar.

Likt kategoriseringen ovan beskrivs olika typer av brott vara mer férekommande 1
ungdomssammanhang én andra. Ellen Juntti (m) beskriver detta 1 debatten (prot. 2019/20:46):
“Till exempel har personranen okat lavinartat. Ofta dr det unga mén som ranar barn.” (s.12).
Juntti beskriver att ungdomsbrottsligheten blir allt grovre och att brotten ofta karaktiriseras
som grova ranforsok. Hon beskriver att brott mot yngre barn ar vanligt och anser att grova
brott har blivit vardagligt samt att samhaéllet har tappat kontrollen dver dessa ungdomar.

Genom debatterna kan vi till f6ljd av dessa kategoriseringar se en tydlig aspekt 1 en
gemensam syn pa att brottsligt beteende orsakas av yttre faktorer och ej biologiska.
Motsvarande debatterna si pekar forskning pa att ett kriminellt beteende inte endast
forekommer pé grund av biologiska faktorer utan pdverkas 1 stor del av samhéllet, miljén och

individens uppvéxtforhdllande (SOU 2018:85, s.51).

6.1.2 Individen i samhdllet

De unga lagdvertradarna beskrivs 1 debatterna som en kollektiv grupp dér de unga kriminella
identifieras som en kategori med liknande bakgrund och problematik. Atgérderna for
brottsligheten sker dirmed pa en samhéllelig niva och forblir mer strukturella. Samtidigt
véicks denna syn som ndgot samhillet behover fordndra for att kunna motverka brottslighet.
Johan Hedin (c) menar att det krivs ett skiftande fokus dir individen borde std i centrum och
inte kollektivet. Han menar att varje individ behdver fa individanpassade atgirder for att
brottsligheten ska minska. Hedin (c) beskriver vikten av en fordndring 1 debatten (2015/16:78)

genom foljande citat:
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[...] men for mig gér det en tydlig och viktig skillnad mellan
individperspektivet och kollektivperspektivet. Att se individen &r inte att
skota sig sjdlv och strunta 1 andra, utan det &r att betrakta varje individ
som unik och som sin egen, med rétt att bli betraktad just som individ och

inte som representant for en grupp. (s.7).

Hedin anser att Sveriges kriminalpolitik 1dnge haft ett stort fokus pé ett kollektivperspektiv
och att synséttet behover fordndras. Han menar att samhéllet bor betrakta individen utanfor
gingkriminaliteten och inte uppfatta unga lagovertradare som en homogen grupp utan beakta
varje individs behov vid atgirder av brottslighet. Ett individperspektiv dr visentligt da det ar
genom ett kollektivt tinkande som vi skapar stigmatiserade grupper. Kollektiva identiteter
kan 6verskrida individens egen identitet och individen tillskrivs da endast de egenskaper som
passar in pa den kollektiva identiteten. Framst kan kollektiva identiteter uppfattas som
provocerande och leder till en fientlighet gentemot gruppen och dirigenom skapas konflikter
mellan grupperna (Hammarén & Johansson, 2009, s.39). Genom att inte passa in 1 samhaéllets
kollektiva identitet skapas en grupp baserad pa utanforskap. Utanforskap kan leda till stora
svarigheter att hitta sin plats 1 samhaéllet och kan bidra till begransade mojligheter till
utbildning och arbete (Ibid, s.40). Till f6]jd av att en kollektiv syn pa individer skapar
fientlighet och stigmatisering anser Hedin att det ar viktigt att betrakta ungdomarna som

sjalvstiandiga individer.

6.1.3 Brottslighet som karridr

Det forekommer att vissa riksdagsledamoter liknar de unga lagdvertrddarna vid kroniker, det
vill sdga ldngt gdngna 1 sina kriminella karridrer och inte lingre benédgna att frangé ett
kriminellt beteende. Samhallet ser pd individen som “obotlig” fran kriminalitet och anser det
16n16st att vidta atgarder for den unga lagovertradaren. Samhdllet sétter in individen i ett fack
och tillskriver den ungdomen identiteten som kronisk brottsling. Samtidigt kan samhillets
konstruktion av ungdomarna som kriminella féra samman individerna da de tillskrivs
liknande identiteter (Hammarén och Johansson, 2009, s.39; Kruger, 2007, s.92). Kronisk
brottslighet beskrivs frimst av Moderaterna och Kristdemokraterna. Ingemar Vénerlov (kd)
forklarar det genom f6ljande citat (Prot. 1999/00:106): “Orovéckande &r att risken att bli

konisk brottsling 6kar med sjunkande debutilder.” (s.120). Vénerlov beskriver att risken for
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kronisk brottslighet 6kar ju yngre den unga lagdvertrddaren &r vid forsta brottsliga
handlingen. I samma debatt (Prot. 1999/00:106) beskriver Anita Sidén (m) foljande: “Ju
tidigare man kommer in pa brottets bana, desto storre dr risken att bli s.k. kroniker. Det ar
hemskt att behova sta hér och sidga att 14-aringar &r inne 1 en hdgaktiv alder nér det géller
brott.” (s.86). Sidén beskriver dven hon debutalderns paverkningar pé ett fortsatt kriminellt
beteende. Hon menar att kriminaliteten sjunker 1 dldrarna och 6kar risken att ungdomarna
tidigt fastnar i den kriminella livsstilen. En tidig debut ar en stor riskfaktor men det finns
likasd andra paverkningsfaktorer, exempelvis kan ett fangelsestraftf bli en inkorsport till en
brottskarridr utifran att ett kontaktskapande till andra kriminella skulle kunna vara mgjligt i
fangelset (SOU 2012:34, 5.804).

Genomgaende i1 debatterna belyser ledamdéter att ungdomar vanligtvis dr brottsbendgna
1 uppvaxtfasen, men att ungdomarna sedan véxer upp och fortsdtter inte da sin brottsliga bana.
Det beskrivs bland annat av Johan Linander (¢) 1 debatten (Prot. 2010/11:65): “De [unga
lagdvertradare] tar steget frdn den dir smébrottsligheten som &r ganska vanlig, tyvirr, bland
unga men som inte leder till vidare brottslighet.” (s.141). Linander beskriver att det dr vanligt
att unga begér smabrott men att det senare dr ndgot som de unga véxer ifran 1 takt med
mognadsprocessen. Forfattarna Phillippi och McCann (2018) forklarar liknande att brotten
okar 1 takt med tondren d& hogst andel brott sker vid 16-20 érs élder for att sedan minska
desto dldre individen blir (s.141f). Liknande beskrivs 1 Statens offentliga utredning (2018:85)
och till f6ljd av det anses brottsligheten darfor vara episodisk. Utvecklingen beror pa att det
sker en psykologisk mognad som medfor ett fordndrat forhdllningssatt hos ungdomen (s.141f;
SOU 2018:85, s.188).

I samtliga debattprotokoll framstills brotten bli grovre samt att de unga
lagdvertradarna blir allt yngre. Problematiken kring att lagdvertrddarna blir yngre kan
illustreras med foljande citat fran Johan Pehrson (fp) 1 riksdagsdebatten 2005 (Prot.
2005/06:127) “V1i far fortsatt alarmerande siffror om att allt yngre hamnar allt tidigare 1
ganska allvarlig kriminalitet.” (s.51). Pehrson vill pdpeka hur behovet av en fordndring ar
valdigt sjdlvklar och allra mest for de unga lagovertradare da ett stort problem &r den
minskande aldern pé brottslingarna. Eftersom identiteten skapas i tidiga tonaren kan riskerna
for att fastna 1 kriminalitet 6ka vid tidig debutalder da identiteten formar individens plats 1
samhdllet. P4 grund av denna konstruktion kan det vara kritiskt for individen dé det gor att en
kriminell identitet kan formas tidigt (Hammarén & Johansson, 2009, s.27). Motstand mot att
brotten blir grovre sker inte forrén ar 2019 niar Morgan Johansson (s) sdger emot Ellen Juntti

(m) 1 debatten om unga lagovertradare (Prot. 2019/20:46):
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[...] att beldggen for att ungdomsbrott generellt sett 6kar faktiskt dr oerhort
svaga. Det &r snarare tvdrtom, skulle jag vilja sdga. Antalet ungdomar som
misstdnks for brott - nu talar vi om aldersgruppen 15-20 ar - har minskat
med 20 procent pa tio ar [...] sedan finns det den generella bilden som
Ellen Juntti férsoker lyfta fram, att ungdomar begar alltmer brott. Det tror

jag faktiskt inte stimmer med verkligheten. (s.13).

Johansson beskriver att brotten har minskat inom &ldersgruppen 15-20 ar och det &r under en
period pa 10 ar. En ambivalens kring om brott 6kar eller inte sker, som paverkar debatten och

de beslut och atgéirder som bada partierna véljer att presentera mot ungdomskriminalitet.

6.1.4 Forsummande familjeforhallanden

I debatterna beskrivs den unga lagovertradaren som en individ med bristande respekt for
samhdllet, en avsaknad av en fadersgestalt samt att den unga ofta kommer frén en defekt
familjesituation. Darfér menar partierna att det i grund och botten beror pa fordldrarnas
bristande ansvar att de unga hamnar i kriminalitet. Alice Astrom (v) beskriver siledes i
debatten (Prot. 1999/2000:106): “Det ar hela tiden sveket fran vuxenvirlden och fran de
vuxna runtomkring som har forsatt ungdomarna i det hir [kriminalitet].” (s.90). Astrém
belyser starkt den bristande familjesituationen som en anledning till att ungdomen befinner
sig 1 ett brottsligt sammanhang. Anledningen till ett kriminellt beteende anses ligga utanfor
ungdomen och likasa dtgdrderna. Vikten av att vara forsedd med vuxna forebilder beskrivs
aven 1 statens offentliga utredning (1951:41) som visentligt for individer i dldre tondren, pé
grund av behovet att kunna aterfa goda rad och kunna fa kidnna gemenskap till dessa
forebilder (s.96f). Den ungas relationer till fordldrarna kommer att spegla den ungas forméga
kring att skapa trygga och tillitsfulla relationer till andra individer senare 1 livet. Brister
fordldrarna 1 sin omsorg far det séledes konsekvenser pa individens forméga att skapa trygga
relationer. Det finns ddrmed starka beldgg for att vuxna &r viktiga for individens

identitetsskapande (Smedler & Drake, 2006, s.47).
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6.1.5 Avsaknad av trygg bekantskap

Unga lagdvertrdadare kopplas 1 debatterna till det kollektiva géinget, dir ledaméter anser att de
regelbundet rekryteras in 1 kriminella ging pé grund av bristen pd annan tillhdrighet.
Rekryteringen till gaingkriminalitet beskrivs kort 1 Fredrik Reinfeldts (m) med flera
riksdagsledaméters motion (Mot. 2004/05:Ju352): “For att slippa vald lierar sig radda
tonaringar med lokala ligaledare som skidnker dem immunitet i utbyte mot “vénskap”.” (s.8).
Citatet belyser att ungdomarna viljer att rekryteras in 1 kriminella ging for att inte behdva
vara rddda att for de sjdlva ska utséttas for nagot vald, samt att de genom géngen éterfar en
form av tillhorighet. Tillhorigheten dr dock ndgot som Reinfeldt menar endast ar tillfallig eller
en anledning till att lura till sig dessa ungdomar och sétter darfor citattecken kring ordet
vianskap. Vid skapandet av en identitet soker individen tillhorighet till en grupp eller liknande,
pa grund av en stridvan efter att vara en del av ett storre sammanhang (Lalander & Johansson,
2012, s.11). Denna tillhorighet kan vara svar att hitta for vissa unga dér nédtverket har stora
brister, vilket kan leda till att den kriminella gruppen kan vara den enda tillhérigheten som
erbjuds ungdomen. Lalander och Johansson (2012) beskriver att ett motstand mot, exempelvis
sin ursprungliga tillhorighet, kan beskrivas som ett rebelliskt sétt att uttrycka sin 6nskvérda
frihet pé (s.38). Ett motstand kan betraktas som ett avvikande beteende och kan likstillas vid
ett kriminellt beteende 1 samhallet.

Ungdomarna beskrivs vanligen i1 debatterna likt offer for de géngkriminella. Det kan
belysas genom foljande citat av Arhe Hamednaca (s) (Prot. 2010/11:65): “De kriminella
gingen och grupperna rekryterar medvetet ungdomar for att gora bade grovjobb och
handrackning 1 den kriminella verksamheten” (s.135). Ungdomarna beskrivs som en utsatt
grupp som utnyttjas av gingmedlemmar till att utféra brottsliga handlingar. Det kan ddrmed
tolkas som att de unga lagovertrddarna inte har ett eget val utan blir tvingade till brottsliga
handlingar.

Moderaterna delar Socialdemokraterna &sikt och anger att de unga lagdvertradarna ar
offer men tilldgger en ytterligare anledning till varfér. De unga lagdvertrddarna betraktas vara
tvingande och hotade att begd brott, inte enbart pa grund av en machokultur som rader utan
likasa pé grund av att de genom straffreduktionen far ett lindrigare straff. Genom att dldre
brottslingarna anser det mer fordelaktigt att de unga utfér handlingen dé de straffas lindrigare

och utsitter sig darfor inte for lika stor risk.
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6.1.6 Bristande skolmiljo

Skolan bedéms som en skyddande faktor for unga men nér skolan istillet dr svar och
besvirlig sa dr sannolikheten att individen begér brott storre. Helena Bouveng (m) betonar ett
scenario dar skolan varit otillracklig (Prot. 2010/11:65): “En besvérlig skolgdng kan ha lett till
underkdnda betyg eller avhopp fran skolan, [...]. Du fér inte vara med i gemenskapen, bollen
passas aldrig till dig och mobbning ar en del av din skolvardag.” (s.137). Bouveng papekar att
grogrunden for en kriminell bana kan paborjas redan 1 skoléldern framf6rallt nér skolan
karaktiriseras av utanforskap. Det uppstar en komplicerad snobollseffekt dar problem byggs
upp och det ena leder till det andra. Exempelvis kan en sdmre skolgéng leda till stora
svarigheter 1 arbetslivet. Vanligt dr ocksa att skolgdngen paverkas negativt i och med ett straff
da ménga unga brottslingar oftast har 14s- och skrivsvarigheter vilket fangelser och andra
pafdljdsinstanser vanligen inte har resurser att hjilpa individen med. Det hir medfor en brist
pa en adekvat utbildning under strafftiden i fangelse. Vid utslussning i samhéllet efter avtjénat
straff finns det darfor stora svarigheter 1 att inforskaffa sysselsdttning, pa grund av att en
kriminell bakgrund 1 sig pdverkar mgjligheterna till arbete efter avtjanat straff (Lambie &
Randell, 2013, s.454f; Schnittker & John, 2007, s.117ff). Det dr skolans ansvar att finga upp
elever tidigt for att motverka att ett brottsligt beteende paborjas. Skolan &r ocksa viktig under

ett avtjdnat straff for att individen sedan ska kunna etablera sig 1 samhillet.

6.1.7 Omgivande forhdllanden

Moderaterna beskriver att osunda miljoer dr en bidragande faktor till ungas kriminella
beteende. Moderaternas Anita Sidén (Prot. 1999/00:106) beskriver miljonspaverkan pa
foljande sitt: “Det dr snart skoluppehall, men brottsligheten tar inte sommarlov. Ju fler
ungdomar vi rdddar frén oldmpliga miljGer, desto farre riskerar att rekryteras till drogberoende
och kriminalitet.” (s.86). Sidén forklarar att det finns en kriminell marknad som ar stindigt
Oppen for unga, 1 och med det anses tidiga insatser som viktiga for att stinga den latta vigen
till kriminalitet. Lambie och Randell (2013) beskriver en stor koppling mellan miljon och ett
kriminellt beteende. Forfattarna menar pa liknande sétt som riksdagsledamoten Sidén att
brister 1 vistelsemiljoer och uppvéxtmiljo dr vanligt forekommande hos unga brottslingar
(s.450). Darmed anses individens omgivande forhallanden som vésentliga vid diskussion om

orsaker till ungdomskriminalitet.
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6.1.8 Socioekonomiska livsvillkor

Utifran ett samhéllsperspektiv mélas den unga kriminella ungdomen upp som en individ som
har bristande resurser omkring sig och lever segregerat. Synsittet pekar pa att det ar

det samhaélleliga ansvaret som dr orsaken till att unga blir kriminella. Samhéllet har pa sa satt
misslyckats med att ta hand om dessa individer. Den unga lagovertrddaren beskrivs som
utanfor samhillets gemenskap pa grund av individens livsvillkor. Alice Astrém (v) (Prot.

1999/00:106) beskriver det pa foljande sétt:

Nar det géller ungdomsbrottsligheten och den kategori som begér brott
och nér det géller deras sociala situation kan vi for néstan varje
ungdomsbrott konstatera en liknande social bakgrund [...]. Dessutom lever
man ofta under ganska fattiga sociala forhéllanden. Dérfor ar det riktigt att
satsa resurser inom kommunen och kommunsektorn for att tidigt paborja

ett arbete 1 saddana hiar omraden. (s.89f).

Astrom beskriver genom citatet att de unga lagdvertridarna #r lika varandra. De kommer fran
liknande forhallanden och ddrmed bor samhéllet motverka det som de har gemensamt. Hon
menar att kommunsektorn pa grund av det dr en av de viktigaste brottsforebyggande
atgidrderna. Genom minskad segregation och béttre tillgang till de sociala resurserna inom
kommunen anser Astrom att ungdomsbrottsligheten kan minska. Liknande argument &terfinns
1 debatterna av Socialdemokraternas Arhe Hamednaca som pévisar foljande (Prot.
2010/11:65): “Men det finns dven tydliga samband mellan fattigdom, utanforskap,
segregation och kriminalitet. Det ar 1 de stora stddernas socioekonomiskt fattiga omraden som
en stor del av de debuterande kriminella rekryteras.” (s.135). Hamednaca papekar ddrmed pé
att de unga lagovertrddarna standigt ar offer for att rekryteras av kriminella géng och anses
vara vildigt sarbara utifran deras bakgrund.

I de ovanstaende debatterna beskrivs ungdomsbrottsligheten som ett strukturellt
utanforskap, pa grund av att de individer som ingér 1 kriminella géing och utfor kriminella
handlingar beskrivs inneha en 1ag socioekonomisk bakgrund. I den tidigare statliga offentliga
utredningen (1951:41) uttrycks istillet att det var ungdomen sjélv som var “missanpassad” till
samhdllet. Normer och virderingar fran de missanpassade var en av anledningarna till varfor
dessa inte var inkluderade 1 samhéllet utan utforde brott istillet. Samhéallets uppgift blev att

fordandra individens personlighet och attityder sa dessa 6verensstimmer med samhéllets
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normer (s.121, 124). Det fanns ddrmed en skillnad pa om samhéllet ansig att ungdomen vad
ansvarig over sitt kriminella beteende eller om samhéllet hade en stark paverkan pa att
ungdomen utférde kriminella handlingar. Motsats till den statliga offentliga utredningen
(1951:41) menar politikerna att ungdomskriminaliteten bottnar 1 en ojimn samhaéllsstruktur

och behdver darfor atgidrdas genom samhilleliga resurser snarare én individuella.

6.2 Brottslighetens atgirder

I f6ljande avsnitt kommer atgérder mot ungdomsbrottslighet, som diskuteras i de undersokta
debatterna, att presenteras. Likt ovan kommer atgérderna vara indelade i olika underrubriker

som faststéllts genom influerade av Bronfenbrenners utvecklingsekologi.

6.2.1 Betydelse av familjerelation

Genomgaende i1 debatterna dr att samtliga partier diskuterar kring ett stort fordldraansvar. De
menar att det dr fordldrarna som i forsta hand kan motverka ungdomsbrottslighet. Detta pa
grund av att ledamoterna anser att fordldrarna genom god uppfostran och en tillgénglighet for
ungdomarna kan ge dem den stabilitet och trygghet de behover. Dessa faktorer ska dirmed
motverka att ungdomarna utvecklar ett brottsligt beteende. Fordldrarnas brottsforebyggande

inverkan beskrivs bland annat genom Margareta Sandgren (s) (Prot. 1999/2000:106):

Det hade kanske varit bra att man hade angett pa vilket sdtt man skulle
kunna stérka foréldrarnas ansvar i rollen som goda fostrare. Annars
framgér fordldrarnas och vardnadshavarnas ansvar for barnen klart och
tydligt i fordldrabalken - att se till att barnens behov av omvérdnad,
trygghet och god fostran blir tillgodosedda, att barnen far den tillsyn de
behover, far tillfredsstillande forsorjning och utbildning samt att svara for
att barnen star under uppsikt eller att andra lampliga atgérder vidtas 1 syfte

att hindra att barnet orsakar skada for ndgon annan. (s.111f)

Socialdemokraternas Margareta Sandgren forklarar att konkreta tillvigagangssétt maste
belysas, exempelvis hinvisar Sandgren till lagstiftning. Fordldrarna har en skyldighet

att ansvara dver sina barn och motverka att barnen utfor skada, det vill séga brottsliga
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handlingar. Omgivningen stdd &r viktig for att individen ska kunna fa den hjélp den
behover och bemota individens behov. Likt ovanstaende citat anser Moderaternas Anita

Sidén (Prot. 1999/00:106) beskriver foljande:

[...] vi moderater dr av den uppfattningen att fordldrar och vardnadshavare
naturligtvis ska fa ha det storsta ansvaret for sina ungdomar. De &r och har
ratt att vara de bista brottsforebyggarna, men de maste ocksa ha ritt att fa

stod om de sa behover. (s.87).

Béda citaten beskriver vikten av ett tydligt fordldraansvar men samtidigt belyses bristerna
som kan finnas och ddrmed behdver samhillet bistd med insatser for att forstarka
fordldraformagan. Vid péfoljder for unga lagovertradare diskuteras mojligheterna att integrera
fordldrarna pa ett tydligare sétt i behandlingen for att ge ytterligare stdd till den unga. Redan
1951, 1 den statliga offentliga utredningen (SOU 1951:41), beskrivs vikten av att belysa
fordldraansvar for att motverka ungas brottslighet och paborja en kriminell karridr. De
beskriver virdet av att fordldrarna tidigt tar sitt ansvar 1 uppfostringen av ungdomarna for att
pa sa sitt motverka ett kriminellt beteende. Om fordldrarna misslyckas med uppfostringen av
barnen tas istillet andra atgarder till (s.117f). Om fordldrarna och samhéllet brustit i sin
ansvarsformaga belyser forskning dtgidrder mot ungdomskriminalitet, sisom evidensbaserad
terapi. Phillippi och McCann (2018) beskriver att fordldraansvaret vid ungdomskriminalitet &r
betydelsefullt men forfattarna papekar ocksa vikten av att fordldrarna medverkar 1 terapin for
att kunna stdrka den unga till att ej fortsdtta pa den kriminella banan (s.146). Lika s& betonar
Lambie och Randell (2013) positiva effekter av att erbjuda den unga och dess familjeterapi
tillsammans. De menar att terapin stiarker familjen och individens samspel vilket leder till att
de tillsammans kan hjdlpa individen till en bittre levnadssituation utanfor kriminaliteten

(s.455).

6.2.2 Skolan som resurs

Skolan anses som en viktig del i arbetet mot brottslighet d& det dr skolan som borde visa
barnen den rétta vigen. Missforhallanden 1 skolan ndmns som en starkt bidragande faktor till
att ett kriminellt beteende paborjas. Moderaternas Sten Tolgfors pépekar i sin motion

(Mot.1999/00:Ju704): “Mobbning &r valdets moder” (s.1). Tolgfors menar att mobbning kan
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anses som ett forsta steg in 1 kriminaliteten och han menar darfor att skolan borde arbeta
hardare mot mobbning. Likt moderaterna papekar folkpartiet att skolan har en viktig roll for
att motverka ungdomskriminaliteten. Roger Haddad (fp) beskriver foljande i debatten (Prot.
2010/11:65):

Skolan har ett stort ansvar. Exempelvis kan frigan om skolk ha direkt
inverkan pd ungdomars kriminalitet. Om skolan och samhillet har en bra
koll p&d ungdomarna kan vi ocksa forebygga att de hamnar 1 fel géng och
begar brott, oavsett om det handlar om snatteri eller annan typ av brott.

(s.139).

Haddad beskriver att skolan &r viktig for att motverka ungdomsbrottslighet men ocksa
vikten av att 6vriga samhéllet behover bidra med resurser. Haddad lagger stor vikt vid
att fanga upp individerna 1 ett tidigt skede oavsett om det handlar om ogiltig frdnvaro
eller andra alarmerande faktorer. Genom en bra uppsyn over eleverna pd skolan kan
resurser séttas in tidigt och ddrmed motverka ungdomskriminaliteten i stort. Samtidigt
kan sambhéllet stdrka resurserna for domde individer genom att erhélla en bittre
skolgang, vilket bidrar till minskad &terfallsrisk.

For individens identitetsskapande &dr skolan mycket central da det dr under
tonaren som individen bor vilja en yrkesbana. Genom sitt val av yrke sétter den unga
grunden for vuxenlivet. Utan en gynnsam skolgang saknar individen tillgéng till
kunskap och identiteten kommer paverkas stort, pa grund av detta dr skolan en viktig
utgangspunkt for individen da den hjélper individen att sitta grunden for framtiden.
Skolgangen anses till f6ljd av detta vara en viktig faktor for att motverka kriminalitet

och bidrar till en gynnsam arbetssituation 1 framtiden (Kroger, 2006, s.162f).

6.2.3 Samverkan och involvera civilsamhdllet i samverkan

For att motverka att ungdomarna vistas 1 oldmpliga miljéer menar politikerna att samhéllet
behover kunna erbjuda ungdomarna andra 6ppna verksamheter. Detta beskrivs av bland annat

Kristdemokraternas Andreas Carlson (Prot. 2015/16:78):
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Vi anser att det dr viktigt att samtliga relevanta aktorer deltar 1 arbetet
kring ungdomar med kriminell problematik. Vi ser ocksé positivt pé att
ideella organisationer och grupper involveras i1 de sociala insatsgrupperna 1

storre utstrdckning dn vad som sker idag. (s.11).

Engagemanget for dessa ungdomar &r viktigt och Carlson kriver att det 6kas ytterligare. Han
menar att ideella organisationer och andra hjidlpande aktorer 1 samhillet bor till storre
utstrdckning vara med och bidra till att motverka ungdomskriminalitet. Carlson nimner vikten
av andra aktorer sdsom nédrheten till lokala poliser. Han anser att ungdomarna kan fa en béttre
syn pd polisen om polisen arbetar ndra och interageras med ungdomarna. Vidare diskuterar
Carlson om betydelsen av att samtliga samhéllsorgan bidrar 1 hog grad da han anser att
ungdomskriminalitet uppstar d& samhallets resurser brister. Samhillet utgor en vasentlig del 1
det brottsforebyggande arbetet men ocksa vid arbetet efter ett avtjinat straff. Ashkar och
Kenny (2008) poédngterar att samhéllet behover bistd med resurser ocksa till de ungdomar som
ar lagovertradare och som har aterkommit till samhaéllet, da sannolikheten for aterfall utan en
sadan verksamhet &r stor (s.596). Ett exempel pa de resurser Carlson papekar kan ddirmed vara
resurser for att hjdlpa individen tillbaka till samhaéllet efter ett avtjénat straff. Samhaéllets
resurser far genomgaende en stor del 1 debatterna och det diskuteras, trots atal och
partitillhdrighet, om brister i samhéllets resurser sa som polis, skola och socialtjdnst samt
rattsviasendet. Ett sddan argumentation framstiller kristdemokraternas Olle Sandahl (Prot.

2005/06:127):

Det dr uppenbart att socialtjdnsten, polisen och skolan maste ha ett nira
samarbete fOr att tidigt motverka kriminalitet. Sekretesslagstiftningen
borde dndras sa att rektorer kan informeras om elever som begar brott.
Sarskild barn- och ungdomskompetens méste finnas inom hela

rattsvésendet. (s.55).

Sandahl belyser vikten av ett starkt samarbete mellan olika instanser och hur sekretessregler
borde fordndras. Likt Sandahl belyser Statens offentliga utredning (2018:65) att samarbete
mellan instanser ar vésentligt. Vid fordndrad lagstiftning blir arbetet d&nnu viktigare, da
framforallt socialtjdnsten anser att det 4r komplicerat att samverka de rittsliga och de
socialrittsliga insatserna. Detta beror just pé att sekretessen inte tilldter en sddan overforing av

information till inblandade parter (5.289). Det dr pd grund av synen pa att brottslighet behdver
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stoppas tidigt som ledamdterna tycker att samhillet har brustit 1 att finga upp ungdomarna
innan de har hamnat i1 en kriminell livsstil. Politikerna diskuterar i hog grad om att 6ka
samarbetet mellan samhéllsresurserna. Genom samverkan kan den unga enklare fa ritt
insatser da alla instanser samarbetar kring den unga och far dirmed en bredare uppsikt over

individen.

6.2.4 Alder och ansvar

Det finns genomgédende en dialog 1 debatterna om hur ungas pafoljder bor framstéllas ut for
att minska brottsligheten men didremot ar de skilda asikter om hur paféljderna bor utformas.
Till exempel anser Moderaterna i1 debatterna att straffreduceringen for unga lagévertriddare ska

tas bort. Sten Tolgfors (m) yrkar i motionen (Mot. 1999/00:Ju704) om en dndring det:

En 18-4ring ar ddrmed valbar till riksdagen for att kunna lagstifta om
straffet for mord, men anses inte vuxen nog att fa samma straff som en
dldre medbrottsling. Detta &r inte rimligt. Det bor vara handlingens art och
inte gdrningsmannens alder som styr straffet vid grova brott. Darmed bor
straffet utmitas pa samma sitt for alla brottslingar 6ver 18 ar. Alder i sig
bor inte 1 sig kunna vara ett skil for ett mildare straff, for myndiga

brottslingar. (s.3)

Tolgfors menar att en ung brottsling bor rdknas som myndig 1 rittssalen ndr den unge gor det i
alla andra avseenden. Han forklarar att en myndig person rdknas som vuxen 1 juridisk mening
och bor darfor sta till svars for sina handlingar vid brottsmisstanke.

Motsatt till detta anses vara bilden av unga som inte helt utvecklade trots sin myndiga
alder. Hjirnan &r inte fardigutvecklad vid 18 rs &lder utan fortsétter att utvecklas dven efter
20 ars aldern. Dérfor anses hardare straff for unga vara skadligt for ungas utveckling samt att
dem till foljd av detta inte kan tillmétas samma straff som en vuxen. Eftersom hjérnan inte &r
fardigutvecklad har den unga inte samma formaga att forstd konsekvenser och ddrmed inte en
formaga att ta ansvar for sitt handlande. Ett argument for att behalla straffreduktionen ar att en
20 arings hjdrna fungerar likt en 16 drings hjdrna nér individen utsétts for stress (Lambie &

Randell, 2013, 5.450; SOU 2012:34, s.797{f; SOU:85, s.188).
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Vi kan dédremot se att forskning betonar att unga lagovertrddare behandlas striktare 1 ett
internationellt perspektiv. Till exempel har Tyskland en straffmyndighetsalder pa 14 ar och
Danmark har ingen sdrbehandling kring unga lagdvertrddare 18-20 ar vid bestimmelsen av
pafoljder (SOU 2018:85, s.1721f). Detta kan vara en anledning till att Sverige debatterar kring
en striktare réttspolitik for unga lagovertradare, dar framforallt moderaterna driver fragan och
vill infora striktare pafoljder.

En omfattande diskussion 1 debatterna handlar om att unga lagdvertradare over 18 ar
ar myndiga och att de ska sta till svars for konsekvenserna av sitt handlande. Paf6ljden bor
déarfor motsvara giarningens art. Under debatterna framkommer en bild av gdrningsméannen
som myndiga. Argument dterkommer 1 debatterna och anses fortsatt som ett betydande
argument fOr att avskaffa den straffreduktion som finns f6r 18-20 aringar. Exempelvis anser
Ellen Juntti (m) 1 debatten (Prot. 2019/20:46): “Vi tycker att en myndig person dr en myndig
person.” (s.14). Juntti anser att en myndig person bor rdknas som myndig i samtliga
samhdllsinstanser utan undantag. Det vill séga att individen bor ta fullt ansvar dver sina egna
handlingar. Likt Junttis argument beskriver Kent Ekeroth och Lars Isovaara (béda sd) foljande
1 sin motion (Mot. 2010/11:Ju422): “I Sverige idag blir en person myndig vid 18 &rs &lder och
1 och med denna édlder ska han eller hon betraktas som fullt ansvarig for sina handlingar.”
(s.2). Moderaterna och Sverigedemokraterna anser att straffreduktionen bor slopas och att
unga lagdvertradare inte bor sdrbehandlas inom rittsvdsendet. Partierna ovan anser att
ungdomarna dr bor sta till svars for sina brottsliga handlingar. Dock pekar forskning pa att
straffa unga lagovertradare som vuxna motverkar det syfte som pafoljden ska markera. Syftet
ansags vara att motverka ungas fortsatta brottslighet. Aterfallsrisken anses som stdrre om
unga doms likt vuxna (Phillippi Jr. & McCann, 2018, s.143).

I och med detta tycker Moderaterna och Sverigedemokraterna att unga lagévertradare
likt vuxna ska kunna démas till fangelse. Ellen Juntti beskriver detta i debatten (Prot.
2015/16:100) “Ménga 18-aringar ar redan yrkeskriminella. Vi tycker att myndiga personer
ska domas som vuxna.” (s.23f). Juntti anser att det 1 hog grad 4r ménga unga lagévertradare
som redan 1 tidig &lder dr yrkeskriminella och begér grova brott. Vidare forklarar hon att
moderaterna till f6ljd av detta anser att straffreduktionen darfor borde slopas. Konsekvenser
av ett borttagande av straffreduktionen kan medf6ra enligt statens offentliga utredning
(2012:34) att fler unga lagdvertradare kommer avtjéna ett fangelsestraff, sirskilt giller detta
for aldersgruppen 18-20 ar (s.804f). Daremot sa kommer nya utmaningar att uppstd om
Sveriges riksdags beslutar sig for att ta bort straffreduktionen. Om de unga lagdvertrddarna

straffas striktare podngterar Ashkar och Kennys (2008) vikten av en fungerande rehabilitering
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av de unga lagovertrddarna. Att inte behandla bade de ungas kédnslor och eventuella missbruk
skapar en stor risk for de unga att nér de vél avtjdnat sitt straff och atergar till sina gamla
vanor. Detta leder till att aterfallsrisken okar (s.594f). P4 grund av de stora riskerna for

striktare straff for unga finns det flera motparter 1 fragan.

6.2.5 Fdngelse mindre lampligt

Ambivalensen kring hardare straff blir tydlig 1 debatterna dar motparterna stéller sig emot
varandra. En motpart till Moderaterna och Sverigedemokraternas forslag for skirpta straff ar
Vinsterpartiet, som genom Alice Astrom forklarar vinsterpartiets stindpunkt

(Prot.1999/00:106):

Jag tror inte att vi 10ser problematiken med ungdomsbrottslighet genom att
vi istdllet beslutar oss for att de hdr ungdomarna ska domas till fangelse
[...]. Det hédr ar en véldigt tydlig markering f6r den som begar brott men
frdgan dr om detta fordndrar beteendet och den hér personens livsbana.

Nej, tvartom! (s.90).

Astrém menar att fingelse inte 15ser problemet med ungdomsbrottslighet utan snarare bidrar
till att ungdomar fastnar 1 kriminalitet pd grund av vad de unga kommer 1 kontakt med under
fangelsevistelsen. Vidare beskriver hon vilka stora paféljder och skador ett fangelsestraff kan
leda till for en ung brottsling och menar dérfor att de bor fa en béttre chans att dndra sitt
beteende. Astroms &sikt dterkommer i forskning som beaktar den unga lagovertridare
avvikande vuxna individer mentalt och psykologiskt, vilket leder till att de behdver 1 réttsligt
sammanhang bli sdrbehandlade (Phillippi Jr. & McCann, 2018, s.146f). Schnittker och John
(2007) papekar att l1angden av straffen inte paverkar den unga individen 1 lika stor
utstrackning som sjdlva kontakten med fangelset, vilket kan forklaras som att strdngare politik
med léngre straff inte behdver pdverka individen i s stor utstrackning (s.125). Déremot talar
forskning for att risken for aterfall 6kar om en ung individ tidigt utsatts for rittsvisendet
genom till exempel frihetsberovande. Detta eftersom individen dr mitt 1 en mognadsprocess
mellan ett barn- och vuxenstadie. Om ett fangelsestraff ska tillfogas under denna period ar
risken att langsiktig paverkan sker pa grund av att individen frintas sin miljo (SOU 2012:34,

5.798f). Forskning ovan stirker Astroms tidigare citat med att fingelsestraff inte ir en
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gynnsam atgérd utan istillet riskerar att paverka individen negativt. Forskning kring negativa
effekter av inkapacitering av ungdomar utgér en dominerande del men trots det har influeras

politiken av att skdrpa straffen for unga lagovertridare.

6.2.6 Bryta segregation och motverka fattigdom

Socialdemokraterna anser att en viktig del 1 att motverka ungdomskriminaliteten dr att minska
de ekonomiska klyftorna i samhéllet och genom detta kunna minska segregationen 1
samhdllet. Genom lika forutséttningar kan vi skapa ett mer jimlikt samhélle dar alla har en

chans, detta beskriver Arhe Hamednaca (s) 1 debatten (Prot. 2010/11:65) genom foljande citat:

[...] den borgerliga regeringsperioden har dragit isér landet och okat
klyftorna i samhéllet [...]. Resultatet har blivit att de som har sdmst
forutsittningar har fatt det annu sdmre. Sjdlvfallet pdverkar detta familjers
och barns méjligheter [...]. Aven boendesegregationen har dkat patagligt i
vara stora stdder. Det bidrar till utanforskap och en kénsla av vi och de.

(s.135).

Socialdemokraterna menar ovan att segregation och utanforskap ar en bidragande faktor till
att kriminalitet uppstdr. Genom o6kad integration i samhéllet minskar kidnslan av utanférskap
och unga soker sig dé inte till kriminella giing for att hitta tillhorighet. Likt
Socialdemokraterna menar Hammarén och Johansson (2009) att segregation dkar en kénsla av
olika grupptillhorigheter dér det bildas ett “vi” och “dem”. Detta 1 sin tur paverkar hur véra
identiteter utvecklas samt hur synen pa den segregerade gruppen utformas. Till exempel kan
segregation paverka rasismen 1 samhéllet eller fientligheten mot de segregerade grupperna
(s.104). Socialdemokraterna anser det viktigt att bryta segregationen i samhéllet till foljd av
att de unga lagovertrddarna fraimst kommer fran segregerade omraden. De menar ddrmed att

en minskad segregation 1 samhallet leder till minskad ungdomsbrottslighet.
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6.3 Asiktforskjutningar over tid

Vid en 6verblick over tidsperioden som vi valt att undersdka har det framkommit en rad
likheter mellan partierna. Det forekommer 1 riksdagsdokumenten uppfattningar om att de
unga kriminella stdndigt blir yngre samt blir brotten grovre. De unga beskrivs komma fran
likartade familjeférhdllanden och bakgrund samt sakna trygga vuxna forebilder, dessa
argument beskrivs av samtliga partier under hela tidsperioden. Partierna menar att det ar till
foljd av att de unga har brist pa respekt och innehar ett normldst beteende som de unga begar
brottsliga handlingar.

Sedan 2000-talet beskriver framforallt Moderaterna att vid 18 rs élder borde unga
anses vara vuxen och bor sta till svars for sina handlingar. Perspektivet anvénds senare av
Sverigedemokraterna som argumenterar pa liknande sitt. Andra partier forklarar inte
anledningen till strdngare straff genom att individen dr myndig utan fokuserar enbart pa
forebyggande arbete genom att framhédva exempelvis tidiga padverkningsfaktorer.
Foraldraansvar anses som en av de faktorer som ska skydda individen vid bristande
samhdllskontakt. Samhillsperspektivet dr 6ver den undersokta tidsperioden konstant. Har
betraktas tidiga insatser for att forebygga brottslighet som centralt med fokus pa ett 6kande av
samhdllets resurser. Genom det lokaliseras att likheterna mellan de undersokta partiernas
asikter inom tidsperioden dr stora ddremot &r en stor skillnad mellan partierna synen pd ungas
pafoljder 1 form av stringare straff eller inte. Fortséttningsvis kommer vi beskriva den
forandring vi kan urskilja att de politiska partierna har gjort och hur en férdndring ska kunna

forklaras.

6.3.1 Politiska partier i rorelse

I detta avsnitt kommer analysens fokusering vara pa den fordndring som utléstes hos
riksdagspartierna under den undersokta tidsperioden. Till f6ljd av att partierna besitter
liknande asikter géllande atgirder samt synen pa den unga lagdvertradaren sa kommer
avsnittet behandla asiktfordndringen pa straffreduktion, eftersom det ar kring detta &mne vi
kan urskilja de storsta attitydfordndringarna.

Den tydligaste fordndringen om utldses dr Socialdemokraternas asiktsforskjutning. I
borjan av den undersokta tidsperioden dr Socialdemokraternas fokus forebyggande arbete
samt tidiga insatser utav ungdomskriminaliteten. De argumenterar for att minska klyftorna

och 0ka integrationen i samhillet samt stidrka familjen genom samhéllsinsatser.
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Socialdemokraterna betonar likasa vikten av att engagera hela samhaillet for att motverka
ungdomsbrottsligheten, till exempel genom att involvera sociala verksamheter dar ungdomen
ska kunna socialiseras. Detta dr dominerande asikter och synsétt inom socialisationsmodellen.
Atgirderna fokuseras pa en grundliggande individuell niva, dir resurser riktas mot den
enskilda individen (Andersson & Nilsson, 2017, s.18ff). Margareta Sandgren (s) framhédver
foljande 1 debatten (Prot. 1999/2000:106):

Vi vet att brottsligheten far niring i utanférskap genom 6kade klyftor - och
okade klyftor skapar motséttningar och brak - hoppldshet, otrygghet och
daliga hemmiljoer, avsaknaden av normer och regler, franvaro av vuxna

och vuxnas forebilder, drogmissbruk och misslyckad skolgang. (s.110).

Denna typ av argument bottnar 1 den socialisationsmodell som tidigare presenterats 1
teoriavsnittet. Socialdemokraterna belyser att genom integrering av individen till samhéllet s&
sker attitydfordndringar kring de normer som individen innehar. Syftet &r att fordndra
individers forhallningssétt och stdrka detta genom att individer aterfar kontakt med ovriga
samhdllets instanser (Sahlin, 2000, s.94). Detta beskrivs tydligt i de avslutande meningarna i
debatten fran 2000, ddr Socialdemokraternas Margareta Sandgren (Prot. 1999/2000:106)
betonar vikten av brottsforebyggande: “Det dr viktigt att vi for diskussioner kring brottens
orsaker och betydelsen av goda levnadsvillkor f6r ménniskor 1 ett brottsforebyggande
perspektiv.” (s.113). Sandgren belyser dterigen relevansen av att fokusera bade pa de
bakomliggande faktorerna men likasa samhillsstrukturen vid kriminalitet och brottsligt
beteende. Socialisationsmodellen framstéller samhéllet vikt att bidra med de resurser och stod
som individen behdver for att motverka normbrytande beteende och minska brottslighet.
Dessa atgirder bidrar till att det kriminella beteendet ska kunna elimineras med hjilp av
strukturella insatser. Individen anses diarigenom som flexibel i sin karaktir och insatser som
riktas mot individen ska fordndra normerna denna innehar (Sahlin, 2000, s.95f, 111;
Andersson & Nilsson, 2017, s.18). Dessa former av argument anvinds tydligt av
Socialdemokraterna under storre delen av perioden. Det &r inte forrdn 2019 som
attitydfordandringen kring straffreduktionen sker och da genom en stark vilja att omformulera
straffreduktionen och inte att annullera den. I och med det kan vi lokalisera att det sker en
attitydfordandring mellan éren 2015 och 2019. I debatten (Prot. 2019/20:46) kring
ungdomsbrottslighet och straffreduktionen beskriver Morgan Johansson (s) att han anser att

forandringen av straffreduktionen bor ske pa foljande sétt:
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Regeringen har nyligen presenterat det storsta paketet mot
gingkriminaliteten ndgonsin 1 Sverige. Paketet omfattar ett flertal nya
verktyg for de brottsbekdmpande myndigheterna, hardare straff och ett
battre brottsforebyggande arbete. Flera av paketets dtgérder riktas helt
eller delvis mot unga lagdvertradare. Det handlar bland annat om [...] att
avskaffa ungdomsreduktionen fér unga vuxna vid grov brottslighet [...].

(s.11).

Johansson belyser att straffreduktionen ska avskaffas dock endast for unga lagdvertradare som
begér grova brott. Socialdemokraterna har under 20 ar fordndrat den syn som de har pa
straffreduktion. Socialdemokraterna har gatt fran att sirbehandlingen av unga lagdvertradare
skulle finnas till att avskaffa straffreduktionen for de lagovertradarna mellan 18-21 ar som
begér grovre brott. Skiftet gdr mer mot kontrollmodellens asikter kring brottsprevention. Det
vill sdga att modellen infor begransningar for de unga lagévertradarna genom att anvénda sig
av inkapacitering for de individer som begér grova brott. Anledningen till detta &r
kontrollmodellens behov av att hindra individer frén att begd brottsliga handlingar (Sahlin,
2000, 5.99; Andersson & Nilsson, 2017, s.19). Kontrollen som sker har som syfte att reglera
attitydfordandring som har skett till f61jd av att politikerna anser att brottsligheten har 6kat och
att gdrningsménnens dlder har sjunkit. En fordndring 1 lagstiftningen kan medfora direkta
atgirder da kontrollmodellen som sagt tidigare inte kraver en storre samhallsférandring utan
kan regleras omgéaende (Sahlin, 2000, s.110f). Det dr de skyndsamma atgérderna som
politikerna anses vara 1 behov av. Socialdemokraternas linje blir 1 och med detta att endast
omfatta de som begar grov brottslighet. Socialdemokraterna véljer att inte driva denna fraga
helt sésom Moderaterna och Sverigedemokraterna utan endast begriansa straffreduktionen till
en viss form av brott. Socialdemokraternas generella argumentation, i detta avseende, gar mot
hogerpolitik 1 form av att straff ska skérpas.

Moderaterna har diskuterat fragan om slopad straffreduktion sedan 2000, da genom
Sten Tolgfors (m) yrkande 1 motionen (Mot. 1999/2000:Ju704): “Att riksdagen hos regeringen
begir forslag som innebér att straffet utméts pa samma sitt for alla brottslingar 6ver 18 ér, 1
enlighet med vad som anfors i motionen,” (s.4). Moderaterna vill genom detta yrkande vicka
debatt kring frigan om straffreduktionen och dirigenom kunna &ndra lagstiftningen. Trots
denna ldnga period har lagen fortfarande inte d&ndrats och Moderaterna har valt att fokusera pa

andra fragor 1 debatten kring unga lagovertradare. Det ér forst 2019 straffreduktionen far en
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stor roll hos samtliga partier i debatterna. Till skillnad frdn Moderaterna har
Sverigedemokraterna sedan 2010 drivit fragan kring slopad straffreduktion 1 hog utstrackning.
Ett exempel pa Sverigedemokraternas standpunkt beskrivs genom Adam Marttinen (sd) 1

debatten (Prot. 2015/16:78):

En annan sak som det finns upp till 50 procent rabatt pd i Sverige ar mord,
alltsa straffrabatt for den som utfor mordet. Men du maéste passa pa att
morda ndgon medan du dr mellan 18 och 21 &r eftersom straffrabatten
géller bara girningsmin som dr mellan 18-21 &r. S ser lagen ut helt

enkelt [...]. (s.5).

Sverigedemokraternas starka utgangspunkt kring straffreduktionen grundar sig 1 motionen till
den ovan angivna debatten. De diskuterar sédledes mycket om rabatten som inte tillhorande 1
den svenska réttspolitiken och anser att den dérfor borde avskaffas helt. Sverigedemokraterna
lagger stor vikt vid att en forévare dver 18 ar radknas som myndig och ska darfor vara bendgen
till att std for sina konsekvenser samt att offret bor fa uppréttelse 1 form av att férovaren doms
till hdrdare straff. Detta kan illustreras genom f6ljande citat i motionen (Mot: 2015/16:2834)
av Kent Ekeroth och Adam Marttinen (bada sd): “[...]gdrningsminnen ar unga och darmed
atnjuter den rabatt som det svenska rittssystemet idag erbjuder. Grova mord, véldtékter, ran
med mera resulterar alltfor ofta 1 véldigt korta straffvirden[...].” (s.9). Sverigedemokraterna
beskriver en stor misstro mot det svenska réttssystemet dar grova brott far allt for korta
pafoljder. De vill, sedan deras intdg i riksdagen, genomga en stor fordndring kring &mnet och
visar en uppgivenhet i att inget annat parti vill std bakom deras yrkanden. Kontrollmodellen
belyser ovanstdende resonemang med avskaffande av straffreduktionen och skérpta straff med
att om inte individens egna rationella tinkande forhindrar en brottslig handling s behdver
staten ingripa. Kontrollmodellen efterstrdvar en samhéllsordning med hjélp av kontrollerande
atgirder sdsom fangelse och dvervakning (Sarnecki, 2017, s.101; Sahlin, 2000, s.99). Detta
sker genom att Moderaterna och Sverigedemokraterna kréaver att sarbehandlingen av unga
lagdvertradare fordndras och att staten tillhandahéller skérpta straff.

Den forandring ett specifikt parti har gjort, det vill sdga socialdemokraterna, kopplas
till en form av paradigmforandring (paradigmskifte). Genom en édndrad samhéllssyn pa
straffreduktionen har samhéllet gatt frén ett socialisationsparadigm till ett paradigm med
mycket mer fokus pa kontroll. Trots lokaliseringen av former av kontroll samt socialisation

under hela tidsramen framkallas det en tydlig fordndring 1 samhéllet d4 synen pa den unga
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brottslingen har fordndrats. Under de forsta undersokta aren beskrivs den unga lagdvertradaren
som offer for gangkriminalitet pa grund av exempelvis av en ogynnsam uppvixtsituation.
Trots att dessa argument foljer med till dagens debatter har fokuseringen dndrat riktning. I
2019 érs debatter lyser kontrollmodellen allt mer igenom d& majoriteten av partierna anser att
unga bor straffas hdrdare och straffreduktionen bor avskaffas. P4 grund av detta utlises att en
asiktsforandring sker 1 samhéllet dar kriminalpolitiken influeras av kontrollparadigm. Det kan
darfor sdgas att det har skett ett paradigmskifte som delvis kan forklaras genom begreppet
hybridisering (Winther Jorgensen & Phillips, 2000, s.24). Skiftet kopplas framforallt till
Socialdemokraternas fordndring da de likt hybridisering forst motsétter sig
kontrollparadigmen for att sedan bemdta den men da genom en egen modifiering.
Socialdemokraternas modifiering av kontrollparadigmen uppfattas, ur ett politiskt perspektiv,
som en tendens till att mota den motsatta sidan utan att likstélla sig den helt. Forskning
beskriver hur varierande samhéllsmedborgares dsikter dr och hur dessa paverkar debatterna.
Enligt Jerre (2013) &r beskrivningen av fenomenet inte lika enkelt. Likt politikernas asikter
kring &mnet straffreduktion anser forskaren att samhéllsmedborgarna har lika skiftande &sikter
kring brott och straff. Den bakgrund och information samhéllsmedborgare har om brottet
beskrivs vara anledningen till den valda paféljden. I och med detta varierade
samhillsmedborgarnas dsikter i undersokningsrapporten véldigt mycket. I vissa fall domdes
den atalade till for 1agt straff och i andra fall skulle samhillsmedborgaren sjidlv doma ut ett
straff som var ldgre dn vad domstolen skulle dela ut. Pa grund av att denna skiftning finns, kan
politikerna anvénda sig av samhéllsmedborgarens varierande dsikter vid debatter och
argumentation. Samhallets &sikter har en storre betydelse 1 kriminalpolitiken och argument
som politikerna for fram 1 debatterna i dagens ldge én tidigare (s.23ff). Socialdemokraterna har
under sin fordndring betraktat de andra partiernas asikter om att avskaffa straffreduktionen for
att sedan transformera diskursen till sin egen genom att endast uttrycka sig positivt till ett
avskaffande av straffreduktionen vid grov brottslighet. Om ett sddant paradigmskifte far en
dominerande status kommer férdndringen anses vara en form av “normalpraktik” (Sahlin,
2000, s.110). Sahlin (2000) forklarar att den dominerande preventionsmodellen, exempelvis
socialisationsmodellen och kontrollmodellen, har andra betydelser. Den dominerande
modellen aterspeglar en den samhéllsaskaddning som &ar hogst relevant for tidsperioden.
Eftersom kontrollmodellen och socialisationsmodellen har varierande synsétt pa till exempel
den kriminella avvikaren s& kommer detta speglas 1 samhaéllet i stort, exempelvis vilka
pafdljder som en lagovertradare ska domas till eller vilka andra samhéllsfordndringar som ska

ske utifrdn modellernas synsétt. Dock kan inte en modell motiveras utifrdn att den dr mer
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effektiv an en annan modell eftersom modellerna inte &r jamforbara utan den dominerande
diskursen utgar endast fran samhaéllets ideologi. Dessutom beskrivs rittspolitiken som
integrerad 1 samhaéllet, genom att den producerar kunskap om den kontext individen befinner
sig 1 (s.111f; Sarnecki, 2017, s.120). Utifrén detta s& kommer badde samhillet och

samhillsmedborgarna paverkas av politikernas anvdndning av kontrollmodellen i dagens lége.

6.4 Sammanfattning av resultatet

I detta avsnittet kommer vi att sammanfatta vdr analys genom att tydligt ge svar pa vara
fragestdllningar.

Vér forsta fraga var: Hur framstdlls ungdomsbrottslighet och den unga
lagovertridaren av riksdagsledamoter? Ungdomsbrottsligheten 1 sig beskrivs som ett
snedsteg fran den unge till f61jd av samhallets bristande resurser som har misslyckats med att
fdnga upp den unga lagdvertradaren innan det dr forsent. Stor vikt 14ggs pé skolans och
socialtjédnstens ansvar att hjdlpa den unge i ett tidigt skede. Ledamd&terna menar att
fordldraansvar ar grundldggande da det dr pd grund av brister 1 uppfostran som ungdomarna
begar kriminella handlingar. Partierna anser att det dr till stor del fordldrarna som bor anses
som den storsta brottsforebyggande atgirden. I debatterna beskrivs brottsligheten bli allt
grovre under de undersokta dren och brottsligheten kopplas vanligen till géng.

Den unga lagovertrddaren framstélls likartat under hela tidsperioden. De beskriver
brottslingen som en normlds brakstake som kommer fran bristande familjeforhillanden.
Oftast beskrivs den unga lagovertrddaren som en kille, och likt ovan, som rekryterats till
gingkriminaliteten. Partierna urskiljer att den unga lagévertrddaren vanligen harstammar fran
segregerade omraden 1 samhillet. Dessutom som en individ som till f61jd av bristande
fordldrar saknar ndgon trygg vuxen i sin nérhet och har brist pa annan tillhérighet. En annan
vanligt forekommande beskrivning av den unga lagévertrddaren &r att de blir allt yngre vid sin
brottsliga debut. Manga av de orsaker till ungdomsbrottslighet kan dven vara atgirder da de
ses som skyddsfaktorer for individen nér det moter individens behov. Nar atgarderna da
fungerar och stérker individen s& minskar risken for ett kriminellt beteende.

Andra fragan lyder: Hur framstdills straffreduktion av riksdagsledamdéter kring
ungdomsbrottslighet? Debatten 1 riksdagen gillande straffreduktionen framstélls genom olika
argument dér en tydlig skillnad mellan partierna kan lokaliseras. Ena sidan beskriver

riksdagsledaméterna straffreduktionen som en forsékring for ungdomarna som rakat hamna
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snett och bor med hjélp av straffreduktionen sdrbehandlas. Ledamoterna som inte driver
frdgan om slopad straffreduktion pépekar istdllet pd andra atgérder, framforallt strukturella
forandringar och tidiga insatser. Riksdagsledamdterna pé andra sidan beskriver de unga
lagdvertradarna som myndiga och anser att de bor std till svars for sina handlingar utifran att
de rdknas som vuxen 1 andra aspekter i samhéllet. De anser ocksa att straffreduktionen ar
nagot som inte tillhor rattspolitiken. Det framgar darfor tydligare 1 debatterna vilka partier
som vill avskaffa straffreduktionen &n vilka som dr emot da partierna som é&r for slopad
straffreduktion &r de som framhévs 1 debatterna.

Den tredje fragan var: Pa vilket sdtt gar det att forsta riksdagsledamoters argument
kring straffreduktion under den undersokta tidsperioden? Straffreduktionen har under hela
tidsperioden varit ett amne som politikerna talat om och beskrivit, dock varierande beroende
pa vilket parti som belyser fragan. Moderaterna har sedan 2000 varit véldigt drivande 1 att
avskaffa straffreduktionen for unga lagovertrddare 18-21 ar. Efter riksdagsvalet 2010 blev
Sverigedemokraterna starkt drivande i frdgan och Moderaterna tystades istéllet ner. Det dr inte
forran 2019 som Moderaterna dnnu en géng lagger fram starka argument att for
straffreduktionen ska avskaffas och myndiga 18 aringar ska straffas som en vuxen
lagdvertradare.

Mest framtradande blev Socialdemokraternas drastiska attitydfordndring kring
straffreduktionen. Fran att vilja ha kvar straffreduktionen och fokusera pa
samhéllsfordndringar och individperspektiv till att straffreduktionen endast skulle gélla vid
grov kriminalitet. Ett flertal argument i debatterna fokuserar pd strukturella atgérder s& som
minskad segregation och forstirkande av samhéllets resurser. Denna typen av argument
forbinds med en tydlig socialisationsmodell. Daremot kan en forandring uppmérksammas da
synen pa straffreduktionen genomsyras av ett samhille influerat av en kontrollmodell. I och
med ett fordndrat varderingsperspektiv blir kontrollparadigmets dsikter mer tydligt for de
inblandande partierna men ddremot sa aterspeglas inte alla partiers stindpunkt i fragan pa
grund av att alla partier inte driver fragan framét. Denna fordndring forklaras genom
begreppet hybridisering som framstéller Socialdemokraternas skifte diar dem tilldmpar den
befintliga diskursen for att sedan fordndra den till sin egen genom en modifikation. Utifrdn
detta beskrivs politiken, som Socialdemokraterna for, genomga ett paradigmskifte fran
socialisation till kontroll. Denna kontroll utgor sig mest i inkapacitering snarare én kontroll i
form av 6vervakning och utdkande av réttsvisendet. Denna typ av argument har Moderaterna
bedrivit i fragan sedan 2000. Moderaterna har under tidsperioden stindigt argumenterat for att

myndiga individer ska straffas pa liknande sétt och att Sverige behdver ta tag 1 kriminaliteten
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med krafttag. I och med detta skifte dterspeglas tendenser av att svensk kriminalpolitik blir

mer kontrollerande med strangare straff som pafoljd.
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7. Avslutande diskussion

I var undersokning har vi analyserat riksdagsdebatter och motioner, for att genom dessa
sammanstélla hur ungdomskriminella och straffreduktionen for 18-21 ar debatterats. Syftet
med denna uppsats har varit att analysera politiska partier 1 den svenska riksdagens tolkning
av unga lagovertrddare och partiernas asikter kring straffreduktion. En historisk tillbakablick
av den svenska kriminalpolitiken kompletterar analysen och breddar var diskussion.
Dokumenten har ett ursprung som striacker sig over tva decennier. Infér denna undersokning
fann vi att ungdomskriminalitet och straffreduktion utifran ett politiskt perspektiv inte
aterfinns inom forskning, vilket ledde till att vi ville undersoka detta vidare.

Under var undersokning vicktes det en tanke kring Socialdemokraternas dndring av
asikt géllande straffreduktionen, men trots att de har dndrat riktning vill de inte ta bort den
helt utan endast omformulera den. Detta vicker funderingar di vi undrar varfor de vill &ndra
straffreduktionen men inte likt de andra partierna. For att diskutera frigan anser vi att det
intressant att forbinda fragan i en historisk forankring kring Socialdemokraternas stdndpunkt
och hur straffreduktionen inférdes under 30-talet. Under inférandet av straffreduktionen
bestod Sveriges styre av en socialdemokratisk regering. Det var till {6ljd av
Socialdemokraterna som straffreduktionen sedan kom att inforas i svensk lag och darfor det
ser ut som det gor idag. Som ndmndes 1 véar bakgrund var det Karl Schlyter som stéarkte
debatten kring ungas sidrbehandling i rattsvisendet och som bidrog till att lagen infoérdes. Pa
grund av detta anser vi att det finns en intressant tanke kring Socialdemokraternas motstand
till att avskaffa straffreduktionen helt da ett motstand kan finnas, inte for att de anser att det ar
fel att ta bort den utan for att behélla den starka grund som Socialdemokraterna en gang
stadgade, det vill sdga Karl Schlyters implementering av straffreduktionen. Genom att
Socialdemokraterna en gang inforde reduktionen anser vi att det kan finnas en bakomliggande
faktor att inte g emot sig sjélva trots att nistan ett sekel har passerat. Vi tror dérfor att det kan
vara en bidragande faktor kring att Socialdemokraterna gatt med pa att dndra
straffreduktionen men inte vill avskaffa den helt och héllet. Samtidigt som vi forstar att det
kan finnas en rad andra argument med en storre politisk ideologisk forankring, anser vi att det
1 hog utstrackning &r intressant att tinka sig en ytterligare anledning kring bibehallandet av
lagen. Denna anledning kan snarare betraktas som en historisk forankring och inte baserad pa
Socialdemokraternas ideologi 1 sig.

Socialdemokraternas skifte uttrycks tydligt 1 debatterna men skiftet blir forst tydligt

2019 nér de vill dndra lagstiftningen. Liknande tendenser kan vi se genom alla debatterna da
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motstdndare till att avskaffa straffreduktionen inte utrycker sitt motstand utan istéllet
debatterar for andra atgarder for ungdomsbrottslighet. P4 grund av detta framstélls partierna
som vill avskaffa reduktionen 1 hogre grad dn de som inte vill avskaffa den. Vinsterpartiet
och Miljopartiet dr exempel pa detta da de endast diskuterar ungdomskriminalitet i stort och
ddrmed inte framhévs 1 debatten om straffreduktion. Analytiskt hade deras dsikter kring
straffreduktionen varit av stort intresse for uppsatsen men diaremot var detta inte mdjligt da de
inte debatterar fragan i lika hog grad och kan dérfor inte diskuteras 1 uppsatsens fraga kring
straffreduktion.

En annan aspekt som véckt vart intresse under undersékningens gang var
framstéllandet av de unga lagdvertrddarna som kroniska brottslingar. Begreppet kronisk &r
vanligt férekommande inom kriminologi men férknippas framst inom det medicinska
omradet. Begreppet har likasé en forankring till den kontrollmodell som tidigare beskrivits.
Utifrén vér synpunkt anser vi att begreppet kronisk brottsling har en stimplande och
karaktériserande effekt. Till foljd av att begreppet grundar sig i den medicinska sektorn
tillskrivs den kroniska brottslingen en obotlig status dér individen aldrig kan behandlas och
ddrmed bryta det kriminella beteendet. Det kan beddmas vara sérskilt kdnslosamt nér
begreppet flitigt anvands vid beskrivning unga lagovertradare. Forskning pavisar att yngre
som debuterar 1 kriminalitet 16per storre risk for att bli kroniker. Trots det anser vi begreppet
som kraftfullt vid beskrivningar av unga da de betraktas vara bortom all hjilp. Genom att
politiker anvinder begreppet kroniker nir de beskriver unga lagdvertradarna, fragar vi oss
varfor begreppet anvinds i1 debatterna och till vilket syfte. Vi har reflekterat 6ver om
anvindningen av kronisk brottsling anvénds for att trycka pa att Sverige borde 6vergd mot en
striktare kriminalpolitik och att begreppet i sig stirker synen pd ungdomskriminalitet som
standigt 6kande och som kréver hardare dtgdrder. En aspekt ar att partierna beskriver de unga
lagdvertradarna som farliga for samhéllet och bor dérfor straffas hardare &n vad de gor idag.
Vi anser att partierna till f61jd av det betonar att straff anvédnds for att tillrattavisa och inte for
att ge ungdomarna behandling. De argumenterar regelbundet for att hgja straffen pa grund av
att de unga bor avtjina sitt straff och utesluter behandlingsaspekten. Samtliga partier har
varierande asikter om det men ledamdterna som argumenterar om kronisk brottslighet
argumenterar likasa for pafoljder som motsvarar konsekvenserna av den unga lagdvertradares

handlande.
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7.1 Arbetets paverkan pa socialt arbete och forslag for framtida forskning

Ett kommande beslut kring straffreduktionen kan komma att paverka socialt arbete 1 stort d&
en sadan fordndring paverkar hur arbetet med unga lagdvertrddare sker inom socialtjénsten.
Det dr 1 och med riksdagens fokus pé amnet och de potentiella fordndringar for socialtjansten
som detta kan innebidra, som det dr av storsta vikt att folja den debatt som sker. I dagens ldge
ar socialtjansten regelbundet inblandad i1 de pafoljder som en ungdom far i form av
behandling. Skulle dndringar ske kommer sédledes socialtjanstens ansvar vid unga
lagovertrddare att minska dé fangelse ges som pafoljd. Langsiktigt skulle socialtjansten kunna
paverkas genom att fler bestraffas med fangelse och loper storre risk for till exempel psykisk
ohélsa vilket kan bidra till 6kat arbete for socialtjinst eller andra instanser inom socialt arbete.
P& grund av det anser vi att den rddande debatten har en stor betydelse for var yrkesgrupp och
darfor viktig att undersoka.

Avslutningsvis anser vi att denna undersokning dr viktig for framtida forskning da
vidare frdgor kring hur en eventuell fordndring av rittspolitiken kan medféra konsekvenser
for individen och samhille. Exempelvis hur de unga lagovertradarna som vid en férandring
istillet doms till fangelse kommer paverkas samt vad en borttagande av straffreduktionen kan
fa for konsekvenser for gingkriminaliteten eller brott som begds av unga med sérskilda
omstandigheter. Genom denna undersokning anser vi att vi har belyst en hogaktuell debatt
som inte kartlagts pa ett liknande sitt tidigare. Till f6ljd av uppsatsen har vi paborjat en viktig
debatt for vart samhille och belyst ett nytt perspektiv som vi hoppas ska kunna leda till vidare
forskning. Utifran vér forskning har vi kunnat konstatera en eventuell samhéllsférandring
kommer ske och darfor anser vi att en mer omfattande forskning med ett bredare
tidsperspektiv hade kunnat ge en dnnu klarare bild pa eventuella forandringar och mojligtvis

kunnat belysa flera fordndringssteg.
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