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Abstract

The purpose is to map the agricultural development Jonkdping’s Lan, based on empirical differences in the
construction of agricultural rock mounds based on carbon dating. It consists of two parts: an evaluation of
the quality of the datings and a comparison between the mounds’ age and its physical attributes and contexts.

Although most reports are accurate and well-founded in general, there are some structural deficiencies that
are serious as they reduce the reliability of the results. Too few have stated exactly where in the mound the
sample has been taken, and too few carbon samples per mound has been dated, this making it unclear exactly
what is dated and if the dating is correct.

Looking at the date and appearance of a mound, the conclusion is that datings cannot be done on
morphological basis but should adhere to other dating methods.

Nyckelord: fossil dkermark, rojningsrose, rojningsroseomrade, sydsvenska hoglandet, Kol-14, datering,
Jonkopings Lén, jordbruk
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2 FORORD

Jag dr uppvuxen pa en gérd i utanfor Trands i norra delarna av Jonkopings Léan, dér skogarna dr
fulla av rojningsrosen, och jag har dirfor ett personligt intresse av att veta mer om nér, hur och
varfor de uppforts.

Min B-uppsats fran forra arskursen heter ’ZKUNG I ETT STENRIKE - En studie av rojningsrosen
pa sydsvenska hoglandet” och behandlar uppkomsten av rdjningsréseomradena pa sydsvenska
hoglandet och hur syften, uppkomst och utseende mellan dem skiljer sig 4 mellan olika epoker.
Arbetet bygger till stor del pd Per Lagerds sammanstillning av samtliga Cl4-darterade
rojningsrosen 1 omradet (Lagerdas 2013). Denna innehaller samtliga 716 dateringar som gjorts fram
till 2013 och visar en graf 6ver de tidsperioder de uppforts. Manga teorier om rdjningsrosen ar
ganska osdkra, exempelvis hur deras utseende och form beror av hur jorden brukats med hacka,
arder eller plog och ddrmed speglar dldern, och om det stimmer att stor oregelbundna dkeromraden
innebir rosen fran jarnalder och dldre, medan mindre och vélavgransade omraden tyder pd medeltid
och senare.

Min idé till C-uppsats dr att undersoka vilka fler samband som finns mellan de dateringar av rosen
som Lagerds har sammanstillt och Ovrig information om dessa résen som man kan finna i
utgravningsrapporter och liknande. Jag har fatt Per Lagerds radata och har dven fatt tillstdnd att
anvinda denna. Asa Alering rapport “Fossilt landskap i modern tid-fornlimningsmiljéer i
smdldndsk skogsmark” fran 2010 tiacker delvis detta filt fast med fokus p&d Kronobergs Lan.

Fokus i1 denna rapport kommer begriansas till Jonkopings Lan, dels for att f en hanterbar storlek
pa antalet undersokningsrapporter att behandla, men dven for att jamfora resultaten med Alerings.
Leif Grens arbete ”Fossil dkermark” fran 1997 ger en bra insikt om olika typer av fossil akermark
och hur lamningarna ska tolkas. ”Det svenska jordbrukets historia - Jordbrukets forsta femtusen
ar” med Stig Welinder som redaktor frdn 1998 behandlar jordbruket och kulturlandskapets
framvéxt och &r en bra kélla for att kunna tolka resultaten och sitta in dessa 1 sitt ssmmanhang. Alf
Ericsson arbete ”Medeltida odlingar pa utmarker: krisfenomen eller 6verskottsproduktion” frén
2004 behandlar specifikt medeltidens jordbruk och hur dessa réjningsroseomraden skiljer sig fran
de tidigare och senare.

3 DEFINITIONER

Forniker; Fossil aker som utgor en fast fornlamning kan bendmnas fornéker (Gren 1997:109).

Fossil dker/dkermark: Fossil dkermark ar en samlande bendmning for spdren fran olika typer av
overgivna odlingssystem, varav rojningsroseomraden dr en typ (Alering 2010:13).



Lokal: Den plats diir en arkeologisk undersékning gors, motsvaras normalt av ett RAA-objekt.

Medelvirde: Det aritmetiska medelvirdet, eller kort medelvirdet, visar gruppens ldge och
berdknas som summan av alla termer i gruppen dividerat med antalet individer (Gustavsson
1994:693).

Median: Medianvérdet dr det mittersta vérdet 1 en grupp, alltsd omges det av lika ménga hogre
som lagre virden. Vid en skev fordelning kan medianen ibland ge en béttre bild av férdelningen
an ett rent medelvirde (Gustavsson 1994:699).

Réjningsroseomriade: Rojningsroseomraden dr en typ av fossil ékermark innehallande
rojningsrosen och kan vara hundratals hektar stora. Ofta saknar de klara inre strukturer (Alering
2010:28).

Sammanhang: Anvinds i detta arbete som ett overgripande begrepp som inkluderar ett roses
fysiska attribut som utseende och storlek, men &ven dess lage och vilken kontext det befinner sig
1.

Undersokningsomriade: Den yta som undersoks i1 en arkeologisk undersékning och som
presenteras i en utgrivningsrapport. Ar det en forundersdkning kallas det normalt
forundersokningsomride, och ingar det flera omréden i en och samma undersdkning kallas det
delomriden.

4 Inledning

Rojningsrosen dr kanske de mest talrika bland vara fornlamningar i Sverige. Inom vissa trakter
dominerar de landskapet, men pa ett diskret sitt. [ hagar och betesmarker som bildar fond i Emil i
Lonneberga, Utvandrarna och Bregott-reklam, och som symboliserar den svenska landsbygden och
till viss del Sverige, syns de, som en sa urgammal, naturlig del av landskapet att man inte lagger
maérke till dem. RGjningsrosen ér, som namnet séger, ett rose med rdjda stenar och ingér oftast i
akersystem. Rojningsroseomraden, alltsa fossil akermark med rojningsrosen, finns framforallt pa
Sydsvenska Hoglandet och representerar de édldsta sparen av odling i Sverige. De dldsta daterade
rojningsrosena pa Sydsvenska Hoglandet dateras till 800-900-talen f.Kr (Welinder 1998:241).
Rosena pa Sydsvenska Hoglandet ér ofta fyra till sex meter i diameter och nagra decimeter hoga.
Omréddena kan vara flera hektar stora, ibland hundratals hektar, och ligger inte séllan i vad som
idag ar produktiv skogsmark. Ofta dr det svért att hitta andra agrara ldmningar sdsom vallar och
terrasser, och sjilva dkerytorna kan vara svara att urskilja. [Inom omradena kan det finnas gravar
och boplatsldmningar (Alering 2010:14).

Rojningsréseomrdden har bara betraktats som fornldmningar under de senaste artiondena och
manga har dérfor redan hunnit bli skadade. Innan undersoktes de mest for att kunna utesluta att de
var gravar. Var de inte gravar hade man inget storre intresse av dem (Alering 2010:15). Senare
tiders markanvéndning gjort det svért att kartligga hur dkermarken ursprungligen sag ut och
brukades. Fran tiden innan det fanns kartor och skriftligt material far man framforallt forlita sig pa
agrara lamningar for att undersoka forntida dkermark, och dd framforallt rojningsrésen (Green
1997:3). Detta arbete handlar alltsd om datering av rojningsrosen, men egentligen dr det inte rosena
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1 sig som dr det intressanta, utan deras roll som en del av odlingslandskapet och jordbrukets
utveckling.

Det som skiljer rojningsrosen fran till exempel gravrésen dr framforallt syftet med uppforandet.
Samlar man sten och ldgger ithop 1 ett gravrdse dr syftet att producera sjédlva roset, medan det
priméra syftet med rojningsrosen ar att friligga akermark. Roset 1 sig kan pa s sitt sdgas vara en
avfallshog, en restprodukt utan ett eget syfte, och egentligen dr det den omkringliggande frilagda
akermarken som dr den priméra fornlimningen. Fossil akermark 4r en samlad beteckning for olika
typer av overgivna odlingssystem som finns pd ménga platser i Sverige. Man inkluderar normalt
sett endast odlade omriden i begreppet och alltsé inte rena betes- och d&ngsmarker.

Lagerés (2013:263) ndmner tre orsaker till rdjningsrosen ar svérgripbara och annorlunda, ndmligen
att de oftast dr fyndtomma, svirdaterade och oerhdrt talrika. Detta beror till stor del pa
rojningsrosets roll som en restprodukt utan eget syfte. Man lade inte ner nagra gavor, offer eller
foremal. Formen och uppbyggnaden behdvde inte f6ljda symboliska eller tekniska principer utan
var enbart praktiska. De var talrika d4 dven det steniga markerna maéste tas i1 ansprik for att foda en
vixande befolkning. Detta 4r givetvis grova generaliseringar och tolkningar med méinga undantag,
men faktum kvarstar: skulle man vilja utdka tridgardslandet idag, r6jer bort stenen och kastar det
1 en hog, sa ser den hogen 1 princip likadan ut som ett rojningsrose fran jarndldern. Detta
sammantaget gor att det dr svart att fa ett grepp om rojningsrosen. De &r svara att datera och tolka
och dérfor dr det dven svart att sdtta dem 1 samband med jordbrukets och samhéllets utveckling.
Min B-uppsats behandlade dessa fragor och dven om vi i stora drag har kartlagt utvecklingen sa
finns det mycket mer information att ldsa ut fran rojningsrésen som kan bekréfta och forfina den
kunskap vi har.

Ar detta d4 ett angeliget Aimne att undersdka? Ser man till fossil dkermark i skog s har de senaste
artiondenas stormar orsakat skador, men framfor allt det moderna skogsbruket med tunga maskiner,
markberedning och stubbrytning som skadar l&mningar och markytan (Alering 2010:9). Mer
kunskap kan hoja statusen och hjilpa till att 6ka skyddsvirdet. Okad kunskap om fossil dkermark
ar dessutom en viktig pusselbit i forstdelsen om samhillets historiska utveckling exempelvis vad
géller befolkningsutveckling, markdgande och nya material och brukningsmetoder.

5 SYFTE OCH PROBLEMSTALLNING

Gér det da att fa ur mer information ur Lagerés data 4n en aldersfordelning? Som vi sett ovan sa
visade Cl4-dateringar att de tidigare dateringsmetoderna som byggde pa rumsliga sammanhang
och rosets fysiska attribut inte var tillforlitliga. Nu nér vi s att sdga har ett facit i form av ett stort
antal sammanstillda C14-daterade rosen skulle dessa modeller kunna revideras. Kan man visa pa
kronologiska mdnster 1 rOsenas utseende och sammanhang sé kan detta tjina som ett underlag till
diskussion om hur och varfor de uppforts, vilka metoder och verktyg som anvénts, hur och var
akersystemen utvecklades och s& vidare. Huvudsyften med uppsatsen ir att kartligga
utvecklingen av jordbruket pa Sydsvenska Hoglandet utifrin empiriska skillnader i
réjningsrosenas uppkomst i tid och rum baserat pa C14-dateringar.



5.1 DATERINGARNAS KVALITET

For att kunna fa fram informationen som ligger till grund for en sddan analys behover vi gé tillbaka
till de enskilda utgravningsrapporterna for att dér hitta den data som kan matchas med é&ldern. Tittar
man pa en enskild datering blir det dock &n viktigare hur kvaliteten pa dateringen &r gjord och att
dateringen speglar dldern dé roset tillkom, om det &r detta man vill méta. D4 ett rdjningsrose ju ar
uppbyggt av sten ér det inte sjdlvklart hur en C14-datering ska gé till viga da det inte ar sékert hur
kopplingen mellan organiskt material och sjdlva rdset ser ut. Att det kan vara pabyggt under olika
faser och vara uppbyggt pa redan befintliga stenar forsvirar uppgiften ytterligare. Dessutom ska
det eller de daterade rojningsrdsena séttas in i ett sammanhang, normalt bestdende av fler rosen
som bildar ett fossilt &keromrade, med eventuellt dven andra typer av 1dmningar, bade odlingsspér
som terrasser och dkerhak, men dven andra sdsom kolningsldmningar, boplatser och gravar.

En forsta fragestdllning dr: Hur paverkar syftet med en Cl14-datering och den metod med
vilken den genomforts hur kvaliteten pa utfallet blir? Detta dr en fraga som maste besvaras for
att kunna sékerstilla att de resultat och samband som fas fram é&r tillforlitliga. Lagerés tar upp
frdigan och har som utgidngspunkt att den stora majoriteten av dateringarna speglar
rojningsbrianningar i samband med jordbruk (Lageras 2013:267) och diskuterar dessutom ett antal
mojliga felkdllor. Genom att se mer i detalj pa de olika utgravningsrapporterna och se om och hur
dessa och andra mojliga felkdllor har hanterats och vilka metoder om har anvénts kan ett ramverk
sdttas upp som kan anvéndas for en analys for att besvara fragan.

Den vanligaste metoden dr som tidigare ndmnts att man tar ett kolprov under rsets understa stenar
for att datera en rojningsbranning som gjordes dd marken brots for odling. Var i roset provet ir
taget r alltsa av betydelse. Har provet tagits i ndgon annan del av roset ar det vért att notera
varfor. Kan det till exempel bero pé att syftet dr att datera senare pdbyggnadsfaser kan detta vara
motiverat. En mojlig felkélla dr att kol fran senare brénder letat sig ner och paverkar dateringen.
Risken ir inte s stor och det paverkas om roset dr jordfyllt eller inte. Det dr dock viktigt det tas
héansyn till denna mojliga felkélla och att det ndmns i rapporten (Alering 2010:22).

e Variroset dr provet taget?
e Diskuteras risk for kontaminering av kolprovet?

Som ovan ndmnts har det betydelse var i roset ett prov dr taget. Har man gjort flera dateringar frn
ett och samma rdse, och dessa Overensstimmer tidsmissigt okar detta sikerheten. Overlappar
provernas min/max-dateringar varandra kan dessa tolkas som samtida. Visar dessa dock stor
skillnad 1 lder kan det finnas fler orsaker till detta. Det kan tyda pé att roset 4r pabyggt i omgéangar,
men dven att ett eller bdda kolproverna inte har koppling till résets uppkomst. Det ér viktigt att
detta i si fall kommenteras och tolkas. Annars blir dateringen i praktiken oanvéndbart.

e Hur vanligt dr det att dateringar 1 ett rdse inte dr samtida och hur hanteras detta?

Definitionen av “undersdkningsomrade” finns ovan for detta arbete, men det kan dven skifta fran
rapport till rapport, beroende pa vad som undersdks och hur omfattande undersdkningen ér, vilka
resurser som stér till forfogande och s vidare. Ibland kan en undersokning dven omfatta flera
delomrdden. Bist vore att en enskild &keryta eller ett rdjningsréseomrdde motsvarar ett
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undersokningsomrade, men sa &r oftast inte fallet. For denna undersékning kommer jag primart
utgé frdn den minsta typen av undersdkningsomréde, vilket alltsd kan vara ett delomrade, da detta
kan ha ansetts vara ett omrdde som pa nédgot sitt sirskiljer sig frdn omgivningen och de andra
undersdkningsomradena. Ar omridet avgrinsat utifrin vad arkeologerna anser ir ett
sammanhdngande fossilt akeromrade sa ger resultatet en mer fullstdndig bild &n om begransningen
exempelvis bestims av ett exploateringsomrade.

e Hur dr unders6kningsomradet ddr det daterade roset befinner sig definierat, hur stort &r
omradet och hur manga rosen innehéller det?

Forutom ovan undersokningsomrade sa ér det dven intressant att titta pa den registrerade lokalen
da det oftast 4r denna man utgar fran nir en utgravning planeras. Registreringen kan vara mer eller
mindre fullstindig och detaljerad vad géller utstrackning och antal résen. Som vi sag tidigare har
ambitionsnivierna skiftat under de senaste artiondena vad géller synen pa fossil &kermark och dess
antikvariska virde och dven vilken typ av undersokningar som gjorts. Ett sétt att se om en
undersokning har gatt grundligt till viiga 4r om den registrerade informationen har reviderats eller
inte, om denna information finns tillginglig. Har den reviderats kan vi utgd frn att omradet har
inventerats pa nytt, vilket inte méste vara fallet annars.

e Har stort ansdgs lokalens yta och antalet réjningsrosen vara fore respektive efter
undersokningen?

For att undvika enstaka datering som hérrdr fran dldre brédnder utan anknytning till r6jningen &r det
viktigt att ta ett tillrickligt stort antal kolprover pé varje undersokningsomrade (Lagerds 2000:276).
Det kol man daterar under ett rojningsrose tillhor en 6ppen kontext som vid en viss tidpunkt blivit
forsluten och kan komma fran den réjningsbranning som foregétt anliggandet av roset, men det
kan dven komma frdn &dldre odlingsfaser eller ndgon annan kontext, till exempel en eldstad fran
stenaldern eller en skogsbrand (Alering 2010:20). Vid stora undersokningar ddr méanga rosen
undersdks kan det ricka med ett prov per rose sé linge man kan upprétta en lokal C14-kronologi
for platsen. Vid mindre undersokningar med ett mindre antal undersdkta résen kan man istéllet ta
tva eller fler prover per rose (Alering 2010:22). Antal prover per rose jimfort med det totala
antalet undersokta rosen per undersokningsomréide ér alltsa av betydelse.

e Hur méanga prover per rose dr gjord, jamfort med det totala antalet undersokta rosen per
undersokningsomrade.

Ovan ndmns begreppet rojningsroseomrade och hur detta definieras dr av véirde vid dateringen.
Welinder (1998:286) tar bland annat upp mdjligheten att det kan ha varit fritt fram att bruka 6de
eller langtidstridad mark innan medeltiden, d& #garforhdllandena blev mer stabila. Aven
jordbrukstekniska innovationer har paverkat hur &keromradens utbredning sett ut. H
ur ett rjningsroseomrade och en dker dr definierat och avgrinsat dr av betydelse for analysen. Vid
Hamneda- och Rottnevigsprojekten definierades en akeryta d& rdjningsrOsena ldg nidrmare
varandra dn tio meter, dd detta ansdgs ligga inom kastlingds avstdnd. Vid undersdkningarna i
Samarkandsomradet utanfor Véxjo stillde man upp tre kriterier for vad som ansags begrdnsa en
akeryta: Marken skulle vara relativt stenfri, begransad av stenvallar eller rojningsrosen samt
beddmas vara godslad. Aven stengirdsgérdar, terrasskanter och vallar kan utgdra begriinsningar av
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akerytan. Att soka efter avgriansade dakerytor, speciellt 1 de stora, oregelbundna
rojningsroseomradena ar betydelsefullt (Alering 2010:21).

e Har undersokningarna haft ambition och metod att soka avgrdnsningar dels for
rojningsroseomradet, dels for enskilda dkerytor?

Antalet agrara element som dateras vid en undersokning beror pa vilken typ av projekt det ror sig
om och undersdkningsomréadets storlek. Under slutet av 1990-talet och boérjan av 2000-talet
genomfordes ett antal storre projekt mer specifikt kring fossil akermark, da man hade relativt stort
antal dateringar per rdjningsroseomrade. Senare undersokningar har haft farre dateringar per
omrade. Alering (2010:21) ser en viktig anledning till detta att det var farre projekt som specifikt
rorde fossil dkermark. Dessutom ansags ménga av frigorna kring fossil dkermark redan vara
besvarade, varfor sé stor vikt inte lades vid detta, utan istillet pa andra ldmningar, sasom boplatser
och gravar.

e Ar projektets huvudsyfte #r att kartligga agrara limningar i allminhet och réjningsrosen i
synnerhet?

Det finns ett antal olika metoder for att undersoka ett rojningsrose. Det vanligaste sittet ar att griva
ett schakt med maskin for att se rosets profil och didrmed bottenlagret och olika faser i
uppbyggnaden. Under Hamnedaprojektet forfinades metoden och bland annat grivdes schakten
djupare och lidngre for att 6ka forstaelsen for rosets lager och den omgivande och underliggande
marken. Dessutom tog man dér fram metoden med profilbédnkar dir man rensade sig nerat och inat
for hand. En annan metod som anvéndes var plangravning som da fokus 1ag pa att urskilja olika
lager. Andra metoder dr langschakt da ett schakt kan gd igenom flera rdjningsrésen och
mellanliggande dkermark for att 6ka forstaelsen for kontexten, samt ytavbaning dér fokus ligger pa
att méta stenméngderna och utskilja eller verifiera odlingsytor (Alering 2010:17-19). Vilken eller
vilka metoder som anvénts kan dven ha betydelse for kvaliteten pa dateringen. Da man arbetar
med profilbankar kan man till exempel f4 mer precision dn ett masingréivt schakt, etcetera.

e Vilka utgravningsmetoder har anvénts?

Genom att undersoka hur dessa fragor har hanterats och besvarats i de enskilda rapporterna fas ett
ramverk som kan anvindas for att utviardera kvaliteten pd undersdkningarna och tillforlitligheten
av dateringarna.

5.2 SAMBAND ALDER OCH SAMMANHANG

Lagerds artikel fokuserar pé& rojningsrosena alder snarare &@n odlingen for att visa pé
aldersfordelningen. Genom att summera sannolikhetsférdelningen for alla dateringar fas en kurva
som pa bista sétt ger en Oversikt over aldersfordelningen pd samtliga undersdkta rojningsrosen
(Lageras 2013:265). For att se pd enskilda dateringar dr den nddvéndigt att utvdrdera
tillforlitligheten 1 hur dateringen dr gjort, vilket behandlades i1 foregdende forskningsfraga. Nér
detta dr gjort kan man se nidrmare pa vilken annan information det finns relaterat till rosena i
forskningsrapporten och koppla detta till dateringen. Denna information och de samband som hittas
kan 1 sin tur hjdlpa oss att 6ka forstaelsen av jordbrukets och kulturlandskapets utveckling over tid.



Vilka samband finns mellan ett rojningsroses fysiska attribut samt sammanhanget det
befinner sig i och dess datering och hur siikra dr sambanden?

Ser vi pa de fysiska attributen finns det ett antal faktorer som brukar antas bero péd utveckling av
nya jordbruksmetoder, material och redskap och dirfor ha en koppling till dateringen. Genom att
lista dessa och jimfora med alder finns det mgjlighet att bekréfta, forkasta, justera eller precisera
dessa antaganden. Gren (1997:98f) listar tre olika metoder for att lagga upp ett odlingsrose
beroende pa vilket teknik som fanns tillgdnglig:

-Med maskin och tillkomna under 1900-talet och senare. Stora, borrade och/eller springda block.
-Med hjélp av dragdjur och tillkomna 1700- och fram till 1900-talet. Stora, borrade och/eller
sprangda block.

-For hand och tillkomna under perioderna fore 1800-talet. Mindre stenar.

Detta ar alltfor grovt for att kunna anvéndas som utgadngspunkt for datering av forhistoriska rosen,
dé alla dessa faller under sista kategorien. Dessa kan i sin tur ha véldigt olika funktionella och
kronologiska ursprung och dirfor svara att tidsbestimma. Gren (1997:99) pekar dock pa ett antal
faktorer som kan ha betydelse for dldersbestamningen och man darfor bor titta ndrmare pa:

e Markens geologi (Sand, grus, morin, etc)
Detta kan bland annat séttas 1 samband med utvecklingen av nya redskap, som plog och
jarnskodd spade, som klarade av att hantera tyngre jordar én vad arder och trispadar
klarade (Gren 1997: 26,116).

e Rosenas geometriska form (Regelbundna, oregelbundna, ovala, kantiga, etc)
Har résena regelbundna former kan det tyda pa att det &r ett gravrose snarare 4n ett
rojningsrose.

e Rosenas profilform (Flacka, hogvilvda, kallmurade, etc)
Tidigare ansags flacka rosen kunde vara sa kallade "hackeror” fran bronsélder och éldre
jarnalder (Lageras 2013:264). Det antas ibland att dldre rojningsrosen ar flackare &n yngre
da en oxe med arder litt skulle kunna gé dver det, medan de senare plojda akrarna skulle
vara hogre da plogen var for tung att lyfta och man darfor ville att roset skulle uppta sa
liten yta som mgjligt.

e Stenmaterialet (Storlek, regelbundenhet)
Aven hir antas det att ildre krar som brukades med hacka eller arder Litt kunde undvika
storre stenar. I senare plojda dkrar ville ha bort dessa storre stenar, medan mindre inte var
nagot storre problem. Dérfor ska dldre rosen bestd av mindre stenar, medan nyare av
storre.

e Overvixning (trid, forna, mossa, etc)
Ar det begrinsad dvervixning kan det tyda pa att rdset har byggts pa i modern tid och
akern varit 1 bruk till nyligen.

e Akerspér (terrasskanter, dkerhak, etc)
Ovriga agrara limningar kan indikera pa hur marken har brukats. Akerhak uppstar till
exempel framst vid drjning (Gren 1997:21).

e Rosenas spridning och omradesavgrinsning (titt/glest, litt-/svaravgrinsat, etc)
Ofta talas om rosen pa kastavstand, alltsd att man kastat stenarna i hogar, medan résen pa
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langre avstand skulle ha krévt vagn och representerar yngre rosen, och att titare liggande
rosen skulle representera mer intensivt jordbruk. Detta har inte kunnat verifieras (Alering
2010:20). Lattavgransade akerytor forknippas framst med nyare odling.
Dikesavgriansningar forknippas exempelvis framst med plogbruk (Gren 1997:127).

Rojningsréseomrddena kan vara vidstrdckta och utan ndgon synbar inre struktur. Vid
undersokningarna i Hamneda sdg man ett samband da r6jningsrdseomrédena fran jarnalder var
mindre utstrdckta dn de frdn bronsalder (Alering 2010:28). Under yngre jarndlder blir gdrdar och
byar under mer fasta &n innan och odlingarna dérfor inte strackt sig 6ver lika stora ytor (Welinder
1998:324). Aven medeltidens nyodlingar var mer permanenta och borde ge ett mer begrinsat
omfang (Ericsson 2004:52). Generellt verkar odlingarna och gardsstrukturerna alltsd bli mer fasta
over tid. Genom att sitta ett samband mellan lokalens storlek i forsta fragestdllningen och
dateringarna kan man utrona om det finns nigot generellt samband mellan ett
rojningsrosomrades storlek och alder.

e Samband mellan rojningsrosomrades storlek och élder.

[ Jonkdpings Léan dr medeltida dateringar mer vanliga dn i Kronoberg, dér de generellt 4r dldre, och
dven inom Kronobergs Lén finns regionala skillnader i aldersfordelning (Alering 2010:34,47).
Genom att utgd frdn den tidigaste dateringen i varje undersokningsomride och i vilken kommun
omrédet befinner sig, kan man se om det finns nigon generell utbredningstendens, till exempel
om rosena dr dldre 1 sodra delen av omradet och yngre i norr.

¢ Finns det samband mellan rojningsrosenas dlder och geografisk placering?

En aspekt som dven kopplar till denna fraga d&r om man kan se indikationer pa hur ldnge ett
rojningsroseomrade varit i bruk. Fossil dkermark betecknar ju som namnet sidger Overgiven
akermark som inte ldngre brukas, men nér den 6vergavs och om den varit i bruk kontinuerligt innan
dess dr vildigt svart att svara pa. En indikation dr om det finns ldmningar fran en tidsperiod, men
inte senare. Ericsson (2004:43) pekar pa omraden som huvudsakligen daterats till medeltid och
nyare tid dven hade fynd fran dldre jarnilder. Ddremot saknade fynd frdn yngre jarnalder, vilket
tyder pd diskontinuitet. Finns till exempel ldmningar inom ett omrade fran jirndlder men inte fran
medeltid eller senare kan detta betyda att akermarken varit permanent 6vergiven sedan dess. For
att detta ska kunna goras med sdkerhet méste dock alla rosen dateras och dven konstateras att de
inte byggts pé i efterhand vilket 1 praktiken blir omdjligt. Daremot kan det vara intressant att titta
pa det omvénda, det vill siga om det finns rojningsrosen daterade till olika tidsperioder inom
ett och samma delomride, s& kan det konstateras att odling har forekommit under dessa
tidsperioder.

e Vilken kronologisk spridning finns inom ett och samma r6jningsroseomrade?

Det finns ett rumsligt samband mellan forhistoriska gravar och rdjningsroseomraden, och i1
Kronoberg finns det kdnda gravar inom 17,5% av rdjningsroseomrddena, dven om det finns
regionala skillnader. Nistan hélften av Kronobergs forhistoriska gravar ligger inom eller max 100
meter fran ett rojningsroseomrade (Alering 2010:46). Ocksda vad géller boplatser och
rojningsroseomraden finns ett samband. I 65% av de undersdkningar i Kronobergs Lin dir man
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sokte efter bada fossil akermark och boplatser patraffades bada (Alering 2010:43). Géar det att se
liknande samband fven i Jonkopings Lin mellan rojningsrosen, gravar och boplatser? Att
tolka 1 kronologiska Overensstimmelser dr svart dd inte alla rojningsrosen dr daterade, men
frekvensen av rumsliga samband gar att se.

e Vilka samband finns mellan réjningsrosen och dvriga fornlamningar?

6 METOD

En nyckel for att dechiffrera den arkeologiska information som finns i réjningsroseomradena &r att
kunna datera rosena. Per Lageras kartlaggning fran 2013 inkluderar alla 716 stycken C14-daterade
rojningsrosen 1 sodra Sverige och kunde utifran dessa visa fran vilka perioder rojningsrésena ér.
Innan C14-tekniken utvecklades byggde dateringen péd det rumsliga sammanhang de befann sig 1,
till exempel om det fanns gravar, boplatser eller andra daterbara ldmningar i nérheten, om de
befanns sig 1 utmarker eller jimforelser med historiskt kartmaterial. Dessutom byggde man
antaganden péd formen och utseendet pa rosen hade ett samband med &ldern, till exempel att de
flackare dr dldre d4n de mer kulliga. Man antog utifrdn detta att majoriteten av sddra Sveriges
rojningsrosen var frén bronsalder och dldre jérndlder. I och med detta kunde de klassificeras som
forhistoriska. Under 1990-talet hade dock metodiken for C14-datering forfinats och det gjordes ett
antal storre uppdragsarkeologiska undersokningar. Dessa visade att tyngdpunkten lag under
romersk jarndlder och medeltid, alltsd senare 4n vad man tidigare trott (Lagerds 2013:264). Detta
gjorde dels att de rumsliga sambanden man tidigare forlitat sig pd maste ifragasittas, dels att de
samband mellan uppkomsten av rojningsrosen och odlingsteknikens utveckling man tidigare gjort
madste revideras. Rojningsrosen kan ha kronologiskt och funktionellt mycket olika ursprung och ér
dérfor svéara att klassificera (Gren 1997:99).

Lagerés sammanstéllning bygger till stor del pd 1990-talets omfattande undersdkningar. Fokus pé
sammanstillningen ar det kronologiska spridningen av C14-dateringarna snarare dr &dn pé odlingen
och den jordbrukstekniska utvecklingen och tar heller inte hinsyn till om flera dateringar dr gjorda
1 samma rosen, var de dr tagna, och hur ménga dateringar som dr gjorda pé varje lokal eller hur
stora lokalerna dr. Det ar till allra storsta delen trikol som &r daterat, framst fran r6senas bottenskikt.
Kopplingen till det undersokta kolet och rosets uppforande ar inte sjdlvklart. Man kan anta att kolet
hérstammar fran r6jningsbranning som gjordes 1 samband med att 8kern brots, men det kan lika
girna hérstamma frén tidigare rojningsbridnningar, boplatser och skogsbrinder. Per Lageras
erfarenhet fran Hamneda-projektet ddar han medverkade var att kol som tagits lite under det understa
stenlagret och som alltsd inte var i kontakt med stenen generellt gav dldre dateringar och darfor kan
vara en felkilla (Lagerds 2013:266). En annan felkélla nidr man ser pa kortare variationer &r tradets
egenalder kan tidigareldgga dateringen. Detta paverkar de kortare variationerna men inte den mer
langsiktiga utvecklingen (Lagerés 2013:272).

Ser vi kortfattat pd resultatet av sammanstédllningen (Fig. 1) ser vi enstaka dateringar fran
mesolitikum, som antagligen ar feldateringar pd grund av de orsaker som nédmnts ovan. Under
neolitikum far vi lite hdgre nivier, men det ar forst under bronsalder som en tydlig 6kning kan ses.
Med jérnélder sker ytterligare en 6kning och vid vér tiderdknings borjan sker en stark expansion.
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Vid mitten av fOrsta artusendet sker en stark tillbakaging dir aterhdmtningen sker forst pa
medeltiden, for att sedan vara fortsatt stark in i modern tid.
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Figur 1: Den summerade dateringssannolikheten for alla 716 kalibrerade dateringar (Lageras 2013:268).

Som vi ser ger detta oss en tydlig versikt 6ver jordbrukets expansions pa Sydsvenska Hoglandet
som stdimmer ganska bra in pa etablerade modeller 6ver jordbrukets och befolkningen utveckling
och dérfor kan ségas bekrifta dessa. Det som kan utldsas &r den expansion som skedde under éldre
jarndlder pd grund av att flera innovationer slar igenom, bland annat jarnskodda arder (Gren
1999:60). Den nedgédng som sker under sista halvan av forsta artusendet e.Kr speglar den nedgéng
som kan ha orsakats av en naturkatastrof runt 536 e.Kr. Den medeltida expansionen syns tydligt,
dven om senmedeltidens nedgéng och digerdddens effekter kanske inte &r lika enkla att utldsa
(Lageras 2013:269).

Jag kommer att utgd fran Lagerds sammanstéllning av C14-dateringar filtrerat pa Jonkopings Lan,
vilket innefattar 217 dateringar fordelade pa 43 projekt, dir forutom dateringen finns information
om vedart, socken, namn pa undersékningsrapport och en del annat. Jag kommer att g igenom
dessa rapporter och sammanstélla informationen som identifierades i fragestillningarna ovan enligt
nedan tabell:
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Information Typ
Griivar Artal
Orsak till undersékning Text
Ar projektets huvudsyfte undersdkning av agrara limningar? Ja/Nej
Ar projektets huvudsyfte underskning av réjningsrosen? Ja/Nej
Annat huvudsyfte om ej rojningsrésen? Text
Rdsena inmitta? Ja/Nej
Var i roset dr provet taget? Text
Vad for material 4r daterat? Text
Trislag Text
Motivering vadfor provet dr taget dir det togs. Text
Diskuteras risk for kontaminering av senare kol? Ja/Nej
Om Ja, hur hanteras risken? Text
Har flera dateringar gjort i roset? Antal dateringar
Hur ar (for)undersdkningsomradet definerad? Text
Beskrivning av (for)undersékningsomrédet? Text
Hur stort dr (fér)undersdkningsomradet? kvm

Antal rosen i (fér)undersokningsomradet?

Antal rGsen

Antal undersokta rosen i (for)undersdkningsomridet?

Antal résen

Ar de undersokta rosena jimnt fordelande i (for)undersdkningomérdet?

Ja/Nej (hur och motivering)

Antal daterade résen i (for)undersékningsomradet?

Antal rGsen

Lokalens uppskattade stolek innan undersékning

kvm

Lokalens uppskattade stolek efter undersdkning

kvm

Lokalens uppskattade antal rojningsrésen innan undersdkning

Antal rGsen

Lokalens uppskattade antal rdjningsrdsen efter undersdkning

Antal résen

Har projektet definierat avgrinsningar for rojningsroseomardet? Ja/Nej

Hur ser defintionen ut? Text

Har projektet definierat avgransningar for dkerytorna? Ja/Nej

Hur ser defintionen ut? Text

Hur ser dkerytorna ut? Text

Vilken/Vilka metoder har anvénts vid undersdkningen? Text

Markens geologi Text

Rosets geometriska form Text

Rosers diameter m

Rosets profilform Text

Rosets hojd m

Stenmaterialet Storlek, regelbundenhet
Overviixning Text

Akerspar Text

Rdsenas spridning tatt/glest (eller avstadnd)
Omradesavgrinsning 1att-/svaravgrinsat

Hur stort berdknas réjningsroseomradet vara?

kvm

Hur stort berdknas rdjningsrdseomrédet vara?

Antal résen

Gravar inom rdjningsroseomradet?

Ja (tidsperiod och typ)/Nej

Boplatser inom rojningsréoseomradet?

Ja (tidsperiod och typ)/Nej

Byggd 6ver markfast sten? Ja/Nej
Identifierade faser totalt 1,2,etc
Cl4-fas 1=aldst
Stenstorlek aktuell fas m
Utmark Ja/Nej
Ovriga fornlimningar Text

Tabell 1: Information som undersoks i utgravningsrapporterna.
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7 KALLKRITIK

Detta arbete behandlar datering av rdjningsrosen och fossil dkermark, och hur detta kan sitts i
samband med andra faktorer. Innan C14-metoden etablerades ansags manga rosen vara fran 7-800
f.Kr. och ingétt i rojningsroseomraden som brukats in 1 medeltid. Den storsta delen skulle ha
tillkommit fran tiden kring Kristi fodelse till borjan av 500-talet e.Kr. Dateringen byggde bland
annat pd att man jimforde rdjningsrosena med gravar som ladg i samma omrdden (Welinder
1998:285). En sammanstéllning for Kronobergs Léan visar till exempel att av 15 unders6kningar
dédr bade gravar och rojningsrosen daterats visade sig 12 ha gravar och rdjningsrésen som var
ungefar lika gamla (Alering 2010:47).

Fram till 1980-talet var intresset for rdjningsrésen som arkeologiska ldmningar begrénsade, men i
och med att Cl4-tekniken fOrbéttrades kunde man nu gora dateringar som byggde pa
naturvetenskapliga metoder och deras intresse som fornlamning 6kade. Under 1990-talet och
borjan av 2000-talet genomfdrdes ett antal omfattande exploateringsprojekt framforallt i
Kronobergs Lén, dir ménga rdjningsrésen undersoktes och Cl4-daterades. Detta ledde till att
kunskapen om rojningsrésen och fossil dkermark pa hoglandet 6kade. Detta innebar att den tidigare
bilden att rojningsrosen som framst forhistoriska fornlimningar reviderades da det visat sig att en
stor del av r0sena dr yngre dn vad som tidigare antagits, dven sddana som ligger i anslutning till
dldre gravar (Alering 2010:14).

Sedan 2004 har det varit begransat med stora exploateringsprojekt i Kronobergs Lén, och man har
ofta tyckt att den grundforskning som tidigare framkommit ar tillrdcklig, och darfor fokuserat
mindre pa datering av rojningsrosena (Alering 2010:15).

Det material som kommer att analyseras i detta arbete bestar huvudsakligen av dels Per Lageras
(2013) sammanstéllning av rojningsrosen pa det Sydsvenska Hoglandet, och dels detaljer ut de 43
rapporterna i denna sammanstéillning som berér omraden inom Jonkdpings Lén.

Sett till de 43 enskilda rapporterna sa dr det viktigt att tinka pa att de &r skrivna av olika personer,
med olika syften och under olika tidsperioder. Négra av rapporterna dr sammanstéllningar dver
flera undersokningar. I fallet Vairmunderyd (Engman, 2012:5) behandlar till exempel rapporten 12
delundersokningar utforda under tva ar under olika forutsittningar. Vissa delundersdkningar Var
tvungna att utfdras under vinter med tjéle och hogsommar dé profilerna snabbt torkade ur vilket
inte dr bra forutsattningar (Engman 2012:10). Ibland kan dven tidsramen for en undersokning var
sa sndv att resultatet inte blir vetenskapligt tillfredsstdllande (Engman 2012:18).

Olika personer uttrycker sig och presenterar data pd olika sitt sd dessa inte alltid enkla att
kategorisera. Ett exempel pa detta &r var kolprov &r tagna. I vissa rapporter anges endast att de &r
tagna 1 botten pa roset, medan andra uttrycker att de ér tagna direkt under grundsten. Det dr inget
som motsadger dessa pastdenden, men det ena dr mer precist formulerat. Detta har dven koppling
till vad det &r som ska dateras, om det dr grundldggandet av roset eller specifika faser, vilket dr en
fragestéllning som kommer att undersdkas 1 denna rapport.

Alering (2010:19) tar d&ven upp detta problem med skillnader 1 hur olika undersdkningar ér utférda
och dokumenterade, exempelvis om roseprofilen dr framstéllt med 6versiktsfoton eller endast som
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oversiktlig beskrivning. Detta problem maste hanteras sa bra som mojligt utifran férutsittningarna.
Finns exempelvis diametern pa ett rose angett har detta anvénts. Finns det en skalenlig ritning sa
kan samma information hittas i denna. Annars far man helt enkelt markera att denna uppgift saknas.
Ett av huvudsyftena med detta arbete &r just att kartligga dessa och liknande felkéllor med
dateringar av rojningsrésen, sd detta kommer att berdras i kommande kapitel, och sa klart som
mojligt framgé nér resultaten presenteras.

De undersokta omradena ar inte jimt fordelade inom lénet. S& som kommer att visas senare dr en
stor andel av undersdkningarna exploateringsutgravningar och de ar koncentrerade till vissa
omraden, medan delar av ldnet dr simre undersokta. Detta gor att till exempel sydvéstra och norra
delarna av ldnet har relativ 1ag koncentration av undersokningar jaimfort med 6vriga omraden. Det
ar darfor mer osdkert hur representativa resultaten dr for dessa omraden jamfort med for de mer
undersokta delarna.

En annan felkilla dr jag som fOrfattare. Jag har gatt igenom 43 rapporter och det finns alltid en risk
att ndgon typ av information missas eller misstolkas. Jag har forsokt minimera denna risk genom
att hellre sétta att information saknas om jag dr osédker, &ven om detta i sig dr en felkélla. En sddan
osdkerhetskilla kan vara om ett rosets hojd ar fran nuvarande marknivé eller frin de nedersta
stenarna, vilket ofta ligger under marken. Det finns d&ven exempel pa da profilskisser dr inkluderade
i rapporten, men det &dr oklart vilket rése och ddrmed vilken datering de visar.

8 RESULTAT AV UNDERSOKNING

Undersokningen bygger pa den sammanstéllning av C14-dateringar gjorda av Per Lageras for
rapporten “Agrara fluktuationer och befolkningsutveckling pa sydsvenska hdglandet tolkade
utifran rojningsrosen”. Undersdkningarna striacker sig fran 1980 fram till 2011 och endast de som
berdr Jonkopings Lén dr inkluderade 1 denna undersokning. Endast C14-dateringar 1 rojningsrosen
ar inkluderade, inte 1 andra typer av ldmningar. Det d&r sammanlagt 217 C14-dateringar tagna i 142
rosen fordelade pa 43 rapporter. Huvuddelen av rapporterna finns digitaliserade online pé
Jonkdpings Lins Museums hemsida. Ovriga som endast fanns i pappersformat har gtts igenom pa
plats i Jonkoping.

Grundtanken é&r att information som finns tillgéngligt i rapporten tas med. Rosets diameter tas till
exempel med om det star med 1 texten, eller om det tydligt kan ldsas ut fran en ritning med tydlig
skalangivelse. I graferna exkluderas data som saknas om inte annat anges. Jag har dven forsokt
sammanstdlla ndr forfattaren anvint olika ordalydelser och uttryck for samma sak. Nedan
presenteras resultatet av sammanstillningen utifran de fragestéllningar som stillts upp.

8.1 DATERINGARNAS KVALITET
Forsta frigestéillningen dr hur de metoder som anvénts vid dateringarna paverkar kvaliteten och
tillforlitligheten av dessa.
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8.1.1 Variroset ir provet taget.

Av de 217 dateringarna sd har 191 (87%) ndgon angivelse var i roset provet dr taget, antingen som
text eller 1 profilskiss. Huvuddelen av dessa, 74%, dr tagna 1 botten av rdset. 22% dr tagna mitt 1
roset. Ofta &r proverna frin botten av roset tagna i direkt under en av grundstenarna, men i manga
fall &r det inte preciserat mer dn att det ar taget i botten.

Var i roset ir provet taget? Antal C14-dateringar  Fordelning %
Direkt under grundsten 87 44%
Botten 42 20%
Mitt i roset 42 16%
Anges ¢j 26 13%
En bit under grundsten 12 5%
Ytterkant 4 1%
Ursprunglig markniva 2 1%
Anslutning till markfast sten 1 1%
Utanfor roset 1 0%
Totalt 217 100%

Tabell 2: Antal dateringar och procentuell férdelning baserat pé var i roset kolprovet ar taget.

Nar det giller motivering till varfor provet ar taget dér det &r taget sd anges detta 1 57% av fallen.
I de allra flesta fallen av dessa sé syftet att undersoka grundlaggandet av roset 1 olika ordalydelser,
och 1 hédlften av dessa fall med tilldgget att &ven undersoka utveckling och pdbyggnadsfaser. I ndgra
fall berodde det helt enkelt pé att det var det enda daterbara material man fann.

Motivering varfor provet ir taget dir det togs. Antal C14-dateringar  Fordelning %
Anges ¢j 93 43%
Undersoka grundlidggandet 72 33%
Undersoka grundldggande och utveckling 47 22%

Enda funna kolet 3 1%

Samma nivéa, dubbelkoll 2 1%

Totalt 217 100%

Tabell 3: Var i rdset provet dr taget. Antal dateringar samt procentférdelning.

Kombinerar vi dessa tva typer av information, alltsd var i roset provet dr taget och om motivering
till varfor provet ér taget dér det togs sa kan vi se att i alla rapporter ddr man motiverar varfor provet
ar taget har man dven uppgett var det dr taget. 56% av dateringarna ar 1 dessa rapporter tagna direkt
under grundsten. Ddr motiveringen inte diskuteras har man i 28% dateringarna heller inte angett
var provet dr taget. [ ytterligare 28% uppges det bara vara i botten av roset utan ndrmare precision.
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Var i roset ir provet taget? Motivering anges Motivering anges ej

Direkt under grundsten 56% 18%
Botten 13% 28%
Mitt i roset 19% 20%
Anges ¢j 0% 28%
En bit under grundsten 6% 4%
Ytterkant 3% 0%
Ursprunglig markniva 2% 0%
Anslutning till markfast sten 0% 1%
Utanfor roset 1% 0%
Totalt 100% 100%

Tabell 4: Variroset provet dr taget vs om motivering varfor provet dr taget dér det togs anges eller ej. Procentfordelning
av antal dateringar.

I ungefér hilften av fallen anges inte klart vad som é&r daterat, om det &r trd, fro, notter eller
liknande. 1 de fall déar det uppges dr huvuddelen forkolnat trd, framforallt gran, tall och bjork.
Endast i ndgra enstaka fall har sddeskorn daterats.

Trislag Antal C14-dateringar
Al 1
Amorft 1
Asp 3
Bark 3
Bjork 12
Ek 6
En 1
Gran 29
Gran/tall 2
Granbarr 1
Hassel 3
Hasselnot 1
Hagg 1
Lind 2
Lind/Hagtorn 2
NA 115
Ronn/Oxel 1
Salix 1
Tall 30
Vetekdrna 2
Totalt 217

Tabell 5: Antal dateringar baserat pa vad som &r daterat.
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8.1.2 Mojliga felkillor och hur de kan hanteras.

Ser vi pa mdjliga felkéllor och hur dess hanteras sa tas inte denna fraga upp i 18, eller 42%, av
rapporterna. Ytterligare 9% tar upp frigan men kommenterar inte hur denna risk hanteras. I de som
kommenterar och foreslar hur den ska hanteras sa ar det framforallt fler kompletterande prover och
jamforelser med pollenprov som anges som losningar.

Om Ja, hur hanteras risken? Antal rapporter  Fordelning %
Anges ¢j 18 42%

Ta flera prover 9 21%

Bekrifta med pollenprov 8 19%

Papekar risken men ej hur den ska hanteras 4 9%

Jamfor med historiskt kartmaterial 1 2%

Kan bero pé hyggesplojning, granprover valdes darfor bort 1 2%

Pé&ford sten skyddar kolet 1 2%

Fler dateringar i samma rose, kompletterande pollenprover etc | 1 2%

Totalt 43 100%
Tabell 6: Antal rapporter och procentuell férdelning baserat pa hur risken med felaktiga dateringar hanteras.

8.1.3 Overlappar provernas min/max-dateringar

For majoritet av de daterade rosena har endast en datering gjorts: 87 av 141 stycken eller drygt
61%. Pa de rosen dér fler &n en datering gjorts har undersokts om C14-intervallen 6verlappar. C14-
intervallet for en datering antas ligga mellan Kal2s Min och Kal2s Max. Inom detta intervall kan
provets alder séigas ligga med 95% sannolikhet. Overlappar tvé dateringars intervaller varandra
finns en realistisk mdjlighet att de ir samtida, Overlappar de inte varandra kan man med 99,75%
sannolikhet séga att de inte dr samtida.

Pa 43 av de daterade rdsena har tva dateringar gjorts. For 30 (70%) av dessa Gverlappar inte
intervallen. P4 dtta rosen har tre dateringar gjorts. For fyra eller hilften av dessa ligger alla tre inom
ej Overlappande intervaller. For endast ett av dessa atta rosen ar alla tre dateringar inom
overlappande intervall.

Antal dateringar per rose | Antal 6verlappande intervall Antal rosen
1 2 3

1 87 (100%) “ 87

2 13 (30%) 30 (70%) 43

3 1 (13%) 3 (38%) 4 (50%) 8

4 1(100%) | 1

5 1 (50%) 1 (50%) 2

6 1(100%) |1

Totalt antal résen 101 34 7 142
Tabell 7: Antal dateringar per rése och om dessas tidsintervall 6verlappar.

8.1.4 Storlek och definition av undersokningsomridet.
Med endast tvd undantag dr undersokningens huvudsyfte helt eller delvis undersokning av agrara
lamningar. En stor del av undersokningarna dr exploateringsgravningar, men oftast &r
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rojningsrosen en viktig och dominerande typ av fornldmning pé de marker som underséks. Endast
tre av de 43 rapporterna behandlar en ren forskningsgrivning, resten berdr exploatering.

Ar huvudsyftet med projektet undersokningen av agrara limningar? | Antal rapporter

Ja 27
Delvis 14
Nej 2

Totalt 43

Tabell 8: Antal rapporter baserat pa syftet med undersdkningen.

Undersokningsomrédena ér i de flesta fall definierade som del av ett storre rdjningsroseomrade. 1
och med att en stor del av rapporterna berdr exploateringar sa dr det sdllan undersdkningsomradet
matchar ett rojningsroseomrade, som ju oftast ocksé dr stora och oregelbundna.

Hur ér undersokningsomradet definierat? Antal rapporter
Del av rdjningsroseomrade 27
Helt rojningsréseomrade 4
Innehaller réjningsroseomrade 3
Innehéller flera roseomraden 3
Innehaller rojningsrosen 2
Omréde kring gard 1
Anges ¢j 1
Flera mindre, smala omraden med rjningsrosen 1
Inventeringsomrade 1
Totalt 43

Tabell 9: Antal rapporter baserat pa hur undersékningsomradet dr definierat.

8.1.5 Lokalens storlek fore respektive efter undersokningen.
Det ar véldigt fa rapporter som ndmner skillnader i storleken av ett rojningsroseomrades yta eller
antal résen fore och efter en undersokning ar gjord. I manga fall beror det antagligen pa att ndgon
tidigare undersdkning av omrédet inte dr gjord. Det som &r klart dr att rosena 1 de allra flesta fallen
ar inmétta. 37 av 43 rapporter ndmner att résena har blivit inmétta, for ytterligare tre dr det mer
osdkert, medan de sista tre inte nimner att de skulle vara inmatta.

8.1.6 Antal prover per rose och antalet undersokta rosen.

39 av de 43 rapporterna uppger pa nagot sitt antal rosen i forundersokningsomradet. Virt att notera
ar att det inte alltid &r helt klart om summan géller hela férunders6kningsomrddet eller endast det
undersokta  rdjningsroseomrddet  inom  ett forundersokningsomrade. De 39
forundersokningsomrddena innehdller 1 genomsnitt 91 rdjningsrosen. Négra omrdden é&r
omfattande med hundratals rosen och ser man till medianen innehdller de 30 résen. Enligt
medianen dr 17% av rdsena i undersokningsomradena undersokta och 7% &r C14-daterade. Bland
de rosen som har blivit daterade har det i medeltal gjorts 1,5 dateringar, medan medianen C14-
prover per daterat rose dr 1,2. Detta innebir att 1 de fall man har daterat ett rose, har oftast endast
en datering gjorts. Att medianen dr ldgre dn medeltalet betyder i detta fall att for stora
undersokningar dir minga résen daterats, har man generellt varit béttre pé att ta fler prov per daterat
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rose. I mindre undersokningar dir endast en eller ett fatal rosen har daterats, har man normalt sett
bara gjort en datering per rose och inte fler.

Totalt samtliga rapporter | Medel per rapport Median per rapport
Antal résen i undersokningsomradet? | 3554 91 30
Antal undersokta résen 354 9 5
Antal Cl14-daterade résen 135 3 2
Antal C14-prover 208 5 3
Andel undersokta rosen 10% 10% 17%
Andel C14-daterade 4% 4% 7%
Antal Cl14-prover per daterat rose 1,5 1,5 1,2

Tabell 10: Medel och median-genomsnitt for antal undersokta résen, antal daterade résen och antal dateringar per
daterat rose.

8.1.7 Avgrinsningar for rojningsroseomridet och enskilda dkerytor.

Enligt ovan sd dr de flesta forundersokningsomrdden definierade som en del av ett storre
rojningsroseomrade. Av de 43 rapporterna har knappt hélften definierat avgransningar for
rojningsroseomradet och lite fler &n hélften definierat avgrinsningar for de enskilda dkerytorna.

Har projektet definierat avgrinsningar for

dkerytorna?
Har projektet definierat avgrinsningar for
rojningsroseomradet? Ja Nej Totalt
Ja 14 6 20
Nej 10 13 23
Totalt 24 19 43

Tabell 11: Antal rapporter som definierat avgransningar for rojningsroseomraden resp. dkerytor.

Definitionerna &r relativt likartade. Avgriansningar for rojningsroseomréde ar normalt sett frinvaro
av rojningsrdsen 1 nigon ordalydelse, till exempel att ’rojningsrdsen ebbar ut i samband med
blockrikare mark™ eller ”avgrinsas omrddet naturligt av sankare partier” (Haggstrom 2002:9).
Avgrinsningar for enskilda akerytor &r normalt sett stenfria eller stenrdjda ytor mellan
rojningsrosen. Har man avbanat ytor far man en sékrare definition dd man dven kan se stentitheten
under markytan.

8.1.8 Utgriavningsmetoder.

Sett till vilka metoder som anvénts vid de 42 undersokningarna (en hade inte denna information)
sé har alla utan en anvént sig av antingen profilschat, langschakt eller s6kschakt. Den sista hade
endast anvind sig av provrutor. 19 eller knappt hélften av undersokningarna hade dven anvént sig
av ytavbaning i storre eller mindre omfattning. Som ndmnts ovan sa undersoker profilschakt sjidlva
rojningsroset, medan ytavbaning, ldngschakt och sokschakt mellan rosen dven undersoker de
mellanliggande akerytorna. Endast 26 av de 42 rapporterna anvinder sig av rapporter som
undersoker akerytorna.
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Antal Hand- Léng- Plan- Sokschakt
rapporter | grivning | schakt | Ytavbaning | grivning | Profilschakt | Provrutor | Sokschakt | mellan rosen
1 1 1 1

6 6

5 5

7 7 7 7

10 10

2 2 2

6 6 6

1 1 1

1 1 1

1 1

2 2

42 1 12 19 9 27 2 2 1

Tabell 12: Antal rapporter och den mix av utgridvningsmetoder de olika undersékningarna anvént sig av.

8.2 SAMBAND MELLAN ETT ROSES SAMMANHANG OCH ALDER

Genom att jimfora de daterade rosen med de fysiska attribut som har dokumenterats kan
framkomma vissa samband. For dlder har anvénts det C14-daterade Kal2s mitt-vardet. Dessa har
grupperats in i 500- respektive 250-arsintervall. Intervallerna &r satta for att gora det
lattoverskadligt och ge ér relativt jamn spridning mellan grupperna. Intervallerna speglar dven
grovt perioderna enligt Thomsens treperiodssystem, dir forsta intervallet (-0) dr fram till och med
forromersk jarnalder, intervall 1-500 e.Kr romersk jérnélder och folkvandringstid, intervall 501-
1000 e.kr vendeltid och vikingatid, intervall 1001-1250 e.kr dldre medeltid, intervall 1251-1500
e.kr yngre medeltid. Brytpunkten 1750 mellan de tva yngsta intervallerna speglar dr ocksad en
héndelserik period da bland annat skiftesreformerna tar sin bdrjan.

Intervall, ar e.kr

-0

1-500 e.kr
501-1000 e.kr
1001-1250 e.kr
1251-1500 e.kr
1501-1750 e.kr
1751-2000 e.kr
Totalt

Antal dateringar
24

24

15

26

43

56

29

217

Tabell 13: Antal dateringar per aldersintervall.

8.2.1 Markens geologi.
Da 91% av alla rapporter anger geologin som mordn av nagot slag och 6% inte anger denna
information alls finns det inte nog med data att for att f4 fram ndgon information om eventuella

samband.
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8.2.2 Overviixning
Denna information saknas i 34% av rapporterna, och dir det finns anges néstan alla att de &r
overtorvade, tickta av mossa, forna, eller liknande. Endast 3% anges som dppna.

8.2.3 Stenstorlek.

Ser vi pa stenstorleken i rosena sé dr dessa inte maétta i detalj 1 rapporterna utan vanligtvis anges ett
storleksintervall for stenarnas diameter inom vilket huvuddelen av stenfyllnaden befinner sig.
Ibland finns kommentaren att det finns enstaka storre stenar men dessa brukar hamna utanfor
intervallet. I de fall dir arkeologen identifierat flera lager eller faser i roset mellan vilka
stenstorlekarna skiljer sig sa anvénds det intervall dar kolprovet &r taget. Kan inte stenstorleken
for en datering identifieras utifran rapporten tas inte den dateringen med 1 sammanstillningen.

Figur 2 nedan visar procentuellt fordelning mellan ministorlekarna i meter pa stenmaterial for de
olika tidsperioderna. Férdelningen &r ganska likartad forutom for de tva intervallerna mellan 501—
1250 dér minimimétten for stenarna generellt verkar vara storre. For aldersintervallerna fore och
efter denna period &r 70-80% av dateringarna gjorda i rosen dér minimimétten dr 10 cm eller
mindre, alltsd ungefar knytnévsstora. For 501-1250 sjunker denna andel till 50% och andel som &r

20 cm eller storre Okar.
100%
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80%
70% i m0,3
oKk 0,25
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40%
= 0,15
30%
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Figur 2: Procentuell férdelning av minimidiametern for stenmaterialet per &ldersintervall.

Ser vi till maxstorlek for huvuddelen av stenmaterialet i rosena i figur 3 dr det svérare att se nigra
trender. Man kan notera att andelen rosen med stora stenar, 6ver 50 cm 1 diameter 0kar efter
medeltiden.
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Figur 3: Procentuell férdelning av minimidiametern for stenmaterialet per &ldersintervall.

En annan undersokt aspekt &r om roset dr byggt dver markfast sten eller ej. Om flera dateringar
gjorts 1 ett rose sa bestimmer den dldsta vilket aldersintervall roset hamnar i, d& denna aspekt
bestdms vid rosets grundldggande. I och med att man normalt snittar roset i profil finns det
mdjlighet att markfasta stenar dven finns i den ej undersokta delen av roset. Andelen ligger pé cirka

50% oOver tid, och det &r svart att se ndgra monster.
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Figur 4: Procentuell férdelning av antal rsen byggda dver markfast sten baserat pé dldsta datering i roset.

8.2.4 Rosets form och storlek.

Ett roses profilform kan beskrivs pa flera olika sétt men det vanligast &r flack respektive vilvd. Det
finns dven en del andra beskrivningar sdsom toppig, men denna har jag till exempel kategoriserat
in under vélvd. Om fler dateringar gjorts i ett rose sa bestimmer den yngsta vilket aldersintervall
roset hamnar i, eftersom formen &ndras nér roset byggs pa. De allra dldsta rosena verkar besta av
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en stor andel flacka fOr att sedan besta av en storre andel vdlvda under kommande 1500 ar. De
senaste 500 aren verkar de dock aterigen har blivit flacka.

100%
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60%
=% m Vilvd
40%
W Flack
30%
20%
10%
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X
s> Ny \'} \?’ '\',\ '\9

N ; ;
& N oy px oy
) & N N N

Figur 5: Procentuell fordelning av antal rdsen med flack respektive vélvd profilform baserat pa yngsta datering i roset.

Sett till hojden pa roset dr det ibland osékert pd om rapportforfattarna hanvisar till héjd over
nuvarande markniva eller fran botten av roset. Hojdangivelserna stracker sig fran 10 cm till en
meter. Om fler dateringar gjorts i ett rose sa bestimmer den yngsta vilket aldersintervall roset
hamnar 1, eftersom den nuvarande hdjden bestims av det dversta skiktet. Anmérkningsvart dr att
de lagsta rosena harstammar fran medeltiden och framat, och att det yngsta intervallet innehaller
hogst andel av 1dga rosen.
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Figur 6: Procentuell férdelning av hdjden av antal rdsen baserat pa yngsta datering 1 roset.
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Ett rose har d@ven en ytform, vilket oftast beskrivs som rund, oval, rektangulér eller oregelbunden.
Om fler dateringar gjorts i ett rose s bestimmer den yngsta vilket aldersintervall roset hamnar i,
eftersom formen dndras nér roset byggs pd. Detta kan vara osdkert, eftersom formen kan finnas
med sedan grundldggandet. Rund form &r dominant fram till och med medeltiden, darefter 6kar de
ovala rosena i andel. Nagot samband mellan rektanguldra résen som skulle kunna tyda pa gravar
och forkristen datering finns inte.

100%
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M Oregelbunden

Figur 7: Procentuell férdelning av antal rosen med baserat pa form baserat pa dldsta datering i roset.

Sett till diametern pa rosen sa ligger den mellan tva och sju meter. Ar roset oval eller rektangulirt
har det storst mattet anvints. Om fler dateringar gjorts i ett rose sd bestimmer den yngsta vilket
aldersintervall roset hamnar i, eftersom diametern kan 6ka nar roset byggs pa. De minsta résena
upp till tre meter ar mest frekventa under yngre jarnaldern och de allra storsta 6ver fem meter &r
vanligast under medeltiden.

26



100%
90%
80%
70%
60% u5,1-7,0
m4,1-5,0
50%
m3,1-4,0
40% m2,0-3,0
30%
20%
10%

0%
501-1000 1001-1250 1251-1500 1501-1750 1751-2000

Figur 8: Procentuell férdelning av antal rosen med baserat pa storsta diameter baserat pa dldsta datering i roset.

8.2.5 Geografisk placering.

En aspekt dr om det finns ett samband mellan geografisk placering och alder. Var de daterade
rosena dr placerade beror till stor del var det har varit manga forundersdkningar, viket ofta ar vid
viagdragningar, runt stdder och liknande, vilket man kan se pd nedan karta diar de 43
fdrundersékningsomrédena ar utsatta.

jankopmqs \

““"’ ldir
3.0\

Bild 1: Geografisk spridning for de 43 rapporterna.

27



Huvuddelen av forundersokningsomradena befinner sig i de tre kommunerna Jonkoping, Nissjo
och Vetlanda med omkring 10 férundersokningsomraden vardera. De 6vriga ligger mer utspridda.
Ser vi till dessa tre kommuner sé ligger Jonkoping vid Vitterns sddra dnde och omrddena befinner
sig 1 genomsnitt 238 m.d.h. Néssjo ligger langre at sydost pa i genomsnitt 298 m.6.h. Vetlanda
ytterligare at sydost 210 m.6.h. Ser vi till aldersfordelningen ar andelen for dldsta aldersintervallet
storst 1 Jonkopings Kommun, medan Vetlanda har storsta andel av de tva yngsta intervallen. Néssjo
har en relativt stor andel fran yngre jarnaldern och sen medeltid.
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Figur 9: Procentuell aldersfordelning av antal rdsen i de tre mest undersékta kommunerna baserat pa éldsta datering i
roset.

8.2.6 Raojningsrosen daterade till olika tidsperioder inom ett och samma delomrade.

Genom att studera den tidsméssiga spridningen pa dateringar i ett och samma omréde kan man fa
en indikation om omradet har var konstant uppodlat eller inte. I och med att samtliga rojningsrosen
normalt sett inte dateras gar det inte att fa sdkra indikationer om omradet har legat obrukat ldngre
perioder. Ddremot gér det att & en indikation om det omvénda, det vill séga finns dateringar fran
flera tidsperioder indikerar det att omradet varit i bruk utan storre avbrott. Antalet dateringar fran
ett intervall kan dven indikera hur intensivt omrddet varit brukat. Det dr stor osékerhet hér och det
ar viktigt att padpeka att man kan se monster snarare dn fi fram detaljerade data, bland annat ser
man inte om ett rose har byggts pd om man endast har tagit kolprover i botten. Pa figur 10 nedan
visas antalet dateringar inom varje tidsintervall for var och en av de 43 rapporterna. Ju fler
dateringar inom varje intervall, desto morkare nyans. Detta visar dels den kronologiska bredden
for varje unders6kningsomrade och dels i vilken tidsperioden de flesta dateringarna finns inom.
Tomma intervaller mellan intervaller med dateringar tyder pa att omradet kan ha varit dvergivit
under denna period. Ungefér hélften av rapporterna innehaller minst en forhistorisk datering, dvs
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fran innan medeltiden. Det &r svart att vid en 6verblick se nagra tydliga generella monster, utan det
finns manga olika varianter vad géller spridning av dateringarna.

501- 1001- 1251- 1501- 1751- | Antal
Rapport 0 1500 1000 1250 1500 1750 2000 | dateringar
2000-136 11
2008-182 | ] 10
2005-089 | ] 9

1999-498 5
2004-060 3
1989212 10
2000-381 12
2001-004 14
2009-211 6
1999-340 12
1998-412 4
2002-123 2
1989-357:2 2
1998-630 18
2010032 16
1989-357 Ax9
2006-274
2011-304
2002-200
2006-308
1997-249
2000-425
1998-571
1988-685
1991-807
2002-491
1998-546
1989-054
1996-429
2001-429
2011-226
1989-357 Ax8
1996-492
1998-346
1980-672
1989-357 Gal6
1989-357 Ka
1989-357:1
2000-254
2009-322
2008-060
1981-99002 ]
2008-130
Total per intervall 24 24 15 26 43 56 29

—
w
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Figur 10: Cl14-datering per rapport uppdelat i aldersintervall.

Om man ser pa datan mer detaljerat sa visar tabell 14 nedan hur manga aldersintervaller en rapport
har dateringar inom. Ungefar hilften av rapporterna har dateringar inom ett eller tva intervall. Ingen
har inom alla sju. Denna information indikerar den kronologiska bredden pa dateringarna och
ddrmed hur léngre ett rojningsroseomrade varit i bruk.
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Antal intervall per rapport Antal rapporter
1 14

2 11

3 6

4 4

5 5

6 3

7 0

Total 43

Tabell 14: Antal aldersintervall dar C14-datering finns per rapport.

Ser man mer detaljerat pd figur 11 nedan visar Upptagits pa nir ett omrade har bar borjat brukas,
dvs inom vilket tidsintervall den forsta dateringen dr. Virt att notera &r det stora antalet rapporter
under senare medeltiden, samt det laga antalet efter medeltidens slut.

Niista stapel Overgivits visar om ett omrade med dateringar i ett tidigare intervall inte har nigra i
efterfoljande, vilket dd kan indikera att omrade tillfalligt eller permanent dvergivits. Dessa staplar
ar relativ jamnhoga, 4&ven om man kan notera att de tva medeltida staplarna dr lagre &n de fore och
efter.

Stapeln Aterupptagits innebir att omradet har haft dateringar i tidigare intervall, for att sedan ha
varit overgivet 1 ett eller flera intervall (dvs inte haft nagra dateringar) och sedan aterigen far en
eller fler dateringar. Detta kan indikera att man borjat bruka tidigare 6vergiven akermark. Har kan
man notera hoga staplar for tidig medeltid och perioden efter medeltiden, ddremot relativt ldg under
senare medeltiden. Detta kan indikera att man under tidig medeltid tagit nygammal akermark i
besittning for att senare under medeltiden 1 stéller ta tidigare obrukad mark i besittning.
Man kan dven notera fran figur 10 ovan att 8 av 43 rapporter har borjat brukas under senare delen
av medeltiden for att sedan Gverges under ndstkommande period.
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Figur 11: C14-datering per undersokningsomrade uppdelat i aldersintervall.
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8.2.7 Ovriga limningar.

Inom réjningsroseomréden kan finnas andra ldmningar och fynd som kan, men inte méste, vara
kopplade till rosena. De lamningar och fynd som &r listade 1 tabell 15 nedan ar sidana som hittats
inom undersokningsomrddet. Ofta anges dven ldmningar i ndrheten av unders6kningsomradet i
rapporten, men dé det dr svart att veta om dessa ingar i samma kontext dr de inte medtagna.

Typ av limning Limning Antal rapporter | Andel av rapporter

Jordbruksldmningar | Terraskanter 19 44%
Stenstriang 12 28%
Héagnadsvall 4 9%
Stenmur 4 9%
Akerhak 1 2%
Fagata 1 2%

Ovriga limningar Boplatser 12 28%
Kolbotten 11 26%
Gravar 6 14%
Keramik 4 9%
Hardgrop 4 9%
Halvig 2 5%
Jarnframstillning | 1 2%

Tabell 15: Ovriga limningar och fynd inom undersékningsomradena

9 ANALYS OCH SLUTSATSER

Huvudsyften med denna uppsats &r att kartligga utvecklingen av jordbruket pd Sydsvenska
Hoglandet utifrdn empiriska skillnader i rojningsrosenas uppkomst i tid och rum baserat pd C14-
dateringar. For att uppfylla detta syfte undersoks dels hur kvaliteten pd Cl4-dateringar beror av
syftet och metoden med vilket de genomforts, dels hur rosenas utseende, uppbyggnad och liknande
attribut beror av aldern, och hur sikra de sambanden éar.

9.1 DATERINGARNAS KVALITE

Av de 43 rapporterna som ingdr s& har 27 stycken eller 63% agrara limningar som ensamt
huvudsyfte och 17 stycken eller 22% som delat huvudsyfte. Endast tvd stycken hade inte agrara
lamningar som huvudsyfte (tabell 8). Det skiljer sig en del fran Alerings (2010:37) samanstéllning
av Kronoborgs Lan, dir 70% av undersdkningarna syftade dven syftade till att finna boplatsspar. I
Alerings (2010:46) sammanstillning var dven gravar med som ett av syftena 1 20% av
undersdkningarna, medan 9% av de 43 rapporterna i denna sammanstillning ndmner gravar som
ett syfte. Om detta beror pa att Kronoberg generellt sett har fler boplatser och gravar inom
rojningsroseomradena jaimfort med Jonkopings Lén, eller om inriktning och metodik mellan lanen
generellt skiljer sig at &r svart att svara pa och skulle vara ett intressant omrade att undersoka
ytterligare.
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Var i réset man tar ett kolprov for datering hor samman med vad det dr man vill datera. Kolet dr
taget i en Oppen kontext som vid ett specifikt tillfélle har blivit forslutet. Blev det forslutet pa grund
av att roset grundlades eller byggdes pa sd 4dr det detta man daterar.
Av de 57% dér man motiverat varfor man har tagit ett kolprov dir det dr taget har man 1 néstan alla
fall uppgett att man vill undersoka rosets grundldggande och eventuellt se dess utveckling (tabell
3). For att datera kol fran rojningsbrianningen d& dkern brots ska denna komma fran rosenas
bottenskikt eller strax under (Lageras 2013:265) men kol under rosets understa stenar kan dven
héirrora fran dldre briander (Alering 2010:21). Det 4r med andra ord viktigt var man tar provet och
att man kénner till osdkerheterna. Att 43% inte har angett varfor provet ar taget dér det &r taget ar
dérfor en anmirkningsvért hog siffra. Man kan nog anta att forfattaren 1 en del fall tycker det ar
sjalvklart att det dr grundlaggandet som undersoks, men detta borde dnda anges i rapporten. Rader
det osdkerhet om det grundldggandet av ett rése eller en senare pabyggnadsfas som dateras blir det
oklart hur roset ska kunna séttas in i ett historiskt ssmmanhang.

For de undersokta dateringarna har 13% inte ndgon angivelse var i rset provet ar taget vilket gor
det vildigt svart att tolka dateringen (Tabell 2). 16% anger mitt 1 roset vilket dven det ar
anméirkningsvirt om det dr grundlidggandet som eftersoks. En anledning till detta &r att det i flera
rapporter funnits véldigt lite daterbart kol, och man helt enkelt fétt ta det som fanns tillgéngligt.
Tabell 4 indikerar att rapporter dir man inte uppger var provet dr taget heller inte motiverar varfor.
Detta gor att dessa dateringar blir extra otillforlitliga.

Det finns en potentiell risk for att kol frn sentida rdjningslager flyttas ldngre ner i ej helt jordfyllda
rosen, eller att djur ror runt kolet i rosena (Alering 2010:22). I 42% av rapporterna tas inte fragan
upp hur denna risk hanteras, vilket méste séigas vara en hog siffra, d4 detta dr ndgot man bor vara
medveten om. Ytterligare 9% tar upp risken men kommenterar den inte mera (tabell 6). Dar risken
kommenteras hanterar man denna i1 de flesta fall genom att ta fler prover eller bekrifta med
pollenprov.

Hur ménga kolprover behovs dé tas for att fa tillrdcklig sékerhet i dateringen? Alering (2010:22)
anger att ett kolprov per rose ér tillrackligt om antalet rosen r tillrickligt stort, men att man istallet
kan ta tvd prover per roset vid mindre undersdkningar. Tabell 7 visar dock att detta inte ar
tillrdckligt. Ser man till de rosen dir tvd dateringar gjorts sd dr dessa i 70% av fallen inte samtida,
med 99,75% sannolikhet, utan méaste ha tillkommit vid tv4 skilda tillfillen. Aven om tre dateringar
gjorts 1 ett och samma rose sd kommer dessa i hélften av fallen frin tre olika perioder. I vissa fall
ar proverna tagna pa olika stillen i roset vilket kan ge olika dateringar, men faktum kvarstar att for
att bestimma ett grundlaggande av ett rose ar tva dateringar inte tillrickligt och de som gors maste
komma fran samma kontext. Medianen bland undersokta rosen i studien visar pa 2 daterade rosen
per rapport med 1,2 dateringar per rose, vilket ar for lite for att vara tillforlitligt (tabell 10).

Av de 43 rapporternas undersokningsomraden sa utgor detta i 27 fall, eller 63%, av en del av ett
storre rojningsroseomrade (tabell 9). Endast 1 fyra fall motsvarar ett helt undersékningsomrade ett
helt rojningsroseomrade. 37 av de 43 rapporterna ndmner att résena dr inmétta och 39 ndmner
antalet rosen inom unders6kningsomradet. Sammantaget sdger detta att i de flesta fall kan vi fa bra
information om antalet rosen, dess utbredning och avgrénsningar inom ett undersdkningsomrade,
men mer séllan 1 ett helt rojningsroseomrdde, vilket gor att det &r svért att dra ndgra generella
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slutsatser om detta. Ungefar hédlften av rapporterna har definierat avgrinsningar for
rojningsroseomradet (tabell 11).

Rojningsrésen ar egentligen biprodukter av rensade akerytor. Dessa dr dock inte lika létta att se
som sjdlva rojningsrosena. Det finns som ndmnts tidigare olika definitioner av vad en &keryta dr
och hur denna ska definieras, bland annat avstand mellan rosen eller att ytan ska vara stenfti,
omgéirdad och godslad. Enligt tabell 11 sa har 24, eller 56%, av rapporterna definierat
avgriansningar for dkerytorna. Definitionen dr oftast stenrdjda ytor mellan rojningsrosen. Detta
innebér att 44% eller néra hélften av rapporterna inte har ndgon definition pa hur akerytan ser ut
eller kommenterar detta. Det kan vara sa att det anses sa sjdlvklart att rojningsrosen innebir aker
att detta inte nimns, men det &r &ndd anmérkningsvért fa rapporter som ndmner sjdlva adkerytorna
med tanke pa att det dr dér odlingen faktiskt har skett.

Sett till de utgravningsmetoder som anvinds (tabell 12) sa har alla utan en anvént sig av ndgon typ
av schakt for att undersoka roset, vilket dverensstimmer med Alerings (2010:17) slutsatser fran
Kronobergs Lén, medan 26 av 42 rapporter undersdker dkerytorna via ytavbaning, langschakt eller
sokschakt mellan résena. Aven hiir kan man se ett generellt storre intresse av sjilva rdjningsroset
jamfort med dkermarken diaremellan.

9.2 SAMBAND MELLAN ETT ROSES SAMMANHANG OCH ALDER

Gren (1997:99) konstaterar att handupplagda rosen dr svara att klassificera kronologiskt och
funktionellt. Finns det da nagra samband mellan ett roses dlder och dess sammanhang, utseende
eller annat fysiskt attribut som gér att klarlagga?

Nar det géller markens geologi och roset overvixning gar det inte att f& fram négon anvéndbar
information ut materialet.

Vad giller stenstorleken hdvdar Gren (1997:99) nyare rosen upplagda med maskin eller dragdjur
frdn 1700-talet och framét kan innehélla storre stenmaterial dn dldre handupplagda rosen. Figur 2
visar minimatten pd stenmaterialet i rdsena som till cirka 70% ligger pd under 10 cm, forutom
yngre jarndlder och éldre medeltid, d4 denna andel sjunker och andelen som 20 cm eller storre
okar. Det dr svart att dra ndgra slutsatser fran detta, mer 4n att det inte finns nagot rakt kronologiskt
samband mellan minsta stenstorlek och alder for ett rose.

Aven for maximatten pa stenmaterial (figur 3) 4r det svart att dra nigra slutsatser. Andelen dver 50
cm storlek okar 1 och for sig frdn och med yngre medeltiden, men samtidigt finns det en storre
andel stenmaterial Gver 45 cm under yngre jarndlder. Det gir dérfor inte att se en generellt storre
andel stora stenblock i de yngre résena som Gren (1997:99) hivdar. I material var dock de storsta
stenarna 70 cm och det fanns ingen information om de var borrade eller springda. Dérfor kan inte
uteslutas att Grens slutsats stimmer om riktigt stora stenblock 6ver 70 cm eller borrade eller
sprangda.
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Ungefdr 50% av alla rosen dr byggda dver markfasta stenar (figur 4). Det gér inte att se négra
kronologiska samband, utan man kan helt enkelt konstatera att man foredrog att 1dgga rosena pé
stora stenar dir det var mojligt for att maximera akerytorna.

Sett till roset form och storlek s& kan konstateras att den &dldre uppfattningen att flacka rosen av
hackerorstyp skulle vara frén bronsalder och dldre jarnalder inte stimmer. Bland de dldsta rosena
ar 1 och for sig en stor andel flacka. Denna andel sjunker under yngre jarnalder och medeltid, men
efter medeltiden ser vi aterigen en stor andel flacka rosen. Annu tydligare blir det d& man ser pa
hdjden av rosena. Det finns en klar tendens att rosena blir ldgre med tiden och inte tvértom (figur
6). Under jarnaldern ligger ar de lagsta résena runt 30 cm, medan en fjdrdedel av résena efter 1750
ar under 25 cm hoga. Samtidigt dr andelen hoga rosen storst under yngre medeltiden. Detta gar helt
emot de gamla principerna om att 14ga, flacka rosen med mindre stenar av hackerdrstyp skulle ha
ett dlderdomligt utseende och hérrora fran dldre jarndlder och dessforinnan. Tvirtom é&r
sannolikheten storst att de dr hogst ett par hundra ar gamla.

Sett till ytformen pa rosena, alltsd om de &r runda, ovala, etc. s kan konstateras att runda generellt
sett dr vanligast fram till slutet av medeltiden (figur 7). Efter medeltiden 6kar andelen ovala rosen.
Diametern pa rosena ligger generellt sett mellan tva och fem meter (figur 8). De allra minsta med
en diameter under tre meter dr vanligast under yngre jarndlder, medan de allra storsta, over fem
meter, dr vanligast under medeltiden och dldre jérnalder. Under &dldre jarnalder finns inga résen
mindre dn tre meter. Ndgon forklaring till dessa monster ér svart att se, men det kan konstateras att
dven om vissa storlekar och former dr mer vanliga under vissa tidsperioder, sa kan man aldrig med
sdkerhet koppla dessa attribut till en viss tidsperioden.

Som konstateras i1 bild 1 sd dr undersokningsomrédena inte jimt fordelade 1 ldnet. Langst med
vigstrackningen mellan Jonkoping och Nissjo ér till exempel koncentrationen stor pa grund av
utbyggnaden av véigen som gjorts ddr, och samma runt Vetlanda. Nagra tydliga monster mellan
genomsnittlig alder och hojd dver havet gér inte att se. Det finns en tendens att rojningsrosena
generellt sett dr dldre 1 Jonkopings kommun och sedan blir yngre ju ldngre at sydost fran Jonkoping
och Vittern man kommer, nerat Vetlanda. Underlaget dr dock for litet for att kunna se ndgon
tendens at dldre rojningsrésen ner mot Kronobergs Lin, dédr dateringarna generellt ér dldre (Alering
2010:34,47). Som ndmndes under avsnittet om killkritik &r det generellt mer osdkert hur
representativa slutsatserna dr for de mindre undersokta delarna jamfort med omradena mellan
Jonkoping-Nissjo-Vetlanda.

En intressant aspekt ér 1 vilka intervaller ett omrade har brukats och om det finns tendenser att ett
omrade har brukats, varit 6vergivet och sedan dterupptagits. I tabell 14 ses att en tredjedel av de 43
undersokta omrddena endast har brukats under en sammanhéngande period, medan ovriga tva
tredjedelar har 6vergivits for att sedan aterupptas. Denna siffra ska dock tas med en stor nypa salt,
sa dessa luckor kan fyllas i av icke-daterade rosen. Tabell 13 visar ddremot pa den stora variationen
av vilka perioder ett omrade brukats. Det finns flera rapporter som pekar pé att ett omrade har varit
kontinuerligt brukat under tvatusen ar, medan andra endast har en enstaka datering fran medeltiden.
En viktig slutsats r att det inte gér att dra ndgra slutsatser av ett rojningsroseomréades alder frén en
enda Cl4-datering. De rapporter som bygger pd 10 dateringar eller fler visar néstan alla pd en
véldigt stor kronologisk bredd som inte hade framkommit med férre dateringar.
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Sett mer 1 detalj pa nir ett enskilt omrdde forst borjat brukas, dvergivits och sedan aterupptagits
(figur 11) sd kan noteras att manga omraden har sin dldsta datering under perioden fram till 500
e.Kr. Detta stimmer vél in med jordbrukets expansion under perioden fran Kristi fodelse till cirka
500 e.Kr. Perioden 501-1000 e.Kr, alltsd efter den nedging som skedde fran borjan av 500-talet,
verkar ocksa speglas med ménga omraden som Overgivits och f4 som dterupptagits. Under perioden
1001-1250 e.Kr finns ganska manga omrdden som aterupptagits, och under perioden 1251-1500
e.Kr. har manga omraden sin éldsta datering, vilket speglar den hogmedeltida expansionen pa
Sydsvenska Hoglandet (Lagerds 2013:268). Ser man nérmare pa perioden 1251-1500 sa ar hela
nio av de elva dldsta-noteringarna fran 1300-talet, vilket innebér att den hogmedeltida expansionen
1 ldnet verkar ha borjat runt &r 1300 och tynat av efter digerddden, alltsd en ganska kort period.
Under den nyare tiden, frdn och med 1500-talet, verkar generellt f helt nya omréden ha uppodlats,
ddremot har manga aterupptagits och dtergivits. Detta kan spegla nya brukningsmetoder dir de
sdmsta markerna inte har passat nya redskap, samtidigt som befolkningsdkningen gjort att nygamla
marker ateruppodlats.

Vad giller 6vriga ldimningar inom rdjningsroseomrdden verkar terrasskanter och stenstrangar vara
vanligast bland agrara ldmningar, medan kolbottnar, boplatser och i viss man gravar ganska ofta r
nérvarande.

10 SAMMANFATTNING

Huvudsyften med uppsatsen dr att kartligga utvecklingen av jordbruket pd Sydsvenska Hoglandet
utifrdn empiriska skillnader i r6jningsrosenas uppkomst i tid och rum baserat pd C14-dateringar.
Material bestar av 217 Cl4-dateringar gjorda i1 Jonkoping Lin inkluderade in 43 olika
undersdkningar. Den kan sdgas besta av tva delar: dels en utvirdering av kvaliteten pa dateringarna
och dels en jamforelse mellan dateringen och rosets fysiska attribut och det sammanhang det
befinner sig i. Huvuddelen av unders6kningarna var exploateringsundersokningar, och att
undersoka rojningsrosen var huvud- eller delsyfte i de allra flesta fall.

Aven om de flesta rapporterna ir noggranna och vilgjorda i allminhet s finns det vissa strukturella
brister som é&r allvarliga eftersom de drar ner tillforlitligheten i resultaten. Man dr délig pa att uppge
exakt var i roset kolprovet ér taget, och man gor for fa prov per rose, vilket gor det oklart vad man
daterar och om dateringen dr korrekt. Dessutom visar de rosen dir fler prover dr tagna att
dateringarna dr fran véldigt skilda perioder. For att 6ka kvaliteten bor man klargora vad man vill
méta, uppge om man har identifierat olika faser i roset, samt var i réset och i vilken fas provet &r
taget. Man bor gora minst tre dateringar per rése, och hellre datera fa rdsen noggrant, @n fler résen
med enstaka dateringar per rose. Dessutom &r det viktigt att man diskuterar tillférlitligheten och
risken for kontaminering.

Rosena ér oftast bra inmétta inom undersokningsomradet, men det dr ofta svart att finna bra
uppgifter om hur stor utstrickning hela rdjningsréseomrddet har, alltsd dven utanfor
undersokningsomradet. Denna information dr intressant dd det kan finnas samband mellan
omrédets storlek och det élder. Likasd dr de enskilda dkerytorna dr ofta daligt definierade och
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analyserade, och dven hir hade det varit intressant att se samband mellan dess storlek och form och
datering.

Om man tar hinsyn till dessa aspekter vid framtida undersokningar kommer utfallet bli mer
tillforlitligt och man kommer att {4 fram mer information ur resultaten.

Ser man pé ett roses datering och utseende sa kan det konstateras att den tidigare uppfattning att
laga, flacka rosen tyder pa hog alder inte stdimmer. Snarare tvartom: Ju ligre ett rose ar, desto med
sannolikt dr det att det har en ldg alder. Négra andra klara samband mellan ett roses utseende och
alder dr svéra att se. Slutsatsen dr dérfor att man inte kan gora dateringar pd morfologisk grund,
utan bor halla sig till andra dateringsmetoder.

Det finns ett svagt geografiskt samband d& dateringarna verkar vara dldsta ndrmast Jonkdping och
yngre ju langre bort man kommer. Hér hade varit intressant att &ven inkludera Kronobergs Lan for
att se om det finns storre kronologiska monster 1 utbredningen.

En aspekt som komplicerar dateringar for rojningsrésen och samtidigt gér dem mer intressanta r
spridningen pé dateringar inom ett omrade. Ett omrade kan ha brukats, 6vergivits och sedan tagits
1 bruk igen. Vissa omraden verkar ha brukats kontinuerligt i 2000 &r, medan andra verkar ha brukats
och sedan dvergivits for gitt. De flesta varianter verkar finnas, och d&ven om detta &r ganska osédkra
uppgifter sé stimmer de dvergripande monstren in pa de gingse uppfattningarna om jordbrukets
utveckling pa hoglandet.
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