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FORORD

Forsommaren 1967 pdborjade jag inom statens institut for byggnadsforskning
en utredning Krav pd forskningsrapporter. Resultatet av utredningen redovi-
sade jag hosten samma ar i en stencil Rapportgranskning. Den granskning som
dar redovisades hanforde sig till en enda byggforskningsrapport. Da denna
undersokning beddmdes som alltfor begransad fick projektet en fortsattning
varvid under aren 1968-69 tolv byggforskningsrapporter upptogs till gransk-
ning. Resultatet redovisade jag preliminart i en stencil Kritisk undersok-
ning av nagra byggforskningsrapporter (dec 1969). Avsikten var att de bada
stencilerna skulle utgdra utgangspunkt for en diskussion med institutets
ledning, forfattarna till de granskade rapporterna och institutets oOvriga
utredare om kvalitén i institutets forskning och om atgarder for att forbattra
den. Intresset inom institutet for en sddan diskussion visade sig emellertid

begréansat

Forslag till atgarder for att forbattra forskningsarbetet vid institutet har
jag redovisat i slutkapitlet i Kritisk undersokning av nagra byggforsknings-
rapporter och i1 interna stenciler bl a en stencil Samhallsvetenskapernas
stallning inom byggforskningen (aug 1972), i sammandrag redovisad som artikel
i Att bo (nr 6/72). Jag nddgas emellertid konstatera att de synpunkter jag
framfort inte har beaktats. Utvecklingen har i1 vissa avseenden snarast varit
den motsatta till vad jag har rekommenderat. Jag har t ex rekommenderat en
forstarkning av forskningsledningen dels genom en uppdelning av institutet i
en teknisk och en samhéllsvetenskaplig avdelning med sjalvsténdiga ledningar,
dels genom 6kade krav pa forskningsledarnas kvalifikationer och ansvar for
forskningen. | motsats hartill har forskningsledarna ersatts av gruppledare
utan ansvar for kvalitén pa& forskningen inom gruppen. 1 andra fall diskuteras
alltjamt mer eller mindre sporadiskt punktdtgarder som jag foreslog ar 1967,
(t ex seminarier i ordnade former med pad forhand redovisat material, utsedda
opponenter etc), men utan att de inordnas i ett helhetsprogram, som skulle

gdra dem meningsfulla, och utan att annu ha realiserats.

I anslutning till granskningsarbetet skrev jag en artikel i Haften for kri-
tiska studier (nr 4/69) om Samhé&llsvetenskapliga understkningar inom bygg-
forskningen. Denna artikel uppmarksammades bl a i programmet Forskning ifraga-
satt i Sveriges Radio. Den resulterade ocksa i att jag fick mottaga brev av
flera ldsare och i att jag inbjods att redovisa mina synpunkter vid arkitek-
tursektionerna vid Chalmers tekniska hogskola, Lunds tekniska hodgskola och
Kungliga tekniska hdgskolan i Stockholm. Vid Lunds tekniska hogskola holl
jag i maj 1970 tre forelasningar, &tergivna i en stencil Kring forsknings-
processen, som ocksd ingdr i den av A-sektionen vid tekniska hogskolan i
Lund utgivna skriften Forskningsprocessen - en kritisk granskning. Nagon
debatt utdver diskussionerna vid de tekniska hogskolorna om institutets
forskning har utredningarna emellertid knappast foranlett. Till den som
visat intresse for mitt arbete, i synnerhet till larare och studenter vid

de tekniska hogskolorna vill jag uttala ett tack for det intresse de visat.

Utan detta intresse skulle jag ha upplevt mitt arbete som meningslost.



Institutet har medgivit att de tre stencilerna som hanfor sig till projektet
923 offentliggores som rapporter fran "byggforskningen (R20:T6, R21:?6 oah
R22:7é). Jag erinrar om att den granskning, som nu redovisas, utfordes aren
1967-70. Hade granskningen utforts idag skulle givetvis ocksd senare redo-
visade rapporter ingatt bland urvalet av granskade rapporter. De rekommen-
dationer, som redovisas och som utgar fran institutets organisation vid ti-
den for granskningen, skulle ha modifierats med hansyn till senare férand-
ringar. Det bor ocksd papekas att skrivningen framfoér allt i Kritisk under-
sbkning av nagra byggforskningsrapporter, hade en delvis preliminar karaktar
och var avsedd att Overarbetas innehallsmassigt och sprakligt efter diskussion
och kritik inom institutet, bl a borde en del onddiga och tyngande upprepningar
ha arbetats bort. D& diskussionen och kritiken i sak uteblev har skrivningen
emellertid aldrig reviderats. Det begréansade intresse undersdkningen mott
bland dem for vilka den framst var avsedd - institutets ledning och utredare -
gor att jag nu kanner mig foga hdgad att genomfoéra en grundlig revidering.

Ett par uppenbara misstag har emellertid korrigerats och nagra andra mindre
justeringar har gjorts. | Ovrigt redovisas texten i den form den hade i de

tidigare utskrifterna.

Syftet med publiceringen ar framst att om mojligt initiera en debatt om
kvalitén i institutets forskning och om atgarder for att forbattra den. Den
kritik som riktats mot enskilda forskningsrapporter borde ha intresse for
dem som vill begagna sig av resultaten i de granskade undersékningarna - en
del av dem har spelat en roll i offentliga utredningar. Granskningarna kan
eventuellt ocksd ha varde for studenter vid arkitekturhégskolorna och for

enskilda byggforskare med intresse for kvalité i forskningen.

Stockholm 1 mars 1975

Einar Eriksson
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VARDERINGAR. 1 VETENSKAPtIGA.. UNDERSOKNINGAR

"Varderingar i forskning" kan syfta pa olika problem. Ett sitt
att avgransa problemet ar att lata 'varderingar': betyda varde-

omdémen och att begréansa problemet till att diskutera om och
pa vad satt vardeomdomen boér ingd i en forskningsrapport.

Med ett vardeomdome avses dad ett i en spraklig sats uttryckt
stallningstagande till ndgonting.

Vad som gor vardeomdomena till ett problem i forskningen ar
att de i allmanhet av kvalificerade personer anses ha en
annan kunskapsteoretisk stallning an beskrivande eller teo-
retiska omdomen. Mycket forenklat kan skillnaden mellan be-
skrivande (deskriptiva, teoretiska) omddmen och vardeomd6-
men beskrivas sa:

Teoretiska, beskrivande satser beskriver givetvis nagonting.
Det man beskriver i teoretiska satser kan vara av varierande
natur, det kan vara '"verkligheten'”, den yttre objektiva na-
turen, det kan vara abstrakta begrepp och samband mellan dem,
som i den "rena" matematiken, det kan vara mytologiska vasen
eller sagofigurer, kentaurer eller heffaklumpar. Gemensamt
for dem ar att vi anser oss ha kriterier for att avgbra om
de ar sanna eller falska. Sanningshalten i utsagor om den
yttre objektiva naturen avgdr vi genom observationer och ex-
periment. Frigan om en sats i en matematisk, logisk eller
annan deduktiv teori &r sann, avgodr vi genom att granska, om
den logiskt foljer ur givna premisser. Fragan om heffaklumpar
har langa eller korta svansar avgor vi genom att sla upp i
Milnes berattelse om Nalle Puh och se efter, om det dar sags
nagonting om svansarna hos heffaklumpar.

Ett vardeomdome daremot avser inte att beskriva nagonting.
Det ar i stallet uttryck for den védrderandes egen beddm-
ning av en situation. Sanningen i en vardering - ett stall-
ningstagande - kan inte avgdras pa nagot satt. En dispyt om
huruvida Strangs skatteforslag ar rattvist eller orattvist
eller om vi bor ha socialism eller inte har i landet, kan
inte avgodras genom nagra observationer eller experiment. Be-
skrivningar av verkligheten, av inkomstférdelningen, av
forslagets formodade foljder med hansyn till arbetsmarknad,
I6neutveckling etc kan vara av betydelse for vart stall-
ningstagande, men det vi observerar och beskriver ar inte
rattvisan utan just inkomster, loner etc. Vad som ar ratt-
vist harleds inte heller genom nagra logiska deduktiva”slut-
ledningar ur givna premisser och inte heller kan vi sla upp
nagon skrift, bibeln, Aristoteles eller Nalle Puh och fa
fragan avgjord.

Det finns en del filosofer som havdar att moraliska omddmen
och mojligen varderingar i allmanhet liksom teoretiska sat-
ser ar sanna ell”~r falska och att deras sanning avgdrs genom
intuition, genom samvetets rost. Denna uppfattning ar emel-
lertid som jag tror att vi alla inser behaftad med en hel
del svarigheter. Jag tanker inte ge mig in i en diskussion
harom utan utgar fran att vi kan vara éverens om att vi inte
har nagra medel att beddma sanningen i varderingar. Detta

sammanhanger med att véarderingen, stallningstagandet, inte
bara beror av det objekt vi har framfor oss utan ocksd av var
egen subjektiva reaktion pd detta. Alla varderingar ar darfor
subjektiva. Begreppet'sanning' har darfér inte ndgon mening i
samband med varderingar, &atminstone s& lange vi anvander
"sanning" 1 den betydelsen det har, nér vi sager att det eller
det pastdendet ar sant. Vi bor darfor avstd fran att tala om
varderingar som sanna eller falska.

Problemet om sakomddmens och vardeomddmens olika kunskapsteo-
retiska stallning ar givetvis mera komplext an vad som fram-
gar av vad jag har sagt har. Det finns filosofer som vill

relativisera skillnaden, som inte betraktar den som si enty-

Deskriptiva om-
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dig som jag har framstallt den. Jag tror emellertid att fler-
talet filosofer godtar att det finns en skillnad av det slag
jag har antytt. Jag ar emellertid inte ratt person att ge
mig in i ndgra mera djupgdende analyser av detta problem»

Nu finns det personer som utgdende fran en overtygelse att
vetenskap och forskning bér vara objektiva havdar, att var-
deomdémen inte bor forekomma i forskningsrapporter. Till dem
som foretrader denna mening hér om jag har forstdtt honom
ratt Lennart Holm i skriften Byggforskning 1968, Han héavdar
dar att det inte ar forskningens uppgift att ta stallning.
Forskningen skall bara leverera ett underlag for stallnings-
tagande, Innebérden ar rimligtvis att forskare O©ver huvud
inte bor diskutera varderingsfragor.

De personer som ar av denna mening bor givetvis akta sig for
att uttala den i en forskningsrapport. Omdomet att varde-
omdomen inte bor ingd i forskningsrapporter &r ju i sig
sjalv ett vardeomdéme och om man uttalar det i en forsk-
ningsrapport har man brutit mot sin egen regel. Eftersom
omddmet ar ett vardeomdobme ar det varken sant eller falskt.
Det kan varken bevisas eller motbevisas. Detta betyder inte
att det inte kan diskuteras. Diskussionen maste emellertid
ske 1 andra termer an dem i vilka man diskuterar sakliga
pastdenden. Jag vill emellertid vanta ndgot med att disku-
tera denna fraga.

En annan installning foretrads av Gunnar Myrdal. Han till-
l1ater vardeomdomen i vetenskapliga undersokningar» Han an-
ser £om att de bor forekomma i samhallsvetenskapliga un-
dersokningar. Han staller emellertid vissa krav pa hur de
far forekomma. Han menar att vissa varderingar explicit
skall inforas som premisser i resonemangen. Fran dessa
premisser och faktasatser skall sedan andra vardeomdomen,
undersodkningens praktiska slutsatser, harledas genom lo-
giska kalkyler.

Innan jag gar vidare i diskussionen av dessa fragor skulle Tardering:

jag vilja vidga problemstiallningen ndgot. Jag har hittills attityd,
diskuterat varderingar i betydelsen vardeomddmen i en livsinstallning,
forskningsrapport. ideologi

Problemet om varderingars roll i forskningen innehaller
rimligtvis mer an sa. Vi ho.r anledning att ocksd syssla

med varderingarnas roll i sjalva forskningsprocessen» Med
"vardering'" maste vi dd mena ndgot annat an vardeomdomen.

Vi mdste harvid anvanda termen i en vidare betydelse,
namligen i den betydelsen som vi avser nar vi sager, att under
vart handlande ligger en rad varderingar, mer eller mindre
medvetna, men stidndigt verksamma och styrande vara reaktio-
ner, stallningstaganden, uttalanden och handlingar. Betydel-
sen av termen "vardering" ligger i sddana uttalanden uppen-
barligen mycket nara betydelsen av termen "attityd” s& som
denna term anvands av psykologer och sociologer eller en

term som "allman livsinstallning”. Det ar har fragan om ett be-
redskapstillstand, en bojelse eller en bendgenhet. Detta be-
redskap stillstand innefattar kanslomassiga komponenter (sym-
patier och antipatier) men ocksd benagenhet for vissa syn-
satt, for viss begreppsapparat och for vissa mer eller mindre
okritiskt "accepterade forestallningar, ibland vanforestall-
ningar, om manniskor, tillstand och handelser. Nar vi talar
om "varderingar'" tanker vi mojligen enbart pad de sympatier
och antipatier som ingar i dessa bojelser men forsoker bortse
fran den intellektuella sidan, fran benagenheten for en viss
begreppsapparat och for vissa allmanna forestallningar om
varlden, som &r forknippade med kansloberedskapen. Ett annat
begrepp som ligger nira, "attityd", "livsaskadning" och "var-
dering” 1 den nu aktuella meningen ar "ideologi'. Mojligen
tanker vi mera pd den begreppsmassiga och forestallnings-
massiga sidan an pa den kanslomassiga sidan, nar vi anvander
termen "ideologi'. Sambandet mellan den ké&nslomassiga sidan”
av attityden och det ideologiska innehallet ar emellertid sa



intimt att det kan ifrigasattas om en uppspaltning ar rimlig.
Jag kommer darfor att tilldta mig att ibland anvanda ordet
"vardering" som innefattande ocksd sAdana forestiallningar,
som ar intimt forknippade med attityden, dwvs termen '"var-
dering”™ blir mer eller mindre synonym med '"attityd", "ideo-
logi'", "livsaskadning".

varderingar i denna mening ar nagonting som vi har. Det far
dock inte uppfattas sd att de ar eviga och ofdéranderliga.
Vara attityder och ideologier ar formade av var sociala er-
farenhet. Vi har oOvertagit dem (ibland kan det kanske vara
riktigt att siga att de har tryckts pa oss) av foraldrar,
skola, umginge. De ar paverkade av den information och in-
doktrinering som vi har fatt genom TV, radio, press, pro-
paganda, reklam, utbildning. De erfarenheter vi har gjort
av samhallets satt att fungera har ocksd haft betydelse.

De har alltsd byggts upp av sociala erfarenheter och de &ar
naturligtvis ocksd foranderliga i framtiden, under infly-
tande av ny kunskap, ny erfarenhet, ny diskussion etc, men
det ar anda meningsfullt att tala om varderingar i denna
mening som nagonting vi har. De har byggts upp under lang
tid, de har en viss konstans, en viss trogrorlighet, dc
paverkar manga av vara reaktioner och ligger till grund for
vara stallningstaganden i olika situationer.

Varderingar i denna mening ar inte kladda i ord. De &ar inte
en uppsattning teser eller premisser som vi laborerar med.
De ar snarare tillstand i var personlighet. Vi kan forsoka
gbra en sammanfattande beskrivning av dem men det ar inte
sakert att vi lyckas sarskilt bra med en sadan uppgift. Vi
ar ofta onodvetna om dessa varderingar.

Om vardeomdomen galler att de i1 motsats till attityderna
ar formulerade i ord och att de ar nagonting som vi produ-
cerar i specifika situationer. De ar ofta resultatet av na-
gon slags overlaggning, provning av en foreliggande situa-
tion. De uttrycker var grad av uppskattning av ndgonting
eller vart stiallningstagande till ndgonting vi stalls in-
for, De ar sannolikt mindre konstanta an attityderna. Vi
omprovar standigt vara stillningstaganden och modifierar
vara vardeomdomen lattare och snabbare &n vara grundlaggan-
de attityder under intryck av nya kunskaper och erfaren-
heter.

Hur i1 detalj de psykologiska mekanismerna ser ut, som ar
verksamma nar vi gor varderingar, vet jag inte. Det &ar inte
heller nodvandigt att veta for mitt andamdl. Det md vara
psykologernas sak att utreda,

Aven om det inte &r nodvandigt att har i detalj beskriva
hur det gar till nar vi varderar ar ett par papekanden nod-
vandiga.

Det &ar uppenbart att vart varderande (varderingsprocessens
forlopp och resultat) beror av

1. vara attityder, d v s av vara varderingar i den andra
meningen av ordet och av vara ideologier, d v s av
vara allmanna forestallningar om hur varlden ser ut,

2. vAar kunskap om sakforhallandena,
3. andra manniskors opinionsyttringar.

Nar vi skall ta stallning i en fraga soker vi skaffa oss
den kunskap vi anser nédvandig. Vilken kunskap vi anser
nodvandig beror i sin tur av vara attityder och ideologier,
| detta kunskapssokande ingar ibland ocksd en viss kritisk
granskning av vara allmanforestallningar.

Vi frigar ocksd som regel andra manniskor till rads och vi
tar intryck av dem inte bara i den meningen att vi tillgodo-
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gor oss den kunskap de kan meddela utan vi tar ocksd in-
tryck av deras satt att reagera. Ocksd har galler det att
vara attityder (sympatier och antipatier) bestammer vilka
manniskor vi tsr intryck av.

Varderingsprocessen ar i varje fall normalt inte en kalkyl
som gar till pa det sattet att vi staller upp en rad pre-
misser och logiskt deducerar vara slutsatser ur dem. De
bestammande faktorerna, bl a vira egna attityder och ideo-
logier, &ar inte ens formulerade i ord. Vi har inte ens

nadgon klar o6verblick over dem. Varderingsprocessen ar alltsa
inte en logisk kalkyl. Den ar inte heller ndgot slags
poangberakningssystem.

Attityderna och ideologierna ar intressanta darfor att de
styr vart handlande, vare sig detta handlande bestar i att
falla vardeomdomen eller i att traffa val av nagot slag.

Det ar uppenbart att forskningsprocessen liksom all annan
aktivitet ar bestamd av varderingar.

Valet av forskningsproblem ar naturligtvis subjektivt. Detta
galler pa alla nivder. Anslagsbeviljan.de organ styrs av sina
uppfattningar av vad som ar viktigt och angelaget, d v s av
sina varderingar, attityder, ideologier. Byggforsknings-
institutets forskning styrs inom de granser som anslagsbe-
viljande organ lamnar av ledningens varderingar. Enskilda
forskare styrs ocksd inom givna gridnser av sina egna varde-
ringar. Det skulle vara synnerligen angeldget att sodka ka-
rakterisera de varderingar som styr forskningen, t ex bygg-
forskningen, Det problemet vill jag emellertid lamna darhan.

Aven sedan ett problem fixerats, &r emellertid forsknings-
processen beroende av varderingar. Detta galler i varje

fall inom forskning som har med praktiska stallningstaganden
att gora, dwvs forskning som avser att vara underlag for
nadgot praktiskt beslut eller att pd annat sitt paverka sam-
hallsutvecklingen. Det &r ju inte sd att det &r objektivt
givet vilka fakta som ar onskvarda som underlag for ett be-
slutsfattande. Det &ar inte ens objektivt givet vilka olika
beslutsalternativ som star Oppna och inte heller vilka fak-
ta som kan antas paverka ett beslutande organs beslut. Om
man antar att det beslutande organet har di«Xut*r»t och
analyserat sitt problem ingdende, &r det mojligt att fore-
stalla sig att det ocksd kunde precisera vilka exakta data
det onskar sig for sitt val mellan, olika beslutsalternativ.
S& gar det emellertid aldrig till i praktiken. Det beslutan-
de organet vill i stallet ha hjalp just med att diskutera
olika beslutsalternativ och vad ett beslut lampligen bor
grundas pa. Ofta finns inte ens en uppdragsgivare.

Detta innebar att Lennart Holms krav pd att forskningsrapporten
inte skall innehdlla resonemang om varderingar utan en-

bart faktaunderlag for beslutsfattande framstar som orimligt.
Dor att exemplifiera sitt resonemang tog Hol* fram den buller-
undersokning som Folkhalsan och byggforskningen just hade
utfort. Denna undersokning hade tillkommit pd initiativ av
byggnadsnamnden i Goteborg, som hade bekymmer med hur nara
stora trafikleder man lampligen kunde forlagga bostader. Jag
tycker att det satt pa vilket denna undersokning har genom-
forts ar ett bra exempel pd hur orimligt det ar att siga

att utredningar inte far innehdlla varderingar. Utredarna

har har sagt sig att deras uppgift inte ar att ta stallning,

bara att leverera ett underlag. .Utan nagra resonemang om

olika beslutealternativ och om vad ett beslut lampligen

bor grundas p& har man sedan sagt sig att beslutsunderla-

get bor vara en s.k. dosresponskurva av visst slag. Redan

detta stallningstagande &r ju i och for sig en vardering.
Utredarna har alltsd inte undgdtt att gora viarderingar, ta
stallning. Men vad varre ar det underlag man levererar lar in-
te kunna vara byggnadsnamnden till ndgon nytta. Den kurva,
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man producerarj pastas visa hur manga procent av befolkningen

som i en oklar mening blir storda vid olika bullernivaer.
For att lrunna anvanda sig av denna kurva skall alltsd bygg-_
nadsnamnden vid planeringen av en vdg och ett bgstadsomrade
intill varandra

1. uppskatta den framtida trafiken pa véagen,

2. uppskatta det buller denna trafik orsakar,

3. berakna hur detta buller sprids med hansyn till avstand,
terrang etc,

4. avgora hur manga procent av befolkningen i de mest utsatta

delarna av ett bostadsomrade som kan tilldtas bli stérda
i en mycket oklar mening,

5. dra gransen for bostadsomradet.

Jag tror uppriktigt sagt inte byggnadsnamnden i Goteborg har
blivit sarskilt glad at utredningen, &atminstone inte om den
hade ett allvarligt syfte med den. Den har inga som helst
méjligheter att anvanda den pd ett vettigt satt. likaval som
alla andra undersokningar, hur daliga de an ar, kan den gi-

vetvis daremot utnyttjas for demagogiska syften. Man kan t ex

anvanda den baklanges. Man drar granserna for omradet, tror
nadgonting om bullret, avlaser pa kurvan hur manga som blir
storda vid denna bullernivd och siger: Det ar ju inte s
farligt. Det kan vi sakert acceptera.

Att denna undersokning blivit sd dalig beror bl a just pa
att man avstatt fran att diskutera varderingar och fran att
man har avstatt fran ett medvetet val mellan olika varde-
ringar.

Att varderingar inte ar sanna eller falska, att riktigheten
i en vardering inte kan avgdras genom nagra observationer
eller experiment betyder ju inte att diskussioner om varde-
ringar ar meningslosa. Tvartom. VAara varderingar &ar inte
nagonting fixt och givet. De ar formade av vara erfaren-
heter och de undergadr en standig utveckling. Nya erfaren-
heter innebar att vi reviderar vara varderingar. Till de
nya erfarenheter som paverkar vara varderingar hor bl a
diskussioner, Alla sitter vi mer eller mindre fast i van-
forestallningar och talesatt, som har tryckts pd oss.

Ofta finns det en spanning mellan allmdnna forestall-

ningar och talesatt, som vi mer eller mindre oreflekterat

har lagt oss till med och som innehdller element av bade
verklighetsbeskrivning och vardering, och de erfarenheter
vi sjalva har gjort, ibland har vedertagna talesatt och
slentrianmassigt godtagna varderingar hindrat oss fran

att gora erfarenheter och att se verkligheten sadan den ar.
| sadana situationer maste det vara meningsfullt att soka
bena ut ocksd varderingsfragorna genom att soka skilja
mellan vad som ar vardering och vad som ar verklighets-
beskrivning och genom att soka finna orsakerna till vara
varderingar och formulera skal for och emot dessa.

En diskussion av vardsringar och méjliga stallningstagan-
den ar en intellektuell prestation och ofta sakert mer
kravande an en beskrivning av ett eller annat sakfor-
hallande. Om man vill betrakta den som vetenskap eller
inte kan sagas vara en definitionsfraga. Man kan ocks&
saga att det ar en lamplighetsfraga. Alla definitions-
fragor ar ju mer eller mindre lamplighetsfragor. Om vi
anser att forskningen har till uppgift att vagleda™oss

i vart praktiska handlande, &ar det svart att foérsta vit-
sen i att soka halla klarlaggandet av fakta atskilt fran
diskussionen av varderingar och kalla bara det forsta

for vetenskap. | vara forberedelser for ett stallningstagande

maste ju ingd bade klarlaggandet av den faktiska situationen

Varderingar
kan och bor
diskuteras
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och en analys och diskussion av varderingar. Det ar svart att
forstd varfor dessa bada led bor hallas isar. Det kan tvartom
havdas att det ar omgjligt att strikt halla dem isar. Detta
av tva skal. Dels ar i vart sprak faktabeskrivning och var-
deringar ofta sd intimt sammanviavda att det inte ar mojligt
att konsekvent separera dem. Dels bestammer vara varderingar
vilka faktauppgifter som ar relevanta for oss i vara stall-
ningstaganden. Om vi som forskare vill halla oss utanfor

diskussionen av varderingar, hamnar vi i en ohdllbar situation,

darfor att vi inte kan veta vilka data som vi skall producera.
I realiteten kommer detta att betyda att vi accepterar kon-
ventionella varderingar, d v s vi ar trots allt styrda av
varderingar. Om forskare avstar fran analys och diskussion
av varderingar foreligger ocksad risken att denna diskussion
blir foérsummad, ingon annan kommer heller att fdra den.

Som sammanfattning av det hittills forda resonemanget vill jag
sdga att jag tror inte bara att det &r nodvandigt att tilldta
varderingar i undersdkningar utan att det i vissa slags under-
sokningar ar onskvart att resonemang fors om varderingar och
att man redovisar skal for de varderingar som ligger till
grund for undersodkningen. Faktaundersdkning och varderesone-
mang hor ofta si intimt samman att det &r orimligt att dela
upp problemldsningen pa en politisk del som sysslar med var-
deringar och en vetenskaplig del som levererar fakta.

Med detta konstaterande &r emellertid fragan om véarderingar
i forskningen inte slutbehandlad.

Vardeomdémens subjektiva karaktiar gor det nodvandigt att hal-
la dem isar fran de beskrivande omddémena. Det galler for bade
forskare och lasare av forskningsrapporter att vara klara
over varderingarnas subjetiva karaktdr och att ha sin upp-
marksamhet riktad p& forekomsten av sadana.

D& en hel del av de forestallningar som ar forknippade med
attityder eller ideologier ar vanforestallningar ar defc
ocksd viktigt att ha uppmarksamheten riktad mot dessa.

Om vi vander oss till faktiska undersokningar finner vi emel-
lertid att insikten om varderingarnas sarstallning i kun-
skapsavseende langt ifran alltid ar accepterad. Jag skulle
tro att manga av vara byggforskare och andra 6éverhuvud inte
har reflekterat 6ver problemet. Rapporterna innehdller be-
stamda stallningstaganden i olika avseenden och man far en
kansla av att forskarna har ansett dessa stallningstagan-
den som objektiva sanningar, inte som subjektiva beddtmningar
En sddan installning &ar ofta forenad mod en viss arrogans
gentemot andras varderingar, som foraktligt kallas for
"tyckanden'. Man skall inte tycka, kan vi f& hora, samtidigt
som de resonemang vederbdrande sjalv presterar ar fulla av
stallningstaganden, vilka liksom alla andra stallnings-
taganden ar just tyckanden. Om vi accepterar att varde-
ringar inte kan vetas, inte ar sanna eller falska, och sam-
tidigt staller upp tesen att vi i vara rapporter inte far
tycka nagonting, maste konsekvensen bli att vi inte kan gora
nadgra rekommendationer. Finns det stallningstaganden, rekom-
mendationer i en rapport sd har forfattaren tyckt, da ar

han en tyckare.

Ocksd de sd aktuella forsoken att konstruera varderings-
system for t ex bcbyggfclse syns mig bottna i en bristande
insikt omvarderingars subjektiva karaktar. Vad &ar det man
vill gora nar man konstruerar ett sadant system?

1. Det ar knappast fraga om att beskriva hur det gar till
nar en enskild individ varderar. Jag tror inte att nagon
vill gora gallande att personer som tar stallning till ett
bebyggelseprojekt brukar gd till vaga pa det satt som Vvar-
deringssystemen boskriver, dwvs katalogiserar ett antal
aspekter, &asatter de olika delegenskapc-rua poangvarden,
bestammer vikter och vager ihop till en slutsumma. Jag
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har aldrig hort att nagon nar han shall ta stallning till
ett projekt gar tillvaga pa detta satt.

2. Det ar inte heller fragan om en metod att forutse hur
varderande personer skulle ta stallning i en viss situa-
tion, Yore det frigan om detta skulle det vara nodvandigt
att tala om vilka personers stallningstaganden som man vill
antecipera och hurudan den situationen ar dd dessa perso-
ner tar stallning. Det skulle vidare vara av intresse att
testa systemet genom ett experiment, dar ett urval per-
soner fick bedoma ett antal projekt och dar resultatet av
deras beddtmning jamfordes mod de forutaadgelser som varde-
ringssystemet ger.

Savitt jag forstar ar det i varderingssystemen inte fraga
om ndgon beskrivande eller prognostiserande verksamhet.
Systemen avser i stallet att ersatta varderande subjekts
subjektiva varderingar med nagonting som man tydligen
tanker p& som en objektiv vardering. Har vi accepterat att
det inte finns nagra objektiva varderingar har vi all an-
ledning att inte lata oss imponeras av sadana ansprak.
Dessa varderingssystem ar givetvis fulla av ett subjektivt
godtycke. Det finns ingan anledning for oss att acceptera
att vara varderingar skall goras efter en modell av det
slag son systemen foreskriver, i sjalva verket torde vi
vanliga manniskor aldrig gora vara varderingar efter nagra
slags kalkyler av detta slag. Vidare ar urvalet av de egen-
skaper som systemen tar upp givetvis godtyckligt. Poang-
sattningen av varje enskild egenskap ar godtycklig. Samman-
vagningsforfarandet ar godtyckligt.

Vi har ingen som helst anledning att ge upp VvAar ratt att
vardera efter helt andra metoder och att helt underkdnna

dessa system som objektiva matare av varden. Och vad vi har
ratt att avvisa - och jag tycker ocksd fullgod anledning

att avvisa - ar inte bara ett speciellt urval av egenska-

per, ett visst poangberakningssystem och ett visst samman-
vagningsforfarande, utan hela idén att varderingen skall

goras efter ett pad forhand preciserat urval egenskaper

och pd forhand preciserade poingberiknings- och samman-
vagningsforfaranden. Mig forefaller denna idé alltigenom
orimlig, lika orimlig som om vi t ex skulle forsotka upp-

ratta ndgot olags system for vardering av konstverk, som
skulle gora det mojligt att sidga att denna malning av
Rembrandt har erhdllit 600 poang, medan denna malning av Rafael
bara har fatt 500 poang. Alltsd ar malningen av Rembrandt varde-
fullaro. Om vi har bestamt oss for att koépa en tavla for lat
oss saga 2 000 kr, skulle vi aldrig valja efter nagot sadant
poangberakningssysten, &ven om vi blev tillhandahdllna sadana.

Harmod behdver diskussionen om dessa varderingssystem inte med
nédvandighet vara avslutad. Jag tycker visserligen att man
borde kalla den ndgonting annat an varderingssystem. Om det &r
lhibergs system man anvédnder, skulle nan t ex ltunna tala om
Thibergspoang eller nagot sadant. Men man skulle fortfarande
kunna stalla frigan: Kan det i nagon situation vara lampligt
att vi avstar fran att vardera projekt och i stallet anvander
0ss av sddana, poangberidkningar? Vad forlorar vi genom att av-
std fran en fri vardering och diskussion av projekten? Kan vi
nd fordelar som vi inte kan fa genom att halla pd ratten att i
normal ordning vardera projekten, nar de foreligger utformade?

Vi har konstaterat att vardeomdomen i1 kunskapsteoretiskt av-
seende skiljer sig fran beskrivande sakomdoémen och att det
darfor ar nodvandigt att soka halla isar de tvad slagen av om-
domen. Det Ar d& angelaget att ndgot narmare granska den sprak-
liga formen hos de tva slagen av omddmen,

I vart vardagstankande och vardagshandlandc har vi inte an-
ledning att sd noga skilja mellan beskrivande, teoretiska om-
domen och varderande omdémen. Skillnaden mellan dessa tva
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slag av omdome star inte omedelbart och automatiskt klar for
0ss. Vi uttrycker vara teoretiska omdoémen och vara varderingar

i ott och samma sprdk, son inte innehdller nagra klart atskilda
delar for de bada slagen av omdémen. Om vi idealiserar de fak-
tiska forhallandena nagot, kan vi kanske siga att ett teoretiskt
omdome Fformuleras i satser som: Nagonting &ar si eller si; Det
eller det hander; Om det eller det hénder, s& orsakar dot den
eller den férandringen, etc. Vi anvander i 3Adana satser bara
ord som beskriver, men som inte uttrycker nagon subjektiv re-
aktion av uppskattning eller missndje.

vardeomdomen kan vara av tva typer. De kan vara satser av

typen: Detta ar onskvart (bra, rattvist etc). Vi anvander da
vardeladdade ord som "onskvart', "bra'", etc. De kan ocksd vara
av typen: '"Man bor gora sd eller sa"; '"Jag rekommenderar att
man gor sa eller sd", dwvs satser son innehdller nrd som "bor",
"rekommenderar', "tycker"™ etc. Utom beskrivande och varderande
satser finns det i sprdket manga andra slag av satser. | poesi
eller skonlitteratur kan finnas satser som varken ar beskrivan-
de eller varderande, enbart '"poetiska', stamningsfyllda etc.

I befallningar ar det inte friga om att ge uttryck for varde-
ringar, De &ar snarare en form av maktutdévning. Vissa satser

ar uttryck for kanslor som inte har med stéllningstaganden
(varderingar) att gora, t ex uttryck for smarta. Det finns ingen
anledning att har g& narmare in pa dessa.

Tyvarr ar i praktiken de sprakliga uttrycken for varderingar
inte alltid sa val skilda fran de sprakliga former vi ger be-
skrivningar, satsen 'Detta a4r blatt" och satsen ''Detta &ar
vackert" har precis samma sprakform. Att det ena ar en be-
skrivning, det andra en vardering beror pad att "blatt" ar ett
beskrivande ord, "vackert" ett viarderande. Manga ord har emel-
lertid ba&de beskrivande och varderande innehdll eller kan
omvaxlande anvéndas med deskriptiv och varderande mening.

Om vissa ord galler det tom att de i vissa sammanhang

ar rent varderande, i andra sammanhang har bade beskri-

vande och varderande innehdll ooh i ytterligare andra &ar

rent beskrivande. Marc-Wogau ger som exempel ordet '"sot"

i foljande tre satser:

1. Det ar sott av dig att komma

2. Plommonet ar sott - uttalat med fortjusning av den
som biter i plommonet

3. Denna sherry ar sot - uttalat av en expedit pa systembolaget

I den forsta satsen ar "sott" ett rent vardeord, ett uttryck
for uppskattning. | den andra satson avser talaren att karak-
terisera plommonet och gér det pd ett begripligt satt men ger
samtidigt uttryck for sin uppskattning. Systembolagsmannen av-
ser enbart att ge en saklig upplysning. Det framgdr inte av
yttrandet hur han varderar sherryn.

Detta exempel ligger litet langt fran forskningsrapporter.
Ord med bade deskriptiv och varderande innebord ar emellertid
vanliga ocksd i forskningsrapporter. Problemet ar darfor vik-
tigt ocksd for forskare. Om man inte ger akt pa detta i egna
och andras texter, kan man latt luras att begd misstag.

Det ar tva slag av misstag man kan bli lurad till. Det ena &r
att inte observera att texten innehdller ett vardeomdome.

I tron att det ar frigan om rent teoretiska, objektiva sat-
ser, kan man forledas att acceptera varderingar som inte
skulle std sig om man blev klar 6ver att det var fragan om
varderingar. Det andra misstaget ar att man observerar det
varderande innehallet och darmed avfardar hela innehdllet som
ointressanta varderingar, tyckanden, fastan det kanske ocksa
finns ett deskriptivt innehdll som vore vart att observera.



Ett av de allra farligaste orden i detta sammanhang torde
vara ordet "behov".

I psykologisk litteratur anvidnds termen "behov' med ansprak
pad att vara rent deskriptiv. De definitioner som ges &r
emellertid ofta ratt abstrakta och svarbegripliga, | Sand-
stroms Psykologisk ordbok definieras 'behov'" sd» 'spannings—
tillstadnd som avspeglas i den levande varelsens handlingar'.
Detta ar en definition som i varje fall inte sager mig sar-
skilt mycket. Jag blir av denna beskrivning inte klok pa& hur
man Far och inte far anvanda termen. Kan brukar emellertid
skilja mellan medfodda och icke-medfdodda behov. Till de med-
fodda hor hunger, torst,sexualitet. Det betonas att sattet
att tillfredsstilla dessa behov &r olika hos olika manniskor
En del ménniskor ater med fortjusning sniglar och svalbon.
Andra foredrar att tillfredsstalla matbehovet pd annat satt.
Redan dessa elementira, medfodda behov formas alltsd av den
sociala miljo vi lever i. De forviarvade behoven ar sadana hand-
lingsmonster och vanor som vi har lagt oss till med pad grund av
paverkan av var milj6, uppfostran i skola och hem, umginge

med kamrater, reklam, paverkan av massmedia etc och som for oss
har fatt en mer eller mindre tvingande karaktiar. Dessa behov
har ett mycket l6sligt samband med medfodda egenskaper.
Observeraatt i denna terminologi ar det korrekt att tala om
alkoholisters och narkomaners behov av sprit och narkotika

och sadisters behov av att plaga sina medmanniskor. Behov

ar knappast nagonting som ovillkorligen skall tillgodoses.
Snarare ar det riktigt att tala om vissa av dessa behov som
sjukdomstillstand som manniskor boér botas for.

Det ar val ingen tvekan om att termen '"behov" ocksd i var-
dagsspraket i vissa sammanhang har en klart deskriptiv in-
nebdrd, t ex nar nagon sager att manniskor har behov av
syre, fboda, somn, umgdnge med en sexualpartner etc. Har vi
sager att en manniska har behov av syre menar vi att on
syretillforseln till kroppen stoppas, doér manniskan. Nar vi
sager att manniskor har behov av fdéda, menar vi inte bara
att hon dor om fodan uteblir alltfor lange eller ar otill-
racklig, utan ocksd att hennes prestationsformaga och val-
befinnande minskar, om fdodan ar alltfor torftig. Nar vi
sager att varje manniska har behov av en sexualpartner,
menar vi att hon drabbas av vissa psykiska storningar, om
hon inte lever ett normalt sexualliv. Allt detta ar be-
skrivningar, mer eller mindre precisa i sin formulering.

I dagligt tal Tar emellertid sadana uttalanden ocksa ofta
karaktar av varderingar. Vi menar att eftersom manniskor
dor, om de inte Tar tillrackligt med syre och mat, bor
alla ha tillrackligt med syre och mat. Detta ar en varde-
ring, som de flesta av oss torde vara o6verens om, atmonsto-
ne sd lange den inte forknippas med nagra ansprak riktade
mot vara egna intressen. | satsen "Manniskor har behov av
foda" laser vi darfor in denna vardering.

Nar vi i dagligt tal talar om behov ar det ofta just i
denna vardeladdade mening. Nar vi sager att barn har be-
hov av skolutbildning, att en sjuk mdnniska, kanske en al-
koholist eller narkoman, har behov av vard menar vi inte
att barn drivs av en stor inre lust till skolarbete eller
att narkomaner eller alkoholister sjalva skulle kdnna ett
behov av vard. Barn kanner kanske ibland lust till skol-
arbete, narkomaner kanner kanske ibland behov av vard. Men
det ar inte dessa deras egna kanslor och varderingar som
vi syftar pa och vill beskriva nix* vi sager att barn har
behov av skolutbildning eller narkomaner har behov av vard.
Vi menar att alldeles oavsett vad de sjalva tycker sa ar
det bra for dem med skolutbildning eller vard. Ocksa do
barn som kanner olust infor skolarbete (alltsa i ordets
deskriptiva mening saknar behov av skolarbete) behdver
skolutbildning. Vi tror att dot &ar nyttigt for barn att ga
i skola. Har ar ordet "behev'" alltsd en ren vardeterm.

Det manniskor har bohov av ar det som ar bra for dem. Vad
som ar bra for manniskor kan det sedan finnas olika me-
ningar om.
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Nar vi nu moter satoen: Planeringen skall styras av be-
hoven, hur reagerar vi da? Jo, tanker vi, det later ju
vettigt. Det ar klart att det ar behoven som skall styra
planeringen. Vad annars? Men nar vi tanker si ar det hela
tiden den vardeladdade vardagsmeningen i ordet "behov'

som FOresvavar oss. Vi menar bara: Planeringen skall sty-
ras av vad som ar bra for manniskor. Vi har alltsd anvant
ordet "behov™ som vardeterm och hela satsen blir da tamligen
innehallslos, eftersom vi inte har sagt vad vi lagger in i
termen "behov. Satsen sager bara: Vi skall gora det som ar
bra. Men det aterstar att diskutera vad som ar bra, dvs
vad vi menar &r bra for manniskor.

Ibland fortsatter resonemanget sd har: Planeringen skall
styras av behoven och behoven ar nagonting som objektivt kan
matas. Accepterar vi den satsen, sd har vi begdtt det miss-
tag som jag vill varna for. Det forsta ledet i resonemanget
accepterar vi darfor att vi uppfattar ordet behov i den var-
deladdade vardagsmening som jag har talat om, | det andra
ledet har termen uppenbarligen inte langre denna mening. Det
maste har antas ha en deskriptiv innebérd. Vilken denna ar
har inte angivits, Det kan vara psykologernas deskriptiva
term behov" eller kanske nagot annat. Observerar vi inte
den dubbla betydelsen i termen behov, kan vi alltsid 1ata sug-
gerera oss till att tro pd objektiva varden och lata forleda
oss till politiska stadllningstaganden som egentligen inte alls ar
vara. Det Ffinns kanske de som vill acceptera att planeringen
skall styras av behoven i sociologernas och psykologernas
mening, men detta ar i si fall ett politiskt stallningsta-
gande och liksom stéllningstaganden i allmanhet inte vare
sig sant eller falskt. Det bdr inte ges sken av att vara en
teoretisk sats. 1 detta fall ar det tom svart for mig att
tro att nagon verkligen skulle omfatta standpunkten att pla-
neringen skall styras av behov i1 psykologernas mening, dvs
bl a av narkomaners behov av narkotika och sadisters behov av
att plaga manniskor, av malctgalna individers behov av att
havda sig, av alla genom reklam och propagande och ideolo-
gisk indoktrinering framskapande behov etc. Savitt jag for-
star ar det sannolikare att flertalet manniskor skulle in-
stamma i pastdendets Planeringen bor inte styras av behoven
i psykologernas mening utan tvartom avse att i vissa fall
forma eller omskapa dessa behov. Darmed menar vi da att sam-
hallet bor utformas pa ett sadant satt att det ger manniskor
mojligheter, impulser och lust att utveckla sig pd ett satt
som vi Finner vardefullt. Skolpolitiken bor inte formas med
tanke pa barnens egna eventuella upplevelser av ett skol-
behov utan sa att barn forvarvar och™ upplever ett behov av
att ga i skola. Samhallet i stort bor inte utformas for att
tillgodose alkoholisters och narkomaners behov av alkohol
och narkotika etc utan sad att manniskor inte far behov av
alkohol och narkotika eller behov av sadistisk tillfreds-
stallelse eller av personlig makt eller av diverse menings-
16sa prestigeprylar etc utan i stallet far sitt intresse
inriktat pad ting som vi anser vardefulla.

I de bostadssociologiska undersokningar, som ger sig ut for
att mata behov, diskuterar man sallan vilket deskriptivt
innehall man ger at begreppet eller varfor behov i en viss
forutsatt deskriptiv mening anses bdra styra planeringen,
forsoker man komma at de forestallningar som ligger bakom,
Ffinner man ofta vanforestallningar om hur manniskor &r be-
skaffade och hur samhallen fungerar, Man utgadr fran att man-
niskor har en uppséattning av valutbildade, ursprungliga,
“"naturliga™ behov, som inte annat &n mojligen i ovasentliga
detaljer ar ett resultat av social paverkan och som darfor
ocksd ar stabila och pa sin hojd forandras mycket langsamt.
Denna uppfattning kan och bdr man kritisera som falsk. De
konstanta behoven forutsattes darutdver vara goda och varda
att befordra.

Det ar forestallningar av detta slag som synes berattiga
kravet pa att behoven skall styra planeringen.



Det antas vidare att man kan "bestamma dessa konstanta
och goda behov genom utfragningar.

Det ar tydligt att det har inte ar fragan om behov i psy-
kologernas deskriptiva mening. De behov," psykologerna taT
lar om, &r formade av samhallet och foranderliga. De ar
inte heller alltid goda. Det &r mycket tvivelaktigt om de
kan bestammas genom utfragningar.

Det a4r ocksd tydligt att de onskningar eller vanor som

man faktiskt registrerar inte kan vara uttryck for nagon
grundlaggande mansklig natur. De oOnskningar vi har bestams
av Vvar sociala situation. De ar i hog grad beroende av
marknaden och av var stallning i samhallet ech de allmidnna
samhalIsforhdllandena, d v s de mojligheter samhallet ger
oss att tillfredsstalla onskningar. Med nagra fa undantag
néjer sig manniskor med att onska sadant som ligger inom
rackhdll under radande foérhallanden. Om bostader med bad-
rum, bilar, farg-TV, semesterresor till Kanariebarna
ligger inom rackhall, onskar de flesta dessa ting. Men
detta galler i ett samhalle som a4r organiserat sa att det
ar relativt latt for den enskilde att tillgodose dessa
onskemal. Det galler ett samhille dar det forekommer val-
utrustade bostader i relativt stor omfattning, dar det
distribueras TV-program i farg och dar resebyrder organise-
rar semesterresor till Kanariedarna och dar bilismen redan
har natt en viss utbredning, dar gatunat och transport-
system ar organiserat med hansyn till en utbredd bilism
och dar de ekonomiska forhallandena ar sadana att fler-
talet individer med nagon personlig anstriangning kan
skaffa sig en lagenhet med badrum, en bil och en farg-TV
eller kan kosta pa sig en resa till Kanariebarna. Sa lange
badrum, semesterresor, bilar ooh farg-TV inte var vanliga,
brydde manniskor sig inte om dessa ting. Sadana ting som
inte ar lika vanliga, lika lattatkomliga, som det inte &ar
mojligt att skaffa bara genom en egen anstrangning, som
kraver att samhallet och marknaden forst organiseras
annorlunda, bryr de flesta sig inte om att onska - annu.

Forestallningen om stabila behov eller oénskningar fram-
sprungna ur en mansklig natur maste darfor stamplas som
en myt.

Termen "behov" dyker emellertid upp i manga andra samman-
hang med vitt skild innebdord. Ibland anvands den helt
enkelt som synonym till "efterfragan" eller "kopkraftig
efterfrigan”. Att gora undersokningar om hur stor efter-
fragan pa en viss vara ar eller hur den kan tankas ut-
veckla sig ar naturligtvis fullt lovligt. De mdste tom
vara angelégna for producenter av varor av olika slag.

De har en vasentlig betydelse for deras stallningstagan-
den. Anvandningen av termen "behov'" som synonym till
"kopkraftig efterfrigan" suggererar emellertid latt till
en rad andra stallningstagande, t ex till varderingen att
ocksd den politiska malsattningen bor vara att tillgodose
"kopkraftig efterfragan”, sadan den foreligger utan poli-
tiska ingrepp. Politikens uppgift ar ju att tillgodose
behdv och om "behov" &ar synonymt med "kopkraftig efter-
fragan™ ar alltsa politikens uppgift att tillgodose den
kopkraftig efterfragan.

Inom samhallsplaneringen beréaknar man ofta '"behovet'av ut-
rymmen och lokaler av olika slag. Nar vi tar del av sa-

dana kalkyler har vi all anledning att fraga efter det
deskriptiva innehdllet i termen "behov'" och att ta stallning
till om det verkligen &r "behov'" 1 den meningen som bor vara
styra, var planering. Det finns ®tom anledning fraga

sig om det ar rimligt att anvanda ett sa starkt positivt
vardeladdat ord som "behov" som benamning pa det som berak-
nas i kalkylerna. Berdkningen av behovet av butikslokaler
utgar t ex ofta fran uppskattningar av kopkraftsunderlaget,
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varefter man uppskattar vilket antal butiker som ar 16n-
samt for foretagare. Behovet anses Overensstamma med detta
antal. Tesen att planeringen skall styras av behoven kommer
dd i realiteten att innebara att vi boér ha det antal butiker
som ar lonsamt for foretagare, vilket sakert inte alla ar
villiga att acceptera. Han skulle ju ocksa kunna stalla
problemet tvartom och fraga vilken butiksforsorjning vi-
anser rimlig med hansyn till att konsumenterna inte skall

ha det alltfor obekvamt. Om det sedan visar sig att vi
finner flera eller andra eller annorlunda placerade bu-
tiker lampliga an de som ar ldénsamma, kan vi ha anledning
att stalla fragan vad vi kan gora for att tillgodose det
av oss subjektivt uppskattade behovet, dar "behovet" allt-
sd betyder det onskviarda antalet.

liksom termen '"behov" kan ocksd termer som 'kostnad", Termer som "Kost-
"effektivitet" etc behdva analyseras pa sitt deskriptiva nad"”, "effektivi-
respektive vardeladdade innehdll, liksom vi or«fl«ktera-t tet" etc bor ocksa
ar beredda att instamma i att behov skall styra plane- analyseras

ringen, &r vi ocksd beredda att acceptera satser som att
kostnaderna bér minimeras och att vi bdr vara effektiva.
Detta accepterande galler emellertid s& lange vi bara
tanker pd vardeinnehallet i orden '"kostnad" och "effekti-
vitet". "Kostnad" betyder "uppoffring"” och det ar klart
att vi inte skall uppoffra mer an som a4r nodvandigt. Sa
lange vi arbetar med detta vaga vardebegrepp ar vi
overens, Ju mer deskriptivt innehdll vi ger at termen,
desto kontroversiellare blir satsen. Det ar vanligt att
man nar man ger "kostnad" en deskriptiv innebdrd darmed
menar de av en foretagare i1 en kostnadsberakning samman-
stallda kostnadsposterna. Man bér emellertid observera
att kostnad i denna.maning.inte-ar-nagonting som har en
objektiv existens utanfor kalkylen. Kostnaden ar inte
nagonting som ligger ndgonstans ute i naturen och som vi
kan mata med nagra objektiva matt. Kostnaden existerar
bara i kalkylen. Den ar i viss mening narmast att jam-
fora med ett slags sagovasen. Om vi vill avgdra sannings-
halten i ett pastdende om kostnaderna for nagonting
maste vi liksom nar det galler heffaklumpar ga till
béckerna, i1 detta fall rakenskapsbécker och kalkyler for
att se efter vad det stdr dar. Vad som star i bockerna ar
emellertid en kalkylforfattares egen konstruktion. Det ar
kalkylforfattaren som har bestamt vad som skall raknas
som uppoffring och vad som inte skall anses som uppoff-
ring. Det &ar ocksa kalkylforfattaren som har satt varden
pa de olika uppoffringarna for att kunna addera ihop dem
till en slutsumma» Dessa varden ar naturligtvis inte
heller nadgonting annat an hans egen konstruktion. Vi har
all ratt i varlden att ifrigasatta bade hans urval av
poster aom skall ingd i kostnadsberakningen och hans
satt att vardera de olika posterna. Har det galler pro-
duktion ar det i regel foretagarna som goér kostnadsbe-
rakningarna. De tar sjalvfallet hansyn endast till sa-
dant som ur deras synpunkt ar en uppoffring. Arbetarens
h&dlsa och ohédlsa, samhallskostnader som &ar férenade med
produktionen, miljoforstoring etc ar uppoffringar som
inte ingar.,0m vi ger "kostnad" den deskriptiva innebor-
den "kostnad enligt foretagares kalkyler"™ &r det inte
alls nagon sjalvklarhet att vi bor producera till minsta
mojliga kostnad.

Bar utredare valjer att kalla efterfragar, for "behov' eller Ideologiska fore-
antalet butiker som kan antas vara lénsamma for "behovet stallningar

av butiker" sd har detta val av termer givetvis en ideo-

logisk bakgrund. Atminstone den eller de som en géng

introducerade detta ordval hade oOvertygelsen att efter-

fragan var det som skulle tillgodoses och att antalet bu-

tiker borde bestammas s& att de blev Idnsamma och att

ingenting darutdver borde beaktas i planeringen. Det in-

gick i deras allmanna uppfattning om tillstandet i varl-



den att pa det sattet blev allt ordnat till det béasta.
Ordvalet fyller naturligtvis oeksd funktionen att propage-
ra for denna ideologi. P& samma satt har naturligtvis Marx
valt termen "Ausbeutung" for beskrivning av ett visst sak-
forhallande darfor att han upplevde detta sakforhallande
som orattfardigt. Det kan val knappast heller betvivlas
att myten om en konstant méansklig natur ar nara kopplad
till politiska varderingar. Den fyller funktionen att
rattfardiga det bestdende samhallet. Genom behovsunder—
sokningar av det slag jag har talat om bevisar man att
samhallet i stort sett motsvarar behoven, att nagra ra-
dikala forandringar inte behodvs.

Nu bér man akta sig for att tro att de allmanna forestall- Banala felslut
ningar som jag har talar om bara &r ndgonting som beror
politiskt mycket starkt laddade fragor. | manga slags
undersokningar, kanske i alla, &ar vi mer eller mindre be-
roende av okontrollerade forestallningar som ar kopplade
till vara varderingar. De kan forleda oss till de mest
banala -tankefel. Som exempel vill jag har anfora fol-

jande ur en av de byggforskningsrapporter jag har granskat.
Man har fragat ett antal larare om vilken temperatur de
anser lamplig i1 klassrum. En mycket stor del av de till-
fragadeolararnaQhar angivit att de anser temperaturer pa

17 j 18 och 19 Jlampliga. | undersokarens forestallnings-
varld ingar det emellertid att temperaturer nagot over 20°
ar de lampligaste och behagligaste. Han hade darfoér vantat
sig att flertalet larare skulle ha svarat med gradtal oOver
20 och ar konfunderad av de svar han har fatt. Detta har
forlett honom att soka efter skal att misstro enkédtsvaren.
Han har ocksa lyckats finna skal att bortse fran dem. Dessa
skal ar emellertid rena tankefel. Om undersodkaren inte hade
haft sin forutfattade mening, bunden till hans egen véarde-
ring, skulle han aldrig ens ha sotkt efter brister i just
denna del av undersokningen. Hans kritiska sinne &ar inte i
ovrigt sarskilt val utbildat. An mindre skulle han ha god-
tagit skalen att underkanna lararsvaren.

Denna typ av banala tankefel spelar nog en storre roll an
vad vi 1 allmanhet tror. En variant av detta beteende é&r
att man finner delar av sin undersdkning som inte stammer
med egna forutfattade meningar ointressant och ndjer sig
med att redovisa de "intressanta" delarna. Det finns darfor
all anledning att forsodka se upp med denna typ av felslut
och med uteslutningar i en forfattares redovisning.

Avslutningsvis vill jag ge nagra synpunkter pa Myrdals Myrdals Objekti-
skrift Objektivitetsproblemet i samhdllsforskningen. Det vitetsproblemet
ar tva problem ur denna skrift jag vill ta upp, namligen och samhalls-
for det forsta diskussionen av hur varderingarna boér redo- forskningen

visas och for det andra Myrdals diskussion av hur en forska-
re boér valja sina varderingar.

Myrdal menar att man i sin forskning skall utgd fran ett
system av explicit redovisade varderingar och att prak-
tiska slutsatser skall harledas ur dessa vardepremisser
och fakta. Jag tror inte detta ar ett rimligt krav. Vis-
serligen bor bade forskare och lasare av rapporter soka
gora klart for sig vad som ar varderingar och vad som ar
fakta. Men vi har inte vAra varderingar sorterade i nagra
snygga sammanhangande system. Inte heller ar det sd att
vi nar vi varderar deducerar vara praktiska slutsatser

i speciella fragor ur nagra explicit uttryckta allminna
grundvarderingar. Slutsatser beror visserligen av vara
attityder, men dessa ar inte en uppsattning vardeom-
domen och inte heller ar relationen mellan attityder

och praktiska slutsatser ett logiskt forhallande. Vara
attityder har vi inte alltid medvetna, 1 den man vi
overhuvud forsoker formulera dem som allménna vardeom-
doémen blir det i allmanna och relativt vaga termer som



inte alltid ar tillrackligt entydiga for att det skall
vara klart vilka slutsatserna bor bli i ett speciellt
fall. Vidare galler att vi i praktiken inte ens godtar
dessa satser som premisser, vilket visar sig dari att vi
nar sd kravs gor modifikationer och tillagg, dwvs nar
vara faktiska varderingar i ett enskilt fall kommer i
konflikt med de allmdnna grundsatser vi har formulerat
for vart handlande ar det de allmanna grundsatserna

som far vika, inte slutsatsen. Och det ar inget klander-
vart i detta. De allmdnna grundsatserna bér inte ses som
tvingade premisser. De ar snarare forsok till generali-
sering utifran faktiska varderingar i enskilda fall
eller ocksd ar de bara talesatt som vi mer eller mindre
okritiskt har overtagit fran var omgivning, liksom alla
andra generaliseringar och alls. andra talesatt bor de
givetvis justeras nar de visar sig inte stamma.

Jag tror alltsd inte det ar meningsfullt att krava en redo-
visning av utgangsvarderingar systematiserad pd det satt
Myrdal foreslar. Jag tror inte ens att man kan krava att en
forskare varenda gang han uttalar ett vardeomdome explicit
skall framhalla att detta &ar ett vardeomdome. Detta skulle
leda till orimliga stilistiska svarigheter. Detta foredrag
ar fullt av varderingar. Det ar emellertid omojligt for mig
att specificera en uppsattning grundvarderingar som skulle
kunna vara premisser till de praktiska slutsatser jag har
dragit. Skulle jag varje gang jag har uttalat en vardering
i foredraget sarskilt ha betonat, att pass nu pd, nu varde-
rar jag, skulle fdredraget antagligen ha kommit att se

ratt egendomligt ut.

Vad man kan begédra av en forskare eller av vem annan som
helst ar, tycks det mig, bara det att han sjalv ar nagor-
lunda medveten om vad som ar fakta och vad som &r vardering
och att han inte later paskina att varderingarna ar objek-
tiva fakta, utan ar beredd att medge deras subjektiva karak-
tar.

Det andra problemet, hur en forskare bor valja sina varde-
ringar, forefaller mig vara ett mycket kuriést problem. Jag
kan inte forstd annat an att varje forskare bor utgd fran
sina egna varderingar. GOr man en utredning pa uppdrag
maste man rimligtvis ocksd ta hansyn till uppdragsgivarens
varderingar. Det ar ocksd mojligt att det ibland kan vara
fornuftigt att diskutera ett problem med hansyn till andra
mojliga varderingar an uppdragsgivarens och de egna. Jag
tror daremot att ingen serids forskare kan lata bli att
diskutera ocksad och kanske framst fran sinaegna varderingar.

Myrdals resonemang synes mig mycket egendomligt. Han med-
ger att varderingar ar subjektiva men vill andad laborera
med ett system av gemensamma grundvarderingar som ocksa
tycks framstd som moraliskt hogre, Hans resonemang harvid
synes mig innehadlla flera egendomligheter.

Det bygger bl a pd en forestallning om manniskor som pa

ett egendomligt satt moraliskt splittrade varelser. Han
utgadr® ifran att manniskor har atminstone tva olika upp-
sattningar moraliska regler eller varderingar. Den ena
uppsattningen kallas mera allmangiltiga. Denna uppsattning
beskrivs till en bdérjan i mycket underliga termer som sa—
dana som upplevs giltiga i forhallande till hela nationen
eller till och med i forhallande till alla manniskor under
alla forhallanden. De mindre allmangiltiga sigos vara sadana
som galler sarskilda personer eller sarskilda grupper i
aktuella situationer. Vad giltiga har skall betyda ar svart
att forstd. Mera allmangiltig betyder giltig under alla
forhallanden men inte i aktuella situationer, vilket pa mig
verkar vara en motsagelse. De bada uppsattningarna karak-
teriseras emellertid ocksad som moraliskt hogre och mora-
liskt lagre. Nar Myrdal infor denna terminologi, sé&ger han
att manniskorna sjalva brukar kalla dem s& - medge som ett



abstrakt pastdende att de &ar moraliskt hogre resp lagre.
Forsiktigtvis satter han tom hégre inom citationstecken
till en borjan. Myrdal o6vergar emellertid strax till att
ocksd sjalv kalla varderingarna hogre och lagre (utan ci-
tationstecken). Om de hoégre (= mera allméngi-Itiga under
alla forhallanden giltiga) far vi veta att de reserveras
for ceremoniella tillfallen men dsidosatts i det dagliga
livet, d& de lagre varderingarna (= de mindre allmangil-
tiga) Tar dominera.

Om de hogre varderingarna tycks Myrdal ocksd forutsatta

att de ar gemensamma for alla manniskor. Dessa gemensamma
hogre varderingar kommer till uttryck, da& manniskor tan-
ker och handlar genom sina formella institutioner. Fram-
for allt tycks staten vara barare av dessa hagre varde-
ringar. (Hogre har nu helt forlorat citationstecken).

Detta galler dock med undantag for stater som Sydafrika och
och Nazityskland, dar moralisk egoism har tagit oOverhanden.
Det ar dessa hégre varderingar som skall laggas till grund
for forskning.

Jag tror att Myrdals synsatt ar en ideologisk forvrang-
ning av verkligheten. Jag tror inte att manniskor i all-
manhet &r s& djupt moraliskt splittrade som Myrdal anger.
Jag tror inte heller det finns ndgon uppsattning av gemen-
samma varderingar. Jag tyoker det ar uppenbart att manni-
skor har helt olika varderingar. Myrdal fdrnekar inte var-
deringskonflikter mellan manniskor men tycks vilja forlagga
dem till i huvudsak det lagre moraliska planet. F& det
hogre planet framstar varderingarna som atminstone i huvud-
sak gemensamma. Jag tror inte att DKAB-arbetarna och
svenska arbetsgivarforeningen t ex har gemensamma
varderingar vare sig pa hogre eller lagre plan.



NAGRA VIKTIGA LED I EN STATISTISK UNDERSOKNING

Om jag gar ut i en skog och mater upp 100 olika matt pa Forskning &ar
100 olika tradd, har jag bragt samman 10 000 data, vilket att samla pa
ar en aktningsvard mangd. Om jag sammanstaller dem i en

skrift och befordrar denna -till tryck, vinner jag dock

knappast erkannande som forskare. Man skulle nog snarare

anse mig som en smula forryckt.

Eorskning ar alltsd inte att samla pa data.

Mitt hopbringande av 10 000 data om skogen blir inte
heller till forskning genom att jag hanger pa nagon obe-
stamd forhoppning om att mina data skall komma till an-
vandning nagonstans. Den som &ager skogen kanske skall
borja avverka den och kanske d& kan behova veta nagot om
arten av trad och deras dimensioner. Allmanna f6rhopp-
ningar av det slaget a&r oftast bara ett forsok att lura
sig sjalv. Om skogségaren vill avverka skogen, &ar det
sadkert andra data an mina 10 000 matningar han har
intresse av och han vet sékert att sjalv skaffa sig d«n,
nar han behéver dem.

Nu finns det en rad stora statistiska undersokningar av
typen folk- och bostadsrékningar som kanske ser ut »0«
datasamlande av liknande slag. Till detta ar for det
forsta att saga att folk- och bostadsrakningar ju inte
brukar betraktas som forskning och for det andra att
det inte ar fraga om nagdt planlost samlande av data av
samma slag som i exemplet ovan. Folk- och bostadsrak-
ningar kommer till stand darfor att en rad intressenter,
myndigheter, kommuner, industrier, intresseorganisatio-
ner etc, har problem f6r vars behandling de behdver upp-
gifter om personer och bostédder. Folk- och bostadsrak-
ningar foregas darfor av kontakter med dessa intressen-
ter, dar deras behov av uppgifter diskuteras och utreds.
Sedan rakningarna avslutats tar intressenterna ocksa
hand om data och anvander dem for sina olika andamal.
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Forskning ar inte datasamlande. Forskning har med problem Vad ett forsk-
att goéra. vVad ar da ett problem? Siar man upp i sociolo- ningsproblem
giska och statistiska larobocker finner man dar inte inte ar

mycket om vad ett forskningsproblem ar for nigot.. (D&reaot
star det en massa om metodproblem, vilket ar nagot
annat,)

I en del bocker kan man fa radd om hur man soker sig fram
till ett problem.

Man kan t ex fa veta att det viktigaste ar att man skaf-
far sig en forestadllning om vilka som ar de véasentligaste
och matbara egenskaperna hos de objekt man skall studera.

Det betonas att litteraturstudier och intervjuer med
experter kan ge tips om vilka egenskaper hos objekten som
ar intressanta.

Man kan vidare fa veta att en forskares uppfinningsrike-
dom och djarvhet avslojar sig i hans formiga att skapa
nya problemstallningar genom att kombinera variabler,
som man tidigare inte har sammanstallt.

Man kan ocksa fa veta att avancerade metoder okar en
undersodknings vetenskapliga vérde.

I denna beskrivning ar problem nidgot man soker sig fram
till eller skapar och som experter kan hjalpa till med
att bestamma. Det talas om objekt som skall studeras
och vilkas matbara egenskaper skall kombineras pa nya
satt. Pa de data som har matts skall det sedan goras en
kalkyl av nagot slag, helst sd komplicerad som mojligt.



Vad ar da att siaga om detta? Jag kan inte se att sadana
beskrivningar pad ett rimligt satt talar om vad ett
problem ar. Det man har rekommenderar kan omdjligt vara
forskning. Vad man rekommenderar ar att samla data om
variabler som tidigare inte har studerats och att goéra
nagon kalkyl, en korrelationskalkyl eller nagot annat,
helst mera komplicerat, pa dessa data. Detta skiljer sig
i princip inte fradn en skolelevs raknedvningar och som
raknedvning kan sadana tillvagagangssatt kanske vara be-
fogade. Nar en gymnasist har lést en andragradsekvation
talar vi inte om forskning. Det blir inte forskning ens
om gymnasisten anstranger sig att hitta en ekvation,

som ingen har lost forut. Det finns mnga sddana och det
skulle val inte vara omojligt att finna en ekvation,

om vilken man kunde goéra det troligt att den aldrig har
blivit l6st tidigare.

Det blir inte forskning bara darfor att vi komplicerar
uppgiften lite mera genom att byta ut ldésandet av andra-
gradsekvation mot en korrelationsberikning eller nagot
annat.

Installningen att fina metoder skulle ha ett egenvarde
synes mig dessutom helt vansinnig. | matematiken anses
det alltid som en fortjanst att l6sa en uppgift med si
enkla medel som mojligt. Den som lyckas losa ett stallt
problem med de enklaste medlen anses vara den skick-
ligaste matematikern. Jag kan inte tycka annat an att
denna installning maste vara den enda rimliga ocksa

i andra vetenskapliga sammanhang. Tillkranglade '"fina"
metoder bdr bedbmas som ett minus i en undersokning.

Det aterstar fortfarande att soka beskriva vad ett
problem ar fo6r nagonting.

Problem &r inte nadgonting som man letar sig fram till
eller skapar. Problem &r nagonting som foreligger
Nagon, forskaren sjalv eller nagon eller nagra andra,
upplever nagonting foreliggande som otillfredsstallande
och vill gora ndgot &t det. Denna ndg n eller dessa
nagra ar problemets intressenter.

Det ar intressenterna som kanner problemet. Det ar till dem
man skall vanda sig nar man vill ta del av problemet, inte
fill litteraturen eller till experter. Experterna har med
problembestamningar att gora endast i de fall, da de ar
intressenter.

Problemet har ingenting att gora med "objekt som skall
studeras', ''matbara egenskaper' och metoder. Problemet be-
skrivs i andra termer an metodologiska.

Problem finns det av manga slag. Man kan kanske grovt dela
in dem i nyfikenhetsproblem (eller kunskapsproblem) och

praktiska problem.

Ett nyfikenhetsproblem bestir i att man kanner sig otill-
fredsstalld med att man saknar kunskap om ett visst for-
hallande, t ex universums struktur, atomernas egenskaper i
ett visst avseende, eller om mojligheten av att tre konse-
kutiva tal i en viss talfoljd kan vara kvadrattal eller om
en viss stallning i schack kan spelas till vinst. Att be-
skriva problemet ar har att gora klart vad det ar man ar
nyfiken pa.

Ett praktiskt problem har att gora med nagot tillstand i
samhallet, i produktionen i allmanhet eller i ett en-
skilt foretag etc. Detta tillstand upplevs som otillfreds-
stallande eller orovickande. Problembeskrivningen bestar
har i att beskriva detta tillstadnd och i att tala om vad
det ar som upplevs som otillfredsstallande. Problembe-



skrivningen bestar emellertid i allmanhet inte bara i
detta. 1| regel vill man ocksd gora nagot at saken. Det
finns som regel en handlingssituation, dar man kan ingripa.
Ocksd denna handlingssituation skall beskrivas.

Utgangspunkten for all vasentlig forskning ar att nagon
har ett problem i nu beskriven mening. Detta problem skall
bestamma uppléaggningen av undersotkningen. Problemet skall
losas med s& enkla metoder som mojligt.

Det forsta kravet pa en forskare ar di att han skall fixera
och beskriva sitt problem. Omfattningen av on sadan be-
skrivning varierar naturligtvis i hog grad med problemets
natur. Ibland kan den vara relativt enkel och kortfattad.
Ofta kan den emellertid bli ganska omfattande. Normalt bér
av beskrivningen i varje fall framgd, vem det ar som har
problemet, vari det bestdr, i vilka situationer det upp-
trader, hur det yppar sig. Aven om problemet ar fixerat
kan syftet med undersokningen vara mer eller mindre om-
fattande. Till problembeskrivningen boér darfor ocksd hora
att ange vad det innebar att problemet skall anses lost.

Efter en presentation och beskrivning av problemet maste
folja en problemanalys. Denna problemanalys skall syssla
med det faktiska problemet, sakproblemet. Den har fort-
farande inte med metoder att gora. Metoddiskussioner skall
komma forst efter analysen av sakproblemet.

Att gora en god problemanalys &ar vasentligt svarare och
mera kvalificerande an att tillampa aldrig sa& fina me-
toder pd nya kombinationer av matbara variabler. Det ar
svarare bl a darfor att det inte finns nagra standard-
regler att folja. Har satts verkligen utredarens engage-
mang i fragan, hans fantasi och uppfinningsrikedom pa
prov.

Eftersom det inte kan finnas ndgra standardregler for
hur en analys skall goras, &ar det som kan sagas om
problemanalysen bara ratt allmdnna saker.

Det ar kanske forst lampligt att stryka under att det
ar viktigt att man haller fast vid problemet, att man
inte later locka sig pd avviagar genom att snegla pa
matbarhetsfragor och datainsamlingsfragor.

Den ursprungliga problembeskrivningen innehdller ofta
vaga och oklara termer. Det galler d& att gora dessa
precisare. Det ar emellertid innebdrden i termerna det
ar fragan om, inte matbarhet. Klarhet ~ matbarhet. En-
tydighet i termer far inte heller bli ett sjalvandamal.
De termer man anvanler i samhallsvetenskapliga samman-
hang kan inte alltid ges en hundraprocentigt exakt
innebdrd. Man far ofta acceptera en viss obestindhet.

vardetermer och varderingsfriagor maste redas ut. Darvid
ar det viktigt att soka bilda sig en uppfattning om vems
intressen utdver initiativtagarnas som berdrs. Det ar
viktigt att pd ratt satt kunna lyssna pa olika intres-
senters synpunkter. lIbland ar det kanske nodvandigt att
sbka leva sig in i deras situation.

Man boér tanka efter vilka beslut som kan paverkas av
undersokningen. Det &ar kanske inte alltid fragan om
nadgra egentliga beslutssituationer, da undersoknings-
resultaten skall anvandas. Syftet med undersdkningen
kanske bara ar att vacka opinion i en viss fraga, att

fa ett visst forhdllande erkant som ett missforhallande.
Om undersokningen siktar mot ndgra bestamda beslutssitua-
tioner, bor dessa beskrivas. Olika beslutsalternativ

bor anges. Utredaren bor eventuellt fdrsdoka finna nya
alternativ. Han bor inte alltfor lattvindigt avvisa vis-
sa alternativ som orealistiska. Han bdor sammanstalla

Problembeskriv-
ning

Problemanalys
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argument som kan tala for eller emot de clika alter
nativen.

Utredaren bor givetvis hela tiden vara pa sin valet mot
ideologiska vanforestallningar.

Utredaren bor oOvervaga om ndgra nya fakta ar onskvarda.
Ar sa fallet, bor han precisera dem och préva, hur de
skall ingd i problemldsningen.

Det &r givetvis ocksd viktigt att innan man sitter igang
egna faktaundersokningar, ta reda pad vad som redan finns
tillgangligt i litteraturen och i officiell och annan
statistik. | detta sammanhang blir det aktuellt att rad-
gbra med experter.

Problemanalysen bor naturligtvis hela tiden ske i samrad
med uppdragsgivare och intressenter. Experter pa olika
fackomrdden bor vara med for att tala om vilken kunskap
som redan finns, men daremot inte for att precisera
problem eller justera varderingar.

Problemanalysen &ar otvivelaktigt det viktigaste ledet

i en undersokning. lIbland kan en hel undersokning besta
bara av en problemanalys. | de fall nar det visar sig
onskvart att ga vidare och samla in nya data, ar ana-
lysen av grundlaggande betydelse. Det ar analysen som
skall avgodra vilka nya fakta som behovs.

Det ar en mycket vanlig vanforestallning att insamling Statistiska un-
av nya data ar detsamma som att godra en statistisk dersdkningar be-
undersokning. Statistiska undersokningar ar emellertid svarar inte alla
inte anvandbara for att besvara alla slags fragor. slags fragor

Innan jag talar om vad statistiska undersokningar kan
anvandas till, skulle jag vilja siga ndgot om vad de inte
kan anvéandas till.

14t oss anta att det rader tvivel om méjligheten att
inreda goda bostader i alla slags hus. Detta synes

ha varit utgangspunkten for en undersokning, som bygg-
forskningen foretog for nagra ar sedan. Utredaren be-
skriver och analyserar inte sitt problem. Analysen
klaras av pa en halv spalt (en fjardedels A4-sida).
Darefter redovisar utredaren en statistisk undersok-
ning som han har gjort. Han har gjort ett urval av hus
av olika slag och matt olika matt pa dessa.

Nu ar det val tamligen klart att en s&dan undersok-
ning inte kan ge svar pd fragan om det ar mojligt att
inreda goda lagenheter i hus av alla typer. Vill man
ta itu med det problemet maste man naturligtvis forst
gora klart for sig vad man vill mena med goda lagen-
heter. Har man gjort det, kan man fdrsoka finna ett
hus av vardera slaget som innehdller goda lagenheter.
Har man hittat ett sddant hus, har man visat att det
gar att inreda goda lagenheter i den typen av hus.
Hittar man inget hus av en viss typ som innehaller
goda lagenheter, Tar man forsoka rita ett. Lyckas man
med det har man aterigen lost problemet fér den hus-
typen. Oméjligheten att &stadkomma goda bostader i
vissa hustyper torde nan endast kunna adagalagga
genom att allvarligt anstranga sig men misslyckas med
att finna ett redan byggt hus av det slaget och ocksa
med att rita ett sadant hus.

Till det rena pavisandet av mojligheten att bygga hus
av viss typ med goda lagenheter kan man sedan an-
knyta diskussioner ooh undersokningar om svarigheter
och olagenheter ur andra synpunkter an de omedelbart
aktuella, som kan vara forknippade med lésningen.

Ger tillgodoseendet av ett visst standardkrav i nagon
hustyp upphov till svarigheter att samtidigt tillgo-
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dose ett annat krav? Kraver tillgodoseendet av ett

krav i ndgot fall dyrare anordningar an normalt? Ar
problemen i nagot fall sarskilt svara i den meningen

att arkitekten fatt offra mycket tid pd att finna en bra
16sning? Kan detta i sa fall paverkas genom att arki-
tektutbildningen mora inriktas pa sadana problem? Genom
att ndgon slags typritningar utarbetas?

Vad finns att invanda mot en sadan ansats? Ar detta ar-
betssatt mindre empiriskt? Att arbeta empiriskt kan savitt
jag forstar bara betyda, att man soker verifiera sina
teorier och hypoteser med hjalp av iakttagelser eller
forsok. Detta sker ju ocksd vid det arbetssatt jag har
foreslagit. Man kan ju knappast verifiera mojligheten att
bygga ett hus av visst slag pad battre satt an genom att
visa att det existerar ett sddant hus. Om huset inte
finns och man bara visar ritningar och beskrivningar pa
hur det skall ga till att bygga det, kanske empirikern
skulle Irunna krava, att man faktiskt bygger huset innan
han accepterar att det ar mojligt. Detta forefaller dock
vara att driva kravet pa verifikation in absurdum.

Utredaren har emellertid inte gjort pd detta satt. Han
har i1 stallet for en samling hus redovisat uppgifter om

fordelningar av block 6fter blocktypor, vaningsantal
bloclrplanyta, blockens langd och bredd etc,

fordelningar av lagenheter efter antal rumsenheter,
lagenhetsyta, antal fasadsidor etc,

etc.

Dessa uppgifter kan knappast anvandas for att bedoéma
mojligheten att inreda goda lagenheter i olika hustyper.

Jag har gjort detta resonemang sa relativt utforligt
for att varna for forestallningen att statistiska un-
dersokningar kan anvandas for att svara pa alla slags
fragor.

Vad kan da en statistisk undersokning anvandas till?

Framstallningen har maste givetvis bli nagot foérenklad.
Man kan grovt siga att det finns tvd slag av statis-
tiska undersokningar:

Beskrivande (deskriptiva) undersokningar

\son avser att

beskriva nagon population mod avseende pa vissa variabler,

Experimentundersodkningar, genom vilka man faststaller
effekter eller verkningar i ett visst slags situationer
av forandringar i ett variabelvarde. Detta slag av under-
sokningar kannetecknas av att statistikern avsiktligt
manipulerar variablerna.

Det forsta slaget av undersokningar svarar pa fragor av
typen: hur madnga? hur ofta? vilken mangd? etc.

Det andra slaget svarar pa fragor av typen: vilken ef-
fekt? vilken verkan? varfdr? etc.

Fragor av andra typer ar dessa, t ex Vad ar mojligt?
Vad ar lampligt? etc. besvaras inte genom statistiska
undersokningar.

Endast om problemanalysen nynnar ut i att man staller
en sakfraga av ndgon av de bada ovan angivna typerna,
bor en statistisk undersokning komma i fraga. Har en sta-
tistisk undersokning blivit aktuell, mdste man emellertid

1) Termen "beskrivande" (“deskriptiv') har har en annan
och trangre innebdrd an nar jag i foregdende forelasning

talade om beskrivande (deskriptiva) satser. Bade beskrivan-

de undersoékningar och experiraentundersdkningar resulterar
i beskrivande satser.
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stialla vissa speciella krav pa problemanalysen och pa
frageformuleringen.

Det ar for det forsta nddvandigt att veta, om det ar en
fraga av det forsta slaget eller av det andra slaget
man staller.

Det ar for det andra ndodvandigt att veta vilka de rele-
vanta variablerna ar, dvs vilka de med hansyn till
problemets karaktar vasentliga variablerna ar.

Dor det tredje maste man veta vilken den intressanta
populationen ar som skall beskrivas eller vilka de om-
standigheter ar under vilka experimentet skall utféras.

Om den fradga man har stallt lyder: Vilket ar sambandet
mellan tvd variabler, t ex tobaksrékning och cancer el-
ler trafikbuller och stérning, sa framgar det inte harav
vilken typ av fraga vi har att gora ned. 'Samband" kan
syfta pd ett rent frekvenssamband eller pd ett orsakssam-
band. Fragan kan vara vilken som helst av de bada sla-
gen. Nu ar det att faststalla ett frekvenssamband inte
detsamma som att faststalla ett orsakssamband. Frekvens-
samband kan fdreligga utan att orsakssaubandféreligger.
Orsakssambandet kan se annorlunda ut &n frekvenssamban-
det.

Vill vi faststélla ett orsakssambandmellan buller och
storning skulle vi t ex kunna gora si att vi utsatte
14t oss saga fyra olika grupper av personer forst for
en ringa grad av buller sedan for ett nagot kraftigare
buller, for ett ytterligare nagot kraftigare buller etc.
Vid varje forsok matte vi reaktionen hos varje grupp.
Resultatet skulle kunna bli de fyra heldragna kurvorna
i figuren.

On vi vill beskriva frekvenssambandet mellan buller och
storning i1 en population som omfattar de fyra grupperna,
skulle vi gora sd att vi uppsokte grupperna i deras na-
turliga miljo och dar matte buller och stérningsgrad.

De mest bullerkansliga (grupp i) patraffar vi da sanno-
likt i en relativt stillsam miljo och gdr en observation

enligt punkt A i diagrammet. Grupp Il patraffar vi i en
nagot mer bullrande miljo. Vi far en observation enligt
punkt B, For grupperna IIl och 1V blir de observerade re-

sultaten enligt punkterna C och D. Den streckade kurvan
anger det observerande frekvenssambandet. Detta sager
ingenting om utseendet av orsakskurvorna.

stdrning Grupp

Grupp
11

Grupp

Grupp
v

buller

Efter analysen och formulering av en relevant undersok-
ningsfraga uppstar problemet i vad man det ar mojligt
att genomfdra en undersokning som pa ett tillfrcdsstallan-

Planering av en
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de satt besvarar den relevanta fragan. Det ar forst i

detta skede som man pa allvar skall bdrja intressera sig
for metodfragorna.

Till de problem som nu uppkommer hér problem om kostna-
der, tidsplanering etc. Alla problem av den typen gar jag
emellertid forbi. Jag vill har koncentrera mig pa det som
ibland kallas oversattningsproblem, d v s de problem som
har samband med den omformulering av den relevanta fragan
som eventuellt miste goras for att den skall bli mojlig
att bearbeta statistiskt.

Det forsta problemet som uppkommer &r: Ar det méjligt att
anvanda den ratta ansatsen. Dor en friga om orsak-verkan
eller stimulus-respons ar i forsta hand en experimentell
ansats riktig. En experimentell ansats ar emellertid inte
alltid mojlig. Detta galler i synnerhet samhallsveten-
skapliga undersdkningar. Vi har inte mgjlighet att mani-
pulera med manniskor pa det satt som denna ansats kraver.
Det blir di nodvandigt att friga sig om en beskrivande
undersokning av ndgot slag kan bidra till att belysa or-
saksproblem. Detta kan ibland vara mojligt. Det kraver
emellertid att viss information finns pa forhand. Det ar
ocksd nodvandigt att planera undersokningen pd sarskilt
satt. Ur en vanlig beskrivande undersékning ar det i all-
manhet inte mojligt att dra slutsatser om orsakssamband.
Detta ar ett forhallande som ofta forbises av icke-statis-
tiker. Det finns gott om exempel pa& att undersodkningar som
syftar till forklaring har utférts som vanliga beskrivande
undersokningar.

Till oversattningsproblemen hor ocksa att finna lampliga
matt pd de relevanta variablerna. | analysen skall de re-
levanta variablernas vasentliga egenskaper ha utretts.

Ofta ar det ingen svarighet att finna goda matmetoder. Det-
ta galler t ex nar variabeln ar ett antal, en langd, volym
etc. | nagra fall ar emellertid matproblemen komplicerade.
Dor variabler som intelligens, storning, buller etc ar det
inte omedelbart klart hur de skall matas. Innan matning

kan goras maste operationella definitioner fastliggas. Det
hor till oversattningsproblemen att diskutera olika moj-
ligheter harvidlag, att bedéma om ndgon av de metoder som
star till buds ger ett acceptabelt matt pad den verkligen
intressanta variabeln och att valja mellan de mdjligheter
som finns. Det galler alltsd har att bedoma relevansen hos
olika mojliga matt, dwvs att avgora i vad man de verk-
ligen mater det som ar intressant med hansyn till problemets
natur. Eor att en sadan bedémning 6verhuvudtaget skall kunna
goras, ar det ofrankomligt noédvandigt att analysen foérst har
klargjort variabelns innebdrd i andra termer an operatio-
nella.

Detta ar en viktig punkt och det syndas ofta i detta av-
seende. EOr att gora innebdorden av det sagda tydligare vill
jag belysa med ett exempel. 1 den trafikbullerundersoékning,
som jag redan tidigare har hansyftat p&, &4r man intresserad
av variabeln storning. Nu kan storning betyda manga olika
saker. Man klargoér emellertid inte i analysen vad stérning
skall betyda i detta sammanhang. Man fastlagger godtyckligt
ett matningsforfarande. Han undersdker stdrningen genom
intervjuer. Man frigar: Marker Ni bullret? (Ja, Nej); Stors
Ni av bullret och hur mycket? (Stors ej.* ej mycket, ganska
mycket, mycket); Hur ofta stors Ni? (‘En eller ett par
ganger om aret, i manaden, i veckan, per dag). Kombinatio-
nerna av svar ger ett antal storklasser, som man med tam-
ligen komplicerade metoder rangordnar, buntar ihop och
dsatter poang, som skall mata storningsgraden i de olika
klasserna. Slutresultatet blir att man far sex storklasser.
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Poang
0 Marker ej bullret
2 Marker bullret, stors ej
6 Stors en eller ett par ganger per ar
Stors ej mycket, en eller ett par ganger i manaden
8 _———
10 —-——
11 Stors mycket eller ganskamycket,

ett pur ganger i veckan eller oftare

Hagon relevansprovning av detta matt i betydelsen att graneka
om det verkligen mater det som ar intressant i problemet kan
inte genomfbdras darfor att utredaren aldrig har diskuterat
vad ett intressant storningsmatt skall mata.

Utredaren gor emellertid nagot som han kallar relevansprov-
ning. Han har i inibervjuerna ocksd stallt vissa fragor om me-
dicinska besvar (huvudvark, somnldoshet etc) till foljd av
bullret, om trivsel etc. Han finner att stérningsmattet
korrelerar med dessa matt och tror da att detta betyder att
storningsmattet ar relevant. Detta ar doek inte nagon re-
levansprovning. Det skulle ju vara mycket overraskande om
det konstruerade storningsmattet inte korrelerade med sva-
ren pa fragan om t éx medicinska besvar. De son menar sig
ha fatt huvudvark till foljd av buller bor rimligtvis anse
sig storda. Detta sager dock inte nagonting ora huruvida

det konstruerade mattet verkligen mater det som ar intres-
sant i sammanhanget.

Por att komma underfund med relevansen kan det vara lamp-
ligt att se pad hur mdttet anvands. Man kan da forst konsta-
tera att de dos-responskurvor, son utredaren konstruerar inte
anvander sig av det detaljerade madtt som konstruerats utan

av ett betydligt enklare. Tva dos-responskurvor, redovisas.
Den ena kurvan skiljer mellan storda (storklasserna 2-11)

och icke storda (sfcorklass 0), den andra mellan mycket storda
(storklass 11) och o6vriga. Por att konstruera dessa kurvor

hade man ej behdvt indelningen i sex storklasser, &n mindre
behdvs poangvarden som anger hur mycket mer stdrda personer

i en klass ar an personer i en lagre klass. Den detaljerade
storskalan tjanar alltsd inte mycket till.

Det ar meningen att de myndigheter som anvander dos-respons-
kurvan skall bestamma sig for hur manga procent stérda de &ar
villiga att acceptera i de mest utsatta punkterna av ett om-
rade och sedan med hjalp av kurvan avlasa vilken bullerniva
som ar tolerabel. Nu lar det emellertid vara fullkomligt
omdjligt for en byggnadsnédmnd eller annan myndighet att be-
stédmma sig for om man skall tolerera att 10 % eller 20 %
eller 30 % eller 50 % blir stdorda i den oklara mening som
"storning” har har. Detta gor att ocksd det forenklade stor-
matt som anvénds i dos-responskurvorna maste anses irrele-

vant.

En statistisk undersokning kan alltid ségas ha ned en po- Hur skall popula-
pulation av ndgot slag att gora. Vid en beskrivande under- tionen approxime-
sO6kning ar det fraga om den population man avser att be- ras. Ramar

skriva. Vid experiment &r populationen alla experinent av
visst slag. Det ar har friga om en tankt oandlig popula-
tion. Att ange populationen a&r detsamma som att ange for-
soksbetingelserna, d v s de forutsattningar under vilka
experimentet skall utforas.

Dika viktigt som det &r att definiera de intressanta va-
riablerna och att finna tillfredsstallande approximationer
till dessa ar det att bestamma vilken population man verk-
ligen ar intresserad av och att sedan realisera under-
sokningen pd ett sadant satt s att man far en bild av
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denna population. For att man skall kunna finna en god
approximation till den intressanta populationen ar det da
givetvis nddvandigt att nan forst vet vilken den &r. Det
kan inte nog understrykas att det ar problemets natur och
analysen av detta som bestammer den intressanta populatio-
nen. Sedan man bestamt denna uppstar problemet att finna
en god approximation.

I manga (de flesta?) av byggforskningens undersokningar ar
undersodkaren emellertid foga intresserad av att bestamma
vilken population han egentligen &ar intresserad av och

att diskutera vilken relation de data han samlar har till
denna population. Undersokaren tar bara ett nara tillhands
liggande material. 1 mdnga fall ar det ocksad svart att
gora sig nagra forestallningar om vilken den intressanta
populationen egentligen ar, 1 sadana fall har man kanske
anledning tanka efter om det oOverhuvudtaget ar befogat med
en statistisk undersokning eller om denna som i hustyps-
undersokningen har tillgripits for att besvara fragor som
ar av en natur son inte alls lampar sig for statistiska
undersokningar. Den statistiska undersokningen kanske har
tillkommit for att dolja att man saknar ett problem over-
huvudtaget.

oversattningsproblemet bestar vid beskrivande undersok-
ningar i att finna en s k ram (urvalsram) for populationen,
d v s en forteckning, karta eller annat slag av specifika-
tion Over enheter som konstituerar undersdkningens popula-
tion. Ramen maste innehdlla sadan information om enheterna
att det ar mojligt att lokalisera dem och ta upp dem till
undersokning. Det material som finns tillgangligt for att
konstruera ramar for aktuella populationer ar sallan per-
fekt. Den ram man finner eller konstruerar kan vara ofull-
standig eller innehalla dubbleringar. Den kan innehalla
foradldrade eller missvisande uppgifter. Valet av ram fast-
lagger en eller flera populationer, den statistiska under-
sobkningens definierade population, som mer eller mindre
avviker fran undersokningens ideala malpopulation.

Nasta steg ar att planera den statistiska undersokningen. Att planera och
Det ar inte mgjligt att har ge nadgon systematisk genom- genomféra en sta-
gdng av hur en statistisk undersokning planeras och genom- tistisk undersok-
fors. Det &ar en alltfor omfattande uppgift for att behand- ning ar en uppgift
las i en enda forelasning. Planeringen ar en uppgift for for statistiker

statistiker. Den kraver sarskild utbildning. Den bor dar-
for ocksa overlatas till statistiker, lika sjalvklart som
det ar att statistiker inte ritar hus eller konstruerar
broar, lika sjalvklart borde det vara att arkitekter och
ingenjorer inte bor planlagga och genomfdra statistiska
undersokningar. Om en genomsnittsstatistiker simile ge sig
pa att rita ett hus, skulle det alldeles sakert bli ett
daligt hus. Det &ar inte mer Overraskande att statistiska
undersdkningar som genomfors av arkitekter eller ingenjorer
i allmanhet blir daliga statistiska undersdkningar.

Jag vill emellertid ge nagra antydningar om ett par vik-
tiga problem i samband med statistiska undersdkningar dar
det ofta begds misstag-

De flesta statistiska undersokningar ar urvalsundersok- Alla_urvalsunqoy—
ningar. Urval ar inte nagot exklusivt statistiskt ord. s6kningar ar inte
Statistikern har inte ensamratt till dot. Alla urvals- statistiska

undersokningar ar inte statistiska, varmed jag menar un-
dersokningar dar statistiska metoder anvands for att be-

skriva en population. Alla urvalsundersékningar bor inte
heller vara statistiska. Det &ar bara nar man har en frage-

stallning av den art som kan angripas med statistiska me-
toder, man skall tillgripa statisti ska undersékningar.._Ur-
valsundersokningar kan emellertid vara befogade ocksa i

andra sammanhang. Som exempel kan jag namna att min under-



sokning Kritisk granskning ar on urvalsundersokning, mon den
genomfors inte med statistiska metoder. Manga antropologiska
undersokningar ar ocksa exempel. Kur dessa skall genomfdras

bestams inte av nadgra statistiska regler. Man bér dock undvika

att soka efterlikna statistiska undersokningar.. Berdkningen
av fordelningar i absoluta eller relativa tal eller av medel-
tal och andra sadana parametrar ar di inte befogade. Under-
sokningarna bor ha andra mal &n att svara pa fragor av typen
hur madnga, hur ofta. | mitt fall ar fragan att avgéra om

den vetenskapliga kvaliteten hos byggforskningens rapporter
ar tillfredsstiallande. Detta anser jag mig kunna svara pa
utan att faststilla i hur mnga fall problemformulering etc
ar tillfredsstallande. Att har efterstrdva att bestémma ett
antal statistiska parametrar skulle vara helt meningslost.
Motsvarande kan sagas on undersdkningar dar det galler att
finna strukturen i vissa allmdnna tankemdnster, bostadsvanor
etc. For, att klarlidgga detta &ar ingdende undersokningar av ett
antal typfall sakerligen i allmanhet mer upplysande an ytliga
undersokningar pd slumpmassiga urval.

Har man daremot en fragestallning som kan och bér besvaras
genom en statistisk undersokning mdste man diaremot givetvis
halla sig till statistikens regler.

I statistiken ar slumpmassighet ett grundbegrepp. Den sta-
tistiska teorin ar en teori om slumpmassiga urval. Det ar
endast om urvalen ar slumpmassiga som man har ratt att till-
lampa statistiska slutledningsregler.

Det ar darfor viktigt att forstd vad som i statistiken me-
nas med slumpmassighet. Det har ingenting gemensamt med vad
som i dagligt tal kallas slump. Ett slumpmdssigt urval ar
under inga forhallanden synonymt med ett urval "p& mafa’.
Det ar inte heller ett "representativt" urval, om man dar-
med menar ett urval som ar en niniatyrbild av populationen,
dvs har en med hansyn till vissa variabler likartad sam-
mansattning med populationen. Representativitet i denna
mening ar inte detsamma som slumpmassighet. De statistiska
metoderna galler inte for representativa urval.

Slumpmassigheten i ett urval har inte med dess samman-
sattning att goéra. Det ar omojligt att ur ett urvals ut-
seende avgobra om det ar slumpmassigt eller inte. Slump-
massigheten i ett urval bestams av det satt pa vilket det
har tagits ut. Ett urval &ar slumpmassigt, om det har ta-
gits ut ur en bestamd population genom en procedur, dar
alla mojliga urval av en viss typ har haft en p& férhand
kdnd chans att bli det uttagna urvalet. Slumpnassighcten
bestams alltsd av urvalsproceduren, inte av egenskaper
hos urvalet.

Nar en icke-statistiker (eller en dalig statistiker) gor ett
urval gar det ofta till s& att han tillgriper ett nara till-
hands liggande material eller att han med hanvisningar till
kostnader eller andra svarigheter konstruerar ett mycket
daligt urval. Mojligheten att gora goda urval till rimliga
kostnader &ar i allmanhet langt stérre an en icke-statistiker
forestaller sig. Det ar darfor redan av detta skal angela-
get att man anvander sig av erfarna statistiker for planlagg-
ningen av en undersokning. De skal som aberopas for att man
valt ett visst material ar oftast mycket daliga skal. Genom-
gadngen av byggforskningens rapporter har gett manga exempel
pd sadana daliga skal.

Nar man har en population som har utstrackning i flera di-
mensioner, t ex bade i rummet och tiden, &r det nddvandigt
att observationerna far en slumpmassig fordelning i alla
dimensionerna. Ar nan intresserad av temperaturen i klass-
rum, ar det inte tillrackligt att man goér ett slumpmassigt
urval av klassrum. Observationerna maste ocksa fordela sig
slumpmassigt over aret (skoldret) rch over tider pa dagen.

Slumpméassighet



Det ar en vanlig vanforestallning att slumpmassighet i ur-
valet skulle betyda mindre nar man vill gdra .jamforelser.
Ofta kombineras detta med en forestallning att homogenitet
i urvalen skulle vara efterstrédvansvard. Man tror att har-
igenom de "verkliga" sambanden skulle framtrada klarare.

Om man t ex i en provundersokning vill jamfora tva olika
intervjuforfaranden for att se vilket som ger minst svars-
bortfall etc, &ar det ingen fordel att konstruera homogena
urval, tvartom finns det anledning efterstrava urval som
ar lika heterogena som den population som sedermera skall
studeras med intervjuférfarandet. Om man for att fa homo-
gena urval koncentrerar dessa till ndgra lovarter pd Soder
i Stockholm, ar det ju mycket mojligt att undersokningen
blir helt missvisande. Djursholmare t ex reagerar ju ofta
pa ett helt annat satt an soderbor. Detta kan mycket val
galla ocksd i fraga om intervjuundersdkningar. Oa av de
tva undersokningsmetoderna nan jamfor_dcnoona innerbar
att respondenten skall fylla i ett antal blanketter och
den andra att respondenten skall besvara ett antal telefon-
fragor, kan det ju vara sd att stdérre vana vid blanketter
kombinerad med stérre svarantraffbarh.et per telefon gor
att blankettifyllningen ger bast resultat i ena fallet,
medan mindre vana vid blanketter men stdrre antraffbarhet
gor att telefonintervjuer ger battre svarsfrekvens i det
andra.

Bortfall i1 en undersokning ar av betydelse just darfor
att det paverkar slumpmassigheten. De enheter man inte
far uppgifter om ar ofta enheter av speciellt slag med
avvikande variabelvarden. Don metod som man ibland ser
exempel pa att ersatta bortfallet med ‘'reserver" &ar dar-
for inte tiD.laten, Bn undersokning ar inte heller alltid
bra darfér att bortfallet ar litet. Om man i1 en under-
sokning av foretag har ett bortfall pd 5 W, men dessa ar
stora foretag, som kanske bidrar med 25 % av produktionen,
kan undersokningen trots det ringa bortfallet ge helt
snedvridna resultat.

Den enklaste formen av urval ar ett s k obundet slumpmassigt Val av
urval. BOr att oka precisionen eller reducera kostnaderna plan
ar det emellertid ofta fordelaktigt, att anvanda mer komp-

licerade urvalsmetoder. Valet av urvalsplan ar vasentligt

och maste goras pd korrekt satt. Det finns exempel pa urval

som har komplicerats pa helt meningslosa satt. Att gora en

korrekt urvalsplan kraver statistisk kompetens. Det ar dar-

for lampligt att en statistiker gor den.

urvals-

Vid enkla obundna urval &ar uppskattningen (estimationen) av Estimation

populationsvarden ofta okomplicerad. Populationens rela-
tiva frekvenser.uppskattas med urvalet relativa frekvenser,
populationens medelvarden med urvalets.

Om man har anvant en mera komplicerad urvalsplan kan man
inte vid estimationen g fram pd samma siatt som om man an-
vant ett enkelt obundet urval. Detta ar ju tamligen sjalv-
klart, men inte desto mindre syndas det ofta pa& denna punkt.

Ibland uppkommer problem att beddma om en differens som Hypotesprévning

har observerats ar reell eller enbart betingad av till-
falligheter. 1 samband med de signifikansprovningar som da
gors ar tvad slags misstag vanliga.

Signifikansprovning innebdr populart «ch forenklat beskri-
vet att man antar att ingen reell differens foreligger och
att man undersoker, om under denna hypotes en differens av
den storlek som har observerats &ar sannolik. Avvikelser

av en storlek son om nollhypotesen ar sann skulle uppsta
med mindre an t ex 5 $ sannolikhet kallas signifikanta,
dvs anses osannolika.
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Ett satt att missbruka detta prévningsforfarandc ar att
prova ett stort antal differenser for att, utan att i
forvag ha nadgon bestamd hypotes komma "intressanta” saker
pd sparen, lat oss saiga att nan provar 100 differenser och
finner nagra som ar signifikanta. Man tror sig da ha gjort
en stor upptackt. Inget &r emellertid felaktigare. Aven om
det inte foreligger nagon reell differens i nagot av de
100 fallen, har man ju anledning att vid en signifikansniva
pad 5 % vanta att 5 % av differenserna ar signifikanta.
Differenserna kan darfor inte utan vidare tillmatas nagon
betydelse. Tror man att de.ar reella, &ar det under alla
forhallanden nodvandigt att testa den pa nytt.

Det andra misstaget bestar i att man nar man finner en
differens icke-signifikant med bestédmdhet drar slutsatsen
att en verklig overensstammelse foreligger. i'u ar det emel-
lertid sa att aven differenser som inte ar signifikanta kar-
vara reella och varda att beakta. En differens far darfor
aldrig avfardas som betydelselds bara darfér att den inte
ar signifikant. Provar man pd ett storre urval kanske den
visar sig signifikant. Har man inte mgjlighet prova pa ett
storre urval, far man anda inte avfarda differensen utan
vidare.

Om man skall forcera ett chiffermeddelande utgar man ofta
fran statistik Over bokstavsfrekvenser. De meddelanden som
skall undersokas har ofta en begransad langd. Det finns
ingen m6jlighet att utdka urvalet. De differenser i frekven-
ser som observeras ar sallan signifikanta (om chiffret ar
nidgot sd nar komplicerat). Icke desto mindre kan man ofta
forcera chiffret med hjalp av de differenser som observeras.

Ett av de allra viktigaste leden i en undersdokning ar givet- Resultatredo-
vis resultatredovisningen. Vilka ansprdk man bér ha pa re- visningen
sultatredovisningen beror pad vad olags understkning det &r

fraga om. Har man gjort en historisk undersokning ar det

tankbart att det inte behtvs ndgon sarskild resultatredo-

visning utdver redogdrelsen for det handelseforlopp nan av-

ser att skildra. Manga andra beskrivande undersokningar ar

kanske av samma slag,

I en undersokning som har foretagits for att finna svar pa

en eller annan praktisk fraga bor undersokningen daremot
rimligtvis avslutas med en redogorelse for hur de fakta man
har funnit later sig tillampas, dwvs man bor forsoka ge svar
pd den praktiska fraga som har féranlett undersokningen. |
varje fall bor man ange hur de later sig anvandas (hur man har
tankt sig att de skall anvandas). Fakta 1 sig sjalv ar ju
aldrig svar pad en praktisk fraga.

En resultatredovisning i denna mening kommer ofta att spegla
hur val undersokningen har planlagts och genomforts. Har man
gjort en god analys av sitt problem bor resultatredovisningen
i allmanhet inte foranleda nagra storre svarigheter. Har man
daremot satt igdng en datainsamling utan att stalla eller
analysera nagot konkret problem, blir resultatredovisningen

i betydelsen redovisning av datas praktiska anvandning oftast
en hopplos uppgift. Det kommer dd sannolikt att visa sig att
de data man har producerat inte later sig tillampas. Under-
sokningen ar da ett misslyckande. Det finns en rad olika
mojligheter att dolja ett sadant misslyckande. Jag skall an-
tyda fyra.

Den forsta vagen bestar i att man helt enkelt inte bryr sig
om att berodra saken. Man radar upp sina data och satter dar-
efter punkt fortast mojligt. Mojligen sager man att man
hoppas att det "rikhaltiga material'™ son man har franbragt
skall visa sig anvandbart, men att det inte &ar forskningens
sak att ge de praktiska konsekvenserna. Exemplen pd denna
variant ar talrika. Jag tror ili kan finna dom sjalva. Denna
Iosning innebar i regel att utredaren helt har smitit fran
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den svaraste delen av sin uppgift, analysen av problemet,
diskussionen av mgjliga varderingar och beslutsméjligheter,
diskussionen av vilka data som &r onskvarda etc.

Den andra vagen bestar i att man vid diskussionen av hur
data skall anviandas talar om ndgot annat &an det problem
man har stallt eller blir mycket allman och vag. | extrema
fall kan man délja sig bakom en massa obegripligt svammel
och allmant nonsensprat. Svenskan blir i sadana fall ofta
sd tillkranglad att ingen begriper vad som egentligen me-
nas. Ett typexempel i detta fall &r undersokningen Val

av hustyp II1l.

En tredje modell &r att man &8beropar sig pa andra kallor
(som man inte redovisar). Ett exempel pa detta ar un-
dersokningen Klimatmatningar i skolor och en undersok-
ning larare bedodmer klassrumsklimatet. De resultat son
redovisas i dessa undersokningar har knappast nagot att
gbra med de undersokningar som har utforts.

En sista mojlighet 4r att man helt enkelt pastar vad
som helst. Man pastar att undersokningen har gett be-
lagg for det eller det. Ett utomordentligt exempel pa
detta ar undersdkningen Bostadens hygienutrymmen, som
jag skall behandla i nasta foérelasning»



GBANSKNING AV NAGRA RAPPORTER

Byggforskningens rapporter kannetecknas i stor utstrack-
ning av vad jag kallar naiv enpirism. Denna har tva eller
tre komponenter. For det forsta en mycket oklar insikt om
varderingars roll och stidllning i forskning. Ofta tycks
man rent av tro pad mojligheten av objektiva varderingar,
att en ren sakundersokning skulle kunna resultera i stall-
ningstagande i praktiska fragor.

Den andra komponenten Ar en tro pa att datasamlande i sig
sjalvt ar vardefullt. Rapporterna innehdller ofta ingen
problembestanning och mycket litet av problemanalys. Man
presenterar inte nadgon klar friga, harleder inte en under-
sokningsplan ur denna, diskuterar inte vad som kan vara
relevant med hansyn till ett visst problem. Man bara utgar
fran att vad som har intresse ar uppgifterna av ett visst
slag, vilket oftast blir uppgifter som ar relativt latt-
atkomliga. "Materialet” blir nagot mycket centralt» Pre-
sentationen av detta far en framskjuten plats. '"Materialet"”
far i stor utstrackning bestamma inriktningen av undersok-
ningarna, Man gor de observationer och matningar som ma-
terialet inbjuder till och producerar on massa data son
man hoppas skall bli anvandbara till ndgonting,

Son en tredje komponent i detta slags naiva enpirism bru-
kar ofta ingd en metodisk purism, d v s en motvilja och
skepsis mot forskningsmetoder som inte ar lika strikt exakta
som naturvetenskapliga metoder. Denna motvilja paras med en
overdriven uppskattning av "fina" metoder. Donna komponent
saknas emellertid i byggforskningen, som ofta utmarks av en
langt driven metodisk nonchalans, for att inte siga inkompe-
tens.

Som ett extremt exempel pa& naiv empirism vill jag visa upp
rapporten 15/67 Rumsmatt i bostadsproduktionen, Den &ar
mycket lik den ténkta tradundersokning, som jag namnde i in-
ledningen till min foregdende forelasning. Har ar det inte
100 trad som man matt, men ett antal byggnader son man har
tagit en rad bredd-, langd- och andra matt p&. Rapporten be-
star av en sammanstallning av dessa matt.

Jag skall ta upp nagra rapporter till narmare granskning,

14t mig borja med rapporten 41/68 Aktivitetsfalt, Del 1. Den
skiljer sig i flera avseenden fran genonsnittsundersoékningen.
Don ar emellertid typisk satillvida att den inte innehdller
ndgon godtagbar problembeskrivning. Undersokningen ar avsedd
att ingd i ett storre projekt, Avsikten med bade det stirre
projektet och den aktuella undersodkningen beskrivs i mycket
allmanna termer» Beskrivningen ingdr i inledningen son om-
fattar en sida. Problembeskrivningen lyder: "Den delstudie,
som foreliggande rapport utgér inledning till, har som
huvudsyften att genom beskrivningar av individuella monster
for utnyttjande av det geografiska rummet utanfor bostaden -
individuella aktivitetsfalt - soka faststalla generella drag
hos dessa falt samt genom analyser av systematiska variatio-
ner mellan skilda aktivitetsfalt soka faststalla vilka for-
hallanden som Ar bestammande for derasegenskaper'.

Detta ar fruktansvart abstrakt. Jag undrar om nagon manniska
har nadgon mojlighet att utifran denna beskrivning goéra sig
nagon forestallning om vad undersokningen skall_.handla om.
Detta blir tyvarr inte heller klarare i fortsattningen. Un-
dersokningen siatts i samband med en pdstadd "tkad medveten-
het hos samhallsplanerare om behovet av kunskap om hur in-
divider anvédnder sina stader'. Denna "dkade medvetenhet"
beldaggs dock knappast - tvd korta citat ur amerikanska kal-
lor, som mycket allmiant talar om behovet av att forstd hur
manskligt beteende paverkas av stadernas struktur och form
ar allt. Kunskapsbehovet analyseras aldrig. Det gors aldrig
klart hur man har ténkt sig att uppgifterna skall anvéandas.
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Rapporten bestar av tre delar, Den forsta ar en litteratur-
genomgang, dar en del disparanta uppgifter ur s k forflytt-
ningsundersokningar redovisas. Dessa satts emellertid inte

i relation till nagot problem som skall losas. Hela litte-

raturgenomgangen synes mig darfor meningslos.

Det andra avsnittet kallas referensram. Vad detta avsnitt
innehdller ar svart bade att forstd och att beskriva. Mig
synes huvuddelen mest likna mycket egendomliga psykolo-
giska spekulationer, serverade i en ytterligt tillkranglad
form. Dartill kommer ett lika svarbegripligt avsnitt om
model lbyggande. Vad man &n md s&ga om detta avsnitt inte
har det gjort det klarare vad detta stort upplagda projekt
skall handla om.

Det tredje avsnittet ar en- provundersodkning, dar man pro-
vat alternativa satt att insamla en del s k forflyttnings-
data. Har borjar man alltsd intressera sig for data, innan
ett problem har preciserats och innan det har gjorts klart
vilka data som behovs for att angripa detta problem. Dar-
med ar vi framme vid den naiva empirismen.

Provundersokningen &r en statistisk undersokning med nagor-
lunda valdefinierade syften. Den har ocksd genomforts pa

ett satt som fordelaktigt skiljer sig fran flertalet sta-
tistiska undersodkningar inom byggforskningen, &ven om jag
inte finner den helt invandningsfri. Det finns dook knappast
nagon anledning att har gd narmare in pa den,

ROor att nagot belysa otillrackligheten i problembeskrivning
och analys vill jag peka pd nagra fragor som lamnas obe-
svarade.

Det antyds att undersdkningen har ett samband med vissa
praktiska problem i samhallsplaneringen. Dessa problem be-
skrivs och analyseras emellertid inte, Anvandningssituatio-
nerna klargérs inte och inte heller hur undersoékningsre-
sultaten skall anvandas i1 dessa situationer.

Aven om man betraktar undersdkningen som en ren nyfiken-
hetsundersdkning ar den emellertid otillfredsstallande.
Det blir aldrig klart vad man egentligen ar nyfiken pa.

Undersdkningen avser att beskriva aktivitetsfalt. llen vad
ar det? 1 vilka termer beskriver man sadana falt? Vilka
egenskaper hos dem ar relevanta? Vilka egenskaper hos dem
ar det man ar nyfiken pa?

Jamsides med termen "aktivitetsfalt'" anvands i rapporten

en lang rad andra termer son aktivitetsmonster, beteende-
monster, beteendekedja, FTorflyttningsmonster, forflyttnings-
kedja etc. Betecknar alla dessa eller flera av dem samma
sak? Varfor anvands i s& fall ett si stort antal olika
termer? Om de betecknar olika saker, vari bestar skill-
naden?

Man vill bestamma olika miljoers inverkan pa aktiviteto-
monstren. Vad skall har "milj6é" betyda? | vilka termer be-
skriver man miljoer? Vilka ar de olika miljoer, vilkas in-
verkan skall undersokas?

I rapporten talas om att man vill berakna "sannolikheten
for att en person tar kontakt med en butik av visst slag"?
Vad menas har med "sannolikhet'"? Det &r uppenbarligen inte
fraga om sannolikhetskalkylens begrepp. Det ar inte heller
fragan om vardagssprakets sannolikhetsbegrepp. Men vad &r
det d& och hur beridknas sadana sannolikheter ur data om
aktivitetsfalt eller totala forflyttningskedjor?

Det talas i utredningen om konstruktion av modeller som
gor det mojligt att berdkna utnyttjandet av planerade bu-
tiker. Det séags visserligen att det inte ar syftet med



aktivitetsfaltsundersokningarna att konstruera sadana no-
deller men aktivitetsfaltsundersokningarna synes vara ett
forarbete till sddana modellkonstruktioner. Har och hur
skall de d& konstrueras?

s&gs! ait pr6jektet byggér pa ’en forestallning” att- det
akajl vara mojligt att genom undersokningar dra "vissa slut-
satsen o» kvalitativa. egenskaper hos miljpn".: Hur skall
detta ga, till? Vilka ar de kvalitativa egenskaperna?
Vilka ar de varderingar som man skall .utgd fran vid bedom-
ningen?

Undersokningen Boendestudier i fem bostadsomraden i
Stockholm &r en bostadsvaneundersokning. Behovet av sa-
dana undersoékningar beskrivs i allmanna termer.

Som intressenter anges "de som &r ansvariga for bostads-
produktionen' oeh konsumenter. Ocksa ett intresse frian pro-
ducenter av inredningsartiklar antyds.

Anvandningssituationerna beskrivs emellertid inte. Under-
sokningen relateras inte till ndgot specifikt problem som
intressenterna har.

Jamforelser gors med marknadsundersdkningar som producen-
ter av andra varor gor. Ar det da fragan om en sadan mark-
nadsundersokning? Knappast. Utredaren talar om "behov'. Vad
som menas med behov ar dock oklart. Jag tror inte det ar
fragan om kopkraftig efterfrigan. Man anar bakom undersok-
ningen hela den metafysik som handlar om objektiva behov.
Undersokningen skall "klarlagga konsumenternas behov och
varderingar'. Dessa skall vagleda planerare i deras stra-
van att skapa goda samhdllen. De antas emellertid ocksa
vara vagledande for producenter, inte bara allmannyttiga
och kooperativa, utan aven for enskild byggnadsverksamhet.

Behov flyter mer eller mindre samman med efterfragan eller
kopkraftig efterfrigan.

lika oklart ar konsumenternas anvandning av bostadsvaneun-
dersokningar skildrat. Det sags att bostaden "spelar en
vasentlig roll for de boende ur ekonomisk, social, psykolo-
gisk och hygienisk synpunkt". Denna roll analyseras emel-
lertid inte alls. Ingenting antyds heller om hur under-
sokningen skulle kunna anvandas av konsumenterna eller i
deras intresse.

Utredaren anger alltsd inte nagra precisa praktiska
problem som nagon har. Det anges varken ndgot problem som
samhallsplanerare har, nagot problem som producenter har
eller nagot problem som konsumenter har. Det gors da inte
heller ndgon analys av nagot sadant praktiskt problem. Det
harleds inte ur en problemanalys nagot behov av specifika
data, som skulle vara onskvarda for att komma till ratta
med ett specifikt problem.

Den uppgift utredaren stéaller sig formuleras i utomor-
dentligt allmanna termer:

att soka belysa hur bostédder med olika egenskaper utnyttjas
och varderas av olika kategorier av boende,

att studera samspelet mellan de boende och bostaden och

att studera de boendes reaktioner infor bostdderna - bostads-
beteenden.

Man kan méjligen saga att utredaren har stallt ett kunskaps-
problem, en uppgift att producera viss kunskap, &aven om det
ligger helt i vida faltet hur denna kunskap skall anvandas

i ndgon praktisk situation.

Detta kunskapsproblem ar emellertid utomordentligt vagt for-
mulerat. Hade man beskrivit och analyserat en praktisk an-
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vandningssituation och trott att kunskapsproblemet hade nagon
relation till detta, skulle det ha varit naturligt att soka
precisera kunskapsproblemet i anslutning till detta:

Vad ar det for bostadsbeteenden som det ar angelaget att
lara kanna?

Vilka egenskaper hos bostaderna och hushallen ar det som
problemet gor det angelaget att ta med i undersokningen?

Dwvs det skulle galla att val,la ut med hansyn till sakproble-
met relevanta beteenden, egenskaper etc.

S& kan utredaren inte gora eftersom inget problem har be-
skrivits och analyserats,

Utredaren talar i stallet om att det galler att "kate-
gorisera egenskaper hos bostaden och de boende som kan an-
tas vara mest relevanta och &ar matbara'.

Har talas om relevans. Men vad betyder ordet i detta fall.
Det ar inte fragan om relevans i forhallande till nagot
praktiskt problem eftersom inget sadant har angivits. Re-
levans kan har bara betyda ungefar vad utredaren sa dar i
storsta allmanhet tycker verkar intressant. Vidare infors
matbarhet har som ett kriterium p4d vad som skall studeras,
vilket ar befangt. Problembeskrivning och problemanalys -
om man har nagot problem som man verkligen intresserar
sig for och vill losa - skall inte snegla &t matbarhet.
Pragan hur man mater intressanta veriabler &r en senare
historia.

Detta satt att bara planlost, dwvws utan nagon problem-
analys, tro eller tycka att vissa matt kan vara intressan-
ta kan inte leda till nagra bra undersokningar. Det ar
ungefar som om man vid en skogstaxering skulle saga sig
att det ar val antagligen intressant att mata tradens
omkrets en meter over marken och nagra andra lika enkla
och lattatkomliga matt utan att gora klart for sig hur
dessa matt senare skall anvandas.

Hartill kommer emellertid att de beteenden och egenskaper
som utredaren pa tamligen godtyckliga grunder véljer ut
att studera aldrig far nagon sarskild precis beskrivning.

De bostasbeteenden som skall studeras sags t ex vara
intresse for bostaden,

utnyttjande av bostaden och

vardering av bostaden.

Om intresse séags:

"Intresse fOr bostaden ar ett synnerligen opreciserat
begrepp. Har har prévats mojligheten att studera hur
bostaden ter sig ur intressesynpunkt i jamforelse med
andra konsumtionsomraden. Det matt som anvants &ar de boen-
des benadgenhe t att avvaga sina ekonomiska resurser for
olika konsumtionsomrdden - deras benagenhet att ge ut

mer pengar &n de nu gor pa ndgra konsumtionsomraden."

Jag blir inte sarskilt klok pd vad intresse skall be-

tyda. Analysen ar inte sarskilt upplysande. Jag tycker
dessutom den ar egendomlig. Personer som faster stort av-
seende vid hur de bor och darfor redan ger ut mycket pengar
for detta andamal, skulle enligt denna analys anses ha
litet intresse for bostaden, om de inte var villiga (be-
ndgna) att ge ut &nnu mer.

Om utnyttjande av bostaden sags att man "foretradesvis"
behandlar "rummens anvédndning for olika sysselsattning'.
Det diskuteras emellertid aldrig vad slags sysselsatt-
ningar det ar frigan om. Utredaren talar heller aldrig i
analysen om vad som menas med anvandning.



Vardering av bostaden beskrivs S83.; "'D6 boende kommer mer
eller mindre medvetet och i1 vadxlande grad i1 kontakt med
bostadens olika egenskaper, sdsom de tar sig uttryck i
hustyp, lagenhetsplanering och utrustning. Egenskaperna
har olika grad av aktualitet for de boende och I$an av
dem beddbmas som mer eller mindre vasentliga. De boendes
varderingar far anses ge uttryck for den aktuella in-
stallningen hos respondenten till de egenskaper som tas
upp for bedomning'.

Det sigs i samband harmed ocksa att ""Mojligheter att forklara
varderingarna soks bland egenskaper hos de boende respektive
bostaden".

Det &ar har mycket oklart vad som menas med vardering. Ar
det fragan om en attityd, d v s en benagenhetatt reagera pa
visst satt. Attityder ar inte sprakliga satser. Eller ar
det fragan om vardeomdomen, dwvs satser som uttalas i vis-
sa situationer. Ar det ett forsok att utreda sambandet mel-
lan varderingar i betydelsen attityder och vardeomdomen?

Ar inte beskrivningen av detta samband fruktansvart for-
enklat? Ar avsikten att pastd att de vardeomdémen som ndgon
faller i1 en intervjusituation ar adekvata uttryck for atti-
tyden (installningen)? | sakanalysen vore det angelaget att
tala om, om det ar varderingar i betydelsen attityder man
vill studera och kanske da nagot diskutera begreppet atti-
tyd. Fragan om hur attityden kan matas hor till Oversatt-
ningsproblemen, dwvs till ett senare stadium av under-
sokningen.

Utredaren har inte lyckats klargdora vad det ar hon ar ny-

fiken p4d - attityder eller nagot annat. Ocksa behandlingen
av metodproblemet: Kan attityder (om det nu ar det som ar

intressant) matas med intervjufragor och hur skall dessa

i sa fall formuleras? har fatt en otillfredsstallande be-
handling.

Det ségs vidare att man vill forklara varderingarna mod
egenskaper hos de boende och hos bostaderna. Men det disku-
teras aldrig vilka egenskaper hos de boende som i det sam-
manhanget &ar intressanta. Ar det attityder det &r fragan
om, arrimligtvis de boendes hela sociala erfarenhet av
intresse, d v s bl a arten av det samhalle de lever i.
Psykologer och sociologer lar oss ju att attityder ar i

hég grad socialt betingade. Men den sociala erfarenheten
fors aldrig in som ndgon intressant variabel.

Om vardering & andra sidan skall betyda detsamma som vAar-
deomdtme, s& ar inte bara den sociala erfarenheten av
betydelse, utan ocksd den situation i vilken vardeomdomet
falls. Denna situation miste da rimligtvis ingd bland de
forklarande variablerna.

Sammanfattningsvis tycker jag mig ha ratt att saga, att
utredaren inte fixerar vare sig nagot praktiskt problem
eller nagot kunskapsproblem som skall studeras. Allt som
ges ar tamligen grumliga antydningar on att vad som
skall studeras ar 'bostadsbeteenden™ och deras samband
med hushallsstrukturer och bostadsegenskaper.

Ser man pa resultatet redovisningen, innehdller denna en
rad beskrivande pastaenden av typen:

Hushall i kok om ca 17 mp med vinkeluppstalld inredning
och matplats vid fonster uppskattar sitt kék mera an
hushdll i mindre arbetskok pad ca 9 m2 och med speciellt

matrum.

Det ar mojligt att data av detta slag kan vara av nagot
intresse i1 bostadsplaneringen. Vad de har for intresse
for konsumenterna ar svart att se. Det framgar dock
knappast av den inledande problembeskrivningen att det



ar data av denna typ man ar intresserad av. Om man ar
intresserad av en beskrivning av boendes uppskattning
av olika kokstyper, borde detta ha framgdtt av problem-
beskrivningen. Till problemanalysen skulle da& ha hort
att bestéamma vilka olika koékstyper som ar intressanta.
Nagon sadan bestamning har aldrig gjorts. | stallet har
man hallit sig till de kokstyper sora fanns féretradda i
materialet._Hade har en korrekt och precis fraga stillts
i problembeskrivningen, hade det sakert varit mojligt
att lagga upp undersokningen pd ett battre sitt.

Det hade da ocksd varit naturligt att beakta vad man
forut visste eller trodde sig veta i sammanhanget. Att
man i Sverige foredrar att ata i koket och utratta en
rad goromal dar, ar ju ofta omvittnat. Det finns sidkert
en del i tidigare undersoékningar hdrora. Det skulle ha
varit naturligt att sammanstédlla dessa uppgifter.

Kanske skulle de belagg man d& fatt for hypotesen varit
fullt tillrackliga. Om inte, hade det varit angelaget
att gora en undersodkning, som var mera belysande an de
tidigare i ndgot avseende. Man hade kanske ocksa kunnat
bérja fundera 6ver om samma monster gallde o6ver hela
landet och alla samhallsskikt.Tidigare, medan det annu
fanns olika lokala traditioner i bostadsbyggandet, var,
om man Far tro bostadsrakningarna, koken i sédra Sverige
ofta tamligen sma, vilket val bor betyda att anvandnings-
monstret sdg annorlunda ut dar och att reaktionerna pa
kokets utseende kanske ocksd var annorlunda. Finns det
anledning att formoda att det fortfarande finns nagra
olikheter?

De resultat som nu redovisas i sammanfattningen synes
val magra. Hade man fran borjan preciserat bestiamda

och klara fragestallningar, skulle det sannolikt ha
varit mojligt att f4 dem belysta pd battre satt. Under-
sokningen skulle antagligen inte ha behovt vara sa ytlig
i de fragor som diskuteras. Det skulle ocksd ha varit
mojligt att finna battre metoder att studera problemen,

Bostadsvanor kan studeras pa olika satt. | denna utred-
ning hamnar utredaren téamligen automatiskt i en sta-
tistisk intervjuundersodkning av konventionell karaktar.

Eftersom man vill gora en statistisk undersokning, upp-
kommer de vanliga tre kraven pd problemanalysen. Man
maste fraga:

1. Av vilken art ar de samband man vill studera?
2. Vilken ar den relevanta populationen?
3. Vilka ar de relevanta variablerna?

Utredaren pastdr sig atminstone i vissa fall vilja
"forklara", dwvs kartldgga orsakssamband eller effekter.
Den undersdkning som gors ar emellertid beskrivande. Alla
de svarigheter som &r forbundna med att anvanda beskrivande
undersokningar i forklarande syfte forbigas.

Ocksd& som beskrivande undersokning har utredningen emeller-
tid brister. Det diskuteras t ex aldrig vilken den intres-
santa populationen ar. Utredaren valjer for sin undersok-
ning fem bostadsomrdden i Stockholm. Hushdllen i dessa om-
raden kallas undersokningens population. De delar av un-
dersokningen, dar alla hushallen i dessa omraden ingar,
kallas en totalundersokning. Nu ar det val tamligen uppen-
bart att denna grupp av hushall inte kan vara sarskilt
intressant. Om resultaten skall anvandas i1 planeringen,

ar det knappast beteenden i denna grupp som skall vara av-
gorande. Ocksd om det bara ror sig om en nyFfikenhetsunder-
sO6kning kan denna grupp av hushall knappast ha nagot spe-
ciellt intresse. Utredaren talar ocksd sjalv om att det ar
aktuellt i vad man man kan generalisera resultaten till
andra grupper av hushdll. Detta innebar savitt jag forstar



ett medgivande av att den intressanta eller relevanta po-
pulationen ar en annan &n gruppen av hushall i de fern bo-
stadsomradena.

Utredaren talar emellertid inte omvilken den intressanta
Populationen ar. Hon sager bara att beskrivningen av de
boende, lagenheterna, hustyperna .och bostadsomradena ger
bakgrund for att bedtma i vad man resultat fran de under-
sokta omrddena ar giltiga for andra omraden. "Fragan om i
vilka avseenden andra bebyggelser och invanare ar lik-
artade med de nu studerade avgor alltsd mojligheter att
generalisera resultat.!

Man kan dd& tycka att det ar utredarens sak att klarlagga
vilka generaliseringar som ar mojliga. Detta ar rimligt-
vis av stor betydelse och det ar sannerligen inte ndgon
l1att uppgift. For egen del tror jag den ar omojlig. Den
kraver under alla foérhdllanden en mycket ingdende dis-
kussion, Utredaren namner att vissa data om hushallen
och bostadsomradena ger bakgrund till en sadan diskussion.
Jag tror att man maste beakta manga fler faktorer &an dem
som namns dar. Uppgiften att generalisera till en storre
population ar inte statistisk, det finns inga statistiska
metoder som kan anviandas i sammanhanget. Jag kan alltsd
med gott samvete visa den ifran mig. Men vad skall den.
stackars utredningskonsument gbéra som ar intresserad av
data som behandlas i utredningen? Han kommer naturligt-
vis att generalisera pa tamligen godtyckliga grunder
Detta ar inte ndgon 16s hypotes. Undersodkningen har fak-
tiskt ansetts beskriva bostadsvanor i mellersta och sddra
Sverige sd dar i storsta allmanhet utan att det har
forts nagra som helst resonemang om det berattigade hari.
Det ar val knappast s& vi vill att en utredning skall
fungera.

Utredaren ger ocksd uttryck at den felaktiga uppfatt-
ningen att kraven pa ett urvalsforfarande skulle vara
mindre, nar det galler att studera effekten av vissa
egenskaper pa bostadsbeteendet. Effekter studerar man

bédst med experimentella undersékningar, dwvs undersok-
ningar dar statistikern manipulerar variablerna. Har

man mojlighet till en sddan undersokning ar kravet pa
slumpméssighet i urvalsforfarandet ungefar detsamma som
Vid vanliga beskrivande undersodkningar. Yid en beskrivande
undersokning skall de utvalda enheterna vara slumpmassigt
spridda over den population man vill beskriva i enlighet
med en viss urvalsplan. G6r man experiment, maste be-
tingelserna vid de enskilda experimenten vara slumpmassigt
spridda over alla de slags situationer, under vilka man
avser att resultaten skall vara anvandbara. Ar t ex luft-
fuktighet av betydelse i ett experiment, far inte alla
experiment utforas vid samma luftfuktighet. Det galler i
stallet att sprida experimenten 6ver olika luftfuktig-
heter.

Nar man som i bostadsvaneundersdkningar inte har mdjlighet
att gora experiment utan vill kartlagga orsakssamband genom
beskrivande undersékningar, om det nu ar det man verkligai
vill, minskar detta inte kraven pad slumpmiassighet i urvals-
forfarandet. Kraven pad slumpmassighet kvarstar oférandrade.
Utover detta maste man emellertid stialla andra krav pa ur-
val sforfarandet och det statistiska férfarandet 6verhuvud.

Fragan om relevansen i de studerade variablerna vore ocksa
vard att diskutera. Man kan verkligen fraga sig, om man far
nagon verklig kunskap om bostadsvanor genom den form av yt-
liga intervjufridgor som har stallts. Urvalet av de aktivi-
teter som studeras verkar ratt godtyckligt och snavt. De
verksamheter som undersdkningen sysslar med ar for de vux-
nas del: att stryka, att sy, att sitta med skrivarbete,

att &ta (med och utan géaster), att dricka kaffe, att sitta
pa kvallen sedan barnen har lagt sig, att telefonera, att
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sova. Barnen leker, laser, ar tillsammans med kamrater

och sover. Ar detta verkligen de vasentligaste saker vi

har for oss i vara bostader? Varfor ar skrivarbete en sar-
skild aktivitet, men inte lasning av bocker eller tid-
ningar? Ar det si viktigt i vilket rum vi &r nar vi tele-
fonerar, men inte var vi kan vara nar vi lyssnar pd musik
eller sjalva utévar musik eller vart vi kan dra oss till-
baka nar vi ar nerstamda eller trotta och vill vara ensamma.
For varje aktivitet fragas till vilket rum den brukar for-
laggas. Han fragar t ex var barnen brukar leka. Darvid
skiljs inte ens mellan ettdringars, &ttadringars och ton-
aringars lek. Vad sager oss da svaret att barnen brukar
leka i koket?

Inget forsok gors att kartlagga®"hur ofta olika aktivite-
ter, t ex att ata med gaster, forekommer. Inget forsok gors
heller att kartlagga konflikter son olika aktiviteter, t ex
musiklyssnande, TV-tittande eller sexuella aktiviteter, kan
ge upphov till.

LAt oss sedan se pd undersdkningen Klimatmatningar i skolor Klimatmatningar
i skolor

I huvudtexten sags hédr ingenting om bakgrunden till under-

sokningen eller om det praktiska problem man vill angripa.

I det s k referatet presenteras emellertid bakgrund och

problem mycket kortfattat. Jag citerar: "Vid en ritnings-

inventering av skolor som utférdes 1960 och omfattade 94

anlaggningar for permanent bruk, framkom det att 75 1 av

dessa byggdes med enbart mekanisk evakuering (flaktutsug-

ning), 17 % med sjalvdrag och endast 8 % med tillforsel av

forvarmd ersattningsluft. For 34 inventerade paviljonger

var motsvarande siffror: 35 % med enbart mekanisk evakuering,

59 % med sjalvdragsventilation och 6 I utan ventilations-

anordning. Inte ndgot klassrum hade tillforsel av forvarmd

ersattningsluft. - Det ansdgs tvivelaktigt om dessa anord-

ningar kunde ge tillfredsstallande ventilation, sarskilt

som man ocksd kraver att ventilationen skall kunna ske utan

besvarande drag. Nagra matningar av ventilation och inne-

klimat som skulle kunna utgora underlag for en diskussion

av olika alternativa ldsningar fanns dock inte redovisade."

Har anges alltsd ett problem. Han har forestallningar om
att ventilationen i manga skolor ar otillfredsstallande.
Intressenterna i problemet anges aldrig explicit, men det
ar ju latt att forestdlla sig att dessa ar skolbyggnads-
myndigheter, dwvs myndigheter som har att fatta beslut om
art av ventilationsanlaggningar i skolor. Ocksa larare och
elever ar givetvis beroérda.

Problemet har att gora med val av ventilationssystem. Ana-
lysen borde da bl a ange:

1. vad som menas med tillfredsstallande ventilation och
med besvarande drag,

2. vilka krav som bor stallas pa& ventilationssystemet —
harvid mdste man diskutera hur ventilationssystemet sam-
verkar med andra forhallanden som uppvarmningssystem, bygg-
nadernas utseende, fonstrens storlek och orientering,
skotseln av systemet etc.

Analysen maste ocksd ange vilka olika system som skall
undersokas, och vilka beslutsalternativcn ar.

Analysen ar emellertid mycket ofullstadndig och oklar. Han
glider i sin problembestamning. | stallet for att halla
kvar sitt problem och forsdka ge det stdrre skarpa, ut-
vidgas problemet och forlorar i skarpa,

I stallet for att halla sig till ventilationen Overgar
man till att tala om klassrumsklimatet i en vidare me-
ning.. | stallet for ventilationssystem talar man om upp-



varmnings- och ventilationssystem. Nar man i huvudtexten
talar om understkningens mal heter det: 'Undersokningens
mal har varit att soka konstatera hur klassrumsklimatet
varierar i klassrum ned olika uppvarmnings- ooh ventila-
tionssystem. For att kunna godra denna beddmning liar fore-
tagits matningar av luftomsattning, lufthastigheter,
luftfuktighet, lufttemperatur och yttemperaturer, globtem-
peraturer och luftens stromningsriktning."”

Kapitel 1, som inleder undersokningen handlar ocksd om
"klimat" i en mycket vid mening. Dar behandlas ocksa kli-
matfaktorer utéver dem som namndes i den upprakning jag
just citerade. Buller och ljus réaknas som klimatfaktorer
och behandlas ingdende. Kapitel 1 ar tydligen tankt som en
redogorelse for vilka krav man vill stalla pd klassrUmskli-
matet i denna mycket vida mening. Kapitlet ar dock mycket
otillfredsstallande som led i en analys av det aktuella
problemet. Man far ett intryck av att det ar skrivet for
nadgot helt annat andamdl. Avsnitten om buller och ljus &ar
omfattande, men har inte nagot samband med det aktuella
problemet. Vad som sdgs om buller och ljus kommer inte
heller till anvandning i undersokningen. Ocksd i andra av-
seenden tycks kravspecifikationen ga utdver vad som kravs
for en diskussion om ventilationssystem. Man kan t ex fraga
sig on resonemanget om krav pa temperaturer hor hit. Aven
om ventilationssystemet har betydelse for temperaturen i
klassrummen, &r det knappast ventilationssystemets uppgift
att ensamt svara for att temperaturerna blir som man onskar.
I det ursprungliga problemet namndes inte ens temperaturer-
na. Om man nu vill utvidga problemet till att avse aven om
ventilationssystemen pa ett rimligt satt bidrar till tem-
peraturregleringen, sd ar den angeldgna uppgiften inte att
utreda vilka temperaturer sora ar onskvarda, utan att ange
vilka krav man i detta sammanhang anser det rimligt att
stalla pd ventilationssystemet.

Det intressantaste avsnittet i kapitel | ar avsnittet om

ventilationens huvuduppgift. Man far dar veta att huvud-

uppgiften ar att tillfdora syre och bortféra fororeningar.
For detta kravs en ventilation av 15-20 m3 per person och
timme. Det formuleras ocksd ett krav pd tre luftvaxlingar
per timme.

Om drag sags att lufthastigheter o6verstigande 20 cm per
sek vid 20 C i regel ger upphov till obehagliga drag-
fornimmelser.

I frdga om temperaturer anger man inte bara vilka gradtal
som anses oOnskvarda. Det stills ocksd krav pa att asymmetrin
i varmeavgivningen fran olika hall skall vara begransad.
Kravet pa ventilationssystemet kan val dock knappast vara
att det oavsett hur skolan i oOvrigt ar byggd alltid skall
vara mojligt att &stadkomna dessa temperaturer. | varje
fall kan val inte asymmetri i varneavgivningen skyllas

pd ventilationssystemet. Det eventuellt angelagna, fra-
gan om vilka krav som det med hédnsyn till temperatur-
regleringen ar rimligt att stalla pd ett ventilations-
system diskuteras aldrig i1 undersokningen.

Ocksa luftfuktigheten berérs. Det sigs harom att man knap-
past har tillrackligt starka skal att krava artificiell
luftbefuktning i skollokaler, d v s i detta avseende synes
man inte stalla nagra krav. Man kan da fraga sig varfor
luftfuktighet o6verhuvud studeras i utredningen.

Till problemanalysen hér ocksad att ange vilka slags ventila-
tionsanlaggningar som skall undersokas. Detta diskuters in-
te alls. Man sarskiljer bara fyra olika huvudtyper:

A. tillforsel av forvarmd luft under fonstren i1 klassrummen,

tillforsel av forvarmd luft via centralkapprun eller
trapphus genom oéverstromningsgaller med ljudfallor,



C. utsugning ned hjalp av flakt och
D. sjalvdragssystem.

Det relevanta problemet ar nu att diskutera hur dessa olika
system fyller sin uppgift.

3
Kan de astadkomma en lufttillforsel av 15 et luft per person
och timme?

Kan de astadkomma en riralig borttransport av Overskotts-
varme?

Fororsakar de besvarande drag (lufthastigheten pa mer
an 20 cm/sek)?

Hur angrips lampligen dessa fragor? Utredaren diskuterar
inte det lampliga sattet. Utredaren tillgriper utan nagon
diskussion en datainsamling. FOor min egen del tycker jag
det ar mycket tvivelaktigt om en datainsamling av det.slag
utredaren gor ar befogad. Problemet ar alldeles for litet
analyserat for att man skall kunna saga om en datainsam-
ling ar befogad eller ej och hur den i s& fall bor se ut.

Jag har svart att se denna utredning som annat an ett
fornyat uts]ag av naiv cmpirism, d v s en tro pa att
forska ar att samla data och en forhoppning att alla
problem Idser sig, bara man samlar tillrackligt mycket
data.

Det ar mycket oklart vad nan vill uppnd genom datainsam-
lingen, Utredaren synes inte heller ha bildat sig nagon
klar uppfattning harom.

Det ar till en bdrjan tydligt att utredaren vid data-
insamlingen inte har hallit sig till sitt egentliga
problem (om nan far tro referatet): Ventilationssystemens
formadga att ge tillracklig luftvaxling utan besvarande
drag. | stallet har fragan blivit: Hur varierar klass-
rumsklimatet med uppvarmnings- och ventilationssystem?

Syftar utredaren till en forklarande eller beskrivande
undersokning? Sannolikt en forklarande, men han hamnar
trots detta i en ren beskrivning.

Ingen diskussion fors emellertid om huruvida beskrivan-

de data i detta fall kan anvandas for att klarlagga »r-
sakssamband. Utredaren har tagit for sjalvklart att det-

ta ar fallet och efter allt att dbma menat att den re-
levanta friagan kan formuleras: Hur ofta &r rumsklima-

tet tillfredsstallande 1 skolor med olika uppvarmnings-

och ventilationssystem. Inomhusklinatet paverkas emellertid,
som utredaren sjalv papekar av en rad faktorer —byggnads—
tekniska forhallanden, son vaggarnas varmeisoleringsformaga,
fonstrens storlek och orientering, sattet att skoéta™upp-
varmnings- och ventilationssystem etc. Om undersdkningen
skall kunna ge svar pa en orsaksfraga, maste den da planeras
sd att man kan bedoma inverkan av dessa olika faktorer. Ut-
redaren har emellertid inte ens forsokt att specificeran®
vilka de inverkande variablerna ar. Han har i stallet moj-
ligen som en-konsekvens av sin ofdrmdga att bemastra proble-
met, skurit ner anspraksnivan. Vad som da blir kvar att™un-
dersdka ar oklart. Man skulle kunna ténka sig att han moj-
ligen avsag att belagga riktigheten av de formodanden, som
uttalades i referatet, att brister i ventilationen ar van-
liga, Undersodkningen har emellertid inte planerats heller

for detta andamal.

Det ar alltsad mycket oklart vad utredaren egentligen vill
med sin undersoékning.

I slutet av redogodrelsen, nar man skall sammanfatta 3ina



résultat medger han att han har misslyckats med syftet att
utpeka det lampligaste ventilationssystemet.

Att han har misslyckats sa grundligt beror pa bl a:

1. Han har inte tillrackligt analyserat sitt "egentliga
problem,

2. Han har inte hallit sig till sitt problem utan latit
undersokningen flyta ut &t olika hall. Ventilations-
systemet har blivit varme- oeh ventilation, luftvaxling
och drag har blivit klimat. Han gor observationer som
ligger helt vid sidan om, ocksd efter denna utvidgning.
Han undersoker t ex vilken effekt pd temperaturen man
far av markiser eller vilken betydelse skuggande bjor-
kar far pa klassrumstemperaturen.

3. Han har en o6vertro pa datainsamling.

Till slut vill jag ta upp undersokningen Bostadens hygien-
utrymmens

Vad vill utredaren med denna understkning? Happorten inne-

haller inte mycket harom. 1 den egentliga rapporten (den
del av skriften som innehallsforteckningen redovisar for)
finns ingenting alls hédrom. | det s k referatet (den korta

presentation av undersokningen som redovisas pa titelbla-
dets insida) far vi veta:

"Utformning och utrustning av utrymmen for personlig
hygien i1 flerfamiljshus diskuteras allmant i bostadssty-
relsens anvisningar "God bostad i dag och i morgon®, dar
ocksd minimikraven for statlig belaning anges. Bostads-
styrelsens anvisningar ger stor frihet for planeringen,
utéver minimistandarden, och ar darfor foéga vagledande.
Debatten om bostadernas hygienstandard har lange varit
livlig. De ofta framforda och ibland ndgot diffusa tnske-
malen om en hdéjning av standarden ar givetvis inte till-
rackliga som planeringsunderlag. Grundmaterial saknas i
form av fakta om de boendes bedémningar, o©nskemal och
vanor. Likasa saknas en expertsyn pa vilka krav bostadens
hygienutrymmen bor fylla fran medicinsk-hygienisk syn-
punkt, For att skaffa grundmaterial for planeringen av
bostadernas hygienutrymmen har Statens institut for bygg-
nadsforskning genomfdort en intervjuundersokning i Goteborg.
Undersoékningen ar koncentrerad till egentliga planerings-
fragor i samband med personlig hygien, sésom val av ut-
rustningskombinationer, de olika.installationsenheternas
fordelning p& olika hygienutrymmen och utrymmenas lage i
bostaden, medan de enskilda enheternas utformning och
mattsattning samt hushallens detaljerade hygienvanor lam-
nats utanfor undersdkningen.'

Det sager nagot om syftet, nen ar val varken uttémmande
eller helt klart. Det framgar emellertid att man vill
skaffa fram uppgifter som arkitekter, byggherrar, ad-
ministratdorer och politiker kan ha nytta av nar de plane-
rar nya bostader. Det galler att kartlagga '"de boendes"
onskemdl och vanor med avseende pa hygienutrymmen. Efter
allt att doma forestaller man sig att en sadan utredning
skall vara mera vagledande an bostadsstyrelsens normer
for statligt beldnade hus. Bostadsstyrelsens normer ger
bara minimikrav.

Utredaren vill tydligen bestamma vilken hygienutrustning
som ar den riktiga eller lampliga och tror sig kunna gdra
detta med hjalp av en kartlaggning av vanor och énskemal.
Att det behdvs en mera 'vagledande™ norm an bostadsstyrel-
sens tycks vara sjalvklart for byggforskningen. Onskvéard-
heten harav liksom vilken karaktar och funktion en sadan
norm skall ha diskuteras ej alls. Fragan, hur man fran en
rent saklig beskrivning (av vanor och otnskemal), kommer
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over till normer, sysselséatter inte heller utredaren. Man
far intrycket att han forestiller sig att det bara ar
fraga om en rent logisk deduktion. Det Ffinns i varje fall.
ingen antydan om att det harfor skulle kravas politiska
stallningstaganden. Inte heller bryr han sig om att disku-
tera vilken population studien bor avse, vilka vanor och
onskemdl det ar angelaget att T4 klarlagda eller hur detta
bast kan goras.

Ser vi till upplaggningen av undersokningen finner vi att
man har bestamt sig for att gdra en intervjuundersokning,
tyckt att hushallen i ndgra nybyggda omraden i Goteborg
kunde vara lampliga att understka, haft en forestdllning
om att man maste sarskilja och gora jamforelser mellan
olika hushallstyper men ocksd mellan hushall som bor i
lagenheter med olika slags hygienutrustning.

Man har darfor tagit ut fyra hushallstyper:
1. hushall bestdende av en eller tvd unga personer (hogst

30 ar) utan barn,
2. Tamiljer med tvd forskolebarn,
3. Tamiljer med tvd skolbarn och
4. pensionarshushall med en eller tvad personer

Han har vidare skilt ut sex olika alternativ i friga om
hygienutrymmen. 1 den slutliga bearbetningen har emel-
lertid bara fem av dem beaktats:

1. normalt badrum med fdnster, inget separat WC,

2. " " utan"”

3. » i med " och
4. 1 " utan " !

5. duschrum inget
6. (badrum med sittbadkar t

Pyra hushallstyper och sex slag av hygienutrymmen skulle
ge 24 grupper, om alla kombinationer togs med. Emeller-
tid har bara 17 olika grupper och i den slutliga bear-
betningen bara 16, markerade med x i tablan nedan, ta-
gits med:

Hygienstandard Hushal lstyp

1 2 3 4
1 X X X X
2 X X X X
3 X X X X
4 X X
5 X X

(Numreringen av hushallstyper och standardalternativ
efter ordningsfoljden ovan).

I var och en av de 16 (17) grupperna har sex hushall
intervjuats. Inom grupperna har, forsdkras det, hus-
hallen uttagits med slumpmassiga metoder (vilka inte
beskrivs). Det finns anledning tvivla pd detta. Det
finns inte nagon redovisning av metoden, inte ens av
urvalsramar. Vad som i rapporten kallas urvalsram ar
ej nagon urvalsram. Vidare har bortfall ersatts med re-
server, vilket ar helt otillatet. Harigenom 6delaggs
slumpmassigheten i urvalet. Hushall, som inte hor till
ndgon av de 16 (17) grupperna, blir inte alls repre-
senterade i undersokningen.

Till de utvalda hushallen staller man en rad frigor. Dessa
tycks ocksa liksom principerna for urvalet av hushall ha
tillkommit mera pa en hoft an efter en genomta.nkt plan. |
varje fall redovisas ingen plan efter vilken fragorna har
valts och inte heller vilket syftet med de olika fragorna
har varit.



Man kan sarskilja ndgra olika huvudslag av fragor, sadana
som avser vanor, sadana son avser onskemdl och sadana som
avser vardering av nagon sak. Till fragorna om vanor hoér

t ex: Tar tvattar Ni fotterna, néir det inte sker i samband
med had eller dusch? Aven om det inte framgar helt tydligt,

forefaller det som om den som besvarar intervjun har haft
ett antal alternativ (badkaret, duschen, bidén, tvattstal-

let, 16s balja) att valja mellan. Resultaten av undersok-
ningen redovisas som fordelningar av antalet hushall efter
de angivna alternativen.

I fragorna om onskemdl ges den tillfrigade mojlighet att
valja mellan olika ting. Vanligast ar att den intervjuade
i samma fraga (fragekomplex) ges flera olika saker att

valja mellan. Utfragningen gors da efter en tamligen
komplicerad teknik. Jag vill har namna tre fragor (frage-

komplex) som hor till denna grupp - fragor till vilka jag
aterkommer nedan och som jag darfor numrerar 1, 11, 111
Alla tre fragorna (fragekomplexen) galler kompletteringar
till ett "normalt" badrum, som alltsd antas sakna den ut-
rustning som berors i fragorna,

I fraga | skall den intervjuade valja mellan

fonster i badrummet,

friyta (en 6kning av ytan utan att utrustningen okas),
extrautrustning av nagot slag, bidé, duschplats, ytterligare

ett tvattstall, medden 6kning av badrumsytan. som behdvs harfor,
ett sarskilt WC—rum utan dusch (WC-stolen i badrummet finns kvar)
eller

ett sarskilt WC-rum med dusch (d:o),

I fraga Il valjer han i stallet mellan

forvaringsskapfor badlinne,
sittplats,

fonster,

plats for forvaring av smutstvatt,
friyta och

tvattho for handtvatt.

I fraga 111 galler valet

extra tvattstall,
bidé,

torkhiss,
avstallningsyta eller
sittplats.

Pragetekniken ar den att den intervjuade successivt Tar
valja mellan par av ting inom samma fragekomplex:

fonster eller friyta,

fonster eller extrautrustning,
friyta eller extrautrustning
etc.

Alla mojligheter genomgas.

P4 grundval av svaren raknar man fram en rangordning
mellan de olika valmojligheterna i samma fragekomplex,
dvs mojligheterna numreras 1, 2, 3 ..... pa grundval
av svaren. Vidare raknar man for varje mojlighet fram
nagot som man kallar skalvarde. Men man talar inte om
varken hur man raknar fram rangordningen eller vad
skalvarde ar for nagonting eller hur sadana beriknas.
Det ar darfor svart att veta hur resultaten skall
tolkas.



I nagra fragor ou onskemdl forekommer bara tva alter-
nativ, varfor den komplicerade fragetekniken ovan sak-
nar anvandning. | dessa fall redovisas resultaten liksom
vid fragorna om vanor som frekvensférdelningar. Vid
denna typ av fragor forekommer ibland ocksd svaren "vet
inte" och "likgiltigt", svarsndjligheter som tycks ha
saknats vid de tidigare redovisade fragetyperna. N&ar-
mast efter de ovan namnda fragorna I, 11, 111 foljer

i undersokningen en fraga IV, dar den intervjuade far
valja mellan en sittplats och en avstallningsyta vid
sidan av badkaret.

Utom de namnda slagen av fragor forekommer ett par dar
den intervjuade tillfragas om sin vardering av ott
visst arrangemang, t ex Eraga V: den intervjuade till-
fragas om det ar onskvart att ha en WC-stol i bad-
rummet. Svarsmojligheterna ar i1 detta fall: mycket
onskvart, onskvart, likgiltigt, inte onskvart. Under-
sokningsresultatet redovisas som en frekvensférdelning
av hushallen.

Vilken ar nu planen bakom denna upplaggning av under-
so6kningen? Vad ar det man tror sig kunna fa fram ge-
nom svaren pa sadana fragor, stallda till de beskrivna
urvalen av hushall? D& utredningsmannen inte redogdr
for sina avsikter, aterstar det bara for utrednings-
konsumenten att sjalv soka gissa sig fram med hjalp

av de ledtradar som kan finnas.

Bakom utredningen ligger tydligen den outtalade och opreci-
serade premissen att "de boendes™ onskemal och vanor skall
bestamma normerna for produktionsinriktningen. Det forut-
satts vidare att dessa onskemadl lampligen klarlagges genom
utfragningar. Nu ar val detta inte si helt oproblematiskt
och man kunde ha vantat sig en diskussion om dessa problem.
Av mina tidigare foreldsningar torde ha framgatt att jag
inte delar utredarens uppfattning. Om bostadsstyrelsen bor
krava bidd eller ej som forutsattning for 1an, bor bero pa
en bedébmning av om bidder ar ett bra satt att hdja hygienen
eller ej. Nar bostadsstyrelsen kravde badrum, berodde detta
inte pd utfrigningar av om folk 6nskade badrum utan pa att
badrum ansdgs lampliga ur hygienisk synpunkt, forfarings-
sattet bor vara detsamma ifraga om bidder. Kraver bostads-
styrelsen bidder, kommer folk sannolikt snabbt att vanja
sig vid den och anse dem sjalvklara, lika sjalvklara son
badrum ar idag men inte var fér 20-30 ar sedan. Utredaren
tycks inte ens sjalv reservationslost omfatta forestallningen
att normer skall baseras pa onskemal. Mot slutet av utred-
ningen far vi plotsligt och ofdrmedlat upplys-
ningen att det tyvarr ar svart att behandla fragan om huru-
vida utrustningen bdr okas med en bidé eller en separat
dusch — enligt utredaren en ofta Aterkommande diskussions—
punkt. D& det bara finns ett fatal helt nybyggda omraden
dar lagenheterna ar utrustade med bidd, &r en "pa konsu-
menterfarenhet grundad angelagenhetsgradering mellan dessa
bdda utrustningsenheter svar att goéra". De utfragade per-
sonerna bor alltsd ha erfarenhet av de foremdl de utfragas
om. Trots denna standpunkt har utredaren emellertid aldrig
diskuterat sin egen undersdkning ur denna synpunkt eller ens
redogjort for vilka erfarenheter de intervjuade har haft.
Enligt skisserna av de undersokta bad- och WC--rummen

synes alla forekommande typer sakna bidé. Det framgar emel-
lertid av svaren pa fragorna, att en del hushall har bidd -
elva hushall tvattar underlivet i biddn - men antagligen
saknar flertalet bidd. Hur har detta paverkat undersok-
ningen? Hur ar det i andra avseenden? En del av hushallen
har bara duschrum. Har de tillrackliga erfarenheter for att
svara pa alla fragor? Hur ar det med erfarenhet av fonster
i badrum, forvaringsskdp for badlinnc i badrum, stor friyta
i badrum, separata WC:n, olika arrangemang betraffande dor-
rar etc?



Observera vidare att det endast i ett fatal fall forekommer
fragor on vad den intervjuade anser om en viss sak eller
ett visst arrangemang. (Ar det onskvart med WC-stol i1 bad-
rummet?) Man har aldrig fradgat om den intervjuade tycker
att hans badrun eller nagot annat badrum av viss beskaf-
fenhet (ett badrum av nuvarande normalstandard) ar bra
eller om det skulle vara bra ned en bidé, en torkhiss el-
ler ett extra tvattstall. Man forutsatter att badrummet
skall utrustas ned antingen bidé eller extra tvattstall,
antingen, bidé eller torkhiss etc och fragar: Vilket fore-
drar Hi?

On den intervjuade ar tamligen ointresserad av a?la val-
mojligheterna eller on han eventuellt ar allvarligt intres-
serad av flera framgar inte av svaren. Inte heller diskute-
ras nagonstans i undersokningen de ekonomiska konsekven-
serna son en forandring av badrunnot for med sig. Man fra-
gar inte: Om en bidé kostar sd och sa mycket och en tak-
dusch sa och sa mycket, vilket foredrar Ni? Och an mindre:
Vill Ni ha nagondera?

Man kan stalla sig undrande infor fragorna ocksd i andra
avseenden. Det &ar salunda inte alls klart ven det ar son
svarar pa den, Mannen eller hustrun? Eller barnen? Ar det
alldeles likgiltigt vens vanor och 6nskemdl det ar nan
kartlagger. Eller tror man att alla i en familj alltid

har sorma vanor och onskemal? LAt oss t ex ta frigan var
nan tvattar fotterna, nar det inte gors i samband ned bad.
Vi forestaller oss alltsd att det verkligen ar viktigt att
f& detta klarlagt. Vi far veta - for att citera utredningen
att ""fotterna tvattar de unga vuxna helst i tvattstallet,
barnfaniljerna i badkaret och pensionarerna i 10s balja".
Ser vi pa frelcvensfordelningarna i undersoékningen far vi

en litet ner nyanserad bild. Av 24 unga barnlosa hushall
uppges 14 tvatta fotterna i tvattstallet, dwvs ungefar
halften av dessa hushall sigs gora si. Bade nannen och
hustrun? Av 24 hushall ned férskolebarn uppges 5 och av

24 hushadll ned skolbarn sigs 4 gora si. | dessa grupper
sdags 11 och 17 hushall tvatta fotterna i badkaret. Hur skall
detta forstds? Skall nan tro att de unga vuxna nar de far
barn har en benagenliet att sluta upp ned de akrobatiska
ovningar son det naste innebira att tvatta fotterna i tvatt-
stallet eller ar det barnens fotter son tvattas i badkaret,
medan de vuxna gor pd annat satt? Vad nenas for ovrigt ned
att tvatta fotterna i tvattstiallet? On jag placerar fot-
terna (en i taget) pa badkarskanten och plaskar oOver dem
ned vatten fran tvattstallet eller tvattar av den ned en
tvattlapp, vatt ned vatten fran tvattstallet, har jag da
tvattat den i1 tvattstallet eller i badkaret? On jag i1 stal-
let tar vatten fran badkarskranen?

Pragor son har ned prestige att gora ar alltid kansliga.

Hit hor uppenbart fragor on hygienvanor. Hur pass arliga
svar tror nan att nan far pa fragor son: Hur ofta anvands
badkaret i Er bostad for bad?

Risken ar har uppenbar for att den intervjuade snarare ger
en idealbild an en sann bild av férhallandena.

Lat oss ocksd se ndgot pad principerna for urvalet av hus-
hall och pd analysmetoderna. Utredningen synes syfta till
att ge rekonnondationcr on hur hygienutrynnen for vissa
slag av hushall bor vara beskaffade, De slag av hushall
nan darvid har haft i étanko tycks vara de fyra ovan be-
skrivna hushallstyperna. De rokonnendationer nan ger i
slutet av skriften sysslar ned hygienutrymmen for dessa
hushallstyper Por hushall ned tva forskolebarn och hus-
hall ned tva skolbarn blir rekonnendationerna desanna.
Mojligen nenar nan att dc ocksd ar tillanpliga for andra
hushall ned barn. Pensionarerna och "de unga vuxna' be-
handlas son separata grupper.



Mod ett sadant syfte ar det naturligt att gora fyra obe-
roende urval, ett for varje av de fyra intressanta hus-
hallstyperna. Nagot behov av att lagga sannan dessa urval
finns inte. Inte heller ndgot behov av urval av hushall
av andra typer, likaval son nan nu utesluter hushall av
flera typer, skulle nan savitt jag forstar kunna begransa
undersoékningen ytterligare. Man skulle ju rimligtvis
nycket val kunna gora en undersotkning son hanfoérde sig
till bara en enda av hushallstyperna, och lata under-
soékningar av de andra hushallstyperna anstd tills vidare.
Jamforelser nellan de olika hushallstyperna ar knappast
nodvandiga for att nd fran till rokonnendalioncr. Det &ar
darfor overraskande att utredaren bade goér sannanslag-
ningar och testar signifikansen av olikheter nollan de
olika hushallstyperna. Vartill skall dessa sannanslag-
ningar och testningar tjana? Vad son daremot skulle vara
viktigt att undersodka &r ned vilken precision undersok-
ningen nater vanor och o6nskemal hos nagon nera onfattande
population av hushall av vardera slaget. Det &r naturligt-
vis inte vanor och onskemdl hos 24 pensionarshushall i
Goteborg son skall bestanma hur pensionarslagenheter i
allnanhet skall inredas. Edast on det finns anledning
anta att undersokningen av dessa 24 hushall ger resultat
son ned tillfredsstallande precision galler for en nera
onfattande population av pensionarer, ar undersoékningen
intressant. Man naste enelletid konstatera o.tt detta
problem inte alls har intresserat utredaren. Han talar
inte ens on vilken stdrre population det ar han ar intres-
serad av.

Utredaren har inte sarskilt bara fyra typer av hushall.
D6r var och en av de fyra hushallstyperna har han dess-
utom sarskilt fyra olika undergrupper, definierade gonon
beskaffenheten av hygienutrymmena i hushallens lagen-
heter. Anledningen till denna uppdelning naste vara en
annan an anledningen till att de fyra hushallstyperna har
hallits isiar. Det ar inte fragan on att utforma normer

for de olika undergrupperna. Det &r neningslost att

fraga efter sarskilda nornor for hushall son har fonster

i badrunnet och sddana hushdll son saknar det. Anledningen
till undergrupperingen torde i1 stallet vara en outtalad
forestallning on att vanor och o6nskendl paverkas av beskaf-
fenheten hos do lagenheter nan bebor (den erfarenhet nan
har). Jag lannar har helt och hallet fragan on den under-
gruppering son har gjorts ar den intressantaste son kan
gbras ur denna synpunkt och granskar i stallet hur gruppe-
ringen har utnyttjats. On nan har haller isar undergrup-
perna si ar det alltsd for att se hur hygienutrymmenas
utfornning (ett oller tva run, fonster eller inte fonster,
badkar eller dusch) paverkar vanor och o6nskenal. Det ar

da ett intressant problen, on urvalsstruktur och urvals-
storlek (olika slag av undergrupper inon olika huvud-
grupper, 6 hushall i varje undergrupp) &ar val valda ned
hansyn till onskemdlet att avsldja intressanta paverk-
ningar och on skillnader nan tror sig iaktta kan anses
signifikanta. Utredaren gor en del signifikanstest son
kanske kan ha nagon noning i ott sadant sammanhang, Hans
diskussion av dessa problen ar emellertid virrig och

helt otillracklig.

Detta naste dessuton vara ett sidospar i utredningen. Huvud-
problemet naste rinligtvis vara att franstialla data for de
fyra huvudgrupperna av hushall. Det ar da nodvandigt att

sld ithop undergrupper. Nar nan gor sadana sannanslagningar
ndste nan givetvis beakta att urvalssannolikheterna ar olika
for de skilda undergrupperna. En svarighet ar att de fyra
undergrupperna inte técker hela huvudgruppen. Det finns hus-
hall son inte hor till ndgon undergrupp. (On nan son utredaren
av okand anledning slar ihop ocksd de fyra huvudgrupperna upp-
star nya problen av detta slag.) E6r utredaren existerar
enellcrtid inte dessa problen. Undergrupper och grupper laggs
ihop utan nagon vagning nod hansyn till don frekvens varmed



de ingar i nagon nodorpopulation. Man naste darfor fraga sig
vilken population dessa hopslagna data syftar pd och vilket
varde do har. Utredaren har ingenting att sagd haron. Det
enda slutondono jag kan koma till ar att upplaggningen av
undersokningen vittnar on total tankefdrvirring hos utredaren.

Vilka slutsatser drar utredaren av sin undersotkning? Jo:
"Undersokningen visar att for barnfamiljer nod tva barn ar
en standard ned tvad hygionutrynnen (son ocksd halften hade)
god och fungerar bra. En 6nskvard komplettering ar dock en
separat duschplats, - Hygionutrynnen for denna hushallstyp
bor alltsd sannanlagt innehalla tva tvattstall i skilda ut-
rymmen, ett badkar, en separat duschplats sant en WC-stol
(tvd WC-stolar on bad- och WC-utrymnena ej har direkt dorr-
forbindelse). For en- och tvapersonshushall ned varierande
alder pa medlemmarna &r don nuvarande utformningen ej alltid
andamalsenlig. Speciellt gialler detta hygienutrymmet for
pensionarer, son forutom tvattstall, badkar och Y/C-stol bor
ha riklig friyta nod sittplats, allt i ett utrymme. Bidén
ar tankbar som ersattning for den ldsa balja son pensiona-
rerna nu ofta anvdnder att tvatta fotterna i. lagenheten

bor ocksd ha anordning for torkning av handtvatt. - For
unga vuxna utan barn bor hygienutrymmet innehalla tvatt-
stall, WC-stol och separat dusch samt anordning for tork-
ning av handtvatt. For oOvriga vuxna en- och tvapersonhushall
bor dusch kompletteras ned oller utbytas not badkar."

Vad betyder nu detta att hur vet nan det? Vad menas ned att
en standard med tvad hygienutrymmen Ar god och fungerar bra
for familjer ned barn? Med tva hygionutrynnen menas har att
WC-stolen placeras i ett annat utrymme &an badkaret. Tva
hygienutrymmen betyder alltsd inte tvd WC—stolar. Tva WC-
stolar betraktas son onskvarda on bad- och WC-utrynmen ej
har direkt dorrforbinlclso, ®en ej annars. Tva tvattstall
bor eldremot finnan.

Vilka uppgifter i utredningen ger beldgg for att denna
standard fungerar bra? Jag har svart att hitta nagra sadana
uppgifter. De enda uppgifter son kan ha relevans i samman-
hanget synes nig vara svaren pa fragor, riktade enbart till
familjer ned barn, on hur ofta det intraffar att flera per-
soner samtidigt vill anvéanda badkaret, vill géd pa toaletten
och vill anvanda tvattstiall och méjligen en fraga om val
mellan fyra alternativa utformningar av badrum och WC-run.
Av dessa fragor framgdr det att det bara i nagra familjer
forekommer att nan vill bada samtidigt. Daremot uppger en
fjardedel av hushallen att det intraffar flera ganger om
dagen att flera personer samtidigt onskar ga pa toaletten.

I ytterligare cn fjardedel av hushdllen intraffar detta
nagon gang om dagen.

Detta kan kno.ppast vara skil att pdstd att en standard
ned bara en WC-stol fungerar bra.

Av svaren pi. don andra fragan framgar att flertalet fa-
miljer tycks foredra tva atskilda utrymmen framfor en-
bart ett utrymme. Detta tycks inte heller vara skal nog
for att saga att den ifrdgavarande standarden fungerar bra.

En sarskild duschplats anses vara en onskvard komplette-
ring i badrum for familjer !-ed barn. Grunden hartill &ar
att ungefar tva tredjedelar av hushallen har ansett en
sarskild duschplats forutom handduschen i badkaret o6nsk-
vard eller mycket onskvérd.

Ingenting sadgs on att anordningar for torkning av hand-
tvatt, bidé etc ar onskvard for familjer ned barnj

For enpersons- och tvapersonshushallen blir det annu
viarre. Det siags att for dessa hushall ar den nuvarande



52
utformningen av hygienutrymmena inte andamalsenlig.
Man fragar sig till en bdrjan vad son har ncne.s ned
"den nuvarande utformningen". Mycket olika utformning
av hygienutrymmen foér saddanahushall forekommer ju, ton
i undersokningen. Det forekommer hushall ned ett utrymme
och hushall med tva. Det forekommer ljusa och mérka
badrum, badrum ned och utan bidi etc. Vilken utformning
ar det som kallas 'don nuvarande'? Hur vet nan att denna
inte alltid ar andamalsenlig? | vilket avseende &r den
inte andamdlsenlig? Jag kan inte finna nagonting som
helst i undersékningen son kan antas vara underlag for
ett sddant pastdende. Har kan det inte vara fraga om
kollisionsfrekvenser. Dc har inte undersokts for dessa
hushadll, nen bor val antas vara mindre an for hushallen
ned barn.

Granskar jag sedan dc olika forslagen till kompletteringar,
blir utredarens slutsatser annu egendomligare.

Det sags t ex att hygienutrymmen for pensionarer bor ha
tvattstall, badkar och WC-stol, Detta innebar att nan,
domer ut de lagenheter son har enbart dusch och cj bad-
kar, De '"unga vuxna' anses daremot inte behdva badkar.

I deras fall réacker det mod enbart dusch. Grunden for
dessa varderingar ar oklar for att inte saga obefintlig.
Jag kan inte heller har finna nagonting alls vare sig i
vanor eller o6nskemdl som kan tankas son ett argument for
dem. Vidare anser nan att pensionarernas badrum skall ha
cn riklig friyta ned sittplats. Onskema&len on fritya oeli
sittplats berors i do fragor som ovan har numrerats 1-1V,
| fraga | jamfors friyta ned fyra andra ting. Pensionarerna
placerar enligt de principer for rangordning son utred-
ningen tillampar en stor friyta pa tredje plats, efter
fonster och o6kad utrustning i badrummet, nen fore tva
olika utformningar av separat WC. | fraga Il valjer

nan mellan sex olika saker. Bland dessa ingar bade
sittplats och friyta. Pensiondrerna forvisar don till
femte och sjatte plats, efter i ordning fonster, tvatt-
ho, forvaringsutrymmen for badlinne och fdrvarings-
utrymno for snutetvatt. | fraga 111 forekommer sittplats
och placeras pa tredje plats, efter bidi och torkhiss,
men fore extra tvattstall och avstallningsyta. | fraga IV
valjor nan endast mellan sittplats och avstallningsyta,
varvid majoriteten av pensiondrerna valjer sittplats.
Priyta och sittplats bordrs inte i nagra andra fragor

an dessa. Det ar nig omdjligt att inse hur svaren pa

de har berorda fragorna kan ge stod for cn rekommenda-
tion av riklig friyta ooh sittplats. Synpunkter pa bidi
efterfrigas i fraga 111 och satts dar hogst i rangord-
ningen av bade pensiondrerna och de tvd grupperna av
familjer ned barn och pad andra plats av de barnlésa

unga. Onskemal on bidi undersdks inte nagon annanstans.
Trots att ~v-.lvt mellan bide och extra dusch som tidigare
har narinto ansigs vara en ofta &terkonnande diskussions-
fraga har de intervjuade inte fatt gora nagot val mellan
don. Hur kan nu utredaren bestamma att familjer med barn
skall ha extra dusch nen inte bidi och varfor kan han bara
tanka sig att pensiondrerna, on de ned tvekan tillerkanns
en bidi, skall ha den att tva.tta fotterna i?

I fraga "ll1l1 har torkhiss placerats franst av unga vuxna
utan barn, pa& andra plats, ni.rnast efter bidin, av ovriga
hushal Isgrupper, dwvs pensionidrer och familjer ned barn.
Varfor namns da torkhiss son onskviard for pensioniarer,
men ej Ffor familjer ned barn?

Det finns personer son ner eller mindre allvarligt for-
klarar att de anser en utredning palitlig endast om den
stammer nod deras forutfattade meningar. | detta fall
tycks utredaren ha drivit rationaliseringen av utred-
ningsverksamheten annu ett steg langre. Han deklaxcrar
alldeles oavsett av hur resultaten faktiskt sor ut, att
undersoékningen har visat just det han vill att den skall
visa.



I redogorelsen for syftena ned undersokningen kritiserades
bostadsstyrelsens norner darfor "att de var for foga vag-
ledande. Vidare sades att "ofta franforda och ibland nagot
diffusa o6nskonal on en hdjning av standarden' givetvis
inte var tillrédckliga son "planeringsunderlag". Hur vag-
ledande ar nu utredarens rekonnendationer (on vi ar vil-
liga att godta den)? Har han belyst och ldst det ofta
diskuterade problenet bidé eller separat dusch? Knappast.
Intervjufridgorna handlar on en nassa olika utrustning:
fonster, forvnringsutrynnon av olika slag etc,

etc, son inte berdrs i rekonnendationerna. Varfor sags
ingenting on dessa ting? On nan inte avsadg att ge rekon-
nendationer on den, varfor fragade nan da on den?
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