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Forord

Att skriva sina sista rader inom ramen fOr juristprogrammet kidnns vemodigt och
samtidigt fantastiskt. En fas i livet ska nu ga over till en annan. De senaste snart fem
aren har varit en resa som, likt manga andra, praglats av utmaningar vilka resulterat i
bade med- och motgéngar. Innan resan avslutas och en ny paborjas vill jag passa pa
att rikta ett tack till de som varit delaktiga 1 mitt genomforande av juristprogrammet

och denna uppsats.
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Tack dven till Lotta Vahlne Westerhéll for att du handlett mig genom den process ett
uppsatsskrivande innebér. Sist men inte minst; tack till mina vinner som gjort

studietiden till en social och framforallt rolig tid. Ingen nimnd, ingen glomd.

Goteborg den 26 februari 2016

llona Net



Innehéallsforteckning

Forord

Innehallsforteckning

Sammanfattning

Forkortningar

1 Inledning
1.1  Bakgrund
1.2 Syfte och fragestéllning
1.3 Metod och material

1.3.1
1.3.2

Metod
Material

1.4 Amnesaktualitet
1.5 Avgrinsningar
1.6 Definitioner

1.6.1
1.6.2

Virtuella sexuella overgrepp
Barn

1.7 Teoretiska utgangspunkter
1.8 Disposition

2 Internet ur en straffrittslig synvinkel
2.1 Internetanvdndningen i Sverige
2.2 Internet som arena for brott

2.2.1
2.2.2
2.2.3
2.2.4
225

Anonymitet och psykosociala effekter i digitala miljéer
Vilka dr barnen som blir utsatta?

Ndgot om forévarna och deras tillvigagangssitt

Kort om lagforing av brott som skett 6ver internet
Kort om bevis pd internet

3 Nationell lagstiftning
3.1 Bakgrund

3.1.1
3.1.2
3.1.3

Allmdnt om lagstiftning rorande barn
Utvecklingen av det straffrttsliga skyddet for sexualbrott mot barn
Straffrdttens legalitetsprincip

3.2 Straffrittsliga bestimmelser i 6 kap. BrB

3.2.1
3.2.2
3.2.3
3.24
3.25
3.2.6

Alderskategorier

Valdtikt mot barn

Sexuellt overgrepp mot barn
Utnyttiande av barn for sexuell posering
Sexuellt ofredande

Subjektivt rekvisit

4 Internationell ratt
4.1 FN:s konvention om barnets réttigheter

4.1.1
4.1.2

4.2  Europaradets konvention om skydd for barn mot sexuell exploatering och sexuella
overgrepp

De fyra grundprinciperna
Rdttigheten till skydd mot sexuella overgrepp

Co0 NI &N U W N

39



4.3 Europeiska konventionen om skydd for de méanskliga rattigheterna och de
grundlidggande friheterna
4.3.1 Bulgariendomen och dess betydelse for svensk sexualbrottslagstifining

5 Raittstilliimpning i domstolarna

5.1 Valdtakt

5.1.1 Sammanfattande analys av rittsfallen
5.2 Sexuellt tving

5.2.1 Sammanfattande analys av rittsfallen
5.3 Sexuellt 6vergrepp mot barn

5.3.1 Sammanfattande analys av rittsfallen
5.4 Utnyttjande av barn for sexuell posering

5.4.1 Sammanfattande analys av rittsfallen
5.5 Sexuellt ofredande

5.5.1 Sammanfattande analys av rdttsfallen

6 Slutanalys

6.1 Ger nuvarande lagstiftning ett adekvat skydd mot virtuella 6vergrepp?
6.1.1 Valdtikt
6.1.2  Sexuellt tving
6.1.3  Sexuellt overgrepp mot barn
6.1.4 Utnyttiande av barn for sexuell posering
6.1.5 Sexuellt ofredande
6.1.6 Sammanvdigning av skyddet

6.2 Nuvarande lagstiftnings 6verensstimmelse med internationell ratt

6.3  Avslutande reflektioner

Kallforteckning
Raittfallsforteckning

40
42

44
44
47
49
50
50
55
56
59
60
62

63
63
64
65
65
66
67
68
69
71

74
78



Sammanfattning

Internets utveckling har fort med sig mdjligheter att kommunicera med méanniskor i
en annan utstridckning och under andra fOrutsdttningar, &n vad som tidigare varit
mojligt. Forutom att vara en plattform for positiva kontakter, har internet dven
utvecklats till en arena fOr att begd sexualbrott mot barn. Svensk
sexualbrottslagstiftning dr dock inte skriven med internet i atanke, vilket har skapat
vissa tillimpningssvarigheter. I uppsatsen analyseras géillande ritt avseende sexuella
overgrepp mot barn som sker via internet enligt bestimmelserna om valdtékt, sexuellt
tving, sexuellt dvergrepp mot barn, utnyttjande av barn for sexuell posering och
sexuellt ofredande. Dessutom gors en rittsfallstudie for att undersoka om det finns
brister i den praktiska tillimpningen av nidmnda lagrum. 1 uppsatsen redogors dven
for de for krav som stills pd Sverige enligt internationella ataganden och huruvida

svensk sexualbrottslagstiftning uppfyller kraven.

Vid sexuella dvergrepp via internet har mélsdganden vid vissa tillfillen sjilv varit
aktiv i delar av hiandelseforloppet, exempelvis genom att utfora sexuella handlingar pé
sig sjalv. Mélsdgandens egen aktivitet dr en bidragande faktor till att det inom
forskning péstds att ett sexuellt dvergrepp via nitet kan ge storre negativa effekter dn
om Overgreppet skett i verkligheten”. Réttstillimpningen har dock gétt fran att
bedoma sédana situationer som utnyttjande av barn for sexuell posering eller sexuellt
ofredande till att numera, sedan en dom fran HD &ar 2015, kunna bedomas som ett
sexuellt Overgrepp mot barn. [ skrivande stund pagir dessutom ett stort
sexualbrottmadl i Attunda tingsratt dir aklagaren har atalat for véldtakt mot barn nér
hindelsen utspelat sig via internet. I uppsatsen ifradgasitts rattsutvecklingens

forhallande till legalitetsprincipens krav pa forutsebarhet.

Efter att rittsfallstudien visat pd ett bristfalligt skydd, ges i den avslutande analysen
forslag pa hur lagstiftningen kan anpassas for att kunna ge ett adekvat skydd for

onlinerelaterade sexualbrott mot barn.
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1 Inledning

1.1 Bakgrund

Sedan mitten av 1900-talet har den interaktiva tekniken exploderat till att idag
genomsyra hela vart samhélle och vara en naturlig del i ménniskors vardag. I och med
internet dr den kontaktyta som idag finns mellan méanniskor 1 det néirmaste
ooverskadlig och det saknas liknande foreteelser 1 historien. Internet kan sidgas ha
fordndrat virlden pa bara nagra decennier och det finns inga tecken pa att dess
betydelse for samhillet kommer att avstanna, snarare tvirtom. Internet mdjliggor ett
skapande av relationer med méinniskor som man troligtvis inte annars skulle ha
kommit 1 kontakt med. Det finns dven mdjligheter att agera anonymt, med falsk
identitet eller framstélla en annan bild av sig sjélv &n vad verkligheten ger for handen.
Utover att vara ett verktyg for positiva kontakter med ménniskor har
internetutvecklingen skapat en arena for brott dér nya brottstyper gestaltat sig, vilket
resulterat 1 utmaningar for réttsviasendet. Sexuella Gvergrepp mot barn dr en av
brottstyperna, som genom internet visat sig i nya former, dir anonymitetsaspekten

ofta haft en del i hindelseutvecklingen som lett fram till den brottsliga gidrningen.

Sexualbrotten 4dr den brottskategori som historiskt genomgatt de storsta
fordndringarna. Utvecklingen har gatt fran att barn som utsatts for sexuella dvergrepp
fram till 1700-talet kunde straffas med doden, till att regeringen ar 2005 inforde
sarskilda straffbestimmelser for sexualbrott mot barn. Trots de senaste artiondenas
tekniska utveckling dr sexualbrottslagstiftningen dock inte skriven med internet i
atanke, ndgot som skapat tillimpningsproblem inom réttstillimpningen. Genom att
exempelvis lura barn om sin identitet eller hota med att sprida bilder har personer
formatt barn att utfora sexuella handlingar pa sig sjilva, vilka ibland &ven har
dokumenteras av gidrningsmannen. Offren dr saledes, pa ett annat sitt dn tidigare,

sjdlva fysiskt aktiva i gdrningarnas utforande.

1.2 Syfte och friagestillning
Syftet med foreliggande uppsats dr att undersoka skyddet for sexualbrott mot barn
som sker via internet enligt de straffrittsliga bestimmelserna som finns till skydd i 6

kap. brottsbalken (BrB); vaéldtdkt, sexuellt tvang, sexuellt Overgrepp mot barn,
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utnyttjande av barn for sexuell posering och sexuellt ofredande. Syftet dr vidare att
undersdka huruvida det finns brister och/eller tillimpningsproblem i nuvarande
lagstiftning avseende internetrelaterade sexualbrott mot barn som ger upphov till att

lagstiftningen bor dndras.

Som ett led 1 ovanstédende syfte kommer jag att utga fran foljande fragestallningar;

(1) Vilka bestimmelser i 6 kap. BrB kan bli tillimpliga i situationer dér ett
sexuellt 6vergrepp begas mot ett barn via internet?

(i1) Har den  straffrittsliga  lagstiftningen  gett  upphov  till
tillimpningsproblem 1 mil déir barn blivit utsatta for sexuella
overgrepp via internet?

(iii)  Ar den svenska straffrittsliga lagstiftningen om sexuella &vergrepp
mot barn forenlig med krav som stills enligt internationella ataganden?

(iv)  Ar befintlig straffriittslig lagstiftning tillricklig for att ge ett adekvat
skydd for barn mot sexuella overgrepp pé internet eller finns det skél

som ger upphov till ett behov av nya straffrittsliga bestimmelser?

Den fjérde och sista fragestillningen dr uppsatsens overgripande frgestillning. Som
ett led for att i analysdelen kunna besvara den sista fragestdllningen har de tre forsta
valts att undersokas. Uppsatsen bygger pd en tes om att det eventuellt finns brister i

nuvarande lagstiftning avseende sexualbrott mot barn som begas via internet.

1.3 Metod och material
1.3.1 Metod

Ett av syftena med foreliggande uppsats &r att undersdka och analysera gillande rétt.
Utifrdn detta syfte har den rittsdogmatiska metoden varit en ldmplig och naturlig
utgangspunkt. En definition av den riattsdogmatiska metoden kan bade goras lang och
ingdende men kort kan sdgas att jag kommer anvidnda mig av lag, forarbeten,
prejudikat och doktrin vid brukandet av metoden. Det dr framst for att besvara den
forsta fragestéllningen som metoden kommer att anvindas. Da uppsatsen emellertid
har fler syften dn att undersdka och analysera géllande ritt, har d&ven andra metoder
tillimpats 1 en 6nskan om att avslutningsvis kunna berika analysen och undvika
oonskade spekulativa inslag. Psykologisk forskning och avgoranden fran

underinstanser dr tvd exempel pa ytterligare material som anvédnds. Metoden kan
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saledes sdgas vara av rittsvetenskaplig art, vilket kdnnetecknas av att flertalet metoder
anvinds och inte endast den réittsdogmatiska.1 Claes Sandgren, professor i civilritt vid
Stockholms universitet, menar att avgérande for nir det finns skél att anvénda sig av
empiriskt material inte kan besvaras pd generell basis, utan styrs av vilka syftena ar
som utredningen vill uppna.” I det foljande kommer en presentation av metoden for

respektive fragestéllning darfor att ske.

For att besvara den forsta fragestdllningen kommer aktuella straffbestimmelser 1 6
kap. BrB att studeras. Eftersom inga av lagrummen till sin ordalydelse ar avsedda for
fall dir internet anvédnts som ett brottsverktyg, dr det nodvéndigt att undersoka
bestammelsernas forarbeten for att fa en forstaelse for hur de ska tolkas och tillimpas
vid onlinesituationer. Da fOrarbetena &r fiordiga i denna del, kommer bade
propositioner och kommittéutredningar att beaktas. I de fall dir kommitt¢ och
regering har haft olika asikter i en fraga har bada uppfattningarna tagits upp och stéllts

mot varandra for att visa pd de meningsskiljaktigheter som forekommit.

Den andra fragestéllningen kan i sig sédgas vara en fortsdttning pad den forsta. Detta
eftersom en fragestéllning som inriktas pd tillimpningsproblem i flera fall beror pé
forarbetenas tystnad i tolkningsfrdgan. Frigestillningen kommer besvaras genom att
en réttsfallsstudie genomfors. Réttsfallsstudien ar nagot vidare &n en sddan som
genomfors vid en rattsdogmatisk metod eftersom avgoranden fran underritterna dven
kommer att beaktas. Réttsfallsstudien syftar saledes inte till att uttala sig om gillande
ritt 1 sedvanlig mening utan bruket av underrdttsavgoranden sker dels pa grundval av
avsaknaden av prejudikat, men dven for att belysa problem av praktisk betydelse som
internetutvecklingen fort med sig.”> Sandgren menar att ett anvindande av empiriskt
material, utover det material som ér tillgéngligt i den juridiska metoden, bidrar till att

den rittsvetenskapliga analysen vidgas och blir slagkraftigare.*

Sandgren, Rdttsvetenskap for uppsatsforfattare. Amne, material, metod och
argumentation (2015), s. 42.
? Sandgren, Om empiri och rittsvetenskap (Del II), Juridisk tidskrift nr. 4 1995/96 s.
1036.
3 Sandgren kallar det for “géllande ritt i faktisk mening”.
* Sandgren, Om empiri och rittsvetenskap (Del 1), Juridisk tidskrift nr. 3 1995/96 s.
728 & 732.



Valet av material till rattsfallsstudien kommer att ske genom eftersdkningar pa Zeteo
och Karnov. Exempelvis kommer sokningar ske genom att “internet”,
“onlinedvergrepp” och liknande anvdnds som sokord for att finna
underrittsavgoéranden. Aven é&klagarmyndigheten kommer att kontaktas for att f&
vigledning om olika mél som finns inom omrddet. Urvalet av materialet kommer
sedan ske genom en Onskan att kunna presentera ett sd representativt material som
mdjligt. Utgdngspunkten dr darfor att réttsfallstudien ska vara sd heltickande som
mojligt 1 den mening att avgoranden om samtliga bestimmelser ska undersokas, samt
att liknande fall som beddmts olika ska tas upp. Om ett avgorande fran en tingsritt ar
overklagat och avgjort av en hovritt kommer domskilen jamforas och stillas mot
varandra, i den man det forekommer meningsskiljaktigheter. Det bor dock framhéllas
att rattsfallstudien inte behandlar samtliga rittsfall inom omradet. Séledes kan
underlaget for rattsfallstudien inte med sdkerhet sdgas ge en fullstdndig sanningsenlig
bild av hur verkligheten ser ut. For att kunna utnyttja det empiriska materialet fran
réttsfallstudien fullt ut kommer materialet, férutom for att besvara den andra
fragestéllningen, dven att integreras i den rattsliga analysen for att undersoka om det
finns skal till en Gversyn av lagstiftningen 1 aktuella bestimmelser. Med andra ord for

att kunna besvara den femte och sista fragestillningen.

En metod av delvis komparativ karaktir kommer att anvdndas for att besvara
uppsatsens fjarde fragestéllning. Komparativ metod innebér att tvd olika rattssystem
jamfors med varandra for att pa sd satt kunna forstd likheter och skillnader dem
emellan.” Det komparativa inslaget i den metod som kommer att tillimpas aterfinns
genom att den nationella ritten undersoks genom en jamforelse med den
internationella. Skillnaden ligger dock 1 att den utlindska rétten som studeras vid en
komparativ metod inte ar réttsligt bindande for Sverige. S& dr emellertid fallet med
Europakonventionen, som dr en av tre konventioner som kommer att undersokas.
Medan Europakonventionen sedan ar 1995 géller som lag i Sverige ar de tva andra
konventionerna, barnkonventionen och Lanzarotekonventionen, dnnu inte bindande

som lag dven om Sverige atagit sig att garantera och tillforsékra rattigheterna déri.

> Valguarnera, Den komparativa metoden, s. 141. 1 Zamboni & Korling (red), Juridisk
metodldra, s. 141-173.
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Néar det kommer till Europakonventionen, som alltsa utgdér svensk rétt, sker
tolkningen av  konventionens artiklar frdmst genom avgdranden fran
Europadomstolen. For att kunna analysera vilka krav som stélls pa svensk
sexualbrottslagstiftning, genom de dtaganden som foljer av Europakonventionen, &r
det sdledes nodviandigt att studera for uppsatsdmnet relevanta réttsfall. Redan
inledningsvis kan dock papekas att jag inte funnit ndgot rittsfall fran
Europadomstolen som direkt berdr problematiken med sexualbrott online. Det enda
rittsfall jag funnit relevant handlar om vilka krav som kan stdllas pa hur staternas
sexualbrottslagstiftning dr utformad enligt konventionens artikel 8. Jag har valt att
avhandla rittsfallet i en strdvan att uppnd en mer djupgéende analys om huruvida
nuvarande straffrattslig lagstiftning ger ett adekvat skydd mot aktuell brottslighet eller

om det finns skél som ger upphov till ett behov av en lagéndring.

Den femte och sista fragestéllningen, som dven &r undersokningens Overgripande
fragestéllning, kommer delvis besvaras genom att fenomenet internet studeras. Bruket
av empiriskt material 1 denna del har som syfte att ge bakgrundsinformation, men
dven att ge relevans at problemet med virtuella sexuella 6vergrepp mot barn. Séledes
kommer diverse olika aspekter sdsom anvédndardata for internet, men &ven
psykologiska effekter for girningsman och offer vid béde utférandet och
konsekvenserna av en girning online, att undersdkas. Den rittsvetenskapliga
undersokningen kan darfor sigas ha utgéngspunkten av en fakticitet da den
underliggande orsaken till behovet av en utredning beror péd internets utveckling i
samhillet. Har giller det som Sandgren hdvdar, namligen att vid en undersékning av
sadant slag dr det nddvandigt att anvénda sig av empiriskt material av den orsaken att
analysen av rittsreglerna i forhallande till internets utveckling fOrutsitter att det
empiriska materialet har beaktats.® Eftersom ett besvarande av fragestillningen
omdjliggor att ett visst métt av antaganden eller uppfattningar om réttens verkan och
syfte 1 samhillet inverkar pd analysen, innehdller framstéllningen dven ett kortare

avsnitt om de utgangspunkter som utredningen vilar pa.”

% Sandgren, Om empiri och rittsvetenskap (Del 1), Juridisk tidskrift nr. 3 1995/96 s.
734.

7 Sandgren, Om empiri och rittsvetenskap (Del 1), Juridisk tidskrift nr. 3 1995/96 s.
736-739.
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Den andra fragestdllningen kommer att besvaras genom delanalyser som sker 16pande
1 rittsfallstudien under respektive bestimmelse. Ambitionen &r att pd detta satt
forbattra strukturen i framstéllningen och forenkla forstaelsen for ldsaren. Resterande

tre fragestillningar kommer att samlas upp och analyseras i det sista kapitlet.

1.3.2 Material

Valet av material har till viss del presenterats i samband med valet av metod under
ovanstdende rubrik. Négot ska dock sdgas om vilket material som, pa sitt och vis,

tjdnat som uppsatsens huvudmaterial.

Eftersom virtuella vergrepp pa internet kan ségas vara, med juridiska tidsmaétt, ett
relativt nytt fenomen saknas det i1 stort sett doktrin pa omrddet. Négra tidigare
studentuppsatser har inte heller, vad jag har funnit, skrivits inom omrédet.® I de delar
dér fenomenet i sig faktiskt behandlats har materialet bestatt av artiklar och rapporter
av olika slag. Exempelvis har flertalet rapporter fran brottsforebyggande radet (Brd)
anvants. Da uppsatsen handlar om lagstiftning som ror barn har litteratur av
Schiratzki och Diesen beaktats, bada att anse som framstaende inom dgmnesomradet. I
den del dir den nationella lagstiftningen behandlats har bockerna Brottsbalken — En
kommentar, Del 1, (Holmqvist m.fl.) och Brotten mot person och formogenhetsbrotten
(Jareborg m.fl.) anvints. Aven diverse andra erkinda juristers verk sisom
Leijonhufvud och Schultz har nyttjats. Vad giller avsnittet om Europakonventionen
har Danelius bok Mdnskliga rdttigheter i europeisk praxis varit vigledande for

materialet.

1.4 Amnesaktualitet

2014 ars sexualbrottskommitté har fatt till uppgift att analysera om den befintliga
lagstiftningen ger ett tillrdckligt starkt skydd mot sexuella 6vergrepp som med hjilp
av modern teknik sker dver internet.” Mari Heidenborg, ordférande for kommittén och
i skrivande stund lagman vid Solna tingsrétt, menar att denna del i utredningens
arbete r av storsta vikt eftersom det dr en brottstyp som 6kat oerhdrt mycket under de

senaste aren och att dagens lagstiftning inte riktigt hingt med i den tekniska

¥ Vid Juridiska institutionen vid Goteborgs universitet, Handelshdgskolan, har dock
en del uppsatser om brott pa internet forfattats. Se t.ex. Ostrdm, Spridning av bilder
och filmer med sexuellt innehdll pd internet (2015), och Zancotti, En ansvarsfri zon?
(2015).

’ Dir. 2015:5.
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utvecklingen.'® Utredningen ska presenteras under hosten ar 2016, vilket gor dmnet
hogst aktuellt att skriva om. Eftersom utredningen inte kommer att presenteras forrin
tidigast i oktober anser jag att det redan nu finns ett behov att utreda géllande rétt och

hur domstolarna tilldimpat den 1 praktiken.

Hir kan dven ndmnas att det for nirvarande pdgar ett medieuppmérksammat mal i
Attunda tingsrétt dir en 8klagare for forsta gdngen i svensk historia atalat for valdtakt
trots att girningsman och offer inte traffats fysiskt utan Gvergreppen skett genom

kontakt pa internet. Domen forvintas avkunnas under sommaren ar 2016.

1.5 Avgrinsningar

Brottslighet pd internet dr pd ménga sitt och vis en grinsdverskridande problematik.
Réttsordningarna dr av nationell natur, medan internet kénnetecknas av en rorlighet
som inte beaktar ndgra nationsgrinser. Aven sexualbrotten kan ha en
gransoverskridande pragel men i en strdvan att na en mer djupgéende analys av den
svenska straffrattsliga lagstiftningen har jag valt att bortse fran att utreda de fragor

som den griansoverskridande karaktéren av internet for med sig.

Eftersom uppsatsen behandlar sexualbrottslagstiftningen och dess forhallande till
Europakonventionen dr fragan om samtycke som grund for straffansvar en viktig
aspekt. Uppsatsen syftar inte till att vara en fullstindig utredning av samtyckets for-
och nackdelar eftersom en sddan utredning antagligen bést ldmpar sig som ett helt
uppsatssyfte. Istillet kommer samtyckesaspekten endast att behandlas 1 samband med
vilka foljder en sddan grund for straffansvar skulle kunna ge avseende de
onlinerelaterade sexuella dvergreppen. Vidare gor inte uppsatsen ansprak pa att vara
en fullstindig analys av sexualbrotten mot barn dver internet. Uppsatsen behandlar
saledes inte brottet kontakt med barn i1 sexuellt syfte, s.k. grooming, eller om
overgreppet skett pa internet inverkat pa om brottet ansetts som grovt eller av
normalgraden. Anledningen &r att en sddan uppsats skulle bli alltfér omfattande och

analysen da riskerar att bli for spretig och osammanhéngande.

""Heidenborg, http://sverigesradio.se/sida/artikel.aspx?programid=83 &artikel=
6309853, 2015-11-26.
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En slutlig avgrinsning, som i sig kan te sig naturlig men dock vird att ndmna
eftersom juridiken stidndigt befinner sig i rorelse inom de flesta omrdden, dr att
framstéllningen 1 denna uppsats speglar gillande rétt vid tidpunkten for dess

forfattande.

1.6 Definitioner

1.6.1 Virtuella sexuella 6vergrepp
Eftersom uppsatsen genomgéende anvénder sig av uttrycket sexuella 6vergrepp ar det

av intresse att klargéra vad som menas. Det finns flera definitioner vad som avses
med ett sexuellt dvergrepp men da uppsatsen inte syftar till att belysa nigra skillnader
mellan definitionerna avser jag att hélla mig till de gemensamma komponenterna som
Carl Goran Svedin, professor 1 barn- och ungdomspsykiatri, anvinder sig av. Enligt
honom ar de gemensamma komponenterna i flertalet definitioner av ett sexuellt
overgrepp att en vuxen utnyttjar barnets beroendestillning, att handlingen krinker
barnets integritet, att det dr en handling som barnet inte kan forstd och dérfor inte ér
moget att ge samtycke till och att handlingen utgér frén den vuxnes behov.!' Vidare
kan ndmnas att det med begreppet virtuellt sexuellt 6vergrepp inte ska forstas att, som
ordet virtuellt 1 sig betyder, dvergreppet varit skenbart. Tvartom dr det fraga om
verkliga overgrepp, dér det dr internet som anvénts som ett brottsverktyg men sjdlva

brottsplatsen varit ndgon annanstans, exempelvis i offrets rum.

1.6.2 Barn

Forsta artikeln 1 FN:s konvention om barnets réttigheter stadgar att med ett barn 1
konventionens mening avses varje ménniska under 18 &r. I svensk
sexualbrottslagstiftning finns en viss systematik som bygger pa om barnet dr under 15
ar eller mellan 15-17 &r gammal. For att undvika eventuell forvirring hos ldsaren bor
det klargoras att i framstdllningen kommer samtliga personer under 18 ar att
bendmnas som barn, oavsett alder. Nagon spraklig uppdelning i barn och ungdomar

kommer séledes inte att goras.

1.7 Teoretiska utgidngspunkter
Ett svar pd fragan huruvida nuvarande lagstiftning ger ett adekvat skydd for barn mot
sexuella dvergrepp innehéller mer eller mindre subjektiva inslag. Aven en analys om

skil for lagstiftningsatgérder innehaller sadana aspekter. P4 grund av att syftet med

"' Banck; Svedin, Sexuella évergrepp mot flickor och pojkar (2002), s. 58.
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uppsatsen dr att besvara sddana fragor bor de utgangspunkter om lagens uppgift och
verkan i samhillet redan inledningsvis presenteras for att den fortsatta framstéllningen

ska kunna vila pé en fast grund.

For det forsta bor det tydliggoras att det dr samhéllet som véljer vilka handlingar som
ska ses som brottsliga eller inte och valet kan skilja sig & mellan, men dven inom
olika kulturer. S dr naturligtvis dven fallet med sexualbrott mot barn. Kriminalisering
av en handling, det vill sdga att utéva en formell social kontroll genom strafthot, dr en
av samhdllets mojligheter att komma till rdtta med ndgot som anses vara ett problem.
Att beldgga en gérning med ett visst straff ar dock improduktivt pa sa sétt att det inte
uppvéger eller nddvandigtvis lindrar den skada ett barn har lidit pd grund av ett
sexuellt overgrepp via internet. Straffritten har alltsa inte en konfliktlosande funktion
till skillnad fran civilrdtten. Istdllet kan straffet sdgas vara repressivt. Fragan kan
saledes stillas vilka syften det tjénar till att vissa handlingar kriminaliseras. Nils
Jareborg, professor i straffritt vid Uppsala universitet, menar att syftet ér att forhindra
brott dr ett felaktigt pastdende. Istillet ska syftet ses som att man forhindrar vissa
oonskade handlingar och frammanar vissa Onskvérda. Ett strafthot ska saledes
paverka ménniskors handlande i en viss riktning och motverka de skil som en enskild
person har for att handla, pa ett for en annan person eller for samhillet, skadligt sitt.
Vidare har ett strafthots existens en moralbildande och vanebildande effekt pé
individer. Normer for vad som anses som forkastligt kan da sigas internaliseras och
bli privata inom en viss grupp. Detta dr av betydelse eftersom det sdllan dr fallet att
den enskilda personen omsorgsfullt 6vervéger skil for och emot innan denne foretar

en viss handling.'?

Regeringen har uttalat att det ar en grundldiggande uppgift for samhdillet att skydda
barn fran alla former av sexuella krdnkningar” och att detta fOrutsitter att det
straffrittsliga skyddet dr vél utvecklat. Vidare dr det skyddet for den personliga och
sexuella integriteten som ska vara det priméra skyddsintresset bakom lagstiftningen."
Jareborg bendmner det som skyddsintressen och skyddsobjekt bakom

straffbestimmelserna.'* 1 denna framstillning fungerar barnet som skyddsobjektet

12 Jareborg, Allmdn kriminalrdtt (2009), s. 47.
1 Prop. 2004/05:45, s. 19 & 21. Min kursivering.
' Jareborg, Allmdn kriminalrdtt (2009), s. 51.
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och den personliga och sexuella integriteten som skyddsintresset. Nar lagens
skyddsobjekt och skyddsintressen da é&r definierad kan fragan stdllas hur
utformningen av en bestimmelse ska ske och hur bestimmelsen sedan ska se ut.
Uppsatsen utgar fran den relativa straffteorin dér synséttet ar att kriminalisering och
straff verkar mot att forebygga brott, det finns alltsé ett praktiskt och allménpreventivt
syfte med att lagstiftningen ger ett adekvat skydd for barn mot sexualbrott pd internet.
Teorin méste skiljas fran den absoluta straffteorin dir en pafoljd verkar som ett etiskt
krav pa nagot, det vill siga att rittvisan ska segra.’> Med utgangspunkt i den relativa
straffteorin verkar de bestimmelser som finns f6r skydd mot barn 1 6 kap. BrB saledes

for att forebygga att personer begér sexualbrott mot barn.

Ovanstadende kan pa sdtt och vis sdgas hianga thop med principen om barnets bista.
Att genom lagstiftningen forebygga att sexualbrott mot barn begas dr nagot som foljer
av att det maste anses ligga inom barnets bidsta att skydda dem fran sexuella
overgrepp. Likt Jareborg, som dock inte specifikt berdr barnritten, talar Johanna
Schiratzki, professor 1 rittsvetenskap vid Stockholms universitet, om att en av
barnréttens funktioner &r att den dr styrande och normerande pa sa sitt att den ska visa
ett onskvirt beteende hos medborgarna. Nir barnets bésta analyseras dr en relevant
frdga hur kunskap om barn fran andra discipliner, sdsom psykologi, ska integreras i
rittsordningen.'® En utgangspunkt i framstillningen &r att det maste anses naturligt att
kunskaper inom exempelvis psykologi och andra discipliner hélls i atanke nir det
utreds om barnets bésta tillgodoses med den lagstiftning som vi har i Sverige idag. Att
principen om barnets bésta ska genomsyra den lagstiftning som berdr barn maste dock
sdgas vara ett relativt generellt pastdende. Claes Sandgren, professor i civilritt vid
Stockholms universitet, menar att ett pastdende som ar si pass generellt behover
brytas ner i en eller flera hypoteser.'” Den hypotes som kommer att granskas i denna
framstéllning dr om barnets bista tillgodoses genom lagstiftningen och dess

tillampning som finns idag for sexualbrott mot barn begédngna dver internet.

' Leijonhufvud; Wennerberg, Straffansvar (2009), s. 15.

16 Schiratzki, Barnrittens grunder (2014), s. 9.

' Sandgren, Om teoribildning och rittsvetenskap, Juridisk Tidsskrift nr. 2 2004/05, s.
306.
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1.8 Disposition

Kapitel 2

Kapitel 3

Kapitel 4

Kapitel 5

Kapitel 6

I kapitlet undersoks internetanvéndningen 1 Sverige samt fenomen och
aspekter som verkar vid agerande i sociala miljoer. Kapitlet behandlar
aven vad forskning sdger om de psykologiska effekter som foljer av
internetrelaterade sexualbrott. Kapitlet syftar till att askadliggora
bakgrundsproblematiken med sexualbrott mot barn som sker Over
internet for att infallsvinklarna ska kunna anvidndas i uppsatsens

analys.

I det efterfoljande kapitlet redogdrs for den nationella straffrittsliga
lagstiftningen som finns till skydd for sexualbrott mot barn Over

internet.

Undersokning av gillande rétt enligt den straffréttsliga lagstiftningen
foljer av ett kapitel dar de ataganden Sverige har enligt internationell
ratt presenteras. Kapitlet undersoker &dven ett rattsfall som
Europadomstolen avgjort, som &dr av relevans nir svensk
sexualbrottslagstiftnings  forenlighet med  Europakonventionen

diskuteras.

I det femte kapitlet foljer en réttsfallstudie som syftar till att visa pa hur
bestimmelserna, som presenterats 1 kapitel tre, tillimpats praktiskt
samt ge exempel pd de tillimpningsproblem som forekommit nir
internet varit brottsarena. Rittsfallstudien ar uppdelad i1 respektive
bestimmelse och efter varje bestimmelse féljer en sammanfattande

analys av hur skyddet ser ut i praktiken.

I det avslutande kapitlet aterfinns en slutanalys huruvida nuvarande
lagstiftning ger ett adekvat skydd for barn mot sexuella overgrepp pa
internet. Aven Sveriges efterlevnad av internationella Ataganden
analyseras for att avslutningsvis fora en diskussion huruvida det

foreligger skl till lagstiftningsatgarder.
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2 Internet ur en straffrittslig synvinkel

For att fa en forstdelse for internets betydelse i dagens samhdlle inleds kapitlet med
en presentation av hur internetanvindandet ser ut i Sverige. Vidare presenteras
psykosociala effekter for garningsman och offer vid agerande i digitala miljéer. Detta
sker i syfte att ldsaren ska fa en mer ingdende forstdelse for hur internet fungerar som
arena for brott och for att kunna besvara fragestdllningen om nuvarande lagstifining

ger ett tillrdckligt skydd mot de nya brottsfenomen som internet medfort.

2.1 Internetanvindningen i Sverige

Internet dr inte bara en viktig del i det svenska samhéllet, utan dven en nddvéndig
mekanism for att samhéllet ska fungera. Internet underlattar vara liv pd ménga sétt
men Okar dven risken att utsittas for brott. Internetutvecklingen har medfort att
brottslighet gestaltat sig pa nya sitt dn tidigare och siffran pa antalet brott som sker

med hjélp av modern teknik 4r stindigt uppatgdende.'®

Sedan internet borjade spridas i Sverige ar 1995 fortsdtter dn idag, 20 ar senare,
spridningen till alltfler anvindare. Vissa menar till och med att barn som véxer upp
idag gor det med ena foten i en digital virld. Sedan ar 2014 har den dagliga
anvindningen okat frn 76 till 80 procent och &r 2015 var det 91 procent av Sveriges
befolkning som anvénde internet regelbundet. En av de vanligaste orsakerna, forutom
ointresse och teknisk okunskap, till varfor vissa véljer att inte anvidnda internet uppges
vara for att undvika barnpornografi. Den genomsnittliga anvéndningstiden har okat
och uppgér numera till 20 timmar per vecka. Smarta mobiler och surfplattor ségs
ligga bakom oOkningen. Kommunikationen pd internet sker frimst via e-
postmeddelanden och sé kallade instant messages, det vill siga snabbmeddelanden."
Att kommunikationen sker framst via chattmeddelanden visar sig dven vid en
undersdkning av barns internetvanor dir den populéraste aktiviteten pa internet sades
vara att chatta. Samma undersokning visar att bland barn mellan 9 och 16 ars alder ar
det 40 procent som har en egen dator p4 sitt rum.” Internet anvinds dven i sexuella

syften. I en unders6kning uppgav 22 procent av internetanvéndarna att de surfar pa

8 Motion 2014/15:2969, Internet som arena for brott, s. 2.
¥ Davidsson; Finndahl, Svenskarna och internet 2015, s. 10 & 12-31.
2 Banch; Jonsson; Warfvinge, Barn och sexuella évergrepp via IT (2009) s. 13.
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sidor med sexuellt innehall. Mest vanligt dr det bland man mellan 16-25 ar dar siffran

uppgér till 67 procent 2

2.2 Internet som arena for brott

2.2.1 Anonymitet och psykosociala effekter 1 digitala miljéer
“Det var ju bara pd internet, det var ju inte pd riktigt.” *> S sammanfattar Marten

Schultz och Alexandra Sackermark girningsmannens tankesitt vid internetrelaterad
brottslighet. Att bega ett brott dver internet anses i ménga fall inte vara lika allvarligt
som om samma brott hade skett med offret fysiskt ndrvarande. Vid agerande 1 digitala
miljoer r det inte lika sjdlvklart att virt beteende begransas av de normer och grénser
som giller i det verkliga livet. Vidare dr mojligheten att vara anonym och avsaknaden
av den fysiska ndrvaron av brottsoffret ndgot som leder till effekter som skapar
forutséttningar for garningsmannen att bega brott denne formodligen inte hade begatt
utanfor internetmiljon.”’ Férutom minskad risk att, i vissa fall, lagforas for brottet
innebdr anonymitetsaspekten dven att girningsmannen, om dennes identitet inte rdjs,
inte riskerar att utsittas for negativa sociala sanktioner for det brott denne begéar.”!
Naturligtvis dr negativa sociala sanktioner nagot som kan folja dven om ett brott
begéds utanfor den digitala virlden. Skillnaden i internetbaserade miljoer dr att det
finns en mgjlighet att fullstdndigt dolja sin identitet genom att inte visa sitt ansikte
eller sin kropp. Mgjligheten att vara anonym skapar &dven mdjligheter for
girningsmannen att méala upp en annan bild av sig sjélv, dn vad som Overensstimmer
med verkligheten. Brottsoffret riskerar da att bli vilselett om vem det &r som sitter
bakom andra sidan skdrmen. Den felaktiga bilden om vem motparten &r kan leda till
att en person agerar pa ett annorlunda sitt, an om personen hade haft den verkliga
identiteten for handen. Anonymitet pa internet har bade ansetts vara livsviktigt men
dven ett samhéllsproblem. Nagon lag som direkt reglerar anonymitet pa internet finns
inte 1 Sverige idag. Saul Levmore, professor i juridik pd Chicagos universitet, menar
att det ar aberopande av yttrandefrihetsargument som kan ha lett till att det idag inte
finns nagon lagstiftning som reglerar anonymitet pa internet. Yttrandefriheten

bendmns som ett av internets kdrnvdrden och det har som tradition av Sverige som

21 Davidsson; Finndahl, Svenskarna och internet 2015, s. 48.

*2 Sackermark; Schultz, Néthat (2015), s. 15 f. Min kursivering.

*Bré, Rapport 2000:2 IT-relaterad brottslighet, s. 14.

** Med sociala sanktioner menar jag att utsittas for foraktning av samhillet.
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rattsstat diskuterats att skérpt lagstiftning, om vad som ér tillatet och inte pa internet,

skulle kunna skada denna frihet.?’

De psyksociala effekter som foljer av internet for barn maste skiljas frén effekter pa
vuxna individer. Barn har inte fullt lika utvecklade hjérnor och dven oftast bristfélliga
erfarenheter vilket leder till att de i de flesta fall har svérare att bedoma en
girningsmans avsikter, 4n vad en vuxen person i samma situation skulle ha.
Anonymitetsaspekten gor det dessutom &nnu svarare att bedoma avsikterna pa
internet dn 1 det “verkliga livet”. Barns aktivitet pd internet kan beskrivas som en

trappa dir barnet successivt tar alltfler risker utan att tinka pa konsekvenserna.*

Maria Schillaci, psykolog och forfattare till boken #ndtsmart, menar att de
konsekvenser som foljer av att ett barn utsitts for ett sexuellt 6vergrepp pa internet ar
desamma som om det skulle skett fysiskt. Det finns dven en risk for att barnet kidnner
en egen skuld for Gvergreppet eftersom garningsmannen inte varit fysiskt narvarande
och barnet da sjdlv "medverkat” till 6vergreppet och dven varit aktiv 1 kontakten med
giarningsmannen. Vidare finns det risk for att barnet fastnar i vad hon bendmner som
en “skamfdlla” i och med att overgreppet kan vara forevigat pd bild eller film. Nér
barnet inser att allt finns dokumenterat kan gidrningsmannen anvénda bilderna eller
filmerna i utpressningssyfte, pa si sitt att barnet blir utsatt igen.”” Forhallandet att ett
overgrepp som dokumenteras pa bild eller film riskerar att medfora ytterligare
skadliga effekter var dven nagot som diskuterades i propositionen till 2005 ars
lagéndring. I propositionen pédpekas att forskning visar att barnets vetskap, om att den
fornedrande situationen har dokumenterats, riskerar att leda till ett livslangt trauma

for att bilderna eller filmerna ska spridas savil nationellt som internationellt.”®

Anna Norlén, psykolog och sakkunnig gillande brott mot barn dver internet, menar
att det &r skillnad pa om ett barn utsétts for ett sexuellt Gvergrepp pa internet &n om
det skett fysiskt. Hon uppger och att det bland psykologer finns en konsensus om att

dessa barns psykiska skador &r minst lika stora som efter ett Overgrepp dar

» Levmore, The Offensive Internet, The internet's Anonymity Problem (2010), s. 56
och Svensson; Dahlstrand, Ndtkrdnkningar (2014) som hinvisar till Karniel (2009).

2% Bra - Rapport 2007:11 Vuxnas sexuella kontakter med barn via Internet, s. 39.

27 Schillaci, #ndtsmart (2015), s. 8-10.

28 Prop. 2004/05:45, s. 98 f.
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giarningsmannen varit fysiskt ndrvarande. Vidare menar hon att forskare och
psykologer har sett att skam- och skuldkénslorna vid onlinedvergrepp ofta dr mycket
storre dn vid fysiska dvergrepp eftersom flickorna varit aktiva pé ett annat sétt, &n vad
som vanligen sker vid fysiska overgrepp. Barnen vet med sig att de kanske trétt over
grinsen for vad de far gora for sina fordldrar och stundtals dven sjdlva visat ett
sexuellt intresse och varit ’snuskiga”. Deras egen aktivitet finns dessutom pd prént
och det forstar oftast barnet. Norlén menar att tilliten hos ett barn, som utsétts for
sexualbrott pa internet, kan paverkas starkt. Detta eftersom kontakten med forévaren i
flertalet fall pagatt under en l&ng tid och gdrningsmannen pa sa sétt har lyckats bygga
upp en slags relation med barnet. Barnet kanske kénner att de ar tillsammans med
personen och att det har gjort saker i fortroende. Nér barnet sedan forstar att personen
haft andra syften med kontakten blir det ett slags tillitsbrott vilket kan vara mycket
skadligt for barnet, &ven om héndelsen i juridisk bemérkelse inte varit ett brott.
Vidare menar Norlén att det finns likheter mellan situationen didr gérningsmannen
tvingar eller hotar ett barn till sexuella handlingar och situationen dir barnet blivit

manipulerat eller lurat 6ver internet.”

En rapport visar att onlinekontakten, under tiden den pagatt, kan ha blivit sd viktig for

barnet att det till en bérjan “frivilligt™

gitt med pad att till exempel skicka
sexualiserade bilder. Ibland har en bakomliggande orsak varit att de trott att de &r
tillsammans eller forlovad med sin nétkontakt. Vissa av barnen har dven beskrivit
kontakten att inledningsvis kdnnas som overklig och som en slags lek, men att de

sedan blev s& pass manipulerade att det hela urartade.”!

2.2.2 Vilka dr barnen som blir utsatta?
Crimes Against Children Research Centre vid University of New Hampshire har i ett

antal studier undersokt barns upplevelser av sexuella kontakter som sker via internet.
Bland barn mellan 10 och 17 &r var det 19 procent som uppgav att de nadgon ging

blivit kontaktade pa internet i sexuella syften.”? Detta kan jimforas med de studier

** Sakkunnigforhér med Anna Norlén infér huvudforhandling i Gotlands tingsritt,
mél B 1178-13 samt infor huvudforhandling 1 Attunda tingsratt, mal B 1687-14.

3% Observera dock att barn under 15 4r juridiskt sett aldrig kan samtycka till sexuella
handlingar.

3! Banck; Jonsson; Warfvinge, Barn och sexuella dvergrepp via IT (2009), s. 33 & 38.
32 Finkelhor; Jones; Mitchell, Wolak, Trends in Unwanted Sexual Solicitations
(2014), s. 5.
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som gjorts pa barn i Sverige. Bland de tillfrdgade barnen mellan 14 och 15 ér var det
30 procent som blivit kontaktade av vuxna med sexuella forslag. En fjdrdedel uppgav
att detta skett via internet. I ytterligare en studie gjord av Bra pad ungdomar mellan 15
och 17 ar uppgav hela 70 procent av flickorna att de blivit kontaktade pé internet 1
sexuella syften.”” Bland de som utsatts visade sig i stort sett samtliga fall skett pa
chattsidor, “communities” eller MSN (program for didr man kan skicka
direktmeddelanden Gver internet). Resultat frdn internationell forskning visar att
utsattheten for sexuella kontakter inte dr slumpmadssig utan beror pa diverse olika
faktorer. Problematiska forhéllanden hemma, svarigheter i skolan och ett allmént
risktagande beteende i ungdomsaren sdgs vara faktorer som gor att barnet 16per en
hogre risk att bli foremal for internetrelaterade sexualbrott. I en undersékning frén Bra
framkom att bland de utsatta barnen var det dubbelt s& vanligt med délig trivsel i
skolan. Monstret dr inte unikt for sexuella 6vergrepp utan aterfinns dven bland barn

som blivit utsatta for vald och mobbing.*

2.2.3 Nagot om forévarna och deras tillvigagangssatt
Kunskap om forovarna for sexualbrott dr i manga mén bristfillig och forskning kring

forovare for sexualbrott mot barn via internet synes dn mer knapphindig. Delvis beror
detta pa att manga overgrepp aldrig avslojas. Vidare ar forskningsunderlaget litet da
det, 1 de flesta fall, krdvs att forovaren lagforts och 1 forlangningen dven dr villig att
stélla upp 1 en undersokning. I en rapport fran socialstyrelsen uppgav 92 procent av
sexualbrottsforovarna, 1 en enkdtundersokning, att de hade atminstone milda
depressiva besvir och ett storre psykiskt lidande #n en normalpopulation. Aven
indikationer pa parafili, en psykisk avvikelse fran den sexuella normen, visade sig
vanligt forekommande. Avvikelsen kunde exempelvis bestd av ett tvangsmaissigt
behov av sexuell upphetsning genom att vara en dold betraktare av andra méinniskors

nakenhet och sexuella handlingar eller ett sexuellt intresse for barn.*

Forovarens tillvigagéngssétt vid sexualbrott mot barn via internet kan liknas vid
metoden for spam-mejl sdsom exempelvis de s.k. Nigeriabreven. Forovaren har,
genom internets funktioner, tillgang till ett obegrénsat antal barn. Som framgatt ovan

ar vissa barn mer sadrbara dn andra vad géller risken for att bli utsatt for ett

33 Bank; Jonsson; Warfvinge, Barn och sexuella évergrepp via IT (2009), s. 15 & 52.
3 Bra - Rapport 2007:11 Vuxnas sexuella kontakter med barn via Internet, s. 35 ff.
3> Socialstyrelsen, Behandlingsinstanser (2010), s. 16 f.
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onlinerelaterat sexualbrott. Genom att gidrningsmannen forsoker ta kontakt med
ménga barn 6kar sannolikheten for att ndgon ska vara sdrbart for det tillvigagangssatt
som girningsmannen sedan anvénder sig av.’® Detta sitt att g4 tillviga kan vara en av
anledningarna till det stora antalet malsdgande som ofta terfinns i onlinerelaterade

sexualbrottmal.

2.2.4 Kort om lagforing av brott som skett dver internet
I Bra:s rapport om polisanmaélda hot och krdankningar som skett via internet uppges att

endast 4 procent av de drenden’’ som undersokts i rapporten har lett till atal. Den i
sarklass storsta anledningen i nedlidggningsidrenden uppges vara att det foreligger
problem med att identifiera gérningsmannen samt att det saknas bevis i1 sddan
omfattning att det skulle kunna leda till en fiallande dom. De poliser som intervjuats i
rapporten uppger att det vid utredningar om vem gérningsmannen dr oftast krivs
inloggningsinformation i form av IP-nummer. For att fa ut ett IP-nummer behovs
information fran internetoperatoren, vilket ofta vallar problem. Det géller sirskilt nér
det handlar om internettjdnster som tillhandahdlls av foretag utanfor Sveriges
granser.”® Intervjuade personer uppger att man vid en forundersokning i ett
internetrelaterat brott sitter i knéina” pi de som driver webbsidan. Ar de inte villiga
att hjélpa till ar det svart att komma framéat i utredningen. Internetutvecklingen har
aven medfort mojligheter for gdrningsmén att ha brottsliga kontakter med olika barn
over ett storre geografiskt omrade, vilket skapar nya behov i form av nationell

samordning av utredningsarbetet.”’

2.2.5 Kort om bevis pa internet
Vid internetrelaterade brott blir det aktuellt med anvindning av digital bevisning.

Med sadan bevisning menas bevismaterial som hérror fran en digital teknisk miljo.*’
Att Overgreppen manga ganger dr dokumenterade, eller foregds av en intensiv
kommunikation via internet, innebir vissa fordelar vid bevisforingen vid en réttegang
eftersom gérningsmannen ldmnar vissa digitala spar efter sig. Bevisinhdmtning fran

internet dr dock komplicerad pa ménga sétt och framforallt beror detta pd hur internet

3% Bra - Rapport 2007:11 Vuxnas sexuella kontakter med barn via Internet, s. 13.

37 Totalt 700 stycken.

¥ Bra, Rapport 2015:6, Polisanmdlda hot och krinkningar mot enskilda personer via
internet, s. 84 ff.

3% Bra - Rapport 2007:11 Vuxnas sexuella kontakter med barn via Internet, s. 76.

* Kronqvist, Brott och digitala bevis (2013), s. 19.
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som forum &r uppbyggt. I sexualbrottsfallen kan det exempelvis handla om
information som é&r tidskritisk, det vill sdga att informationen ndr som helst kan

forsvinna eller bli odtkomlig.

Det forekommer en del legala otydligheter om vad som géller vid mojligheten till
inhdmtning av bevis pi internet.*' Emelie Kallfelt, kammaraklagare i Stockholm och
aklagare i det medieuppmirksammade Husby-mélet,”> menar att det 4r av stor
betydelse hur brottet rubriceras for mdjligheten att kunna utreda brottet effektivt.*
Rubriceringen har betydelse for mojligheten att anvénda sig av hemliga tvangsmedel
och dr dven av betydelse 1 hdktningsfrigan eftersom obligatorisk hiktning foreligger
om straffvirdet uppgér till minst tvad ar. Detta inverkar pd en utredning om ett
misstdnkt sexualbrott pa internet i och med att digitala medel, 1 ett s& ordrt skick som
mojligt, underlittar bevissdkringen och senare bevisforingen. Det finns dock dnnu
ingen rittslig grund i1 svensk lagstiftning for att kunna beslagta information digitalt pa
en internetsajt eller i andra digitala miljoer. Istdllet krdvs tillgdng till den dator som
anvints vid kommunikationen.*® Denna form av information maste skiljas fran
information som ar atkomlig for alla pa internet. Tillstand for att inhdmta ndgon sadan
information krévs inte i en utredning, vare sig informationen lagras fysiskt i Sverige

eller i en annan stat.®’

*! Kronqvist, Brott och digitala bevis (2013), s. 86.

*2 Se Solna tingsritt (B 8098-13) som just nu pagar i Svea hovritt (B 5801-15).

¥ Kaillfelt, Emelie, kammaraklagare i Stockholm. Intervju den 27 november 2015.

* Kronqvist, Brott och digitala bevis (2013), s. 87.

* Se Annex 1 till kommuniké fran G8 méte i Moskva 19-20 oktober 1999 och
Cyberbrottskonventionen.
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3 Nationell lagstiftning

Féljande kapitel kommer att redogora for de straffrdttsliga bestdmmelserna som
uppsatsen syftar till att utreda. Férutom att relevanta bestimmelser i 6 kap. BrB
behandlas inleds kapitlet med en kortare redogorelse for hur det straffrdttsliga
skyddet utvecklats samt de utgangspunkter som dterfinns i lagstifiningen rorande
barn. Detta sker i syfte att ldsaren ska fa en forstaelse for hur bakgrunden och

utvecklingen till dagens lagstifining ser ut.

3.1 Bakgrund

3.1.1 Allmént om lagstiftning rorande barn

Lagstiftningen kring barn, ofta bendmnd som barnrdtt, utgér fran ett synsétt om att en
individs psykiska och fysiska formédgor &r under utveckling i barndomen. Om
utvecklingen lyckas formas forhoppningsvis barnet till en vél fungerande
samhéllsmedborgare. For att barnets utveckling inte ska skadas krdvs dock sérskild
lagstiftning som skyddar barnet frin storande moment i barndomen. En av de centrala
fragorna inom barnritten dr hur ansvaret for barnet ska fordelas mellan barnets
rattsliga foretrddare, oftast fordldrarna, och samhéllet. Vid den tidpunkt som
rittsordningen, sdsom exempelvis lagstiftaren eller domstol, involveras i en aspekt av
ett barns liv 6vergér fragan fran att vara nagot som bestdms inom den privata familjen
till att vara en frdga for det offentliga. Barnrétten sidgs vidare vara priglad av tre
viktiga funktioner. Dels har den en styrande och normerande funktion som ska ge
vigledning for agerande 1 olika situationer, dels ger den de rittsskipande
myndigheterna rétten att g8 in som yttersta tvistelosare och den tredje slutliga
funktionen &r skyddsfunktionen; lagstiftning rorande barn ska skydda dem fran

exempelvis sexuella dvergrepp.*©

3.1.2 Utvecklingen av det straffrittsliga skyddet for sexualbrott mot barn
Anda fram till &r 1937 kunde inte bara girningsmannen utan dven barnet som blivit

utsatt for ett sexuellt overgrepp straffas. Det forsta egentliga skyddet for individen
kom till uttryck genom 1695 ars brottsbalk och lagstiftarens formulering av syftet var

“att bereda straffrdttligt skydd for barn och ungdom mot sexuella krinkningar samt i

% Schiratzki, Barnrittens grunder (2014), s. 12 ff.
25



ovrigt virna om individens integritet i sexuellt hiinseende”.*’ 1 borjan av 80-talet kom
dévarande sexualbrottskommitté med sitt betdnkande. Betdnkandet var ett resultat av
att den tidigare utredningen hade influerats starkt av 60-talets sexuella frigorelse,
vilket kritiserades sa kraftigt att en ny kommitté tillsattes. I det nya betdnkandet hade
intryck tagits av ny forskning och kunskap kring sexuella 6vergrepp, vilket visade sig
genom patalandet av ett samband mellan psykisk ohédlsa och sexuella Gvergrepp och
en insikt om att sexuella dvergrepp forekom i alla samhéllsklasser och inte endast
bland de fattiga. Lagstiftningen, som f6ljde av betdnkandet, kom att ge ett 6kat skydd
mot sexuella Gvergrepp for barn och ungdomar.*® Ett antal uppméirksammade fall av
barnpornografi och dvergrepp pa daghem gjorde att diskussionen i borjan av 90-talet
mestadels kretsade kring huruvida innehav av barnpornografi skulle forbjudas och om
det gér att forhindra att pedofiler arbetar med barn. Ett flertal allvarligare sexuella
overgrepp kom dock att initiera debatten om valdtiktsbegreppet verkligen var
tillampligt nér det kommer till yngre barn. Tillsammans med rapporter om sexturism
och en okad sexuell exploatering av barn och ungdomar i bade Sverige och ovriga
Europa ledde det fram till att nya bestimmelser for sexualbrott mot barn inférdes 1
brottsbalken genom 2004 ars proposition. Numera har siledes kravet pa tvang eller
hot om brottslig girning frdn girningsmannens sida tagits bort nér det giller barn
under 15 dr. Barnets eventuella samtycke ska inte heller vara av betydelse. Vidare
bygger brottsbalkens sexualbrottslagstiftning pa varje individs rétt till personlig och
sexuell integritet och sjalvbestimmande. En annan sjilvklar utgangspunkt ir, enligt
regeringen, att den svenska sexualbrottslagstiftningen ska vara forenlig med Sveriges
ataganden 1 internationell réitt och att Europakonventionen &r av central betydelse 1

denna del.”’

3.1.3 Straffrittens legalitetsprincip
En grundpelare inom straffrétten dr legalitetsprincipen. Principen kommer till uttryck

1 lagtext genom 1 kap. 1 § BrB och éterfinns dven 1 regeringsformen (RF) 2 kap. 10 §
samt i Europakonventionen artikel 7 mom. 1. Legalitetsprincipen, dven uttryckt som
intet brott utan lag och inget straff utan stod av lag, & numera nagot som en stat
madste iaktta for att kunna gora anspréak pa att kallas for réttsstat. Principen verkar som

en garanti for rattssdkerheten 1 en stat eftersom den skyddar mot godtycke i

*7SOU 1953:14, s. 228. Min kursivering.
* Banck; Svedin, Sexuella évergrepp mot flickor och pojkar (2002), s. 18 f.
* Prop 2012/13:111 5. 19 f.
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rattstillaimpningen och mojliggér for statens medborgare att forutse vilka
straffrattsliga ingripanden som kan komma att ske gentemot dem. Med forutségbarhet
menas inte enbart att vissa handlingar &r kriminaliserade, utan dven hur de &ar
kriminaliserade. Detta gor att legalitetsprincipen innehéller vissa krav pa lagens

begriplighet och precision. *°

3.1.3.1 Analogiférbudet och obestdmdhetsforbudet
Ett forbud mot analogisk rittstillimpning for den tilltalades nackdel dr en aspekt som

innefattas av legalitetsprincipen. Forbudet innebidr att straffstadgandets ordalydelse
fungerar som en grins som inte heller far overskridas av en tolkning dér lagens
andamal och syften skulle bli realiserade. Egentlig tolkning och analogi skiljer sig pa
ett sddant sitt att en analogi foreligger om tolkningen ligger utanfor ordalydelsens
grans. Eftersom lagtexten star hogst i réttskdllehierarkin ar det utan betydelse om
lagforarbeten eller doktrin ger stdd &t en tolkning som star i strid med bestimmelsens
ordalydelse. Att analogiférbudet innebédr att domstolen ska frikdnna fran ansvar, om
handlingen inte rymmer in under ordlydelsen av en bestimmelse, innebér inte att
domstolen automatiskt har accepterat girningen som sddan. Tvértom kanske
handlingen anses som bade stotande och motbjudande. Eftersom en ordalydelse
ibland ger upphov till olika tolkningsmdjligheter ska analogiforbudet inte uppfattas pa
sa sdtt att det inte finns nagot utrymme for rittsskapande verksamhet fran rattspraxis
sida. Detta maste dock skiljas fran rattspraxis for omradet vad som &ar kriminaliserat.
Obestimdhetsforbudet ar riktat mot lagstiftaren och innebér att straffbestimmelserna

ska utformas p4 sé sitt att de &r tillrickligt precisa och begripliga till sin utformning.”’

3.2 Straffrittsliga bestaimmelser i 6 kap. BrB
3.2.1 Alderskategorier

Aven om barnkonventionen stadgar att alla personer under 18 r ir att betrakta som
barn skiljer den svenska sexualbrottslagstiftningen pa barn under 15 &r och de som é&r
mellan 15 och 17 ar. Anledningen ér att den sexuella myndighetsaldern infaller vid 15
ars alder vilket den gjort sedan ar 1864.°> Dock var det forst genom 2005 ars
sexualbrottsreform som det infordes sdrskilda bestimmelser om sexualbrott mot barn.

Andringarna sades syfta till att stirka och lyfta fram behovet av skydd mot sexuella

>0 Leijonhufvud; Wennerberg, Straffansvar (2009), s. 22.
>! Leijonhufvud; Wennerberg, Straffansvar (2009), s. 22 f.
>2 1937 for pojkar.
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overgrepp pa barn och ungdomar. Den centrala skillnaden mellan alderskategorierna
ligger 1 att for ett barn under 15 ar dr den sexuella sjdlvbestimmanderdtten utan
betydelse, de kan saledes aldrig samtycka till sexuella handlingar. > Samma giller
for alderskategorin 15-17 ar i de fall dér barnet utnyttjas av en person som har en
sarskild relation till eller ett sdrskilt ansvar for barnet.”® Finns inget sadant
beroendeforhédllande blir bestimmelserna om sexualbrott mot vuxna tilldimpliga, trots
att barnet precis fyllt 15 ar, med ett undantag i brottet utnyttjande av barn for sexuell

posering.

3.2.2 Valdtikt mot barn

“Den som har samlag med ett barn under femton dr eller som med ett sddant
barn genomfor en annan sexuell handling som med hdnsyn till krdnkningens
allvar dr jamforlig med samlag, doms for valdtikt mot barn till fingelse i
ldigst tvd och hogst sex ar.

Detsamma gdller den som begar en gdrning som avses i forsta stycket mot ett
barn som fyllt femton men inte arton dr och som dr avkomling till
gdrningsmannen eller stdr under fostran av eller har ett liknande forhallande
till gdarningsmannen, eller for vars vard eller tillsyn gdrningsmannen ska
svara pd grund av en myndighets beslut.

Ar brott som avses i forsta eller andra stycket att anse som grovt, doms for
grov valdtikt mot barn till fingelse i ldgst fyra och hogst tio dr. Vid
bedémande av om brottet dr grovt ska det sdrskilt beaktas om
gdrningsmannen har anvdnt vald eller hot om brottslig géirning eller om fler
dn en forgripit sig pa barnet eller pd annat sdtt deltagit i overgreppet eller om
gdrningsmannen med hdnsyn till tillvigagdngssdittet eller barnets laga alder
eller annars visat sdrskild hdansynsloshet eller rahet.”

6 kap. 4 § BrB

En sérskild bestimmelse for valdtikt mot barn infordes &r 2005. Numera dr det
tillrackligt att ndgon har samlag eller genomfor en annan sexuell handling av viss art
med barnet. Kravet pd vald eller hot dr sadledes borttaget for bestimmelsens

tillamplighet. Syftet var att klargora att barn som inte fyllt 15 &r aldrig kan samtycka

> Prop. 2004/05:45 s. 21 £,

>4 Prop. 2004/05:45 s. 21. Sarstéllningen ges i det fall forhallandena i 6 kap. 2 § 2st &r
tillimpliga. Eftersom dessa forhédllanden inte &r relevanta for framstéillningen av
denna uppsats kommer de att bortses fran.

28



till sadant sexuellt umginge som avses i bestimmelsen.” Bestimmelsen &r
konsneutral och har foretrade framfor brotten 1 kapitlets 1-3 §§ vilket géller 4ven om

girningsmannen skulle ha utsatt offret for vald, hot eller annat tvang.*®

For bestimmelsens tillamplighet krdvs att girningsmannen genomfor en sexuell
handling med offret. Vad som menas med rekvisitet "genomfor” har inte diskuterats i
bestimmelsens forarbeten. Aven om det for sexuellt Svergrepp mot barn, efter en HD
dom, numera dr utrett att rekvisitet inte hindrar att bestimmelsen tillimpas dé offret
sjalv utfort den sexuella handlingen, 4r det oklart vad som géller for
véldtaktsbestimmelsen. Véldtiktsparagrafen har i doktrin, i vart fall historiskt sett,
ansetts vara ett s.k. egenhéndigt brott vilket innebar att som gérningsman kan endast
den som personligen har utfrt sexualhandlingen domas.’’ Praxis har spretat vad
giller véldtdkt som egenhdndigt brott och det anses i védntan pa ett vigledande

avgorande fran HD inte ga att ge nigot sikert svar vad som giller.”®

3.2.2.1 Samlag eller annan sexuell handling
Eftersom det {for samlag krivs att mannens och kvinnans konsorgan vidror varandra

ar det endast begreppet sexuell handling som med hénsyn till krdankningens allvar dr
jamforlig med samlag som ér av intresse 1 denna framstillning. Det finns emellertid
ingen enkel definition vilka handlingar som omfattas av begreppet. Ett utmirkande
drag hos en sexuell handling &r att den typiskt sett dgnar till att vécka eller
tillfredstilla girningsmannens eller offrets sexualdrift.” En varaktig fysisk berdring
mellan konsorgan och kropp eller konsorgan och konsorgan &r att anse som en sddan
sexuell handling som &syftas i bestimmelsen. Begreppet avser dven handlingar som
inte har en varaktig fysisk berdring, men det krdvs att handlingen har en pétaglig
sexuell prigel och dven ir dgnad att tydligt krinka offrets sexuella integritet.”" I

forarbeten uttrycks att de fall dar gidrningsmannen forméar offret att onanera pa sig

> Prop. 2004/05:45, s. 70.

56 Holmgqvist m.fl., Brottsbalken: en kommentar. Del 1 (2013), s. BrB 6:4 s. 1.

> Holmqvist m.fl., Brottsbalken: en kommentar. Del 1 (2013), s. BB 6:1 s. 10.

*  Nygren, http:/juridikidag.wolterskluwer.se/allaamnen?id=A9FB4E390278E 13
CC12579BB00426B4C&groupld=10661&osaTicketd1d7dadc-965a-4ce2-8669
cec750aefal O&action=open&layoutld=2&privateLayout=false&p v 1 s g id=0
(2015-12-11).

> Jareborg; Friberg, Brotten mot person och formégenhetsbrotten (2015), s. 89.

% Holmqvist m.fl., Brottsbalken: En kommentar, Del 1 (2013), 6:1s. 5.
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sjilv bor kunna bedomas som en sddan handling.®’ For att valdtiktsbrottet ska bli
tillampligt krdvs vidare att den sexuella handlingen med hénsyn till krdnkningens
allvar dr jamforlig med samlag. Lydelsen var tidigare “kridnkningens art och
omstdndigheterna 1 Ovrigt”. Syftet med dndringen var att markera krdnkningens
betydelse vid bedomningen av vilka sexuella handlingar, utover samlag, som
véldtiaktsbestimmelsen kunde bli tillimplig pd. Enligt propositionen till lagdndringen
ar det omfattningen av krinkningen, som offret blir utsatt for, som ska vara det
centrala vid avgrinsningen av valdtidktsbestimmelsen och inte den sexuella
handlingens tekniska karaktir. Det &r endast omstidndigheterna kring
sexualhandlingen som ska beddomas. Sadana omstindigheter kan vara
sexualhandlingens varaktighet, om det uppkommit smérta eller annan kroppsskada
och om det i1 6vrigt innehallit forodmjukande eller fornedrande inslag. I forarbetena
ndmns att fora in foremal, fingrar eller knytnédve i1 en kvinnas underliv som exempel
pa sadana sexuella handlingar. Vid avgrinsningen av vilka sexuella handlingar som
kan bli aktuella ska beaktas att bestimmelsen ska vara reserverad for de mest
allvarliga sexuella krinkningarna.®” Sidana handlingar som att girningsmannen
onanerar pa offret eller formér offret att onanera &t gérningsmannen bor inte, ur
krinkningshénseende, anses jaimforliga med samlag.”® Dock ska en bedémning i varje
enskilt fall goras for att kunna avgora graden av krankning. Det ndmns uttryckligen 1
2012 &rs proposition att det lamnas tolkningsutrymme at domstolarna att i varje
enskilt fall bedoma om krinkningen, som uppkommer till f6ljd av den sexuella
handlingen, 4r att jimstilla med den som uppkommer vid samlag.** Avgrinsningen av
den sexuella handlingen i 6 kap. 1 och 4 §§ BrB ska i princip vara densamma men det
ska beaktas att barn allmént sett dr att anse som mer utsatta &n vuxna. Bedomningen
av krankningens allvar kan saledes skilja sig at beroende pa om offret ar ett barn eller

en VUXCI’I.65

3.2.2.2 Barni dlderskategorin 15-17 dar
Om barnet har fyllt 15 &r blir bestimmelsen 1 6 kap. 1 § BrB tillimplig. Den centrala

skillnaden &ar att det for straffansvar krdvs att gidrningsmannen anvint sig av

o1 Prop. 2004/05:45, s. 34 & 140.

62 Prop. 2012/13:111, s. 111.

% Prop. 2004/05:45, s. 46, 59 & 133.

% Prop. 2012/13:111, s. 42 & 112.

% Jareborg m.fl., Brotten mot person och formégenhetsbrotten (2015), s. 19.
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misshandel, vald eller hot om brottslig gérning och péd sd sétt tvingat offret till att
foreta eller tila en sexuell handling som med hénsyn till krdnkningens allvar &r
jamforlig med samlag. I andra stycket krivs, for ansvar, att gdrningsmannen utnyttjat
att offret befunnit sig i vissa utsatta situationer och pa sa sitt genomfort en sédan
sexuell handling som avses 1 forsta stycket. Jareborg m.fl. menar att bestimmelsens
forsta stycke kan tillimpas pé s.k. onlinedvergrepp men att andra stycket, dér
girningsmannen ska ha utnyttjat att malsdgande befinner sig i en sérskild utsatt
situation, genom rekvisitet genomfor hindrar en tillimpning pa onlinedvergrepp.®® Ett
liknande resonemang fordes av 2008 ars sexualbrottskommitté som ansdg att det
fanns goda skil att dverge traditionen av att girningsmannen sjdlv maste utfora den
sexuella handlingen nir grunden for ansvar ir tvang i forsta stycket. Ar grunden dock
utnyttjande enligt andra stycket var kommittén av uppfattningen att lagtextens

utformning, i och med rekvisitet genomfor, hindrar en sadan tillimpning.®’

Med hot om brottslig gérning asyftas de fall ndr gérningen uppfyller
straffbestimmelsen om olaga tvidng i1 4 kap. 4 § 1 st. forsta meningen BrB. Vad som
giller for bestimmelsens Ovriga rekvisit hénvisas till framstillningen ovan om

valdtikt mot barn.

3.2.3 Sexuellt 6vergrepp mot barn

“Den som genomfor en annan sexuell handling dn som avses i 4 och 5 § med
ett barn under femton dr, eller med ett barn som fyllt femton men inte arton ar
och som gdrningsmannen stdr i ett sadant forhdllande till som avses i 4 §
andra stycket, doms for sexuellt overgrepp mot barn till fingelse i hogst tva
ar.

Ar brottet grovt, doms for grovt sexuellt Gvergrepp mot barn till fingelse i
ldigst ett och hogst sex dr. Vid bedomande av om brottet dr grovt ska det
sdrskilt beaktas om gdrningsmannen dr ndrstdende till barnet eller i ovrigt
utnyttjat sin stéillning eller missbrukat ett sdrskilt fortroende eller om fler dn
en forgripit sig pa barnet eller pd annat sdtt deltagit i 6vergreppet eller om
brottet med hdnsyn till tillvigagdngssdttet eller barnets ldga alder eller
annars inneburit ett hinsynslost utnyttjande av barnet.”

6 kap. 6 § BrB

% Jareborg m.fl., Brotten mot person och formégenhetsbrotten (2015), s. 118.
7SOU 2010:71, s. 195.
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Bestammelsen om sexuellt Overgrepp mot barn inférdes ar 2005. Syftet var att stiarka
skyddet for barn och ungdomar mot att utnyttjas sexuellt samt att sérskilt markera
allvaret i sexualbrott riktade mot barn. Paragrafen &r subsididr i forhallande till
valdtdkt mot barn samt sexuellt utnyttjande av barn och dr tinkt att tillimpas pa
girningar som ir mindre straffvirda dn dessa.®® I forhallande till valdtikt mot barn tar
bestimmelsen sikte pd sddana sexuella handlingar som inte dr jamforliga med samlag
och som sdledes inte ska bedomas enligt 4 §. Bestimmelsen kan bli tillimplig dven
om det dr offret som har tagit initiativet till den sexuella handlingen, s& linge som
girningsmannen genomfort den sexuella handlingen.” Vad som &syftas med
rekvisitet genomfor har inte diskuterats i ndgon vidare utstrickning i fOrarbetena.
2008 éars sexualbrottsutredning menade att lagtextens utformning, pa grund av
legalitetsprincipen, hindrar en réttstillimpning diar bestdammelsen om sexuellt
overgrepp mot barn tillimpas ndr det inte dr girningsmannen som sjilv utfor
sexualhandlingen.”” Rekvisitet har véllat stora problem i rittstillimpningen och
domstolarna har gjort olika beddmningar vad som géller nir overgreppet skett via
internet. Efter HD:s avgoérande i juni &r 2015 &ar det numera klarlagt att rekvisitet inte
hindrar en tillimpning nér offret utfort den sexuella handlingen pa sig sjilv.”' Domen

tas upp ndrmare i nedanstdende rittsfallsstudie, avsnitt 5.5.

3.2.3.1 Barni dlderskategorin 15-17 dar
Trots att ett syfte med bestimmelsen om sexuellt 6vergrepp mot barn var att skydda

barn mot att utnyttjas i sexuella handlingar, hade inférandet av bestimmelsen ingen
paverkan pé skyddet for barn i alderskategorin 15-17 &r.”* Fér denna alderskategori
giller istéllet bestimmelsen om sexuellt tvang 1 6 kap. 2 § BrB. For bestimmelsens
tillimplighet krdvs att gérningsmannen, genom att anvinda sig av olaga tvang,
formatt offret till att foreta eller tidla den sexuella handlingen. Det méste séledes
finnas ett orsakssamband mellan tvanget och att offret foretar eller til en sexuell
handling. Vad som menas med olaga tvang dr i1 huvudsak detsamma som i

véldtaktsbestimmelsen 1 6 kap. 1 § BrB. Skillnaden ligger i att dven de fall dir s.k.

% Holmqvist m.fl., Brottsbalken: En kommentar, Del 1 (2013), 6:6s. 1.

% Prop. 2004/05:45, s. 145.

S0U 2010:71, 5. 194.

"' HD, mal B 5680-14, dom den 12 juni 2015.

72 Notera dock att om barnet 4r mellan 15-17 ar och star i ett sadant forhallande till
girningsmannen som avses 1 6 kap. 4 § 2 st. finns inget krav pa tvang. Uppsatsen
syftar emellertid inte till att behandla brott mot denna kategori.
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utpressningshot anvénts omfattas av bestimmelsen om sexuellt tving. Med olaga
tvang 1 paragrafen dsyftas sdledes sddana hot som omfattas av bide forsta och andra

meningen i 4 kap. 4 § BrB.

3.2.4 Utnyttjande av barn for sexuell posering

“"Den som frdimjar eller utnyttjar att ett barn under femton ar utfor eller
medverkar i sexuell posering, doms for utnyttjiande av barn for sexuell
posering till béter eller fangelse i hogst tvd ar.

Detsamma gdller den som begdr en sadan gdrning mot ett barn som fyllt
femton men inte arton dar, om poseringen dr dgnad att skada barnets hdlsa
eller utveckling.

Ar brottet grovt, déms for grovt utnyttiande av barn for sexuell posering till
fingelse i ldgst sex manader och hogst sex dr. Vid bedémande av om brottet
dr grovt skall sdrskilt beaktas om brottet avsett en verksamhet som bedrivits i
storre omfattning, medfort betydande vinning eller inneburit ett hdnsynslost
utnyttjande av barnet.”

6 kap. 8 § BrB
Brottet infordes genom 2005 ars sexualbrottsreform och &r troligtvis den bestimmelse
som idag forknippas mest med sexualbrott mot barn som sker via internet. S& har
dock inte alltid varit fallet. Istidllet var bestimmelsen, vid dess tillkomst, tdnkt att
tillimpas vid situationer dér barn poserar pa sexklubbar. Fran ett fatal lagforingsbeslut
per ar har bestimmelsen under de senaste aren, i och med internetutvecklingen,

kommit att tillimpas allt mer.”

Som framgér av lagtexten krdvs for en tillimpning av forsta stycket att barnet &r
under 15 ar. Begreppet sexuell posering avser de poseringssituationer som for en
vuxen har en otvetydig sexuell karaktir och som utfors infor minst en person eller
infor en kamera for dokumentation. En fordlder som fotograferar sitt barn, utan att
sessionen har nagon sexuell innebord, omfattas saledes inte av bestimmelsen. Vidare
ar barnets instdllning utan betydelse for tillimpligheten da barnet inte kan samtycka
till en sddan handling. Med formuleringen frdmjar nimns i propositionen att det kan
ske pd manga olika sitt, exempelvis genom att nidgon underlittar eller skapar
mojlighet for barnet att posera. Att nagon stiller en lokal till forfogande tas upp som

ett exempel pa ett frimjande. Rekvisitet omfattar dven de fall ddr gérningsmannen

'SOU 2010:71, s. 339.
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psykiskt paverkar barnet i en inte alltfér obetydlig grad, tvingat, formatt eller forlett
barnet till att posera’® Att barnet senare, i det enskilda fallet, inte poserar &r utom
betydelse for straffansvar. Med utnyttjar menas att fa ekonomiska eller andra fordelar
av att barnet poserar. Att f4 barnet att posera infor sig sjilv dr en sddan annan fordel

Som avses.75

3.2.4.1 Barni dalderskategorin 15-17 dar
Om barnet dr mellan 15 och 17 r krévs att poseringen varit dgnad att skada barnets

hillsa eller utveckling. Nagon skada behover dock inte ha skett i det enskilda fallet.
Bestammelsen ir istdllet avsedd att trdaffa de fall dir poseringen typiskt sett dr sddan
som &r dgnad att skada hilsan eller utvecklingen hos barnet. Det &r inte nodvandigt att
det foreligger subjektiv tickning frdn girningsmannens sida, utan det ar tillrdckligt
med uppsat betriffande de faktiska omstindigheterna som for domstolen utgor
underlag for bedomningen. Samtliga omsténdigheter ska beaktas for att kunna avgora
om poseringen uppfyller rekvisitet. Att poseringen skett genom att barnet blivit
vilselett, pa annat sétt paverkat eller Overtalat att posera i en typiskt sett skadlig miljo
nidmns 1 forarbetena som exempel pa ndr rekvisitet kan anses uppfyllt. Som skadlig
miljo ges sexklubbar eller miljoer for framstéillning av pornografiska bilder som

exempel.”®

3.2.5 Sexuellt ofredande

"Den som, i annat fall dn som avses forut i detta kapitel, sexuellt beror ett
barn under femton ar eller formar barnet att foreta eller medverka i ndgon
handling med sexuell innebord, doms for sexuellt ofredande till boter eller
fangelse i hogst tva adr.

Detsamma gdller den som blottar sig for ndgon annan pa ett sdtt som dr dgnat
att vicka obehag eller annars genom ord eller handlande ofredar en person

pd ett sdtt som dr dgnat att krdanka personens sexuella integritet.”

6 kap. 10 § BrB

Brottet sexuellt ofredande dr subsididrt till lagrummen i 6 kap. 1-9 §§. Vidare har

bestimmelsen foretrdde framfor paragraferna om ofredande 1 4 kap. 7 § och

™ Prop. 2004/05:45, s. 146.
7 Holmqvist m.fl., Brottsbalken: En kommentar, Del 1 (2013), 6:8s. 1 f.
76 Prop. 2004/05:45, s. 146 f.
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forolampning i 5 kap. 3 § BrB.”” Bestimmelsen kan sigas ha en liknande roll
ofredandebrottet har i frihets- och fridkrénkningskapitlet, det vill sdga att fungera som
en slags uppsamlare till brott som inte faller in under nidgon av kapitlets tidigare
lagrum.”® Forsta stycket 4r endast tillimpligt pa barn under 15 &r, medan andra stycket
ar tillampligt oavsett offrets dlder. Eftersom det forsta stycket ar tillampligt pa andra
fall in vad som avses i kapitlets tidigare lagrum, kommer girningar som innefattar en
sexuell handling eller sexuell posering forst att bedomas enligt kapitlets tidigare
bestimmelser. Intressant 1 de internetrelaterade fallen 4r vad som menas med
rekvisitet formar. Rekvisitet omfattar handlingar dir nagon péaverkar barnet till en
handling med sexuell innebdrd. Det krdvs inte att gdrningsmannen anvént sig av tvang
eller ndgon form av otillborligt padverkande. Att forma ndgon beskrivs som att fa
barnet att gora nagot. Det behover inte vara gdrningsmannens paverkan som enbart

motiverat barnet till handlingen.

3.2.5.1 Barni dlderskategorin 15-17 dar
Andra stycket uppstiller 1 sig inget aldersrekvisit vilket innebér att det kan tillimpas

oavsett barnets alder. Stycket dr avsett att ticka in de fall d4 ndgon genom blottning,
ord eller handling ofredar nagon pé ett vis som typiskt sett dr dgnat att krdnka
personens sexuella integritet. Nagon kriankning i det enskilda fallet behdver saledes
inte ha skett. Vid kommunikation via internet ska det andra stycket tillimpas vid
situationer dér ndgon har skrivit meddelanden till en person och meddelandena kan
uppfattas som krinkande enligt bestimmelsen. Aven om andra stycket inte uppstller
ndgot aldersrekvisit kan det ha betydelse mot vem handlingen foretas, det vill sdga om
det skett gentemot ett barn eller en vuxen. En och samma handling kan séledes anses
kranka ett barns sexuella integritet men inte en vuxens. Som exempel pd nir
bestimmelsen kan bli tillimplig ndmns i forarbetena en konversation med tydlig

sexuell innebord per e-post.”

" Holmgqvist m.fl., Brottsbalken: En kommentar, Del 1 (2013), 6:8 s. 3 som hénvisar
till prop. 2004/05:45 s. 149.

8 Sackermark; Schultz, Ndthat (2015), s. 70.

” Holmqvist m.fl., Brottsbalken: En kommentar, Del 1 (2013), 6:10 s. 2.
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3.2.6 Subjektivt rekvisit

"Till ansvar som i detta kapitel dr foreskrivet for en gdrning som begds mot
ndgon under en viss dlder skall démas dven den som inte insdg men hade
skdlig anledning att anta att den andra personen inte uppndtt den dldern.”

6 kap. 13 § BrB

Bestdmmelsen reglerar det subjektiva rekvisitet avseende de lagrum dér det for ansvar
kravs att offret 4r under en viss alder, i1 vissa fall 15 ar och 1 andra fall 18 ar. Eftersom
giarningsmannen ska domas till ansvar dven vid de situationer han inte insett men
borde ha insett offrets alder, upprétthalls inte alltid kravet pa uppsét avseende aldern.
Bestdmmelsen dr avsedd att tillimpas restriktivt samt anvindas 1 de fall dir offret
hade en kroppsutveckling ldngt utdver vad som &r normalt for &ldern och
omstdndigheterna 1 ovrigt inte gav garningsmannen anledning till att vara forsiktig.
Om oaktsamhet avseende dldern inte kan pavisas, blir de lagrum som géller nér offret

fyllt 18 ar istillet tillimpliga.*

% Holmqvist m.fl., Brottsbalken: En kommentar, Del 1 (2013), 6:13 s. 1.
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4 Internationell ratt

Kapitlet  innehaller  en  kortare  redogorelse  for  barnkonventionen,
Lanzarotekonventionen, Europakonventionen och respektive konventions stdillning i
svensk rdtt. Kapitlet avslutas med en redogorelse for det rdttsfall fran
Europadomstolen, som dr av intresse for lagstifiningen kring sexualbrott, samt vilka

krav pa svensk sexualbrottslagstifining som kan anses félja av avgorandet.

4.1 FN:s konvention om barnets rattigheter

FN:s konvention om barnets rittigheter (barnkonventionen), undertecknades och
ratificerades av Sverige ar 1990. I internationella sammanhang har konventionen
nastintill universellt stod, da det endast dr tva av virldens erkdnda stater som dnnu
inte ratificerat den.’ Konventionen har sagts uttrycka vérldssamfundets kollektiva
syn pd barn och ungdomar och att den sdledes utgdr nuvarande tids samhilleliga
barnperspektiv.® Rittigheterna i barnkonventionen tillkommer barn. Barn definieras i
konventionens forsta artikel som alla personer under 18 ar, om inte barnet enligt
nationell lag blir myndigforklarad tidigare. Konventionen &r skriven med en
utgdngspunkt om att barn dr mer sirbara och utsatta dn vuxna, vilket exempelvis
kommer till uttryck 1 de rittigheter som syftar till att ge skydd mot sexuella
overgrepp. Sverige har genom sin ratificering atagit sig att garantera och tillforsidkra
barn de rittigheterna som anges i konventionen. Aven om det i skrivande stund pagar
en utredning dir frdgan om barnkonventionen ska inkorporeras i svensk rétt
analyseras, 4r konventionen for nirvarande inte direkt tillimplig i Sverige.* Detta
innebdr att domstolar inte dr bundna av konventionens bestimmelser som svensk lag.
Bestimmelserna 1 konventionen anvéinds emellertid vid tolkning av nationell
lagstiftning pa s& sitt att en tolkning ska std i1 Overensstimmelse med de

. . o g . 4
internationella ataganden som foljer av barnkonventionen.®

*! USA och Somalia.

2 .SOU 1997:116 s. 137. Detta méste dock anses som tveksamt di omfattande
reservationer gjorts av ldnder som tilltratt konventionen.

8 Dir. 2013:35 Oversyn av barnets rittigheter i svensk rdtt. Utredningen ska

redovisas under varen 2016.
% SOU 2007:54 s. 63.
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4.1.1 De fyra grundprinciperna

Fyra av barnkonventionens 54 artiklar sdgs vara grundliggande for hur konventionens
helhet ska tolkas och ska sdledes genomsyra all efterlevnad av konventionen. I artikel
2 uttrycks varje barns lika virde och forbud mot diskriminering, artikel 6 uttrycker
barnets rétt till liv och utveckling och artikel 12 uttrycker att barnet ska ha ritt att
uttrycka sina asikter och fa dem respekterade. Vidare uttrycker artikel 3 att barnets
bista ska komma i frimsta rummet vid alla atgérder som ror barn. Detta giller bade
nir atgirderna vidtas av domstolar och nir de vidtas av lagstiftande organ. De
atgarder som i forsta hand asyftas dr de vidtagna av det offentliga inom den réttsliga
sfaren. Att det dr atgdrder inom det offentliga forklaras av att konventionen binder

stater och inte enskilda.®’

4.1.2 Raittigheten till skydd mot sexuella Gvergrepp

“Konventionsstaterna dtar sig att skydda barnet mot alla former av sexuellt
utnyttiande  och  sexuella  overgrepp. For detta dndamal  skall
konventionsstaterna sdrskilt vidta alla ldmpliga nationella, bilaterala och
multilaterala dtgdrder for att forhindra;

(a) att ett barn formas eller tvingas att delta i en olaglig sexuell handling.
(b) att barn utnyttjas for prostitution eller annan olaglig sexuell verksamhet.
(c) att barn utnyttias i pornografiska forestdillningar och i pornografiskt
material.”

Artikel 34 barnkonventionen

Artikel 34 aldgger stater att vidta alla lampliga atgérder for att skydda barn mot
sexuella dvergrepp och sexuellt utnyttjande. Artikelns tre punkter beskriver nirmare
vilka handlingar barnet ska skyddas frdn. Angdende skyldigheten for staten att vidta
alla dtgdrder for att forhindra har regeringen uttryckt att det &r lagstiftning som ar
statens frdmsta instrument fOr att garantera att barnets réttigheter enligt
barnkonventionen tillgodoses. All lagstiftning ska foljaktligen utformas 1
Overensstimmelse med barnkonventionen pa ett sddant sitt att den effektivt skyddar

och friamjar barnets réttigheter.™

% Schiratzki, Barnrittens grunder (2014), s. 30.
% Prop. 2009/10:232, s. 11 f.
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4.2 Europaridets konvention om skydd for barn mot sexuell
exploatering och sexuella 6vergrepp

Konventionen, dven bendmnd som Lanzarotekonventionen, trddde i kraft 1 mitten av
ar 2010 och ér ratificerad av Sverige sedan juli &r 2013. Ett av konventionens syften
ar forebygga och bekidmpa sexuella Overgrepp mot barn. Konventionen sidgs
uppmadrksamma att barns och forévares 6kade anvdndning av internet resulterat 1 att
sexuella Gvergrepp mot barn fatt allvarligare proportioner 4n tidigare."’ Barn
definieras enligt konventionen som personer under 18 ar. Vidare innehdller
konventionen 50 artiklar, uppdelade pa 13 kapitel, och det ar kapitel 6 som tar upp de

straffréttsliga bestimmelserna.

Artikel 18 aldgger staterna att vidta nodvindiga lagstiftningsatgérder for att
kriminalisera alla sexuella handlingar med barn som inte uppnitt den sexuella
myndighetsaldern i landet, dir véld eller hot om vald anvénts, dir ndgon missbrukar
sin beroendestillning gentemot barnet samt nir nagon missbrukar att barnet befinner
sig 1 en sdrskilt utsatt situation. Vad som menas med en sexuell handling ar inte
definierat i konventionen. Regeringen har emellertid uttryckt att inneborden av
begreppet ska vara densamma som i 6 kap. BrB.*® Enligt artikel 21 ska att alla
uppsatliga handlingar déar ett barn deltar 1 pornografiska forestdllningar vara
straffbelagda.” Vad som menas med pornografiska forestillningar har limnats &t
staterna att definiera ndrmare. I forklaranderapporten till konventionen anges att
bestimmelsen i1 forsta hand tar sikte pa organiserade framtridanden dir barn
medverkar som aktorer. Detta ska dock inte hindra att parterna tillimpar
bestimmelsen #ven di barn framtrider via informationsteknologi.”® Om ett
framtradande via internet ska anses som en sadan pornografisk forestéllning som
artikel 21 tar sikte pd har diskuterats i samband med Sveriges tilltrade till
konventionen. 2008 ars sexualbrottskommitté menade att det inte kan anses sta 1 strid

med motiven till konventionen att ha en rittstillimpning dér ett framtradande via

780U 2010:71, s. 395.

5 Ang. begreppet “sexuell handling”, se avsnitt 3.2.2.1.

% Prop. 2012/13:111, s. 79.

% Council of Europe Convention on the Protection of Children against Sexual
Exploitation and Sexual Abuse (CETS No. 201) Explanatory Report art. 146—148.
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internet inte enbart bedoms som en sexuell posering, utan dven som en pornografisk

f(ilrestéillning.91

2008 éars sexualbrottskommitté hade, infor tilltradet till konventionen, 1 uppdrag att
analysera vilka behov av lagindringar som tilltrddet kunde anses fororsaka. I sin
utredning framholl kommittén vissa  problem avseende svensk
sexualbrottslagstiftnings dverensstimmelse med konventionens krav vad géller barn i
alderskategorin 15-17 ar. Utredningen menade att &alderskategorins krav péa
fortroendestillning i1 de fall vald eller hot om vald inte anvénts inte dverensstimmer
med konventionens krav. Den beroendesituation som &syftas 1 konventionens artikel
18 avser att ticka in dven de situationer dér barnet inte har ndgot annat val dn att

> Aven flertalet remissinstanser, som yttrade sig i

underkasta sig évergreppet.’
utredningen, ifrdgasatte huruvida svensk lagstiftning uppfyller kraven i artikel 18
gillande sexuella Overgrepp mot barn mellan 15-17 ar. Exempelvis anforde
Kvinnofronten att Sverige, for att uppfylla artikel 21, maste kriminalisera alla
utnyttjanden av barn for sexuell posering och att det déarfor krdvs en lagéndring i
bestimmelsen for att barn i alderskategorin 15-17 &r ska fa ett fullgott skydd.”
Kritiken ledde emellertid inte till ndgra lagéndringar i nimnda delar. Christian Diesen,
professor 1 processritt vid Stockholms universitet, menar att utredningen visar pa den

svenska lagstiftningens problem att tillhandahalla ett tillrdckligt straffrattsligt skydd

for sexuella Gvergrepp mot barn i alderskategorin 15-17 ar.”*

4.3 Europeiska konventionen om skydd for de minskliga
riattigheterna och de grundliggande friheterna

Genom Europakonventionen &r det avsett att medlemsstaterna ska etablera en
minimistandard som inte fir underskridas. Vidare dr konventionens artiklar allmént
formulerade vilket mojliggdr for olika tolkningar av inneborden. Som utgangspunkt
ska dock Europakonventionen tolkas i ljuset av de allmidnna tolkningsprinciper som
aterfinns 1 konventionen om traktatrittens (Wienkonventionen) artikel 31-32. En
viktig princip dr att Europakonventionen ska tolkas dynamiskt vilket innebér att

samhéllsutvecklingen och fordndringar 1 rattsuppfattningen 1 konventionsstaterna ska

’1'SOU 2010:71, s. 439.

2SOU 2010:71, s. 434. Min kursivering.

% Prop. 2012/13:111, 5. 78 f.

% Diesen, Overgrepp mot kvinnor och barn (2013), s. 134.
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tillimpas betydelse vid tolkningen.”” Av intresse for denna framstéllning ér artikel 3
om forbud mot tortyr och oménsklig eller fornedrande behandling eller bestraffning
och artikel 8 om ritt till skydd for privat- och familjeliv. Bada artiklarna medfor
primirt en negativ skyldighet for staterna att avhélla sig fran ingrepp i individers
privata sfir men aldgger dven staterna en viss handlingsplikt for att garantera skydd
mot ingrepp 1 sfdren. Ett exempel pd en sddan positiv skyldighet dr att infora
lagstiftning i syfte att upprétthalla réttigheten men dven att ingripa vid situationer dér
rattigheten kan anses som krinkt. Att ingripa vid séddana situationer innebar dven att
ingripande ska ske nér rittigheten krianks av en enskild person vars handlingar staten i
sig inte ansvarar for. Staten bryter siledes mot Europakonventionen genom att
tolerera eller genom att inte skapa ett tillriackligt réttsligt skydd for en viss existerande
situation.”® Vid ett sexuellt Gvergrepp, som anses vara ett allvarligt ingrepp i en
individs privatliv, aldggs séledes staten enligt Europakonventionen att inte bara

kriminalisera alla sidana handlingar utan dven att effektivt beivra dem.”’

I januari 1995 tradde lagen (1994:1219) om den europeiska konventionen angdende
skydd for de mdnskliga rdttigheterna och de grundldggande friheterna i kraft. Lagen
innebar att Europakonventionen inkorporerades med svensk ritt och att konventionen
och dess tilliggsprotokoll numera géller som lag i landet. Vid samma tidpunkt
infordes en bestdmmelse i regeringsformen, nuvarande 2 kap. 19 § RF, om att lag
eller annan foreskrift inte far meddelas i strid med de dtaganden som Sverige har pa
grund av Europakonventionen. Svenska domstolar, och da sdrskilt de hdgre
instanserna, har visat sig obenédgna att tillimpa inhemsk lag pd ett sitt att avgdrandet
hade riskerat att bli underkdnt vid en prévning av Europadomstolen. Hans Danelius,
tidigare justitierdd 1 HD och ledamot av Europakommissionen for de maénskliga
rattigheterna, menar att det har lett till att Europakonventionen tillerkénts en sdrskild
relevans for domstolarna.”® Konventionens betydelse har dven uttryckts av regeringen
som uttryckt att det dr en sjdlvklar utgédngspunkt att lagstiftningen ska std i
overensstimmelse med internationella dtaganden samt att det i avseendet ar av central

betydelse hur Europadomstolen tolkat de fri- och réttigheter som foljer av

% Danelius, Mdnskliga rittigheter i europeisk praxis (2012), s. 50.
% Petersson, Europakonventionen (2001), s. 29.

°7 Danelius, Mdnskliga rittigheter i europeisk praxis (2012), s. 347.
%8 Danelius, Mdnskliga rdttigheter i europeisk praxis (2012), s. 39.
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Europakonventionen.” For att, utifrin Europakonventionens krav, kunna analysera
huruvida det finns skil till lagéndringar avseende bestimmelserna till skydd for
onlinerelaterade sexuella Overgrepp mot barn ar det sdledes av storsta vikt att

undersoka relevanta rittsfall fran Europadomstolen.

4.3.1 Bulgariendomen och dess betydelse for svensk

sexualbrottslagstiftning
Malet M.C. mot Bulgarien gillde en ung bulgariska (M.C.) som blivit utsatt for ett

sexuellt 6vergrepp. Hon stimde Bulgarien infor Europadomstolen och gjorde géllande
att bulgarisk lag inte gav ett tillrdckligt skydd mot véldtikt och andra sexuella
overgrepp eftersom det for straffansvar krdavdes bevisat vald eller hot. M.C. dberopade
som grund att Bulgarien har en positiv skyldighet att virna om individers privatliv
och fysiska integritet. '® Europadomstolen fillde Bulgarien for brott mot artikel 3 och
8. Domstolen anforde i sina domskil bland annat att Europakonventionen maste ses i
ljuset av nutidens uppfattningar i internationell rétt dér avsaknaden av samtycke ses
som en visentlig del i definitionen av valdtikt och sexuella dvergrepp.'®' Staters
positiva skyldighet enligt artikel 8 &r sdledes att straffbeligga samtliga sexuella
handlingar som sker utan offrets samtycke, dven om offret inte gjort nagot fysiskt

motstind.'*

Den s.k. Bulgariendomen och dess betydelse for svensk sexualbrottslagstiftning har
behandlats bade i samband med 2005 och 2013 ars sexualbrottsreformer. Bdda kom
till slutsatsen att svensk sexualbrottslagstiftning stdr 1 Overensstimmelse med
Bulgariendomens innebdrd och att domen dérfor inte foranledde négra dndringar.
Vissa 1 utredningen intervjuade instanser var dock av en annan uppfattning.
Exempelvis anforde Lagrédet att Sverige, for att inte bryta mot Europakonventionen,
ar tvungna att infora lagstiftning som straffbeligger varje “sexual act” som &r “non
concensual” och inte bygger pa samtycke. Regeringen menade emellertid att det inte
ar avgorande hur medlemsstaterna utformar sin lagstiftning utan hur den tillimpas i

praktiken. Det avgoérande for svensk lagstiftnings del sades darfor vara vilken

% Prop. 2012/13:111, s. 20.

1%M.C. mot Bulgarien, dom den 4 december 2003 ansékan nr 39272/98.
"% M.C. mot Bulgarien, § 163.

12 M.C. mot Bulgarien, § 166.
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innebérd vald eller hot ges nir bestimmelserna tolkas.'®

Madeleine Leijonhufvud,
professor emerita 1 straffritt vid Stockholms universitet och dven flertalet andra
erkiinda réttsvetare, har kritiserat nuvarande lagstiftning for att den inte lever upp till
Europakonventionens krav si linge som en samtyckesbaserad lagstiftning inte

infors.'%*

13 Prop. 2004/05:45, s. 39 ff och prop. 2012:13:111, s. 19 ff. Notera dock att SOU
2010:71 uttryckte att en sex utan samtycke bor straffas.
1% Leijonhufvud, Svensk sexualbrottslag (2015), s. 108 f.
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5 Rattstillampning i domstolarna

I det foljande presenteras en rdttsfallsstudie som syftar till att undersoka hur
domstolarna domt i mal om sexualbrott mot barn pa internet. I genomgdngen ligger
fokus pa de tillimpningsproblem som varit foremdl for diskussion och hur de
praktiskt har tolkats av domstolarna. Eftersom endast ett mal rérande sexualbrott
over internet har varit uppe i HD for bedémning redogors dven for mal frdan
underinstanserna. Efter respektive bestimmelse sker en sammanfattande analys av de

mal som behandlats.

5.1 Valdtikt

Under hosten ar 2015 avgjorde Svea hovritt ett méal dir den tilltalade stod atalad for
olika sexualbrott. Trots att det i maélet inte var frdga om ett internetrelaterat
sexualbrott dr det av principiellt intresse for framstéllningen eftersom hovritten uttalat
sig om vad som kan anses utgora en sexuell handling jamforlig med samlag och hur
en girningsman kan anses genomfora handlingen. Avgdrandet har anvints av
kammaraklagarna Tomas Mattson och Anna Bengtsson som argument for att visa att
den juridiska bedomningen av vad som utgdr en valdtikt inte ldngre innebér att
girningsmannen sjilv maste utfora sexualhandlingen pa offret.'” Malet handlade om
en pastddd valdtidkt pa en flicka, vid tidpunkten f6r hdandelsen 15 ar gammal, som av
domstolen ansags vara i mycket déligt psykiskt skick. Hennes &lder gjorde att det var
fraga om véldtikt enligt 6 kap. 1§ 2 st. BrB. Den sexuella handlingen bestod 1 att
flickan sjilv, pd uppmaning av girningsmannen, hade fort in en analplugg i sin
andtarm. Hovritten och tingsrétten tog stillning till om detta var att betrakta som en
sexuell handling som med hénsyn till krinkningens allvar var jamforlig med samlag
samt om den tilltalade uppfyllde kravet pa att ha genomfort en sexuell handling med

Q1 s 1
malsiganden.'

Tingsrétten anforde att forfarandet att malsdganden pd uppmaning av gérningsmannen

fort in en analplugg i sin dndtarm var en sexuell handling som, med héinsyn till

195 Mattson; http://sverigesradio.se/sida/artikel.aspx?programid=83 &artikel=6304569,
2015-12-12.
106 Svea hovritt, mal B 6051-15, dom den 9 september 2015.
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krankningens allvar, var jimforlig med samlag. I fragan om den tilltalade kunde ha
ansetts genomfora den sexuella handlingen med mélsdganden menade tingsrétten att
om det forekommit tvang, det vill siga om ansvar yrkades enligt 6 kap. 1 § 1 st. BrB,
skulle det vara teoretiskt mojligt att foranleda straffansvar for valdtikt 1 forevarande
fall. Eftersom det nu var fraga om ett utnyttjandefall i bestimmelsens andra stycke
kravdes dock att gidrningsmannen genomfor sexualhandlingen med maélsdgande.
Tingsritten ansag det vara sprakligt uteslutet att doma till ansvar ndr malsdganden
sjdlv foretar handlingen. Detta da en sadan tolkning av rekvisitet ”genomfor” skulle
strida mot legalitetsprincipen.'”” Hovritten kom dock till en annan slutsats. De
papekade inledningsvis att 2008 ars sexualbrottskommitté redogjort for att lagtextens
utformning 1 6 kap. 1 § 2 st. BrB, i och med rekvisitet ”genomf6r”, hindrar en
tillimpning pa fall ddr garningsman och offer inte triffas personligen.'”™ Hovritten
hianvisade dock till NJA 2015 s. 501, som redogors for nedan, och uttalade; Mot
bakgrund av vad som nu anforts anser hovrdtten att Marcus Vallin, dd mdlsdganden
pd uppmaning av honom forde in analpluggen i dndtarmen, i och for sig kan anses ha
genomfort en handling med mdlsdganden som med héinsyn till krinkningens allvar dr
jimforlig med samlag.”'” Valdtikten ogillades dock p& grundval av att det inte
kunde styrkas att den tilltalades uppsdt omfattat att mélsdgande befunnit sig 1 en

sarskilt utsatt situation.

Praxis har spretat i frdgan om valdtdkt ar ett egenhdndigt brott eller inte.
Problematiken &r av betydelse for denna framstéllning eftersom utmérkande hos de
internetrelaterade sexuella dvergreppen dr att det inte dr gérningsmannen som sjilv
utfor den sexuella handlingen. I ett avgorande fran Gota hovrétt provades fragan
huruvida valdtikt ska ses som ett egenhdndigt brott eller om tva personer kunde
domas i medgdrningsmannaskap for att ha utfort valdtdkten. Malet gillde en hindelse
dér en person fort in en flaska i en annan persons anus. Den som genomfort sjdlva

inforandet domdes for valdtakt men aklagaren yrkade att ytterligare en person skulle

197 Stockholms tingsritt, mal B 16050-14, dom den 26 juni 2015.

108 Svea hovritt, mal B 6051-15, dom den 9 september 2015, som hanvisar till SOU
2010:71s. 192 1.

19 Svea hovritt, mal B 6051-15, dom den 9 september 2015, s. 9. Min kursivering.
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domas som girningsman, trots att denne inte utfort den sexuella handlingen.

Girningen provades enligt 6 kap. 1 § 1 st. BrB.'"

Tingsrétten tog upp frdgan om valdtikt som egenhédndigt brott och papekade att
valdtidkt 1 doktrin ldnge ansetts vara ett sadant brott och att dirfér endast den som
deltagit i den sexuella handlingen kan domas som gérningsman. Domstolen anforde
sedan att de, trots detta, inte anser det uteslutet att doma en person som
medgéirningsman dven att denne inte utfort sexualhandlingen. Nagon vidare forklaring
till stéllningstagandet anges dock inte i domen. I forevarande fall domde tingsréitten
dven den person som de ansdg hade initierat och influerat pd ett sddant sitt att det gett

"1 Hovritten gjorde en

upphov till den handling som hade beddmts som en valdtékt.
annan bedomning och menade att frdgan huruvida valdtékt &r ett egenhédndigt brott
eller inte 4r av avgorande betydelse for om nagon som inte utfort den sexuella
handlingen ska kunna domas som girningsman. Hovrédtten framhdll att doktrin inte
ger ndgot entydigt svar pa hur réttsldget ska tolkas och hédnvisade till ett uttalande av
justitieutskottet. Utskottet hade 1 en motion uttryckt att &ven om véldtékt ska ses som
ett egenhandigt brott, finns mojlighet att doma nagon for medh;jalp till valdtakt i fall
med flera personer inblandade. Utskottet hade dérfor ansett att ndgon lagéndring inte
var pakallad. I texten uttalas vidare att de rdttsfall dir flera personer domts for
véldtakt 1 medgdrningsmannaskap har personerna var for sig uppfyllt samtliga rekvisit

for brottet.''?

Hovritten ansag darfor att det i avvaktan pa ett vigledande avgorande
frdn HD inte kan goras avsteg fran traditionen av valdtidkt som ett egenhédndigt brott.
Saledes kom éatalet for valdtikt for den person som sjdlv inte utfort den sexuella

handlingen att ogillas.'">

Négra manader efter ovanstdende avgorande kom Gota hovritt med ytterligare en

dom som behandlade frigan om véldtikt som egenhindigt brott. Overklagandet till

114

hovritten géllde ett mal avgjort av Eksjo tingsritt. ~ Maélet handlade om en valdtikt

pa en kvinna dér flera personer pa olika sitt deltagit i handlingen. I mélet ansags det

10 Gota hovritt, mal B 3448-11, dom den 7 mars 2012.

"1 Skaraborgs tingsritt, mal B 5338-10, dom den 19 november 2011.

"2 Hovritten hinvisar till RH 2004:58 och Svea hovritt, mal B 10324-10, dom den
22 februari 2011.

'3 Justitieutskottets betdnkande 2004/05: JuU 16, s. 24.

"% Eksjo tingsriatt, mal B 2939-11, dom den 11 april 2012.
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utrett att alla de tilltalade hade utfort sexuella handlingar med méalsdganden. Det var
dock inte utrett att samtliga handlingar nddde upp till den art som asyftas i
véldtaktsbestimmelsen. Bada instanserna tog upp fragan om valdtdkt som
egenhédndigt brott. Tingsratten menade att det i vdntan pa ett vigledande avgorande
frdn HD inte gar att géra avsteg fran traditionen av valdtdakt som ett egenhdndigt brott.
Hovritten inledde med att ge exempel pa att det i de senaste arens doktrin framforts
asikter om att det numera finns goda skil att dverge traditionen av valdtakt som ett

egenhindigt brott.'"”

Domstolen anforde att de skil som presenterats 1 doktrin for att
valdtikt enligt 6 kap. 1 § 1 st. BrB inte ska vara ett egenhédndigt brott var dvertygande.
Vidare papekade hovritten att &ven om forarbeten och lagtext inte ger ndgot svar pa
hur fragan ska bedomas och trots att det inte finns ndgot vigledande avgdrande fran
HD i&r det rent principiellt mojligt att doma nadgon som giarningsman dven om denne
inte sjilv utfort den sexuella handlingen. Utefter detta stidllningstagande dndrade

hovritten tingsrittens dom.''®

5.1.1 Sammanfattande analys av réttsfallen

5.1.1.1 Arvdldtikt att anse som ett egenhiindigt brott?
Vid situationer pé internet dér det dr offret och inte gérningsmannen som utfort den

sexuella handlingen maéste det anses som tveksamt att doma gérningsmannen for
valdtikt om véldtikt ska ses som ett egenhiindigt brott. Aven om hovritten i B 1332-
12 pekat pé att doktrin framfort goda skl for att traditionen av egenhidndighet bor
Overges gar det enligt min mening inte att bortse frdn, som réttsfallsstudien visat,
praxis i frdgan har skiftat. Réttsldget maste darfor sdgas vara oklart. Detta hindrar
dock inte en diskussion hur ett internetrelaterat valdtaktsmal hor bedomas och om det,
enligt lagtextens utformning och dess forarbeten, dr mojligt att infria vad som bor
vara. Eftersom olika bestaimmelser 1 6 kap. BrB éar tillampliga beroende pa barnets
alder maste fragan delas upp 1 tva delar, dels vad som géller for barn under 15 &r, dels

vad som géller for barn mellan 15-17 ar.

I 6 kap. 1 § BrB aterfinns, som nu bekant, olika rekvisit 1 forsta och andra stycket.
Forsta stycket innehdller rekvisitet tvingar medan andra stycket istdllet har

formuleringen genomfor. 2008 ars sexualbrottskommitt¢ har uttalat sig om

"5 Se bl.a. Triskman, Festskrift till Lindblom (2004), s. 675 ff.
¢ Gota hovritt, mal B 1332-12, dom den 26 juni 2012.
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bestimmelsens forsta stycke och att det finns goda skél att lamna synen pa valdtakt
som egenhédndigt brott ndr den sexuella handlingen tillkommit genom tvang. Det
uttalas dock att nér rekvisitet istéllet &r genomfor lagger lagtextens utformning hinder
mot en sddan rattstillimpning. Forutom dessa uttalanden saknas det végledning 1
forarbetena avseende frdgan om valdtikt ska ses som ett egenhéndigt brott. Det kan
emellertid inte bortses fran att tystnaden kan ha varit avsiktlig frin lagstiftarens sida 1
syfte att forhdllandet ska bestimmas genom réttspraxis. Likvidl finns utrymme att
tolka tystnaden péd ett sadant sitt att man inte funnit ndgon anledning att ldmna
synsittet av valdtikt som ett egenhiindigt brott. Aven om hovritten i B 3448-11 inte
gjorde avsteg fran traditionen om valdtikt som ett egenhédndigt brott 6ppnar domen
upp for att traditionen av egenhédndighet kan limnas men att det fOrst krdvs ett
vigledande avgorande fran HD. Gemensamt for avgorandena i réttsfallsstudien ar att
det for gdrningsmannaskap har krdvts att personen utfort nagot sexuellt gentemot
offret. I B 1332-12 ansdgs det utrett att alla de tilltalade hade genomf6rt ndgot sexuellt
med malsdganden dven om det skett tidigare &n valdtdktshandlingen eller om
handlingen inte nadde upp till kravet pa en sadan sexuell handling som asyftas 6 kap.
1 § BrB. Om det varit en forutséttning for att ddomas som giarningsman framgér dock
inte tydligt. Om en person inte utfort ndgra som helst sexuella handlingar, som é&r
fallet nér ett Gvergrepp sker Over internet, kan det av rittsfallstudien inte dras nigra
slutsatser huruvida det for ansvar enligt 6 kap. 1 § BrB dr tillrackligt att den tilltalade
utovat tvang. Jag anser dock att rittsfallsstudien visar att det krdvs nagot mer dn

”bara” tvang.

Nar rekvisitet istédllet &r genomfor, 1 6 kap. 1 § 2 st. samt 4 § BrB, har réttsfallstudien
inledningsvis redogjort for B 6051-15. I avseendet dr det viktigt att lyfta fram att
omstdndigheterna inte var desamma som vid ett onlinerelaterat sexuellt overgrepp. |
forevarande mél befann sig gérningsman och offer i samma rum och var saledes
mycket fysiskt néra varandra. Min uppfattning &r att omsténdigheterna skiljer sig sd
pass mycket fran omstindigheterna vid ett onlinerelaterat Gvergrepp att forsiktighet
bor iakttas vid slutsatserna om malets betydelse for de onlinerelaterade Gvergreppen.
Det kan inte heller bortses fran att uttalandet sker i ett mdl som inte dr avgjort av

hogsta instans.
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5.2 Sexuellt tviang

Som redogjorts for ovan dr bestimmelsen om sexuellt dvergrepp mot barn inte
tillimplig nér barnet dr dver 15 dr utan situationen kan da, om tvang utdvats, istéllet
bedomas enligt bestimmelsen om sexuellt tvang. Vistmanlands tingsritt avgjorde ett
internetrelaterat sexualbrottsmél, det sd kallade “Annie-malet”, dar flertalet av
malsdgandena var pojkar 1 aldern 15-17 ar. Den tilltalade var en 30-arig man som
uppgett sig vara en kvinna i 20-arsaldern och pa sa sétt fatt respektive malsdganden
att utfora sexuella handlingar pé sig sjilv framfor en webbkamera. Kontakten hade
skett pa olika chattsidor och genom videokonversation via Skype. I flertalet av fallen
hade forfarandet fran malsdgandenas sida varit frivilligt 1 tron att det var en kvinna,
strax Over deras dlder, som satt pd andra sidan av skdrmen. Samtliga mélsdganden
uppgav att om de vetat att den tilltalade varit en man hade de aldrig utfort de
handlingar som de gjort framfér kameran. Nér ndgra av malsdgandena efter ett tag
inte ville fortsdtta kontakten upplyste den tilltalade om att han hade dokumenterat vad
mélsidganden gjort framfor webbkameran och att han tankte sprida bilder och filmer
till personer i malsdgandens nidrvaro om de inte fortsatte att visa sig framfor
webbkameran. Av rddsla for att den tilltalade skulle gora verklighet av sina hot
handlade malsdgandena som de blev instruerade, vilket for det mesta gick ut pa att de
skulle onanera infor en webbkamera. Aklagaren valde dock, av okiind anledning, att i
de flesta fall dtala for olaga tvang istéllet for sexuellt tvdng. 1 vissa fall yrkade
malsidgandebitrddena istéllet ansvar for sexuellt tvang. Domstolen domde till ett fall
av sexuellt tving dir malsdganden, efter hot fran den tilltalade att sprida filmer och
bilder pa mélsdganden med generande innehdll, formatts onanera framfor
webbkameran. Vid en annan héndelse med likartade omstdndigheter domde

domstolen istillet den tilltalade for olaga tvang.'

I en dom frin Solna tingsritt hade &klagarna, i de fall de yrkat ansvar for sexuellt
overgrepp mot barn, i andra hand yrkat ansvar for sexuellt tving. Samtliga
maélsidganden var under 15 ér. Eftersom avgorandet kom innan NJA 2015 s. 501, som
redogérs for nedan, ansag tingsritten att det inte var mdjligt att tillimpa
bestimmelsen om sexuellt Gvergrepp mot barn. Istéllet provades héndelserna enligt

bestimmelsen sexuellt tvang. I ett av fallen hade en malsdgande, under hot om att den

"7 Vistmanlands tingsrétt, mal B 1542-13, dom den 22 augusti 2013.
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tilltalade skulle skicka en video till hennes familj dir hon utférde sexuella handlingar
pa sig sjdlv, under flera timmar formétts foreta sexuella handlingar pa sig sjilv som
inte bara varit smirtsamma for malsdgande utan dven dokumenterats av den tilltalade

via webbkamera. Domstolen domde till ansvar for sexuellt tvang.''®

5.2.1 Sammanfattande analys av rittsfallen
I B 1542-13 har héndelserna rubricerats olika och fragan kan stéllas huruvida det

beror pa av domstolen medvetna och dvervdgda anledningar. Av vad som kan utldsas
av domen framgér det dock inte att ndgra sddana dverviganden skett. Ndgon egentlig
skillnad mellan de olika situationerna forelag inte heller. Skillnaden synes istéllet ha
legat i att aklagaren i bada fallen yrkade ansvar for olaga tving, men att ett
malsidgandebitrdde 1 ett av fallen yrkade ansvar for sexuellt tvdng. Om det dr av denna
anledning domstolen har rubricerat girningarna olika méste dock anses som oklart.
En domstol &r inte heller i ett brottmal bunden av de rubriceringar som aklagaren
framstillt, sa linge stimningsansokan innehdller den information som krivs for att
uppfylla brottsrekvisiten i en annan bestimmelse. Vigledning i1 vilka gérningar som
utgor ett sexuellt tvdng bor enligt min mening istéllet ses 1 ljuset av B 8098-13.
Domstolen har i malet konsekvent domt till ansvar for sexuellt tving nir den sexuella
handlingen foretagits genom hot. Avgorandet kan tjana som ett exempel pa vad som
krdvs ndr barnet dr mellan 15-17 ar. Eftersom malsdgande varit under 15 ar skulle
girningarna numera bedomts som sexuellt Gvergrepp mot barn (se nedan NJA 2015 s.
501). Aven om domskilen i B 1542-13 skapar viss forvirring pd grund av
rubriceringen bor det, enligt min mening, inte finnas nagra egentliga oklarheter vid
tillimpning av bestimmelsen om sexuellt tvdng vid internetrelaterade sexualbrott.
Istéllet ligger svarigheten 1 om en sddan situation som var for handen i B 8098-13

skulle kunna bedomas som valdtakt.

5.3 Sexuellt 6vergrepp mot barn

NJA 2015 s. 501 ar ett viktigt och vigledande rittsfall ndr det kommer till
internetrelaterade sexualbrott mot barn. Av intresse for denna framstéllning &ar
italspunkterna 4 och 5 i mélet. Atalspunkt 4 gillde tvd olika tillfillen dir den
tilltalade och malsdganden, som vid héndelsen var strax under 13 ar, med hjdlp av en
webbkamera hade visat sig nakna och onanerat for varandra via Skype. Atalspunkt 5

handlade om tvé tillfdllen dar den tilltalade forsokt formé malsdganden att visa sig

18 Solna tingsritt, mal B 8098-13, dom den 4 juni 2015.
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naken eller utfora sexuella handlingar pa sig sjdlv infér en webbkamera. Vid ndgra av
tillfdllena hade den tilltalade dven hotat malsdganden att sprida nakenbilder pé henne

om hon inte gjorde som han instruerade.

Tingsrétten domde 1 atalspunkt 4 den tilltalade for grovt sexuellt dvergrepp mot barn
och utnyttjande av barn for sexuell posering. Tingsritten uttalade att dven om
sexualbrott 1 praxis och doktrin har ansetts som egenhdndiga brott, uttrycks i
forarbetena att en girning dir offret formas onanera pa sig sjdlv kan ses som en
sexuell handling om 1 vart fall utpressningshot anvints. Eftersom det endast var ett av
tvd tillféllen 1 dtalspunkt 4 dér den tilltalade anvint sig av hot eller olaga tvang kunde
hindelsen dir nagot siadant inte anvénts endast ses som ett utnyttjande av barn for
sexuell posering. I atalspunkt 5 domde tingsritten for forsok till utnyttjande av barn
for sexuell posering och uttalade att eftersom ingen av gérningarna innefattade nagot
olaga tvidng fanns inte mojlighet att doma for forsok till sexuellt Gvergrepp mot
barn.'" Hovritten gjorde en annan bedémning 4n tingsritten. For hindelsen dir den
tilltalade formatt malsdganden att visa sig naken framfor en webbkamera domde
hovritten till tva fall av utnyttjande av barn for sexuell posering. Att den tilltalade
dven formatt malsdganden att onanera pd sig sjdlv, kunde inte beddomas som ett
sexuellt Gvergrepp mot barn. Istdllet domde hovritten till ansvar for sexuellt
ofredande. De uttalade att paragrafens lydelse genomfor en sexuell handling innebér
att girningsmannen sjilv maste delta i handlingen. Aven om utpressningshot anvinds
kan inte en handling dér offret formds onanera pd sig sjdlv likstdllas med att

genomfora en sexuell handling."*

Partiellt provningstillstind meddelades av HD i fragan huruvida forfarandet att forma
malsdganden att smeka sina brost och onanera pa sig sjilv infér en webbkamera
innefattade ett straffbart handlande enligt bestimmelsen om sexuellt dvergrepp mot
barn. HD borjade med att uttala att graderingen och nyanseringen mellan
bestammelserna i 6 kap. BrB ska ske uteslutande utifrdn den sexuella handlingens art
eller grad. Det padpekades dven att lagmotiven inte ger négot tydligt svar om de olika
uttryckssétt som anvinds 1 kapitlet sdsom “formar”, “genomfor” eller “tvingar”

innebdr en skillnad i det straffbara handlandet. Vidare invinde HD mot systematiken 1

"9 Malmé tingsritt, mal B 3717-14, dom den 29 juli 2014.
120 Hovritten dver Skéne och Blekinge, mél B 2261-14, dom den 27 oktober 2014.
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kapitlet och menade att det kunde ifragaséttas om terminologin “har utformats med
den tydlighet som hade varit énskvérd”'*'. Utifran lagmotiven till bestimmelsen om
sexuellt 6vergrepp mot barn ansag HD att det framgick att avsikten varit att med en
sexuell handling, ska dven forstas de fall dér offret formas onanera pé sig sjédlv. HD
uttalade vidare att en sadan situation kan uppfylla kravet i 6 kap. 6 § BrB pa att en
person genomfor en sexuell handling med en annan. HD stéllde dérefter frdgan om
det, med hédnsyn till lagrummets ordalydelse, dr forenligt med straffréittens
legalitetsprincip att tillimpa bestimmelsen pé aktuellt sitt. HD uttalade att d4ven om
det finns brister med systematiken 1 6 kap. BrB, &r bristerna inte sadana att det skulle
sta 1 strid med legalitetsprincipen att doma for sexuellt dvergrepp mot barn i de fall
dér offret formés onanera pa sig sjélv. Detta eftersom en sadan gérning fir anses ligga
inom det normala betydelseomradet for uttrycket “att genomfora en sexuell handling
med nagon”. I forevarande fall skulle sdledes forfarandet att via Skype forma
mélsdganden att onanera pa sig sjilv, ses som ett straffbart handlande enligt
bestimmelsen om sexuellt Overgrepp mot barn. Efter HD:s stillningstagande
aterforvisades malet till hovrdtten for fortsatt behandling. Ny dom kommer att

meddelas av hovritten under senvaren ar 2016.'%

Det finns dven innan NJA 2015 s. 501 exempel pa ndr domstolar domt en tilltalad for
sexuellt dvergrepp mot barn nér girningen skett over internet. Gemensamt for de fall
som studerats 1 samband med réttsfallstudien dr att det krivts att den tilltalade utdvat
nagon form av tvang eller hot gentemot mélsdganden. En dom fran Gota hovritt far i
det foljande tjéina som ett exempel pd hur resonemanget forts. Den tilltalade hade tagit
kontakt med ett antal olika flickor pd nitet och utgett sig for att vara en ung kille i
maélsidgandens egen &lder. Den aktuella hidndelsen gillde en 13-drig flicka som
onanerat infor en webbkamera vid tre tillfallen. Den tilltalade hade vid forsta tillfallet,
utan malsdgandens tillatelse eller vetskap, spelat in henne och hotade sedan med att
sprida filmen till mélségandens nérstdende om hon inte onanerade framfér kameran
vid ytterligare tillfdllen. P4 grund av hoten utférde hon de sexuella handlingarna pa
sig sjalv framfor webbkamera ytterligare tvd génger. Av chattkonversationerna

framgick att mélsédganden befunnit sig under press dd hon hotat att ta sitt liv, vilket

2INJA 2015 s. 501, p. 9. Min kursivering.
122 Mailkorrespondens med Dag Johannesson, bibliotekarie pd Hovritten dver Skéne
och Blekinge, 7 januari 2015 kl. 09:23.
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dessvirre dven skedde dagen efter det sista tillfdllet. Domstolen hade att avgéra om
hindelserna skulle bedomas som sexuellt overgrepp mot barn eller utnyttjande av

barn for sexuell posering.

Tingsritten domde den tilltalade for grovt sexuellt Gvergrepp mot barn utan att i
domen diskutera huruvida rekvisitet genomfor hindrar en tillimpning pé
internetrelaterade situationer, eller om det forelegat en tvingssituation.'> Hovritten
inledde med att konstatera att sexualbrotten av tradition hanterats som egenhédndiga
brott, men att det finns exempel i praxis dir situationen hanterats annorlunda.'** En
gemensam ndmnare for att kunna doma for sexuellt Gvergrepp nér gérningsmannen
inte personligen utfort den sexuella handlingen sades vara att det, i tidigare réttsfall,
kravts att handlingen tillkommit genom tvang. Hovritten menade att &ven om det vid
forsta tillfallet inte handlat om ndgon egentlig tvangssituation, hade den tilltalade
forsatt mélsédganden 1 en situation som var svar for henne att ta sig ur. Den tilltalades
agerande ansdgs déarfor ha orsakat en situation for malsiganden som var jamforlig
med en tvangssituation. Samtliga tre garningar bedomdes saledes som grovt sexuellt
dvergrepp mot barn.'*> Aven i Svea hovritt, en dom som kom efter NJA 2015 s. 501,
diskuteras de tilltalades beteende i forhallande till om hot eller liknande férekommit. I
mélet var det frdga om personer som hade formatt ett flertal unga flickor att utfora
sexuella handlingar pa sig sjdlva framfor en webbkamera. Nagra av flickorna trodde
till och med att de var tillsammans med de tilltalade. Under hot om att férhallandet
skulle ta slut om de inte gjorde som de blev tillsagda utforde flickorna de sexuella
handlingarna. I vissa fall hade det dven forekommit hot om att sprida bilder.
Hovritten skriver i sina domskal; ”Betrdffande de flesta av flickorna har det dock inte
varit fraga om allvarliga hot eller tvangssituationer. QOavsett detta har enligt
hovrdttens mening PK och JL forfaranden och tillvigagangssiitt betrdffande samtliga
malsdganden genomgdende varit sa forslaget, berdknande, forledande och bedrdigligt
att de gdrningar som nu dr foremdl for provning... bor bedomas som sexuellt

. 126
overgrepp mot barn.”

123 Orebro tingsritt, mal B 1271-13, dom den 4 november 2013.

124 Hovritten hinvisar till RH 2004:58 och Géta hovritts dom den 2 juli 2012 i mal B
1332-12.

125 Gota hovritt, mal B 3104, dom den 3 februari 2014.

126 Svea hovritt, mél B 693-15, dom den 24 juni 2015, s. 34. Min kursivering.
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Gillivare tingsratt avgjorde ar 2011 ett mal dér en 41-arig man hade tagit kontakt med
en 14-arig flicka via en chattjanst pd internet. I kontakten med flickan hade den
tilltalade uppgett sig for att vara i 20-arsaldern och anvént sig av bilder pa en yngre
man. Kontakten fortlopte under ndgra méanaders tid och samtalet hade fran borjan letts
in pa det sexuella &mnet. En bit in 1 kontakten hade malsdganden sedan visat sig
naken och onanerat infér en webbkamera. Vid dessa tillféillen skickade den tilltalade
bilder pa en man i 20-arsaldern som var avklddd och onanerade. Mélsdganden uppgav
att hon blev fordlskad i den som den tilltalade utgav sig for att vara och att hon sag
honom som den pojkvin hon alltid hade dromt om. Aklagaren yrkade ansvar for
sexuellt dvergrepp mot barn alternativt sexuellt ofredande. Tingsritten domde for
sexuellt dvergrepp mot barn och konstaterade att det bildmaterial den tilltalade
skickat, pa den yngre mannen, gjorts i syfte att fi mélsdganden att utfora de sexuella
handlingarna. Att malsdganden pd detta sitt formaétts utfora sexuella handlingar
ansdgs som en krinkning av mélsdgandens sexuella integritet. Det dr oklart huruvida
forhallandet att malsdgande blivit lurad om den tilltalades identitet varit en

forutsittning for att girningen skulle beddmas som ett sexuellt Gvergrepp mot barn.'*’

Solna tingsrétt avgjorde ett omfattande internetrelaterat sexualbrottsmal ar 2015.
Aklagaren yrkande ansvar for sexuellt dvergrepp mot barn i de fall dir den tilltalade
formatt malsdganden under 15 &r att framfor en webbkamera sdra pa skinkorna och
visa anus eller dir penetration med olika foremal forekommit. Aven om domen
avkunnades innan HD 1 NJA 2015 s. 501 kom med sitt avgérande gors en del
uttalanden, virda att belysa, om hur sexualbrottslagstiftningen ska tolkas i de fall dir
forarbetena inte ger ndgon kvalificerad végledning i fragan. Tingsritten hinvisade till
legalitetsprincipen och att da, i de fall dér det rader tvivel om hur ett straffbud bor
tolkas, den mildare tolkningen ur gdrningsmannasynpunkt bor ges foretrade.
Tingsréitten menade att legalitetsprincipen hindrar en tillimpning av bestimmelsen
om sexuellt dvergrepp mot barn pa de internetrelaterade fall som var for handen i
aktuellt mal. Anledningen var att domstolen inte ansag att det kunde ségas ligga inom

straffbudets ordalydelse att en person som forméar en annan person att onanera framfor

127 Gallivare tingsritt, mal B 808-10, dom den 16 september 2011.
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en webbkamera kan sdgas ha genomfort en sexuell handling med personen.

Stillningstagandet ansigs gilla oavsett om det forekommit hot eller ej.'*®

5.3.1 Sammanfattande analys av réttsfallen
Efter NJA 2015 s. 501 fir det numera anses vara utrett att en person, enligt

bestaimmelsen om sexuellt dvergrepp mot barn, kan genomfora en sexuell handling
med ndgon via en webbkamera. Rent principiellt kan det dock vara av intresse att se
hur bestimmelsen tolkats innan HD kom med sitt avgorande. Rittsfallsstudien visar
pa att det, i avgdranden ddr domstolen domt till sexuellt dvergrepp mot barn i fall
over internet, krdvts att garningsmannen utovat ndgon form av tvang. Jag anser att det
i sig ar anmirkningsvart. Bestimmelsens tillamplighet forutsitter inte att ndgot tvang
utovats. Vidare dr en viktig utgangspunkt i specialregleringen for barn under 15 ari 6
kap. 4-6 §§ BrB att alderskategorin aldrig kan samtycka till sexuellt umgénge och att
kravet pd tving eller hot for denna kategori darfor tagits bort. I B 3104-13 aterfinns en
uttrycklig diskussion huruvida det forelegat en tvangssituation eller inte och att det
varit en fOrutsdttning for bestimmelsens tillamplighet. Som en grund for
stdllningstagandet hdanvisar B 3104-13 till B 1332-12 och RH 2004:58, som nidmnts i
samband med rattsfallsstudien av véldtaktsbestimmelsen. Vad som dock inte framgér
av hdnvisningen dr att fallen avser just ansvar enligt valdtiktsparagrafen 1 6 kap. 1 §
BrB. Aven om rittspraxis kan vara vigledande vid tolkning av en bestimmelse ir det
lagen som har hogst rang 1 réttskdllehierarkin. Nar ordalydelsen i1 bestimmelsen om
sexuellt Gvergrepp mot barn inte forutsétter att en tvangssituation har forelegat miste
det anses tveksamt att frn tidigare domar, som dven géller ansvar enligt en annan
bestammelse, tolka in ett sadant krav i rekvisitet genomfor. B 808-10 ar ytterligare ett
exempel pd hur domstolen krdvt ndgot mer dn vad bestimmelsens ordalydelse
egentligen kraver. Jag tolkar det som oklart huruvida forhallandet att malsdganden
blivit lurad om den tilltalades identitet varit en forutsittning for att gérningen skulle
bedomas som ett sexuellt Gvergrepp mot barn. Tingsréttens resonemang ger dock sken
av att s har varit fallet. Aven B 693-15, som avgjordes efter HD:s dom i NJA 2015 s.
501, visar att domstolen i de internetrelaterade fallen synes stilla ett ndgot hogre krav,
an vad bestimmelsen om sexuellt Gvergrepp mot barn i sig uppstéller. I mélet uttrycks
att det inte varit friga om allvarliga hot eller tvangssituationer, men att de tilltalades

tillvigaganssitt varit forledande och bedriagligt. Det synes, enligt min mening,

128 Solna tingsritt, mal B 8098-13, dom den 4 juni 2015.
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aterigen oklart om det varit en forutsittning for bestimmelsens tilldmplighet att de

tilltalades tillvigagéngssitt uppnatt en viss nivd av forkastlighet.

Sammanfattningsvis kan ségas att &ven om HD nu utrett bestimmelsens tillimplighet
vid internetrelaterade fall, visar bade tidigare och senare praxis pa att det kravts ndagot
mer fran girningsmannens sida utover vad bestimmelsens ordalydelse uppstéller. Vad
anledningen varit till att domstolarna krévt att nadgot fler omstandigheter forelegat dn
vad bestdmmelsen uppstiller synes dock oklar. Enligt min mening kan det bero pé att
domstolarna, pa grund av avsaknad av vigledning 1 forarbeten eller prejudicerande
avgoranden, varit obendgna att tillimpa bestdmmelsen pd s& sdtt att ett

onlinedvergrepp likstills med ett fysiskt Overgrepp.

5.4 Utnyttjande av barn for sexuell posering

Gota hovritt provade ar 2014 ett mal diar aklagaren hade yrkat ansvar for flertalet
brott med ett antal olika malsdganden inblandade. Samtliga mélsdganden var under 15
ar. Av intresse for framstéllningen dr atalen for forsok till grovt utnyttjande av barn
for sexuell posering, dir aklagaren i andra hand yrkade ansvar for sexuellt ofredande.
Gérningarna bestod 1 att den tilltalade genom olika chattfunktioner skrivit till
malsdgandena och forsokt formd dem att visa sig nakna infér webbkamera. Den
tilltalade hade vilselett malsdgandena om sin identitet och &lder samt dven hotat att
lagga ut manipulerade nakenbilder pa internet om de inte gjorde som han ville. Av
olika anledningar kom brotten dock inte att fullbordas. Tingsrdtten och hovritten
provade frdgan huruvida gidrningarna skulle ses som forsok till grovt utnyttjande av

barn for sexuell posering eller sexuellt ofredande.

Orebro tingsritt menade att for att forsokspunkten till utnyttjande av barn for sexuell
posering ska vara nadd krivs det att den tilltalade har fatt kontakt med barnet, bett det
starta sin webbkamera och visa en bar kroppsdel som tidigare varit dold. I de fall dér
det inte kunde styrkas att den tilltalade forsokt formé& malsaganden att visa sig naken
pa detta sitt och i ett av fallen dven tillsammans med att malsdganden inte hade ndgon
webbkamera, vilket dock inte den tilltalade visste om, ansdgs forsokspunkten inte
uppnadd. Istillet bedomdes handlandet som sexuellt ofredande. Har kan noteras att

den tilltalade i samtliga fall hotat med att ligga ut manipulerande nakenbilder om
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129 Hovriitten kom dock till en annan

malsdgandena inte gjorde som han instruerade.
slutsats @n tingsrdtten 1 frdgan huruvida de fall dar den tilltalade inte hade bett
malsdganden att visa en bar kroppsdel, som tidigare varit dold, kunde beddmas som
ett forsok till grovt utnyttjande av barn for sexuell posering. Hovritten menade att
dven om den tilltalade inte uttryckligen hade anfort att malsdgandena skulle posera
med sexuell anspelning och visa en tidigare bar kroppsdel hade samtalet tidigt forts in
pa utseende. Konversationerna hade dven haft en sexuell ton. Detta ledde till att
hovritten ansdg det vara uppenbart att den tilltalades syfte wvarit att forma
malsdganden till sexuell posering. Saledes domde hovritten den tilltalade for forsok
till grovt utnyttjande av barn for sexuell posering. De omstidndigheterna att den
tilltalade inte uttryckligen bett mélsdgandena att visa en tidigare dold kroppsdel samt

att en malsdganden inte haft ndgon webbkamera vid tillfillet foranledde inte nagon

annan bedomning."*"

I en omfattande dom fran Solna tingsritt, dir den tilltalade enbart hade haft kontakt
med malsdgandena genom sociala medier, provades flera fall av utnyttjande av barn
for sexuell posering. Den tilltalade hade i den inledande kontakten med flickorna
anvént sig av profilbilder pd unga mén och siffror, som tolkats som fodelsedr, vilket
fitt malsdgandena att tro att de hade kontakt med en attraktiv kille i deras egen alder.
Utmirkande hos den tilltalades tillvigagangssatt var att han anvént sig av hot sdsom
att sprida genererande bilder pa mélsdgandena om de inte gjorde som han instruerade.
Tingsritten gjorde en del allmdnna uttalanden och menade exempelvis att
bestimmelsen om utnyttjande av barn for sexuell posering inte &r tillimplig i de fall
dir mélsdganden enbart visat sig lattklddd eller i underklider, eftersom det krivs att
handlingen for en vuxen har en klar och otvetydig sexuell karaktér. I sddana fall krivs
dven en exponering av sérskilda kroppsdelar, eller att malsdgande tagit pa sig sjilv pa
ett sdtt som ger handlingen en sexuell innebdrd. I de fall dir mélsdganden visat nakna
brost, underliv eller rumpa domde tingsritten till utnyttjande av barn for sexuell
posering. Tingsritten uttalar sig &ven om hur situationen ska tolkas nir det varit fraga
om en posering pa internet dir barnet, vid tidpunkten for poseringen, varit mellan 15-
17 ar. Med andra ord, i vilka fall poseringen kan anses ha varit dgnad att skada

barnets hélsa eller utveckling pa sa sétt som erfordras. Nar malsdganden varit mellan

12 Orebro tingsrétt, mal B 1271-13, dom den 4 november 2013.
"% Géta hovritt, mal B 3104-13, dom den 3 februari 2014.
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15-17 &r domde tingsrétten for utnyttjande av barn for sexuell posering i1 de situationer
dér den tilltalade hotat malsdganden i samband med gérningen eller dir poseringen
skett mot ersittning. Att den tilltalade vilselett mélsdgandena om sin identitet ansags
inte uppfylla rekvisitet pa att poseringen varit dgnad att skada barnets hilsa eller
utveckling. Att de poserat i en internetbaserad miljo ansdgs inte heller uppfylla
rekvisitet eftersom det inte kunde ses som en for barnen typiskt sett skadlig milj(i.131
Att den tilltalade genom poseringen framstillt barnpornografi fordndrade inte den

. . . 132
beddmning som gjordes."”

I ett avgorande av Vistmanlands tingsritt ar 2013, diar omsténdigheterna var lika de i
ovanstdende mal, gjordes dock en annan bedomning. Den tilltalade var en man som
pa internet uppgett sig for att vara en kvinna, betydligt yngre 4n hans verkliga alder.
P& sa sitt hade han fatt ett antal barn mellan 15-17 ar att posera sexuellt framfor
webbkamera. I domen skriver tingsrétten uttryckligen att forhallandet att den tilltalade
vilselett malsidganden om fOrutsittningarna for poseringen, det vill sédga att den
tilltalade var kvinna, gjorde att poseringen sdgs som #dgnad att skada malsdgandens
hilsa och utveckling. Den tilltalade domdes saledes for utnyttjande av barn for sexuell
posering.133 Avgorandet Overklagades till hovritten som faststéllde tingsrittens

134
dom.

I det mél fran Solna tingsrétt, som presenterats i vissa delar ovan, hade dven en del
malsdganden skickat bilder till den tilltalade dar bilderna hade tagits vid ett tidigare
tillfdlle. P4 vissa av bilderna hade de visat sig pé ett sitt som i sig utgjort en sexuell
posering. I dessa fall atalade aklagarna for utnyttjande av barn for sexuell posering.
Tingsritten framforde att poseringen anses ha 4dgt rum nidr bilden tagits och
forfarandet att skicka bilden vid ett senare tillfdlle innebér da inte att det blir fraga om
en ny posering. Vid de tillfdllen den tilltalade fétt sddana tidigare tagna bilder av
mélsidganden skickad till sig kunde forfarandet inte medfora ndgot straffréttsligt
ansvar. Ett liknande resonemang fordes i ett mal fran Nacka tingsritt. Tingsritten

skriver 1 sin dom att om en bild som 1 sig forestédller en sexuell posering tagits i ett

Bl Se dven prop. 2004/05:45 s. 147 som tar upp exempel pa nir poseringen varit
dgnad att skada barnets hélsa eller utveckling.

132 Solna tingsritt, mal B 8098-13, dom den 4 juni 2015.

13 yistmanlands tingsritt, mal B 1542-13, dom den 22 augusti 2013.

3% Svea hovritt, mal B 8349-13, dom den 25 november 2013.
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skede innan den aktuella gidrningen eller tagits for ett annat &ndamal an att skickas till
den tilltalade, kan négot straffréttsligt ansvar inte folja. [ malet hade de flesta av de 59
malsdgandena varit i1 villfarelse om den tilltalades identitet, vilket dock inte

. o ~ . 1
foranledde ndgon annan bedomning.'*

5.4.1 Sammanfattande analys av rittsfallen

5.4.1.1 Tillampningsproblem
Att tingsratten i B 1271-13 diskuterat omstédndigheten huruvida mélsdgande inte haft

nagon webbkamera ir, enligt mig, ett tydligt exempel pa ett tillimpningsproblem som
forekommit nér bestimmelsen, som 1 forarbetena ndmns som tilldmplig vid posering
pa en sexklubb, efter internets framvixt numera ska tillimpas pa de internetrelaterade
fallen. Tingsritten synes 1 malet ha fastnat 1 6vervdganden av ren teknisk karaktér

sasom att nagon webbkamera inte varit installerad.

5.4.1.2 Betydelsen av bildernas forestdllande och om poseringen varit dgnad
att skada barnets hdlsa eller utveckling
I B 8098-13 utvecklar domstolen inte vad som skulle kunna anses som en stéllning

som innebdr en exponering av sirskilda kroppsdelar eller hur barnet ska ha tagit pa
sig sjdlv for att handlingen ska skénkas en sexuell innebord. Tingsrittens uttalanden
foranleder dock en slutsats, om min tolkning ar riktig, att flertalet forfaranden dar
mélsdganden visar sig i underkldder framfor en webbkamera, om &n poseringen
tillkommit genom hot, dr straffria. Att tingsritten dven kom till en slutsats att
omstdndigheten att barnet varit 1 villfarelse om gédrningsmannens identitet inte ska
inverka pa beddmningen huruvida poseringen varit dgnad att skada barnets hélsa eller
utveckling, dr i1 sig anmdrkningsvért. Internet mojliggdr for en gérningsman att
framstilla en annan identitet av sig sjdlv dn vad verkligheten ger for handen.
Tingsrittens dom kan pa sétt och vis sdgas ldgga ett stort ansvar pa ett barn mellan
15-17 ar att kunna avgdra om identiteten stimmer, ndgot som enligt mig dr ett tungt
ansvar att lagga pa ett barn 1 15-arsdldern. Domen motsdgs dock av B 1542-13 dér det
sdgs som ett vilseledande av forutsittningarna for poseringen att den tilltalade
felaktigt hade uppgett sig for att vara kvinna. En posering pa dessa vilseledande
grunder ansdgs vara dgnad att skada malsdgandens hélsa eller utveckling. Om det, for
straffansvar, varit en forutsdttning att mélsédganden varit 1 villfarelse om just konet pa

den tilltalade framgér dock inte. Malsdgandenas villfarelse om den tilltalades élder

135 Nacka tingsritt, mal B 586-14, dom den 12 mars 2015.
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ndmns inte i samband med domstolens diskussion huruvida poseringen ansags vara
dgnad att skada barnets hdlsa eller utveckling. Istdllet fors diskussionen om
villfarelsen endast utifran vilket kon méalsdganden trott att den tilltalade haft. Det
maste darfor anses som oklart om domarna kan menas sté 1 strid med varandra samt
vilka vilseledanden, om forutséttningarna for en posering, som kan anses vara dgnade

att skada mélsidgandens hélsa eller utveckling.

5.4.1.3 Tidigare tagen bild — ett straffritt forfarande?
Béde B 586-14 och B 8098-13 visar att ansvar inte kan utkrdvas for utnyttjande av

barn for sexuell posering om en person skickar en bild som é&r tagen vid ett tidigare
tillfalle. Detta ska gilla &ven om bildens innehall i sig forestéller en sexuell posering.
Domstolarna hinvisar till att en person i sddana fall inte kan kunna ségas utnyttja eller
frimja poseringen. Nagon vidare diskussion om anledningen till stéllningstagandet
ges dock inte. En rimlig slutsats torde vara att en sexuell posering endast kan utnyttjas
eller frimjas vid den tidpunkt bilden tas. Nir ndgon skickar en bild dar
dokumentationen tillkommit vid en tidigare tidpunkt utgor det séledes ingen brottslig
garning enligt bestimmelsen. I bada fallen hade malsdgandena varit 1 villfarelse om
den tilltalades identitet. Aven om domstolarna inte uttryckligen nimner villfarelsen
som en irrelevant omstindighet 1 forevarande situationer, torde avsaknaden av en
sadan diskussion medfora att ndgon annan bedomning an att forfarandet &r straffritt

inte ska goras trots att barnet blivit vilselett.

5.5 Sexuellt ofredande

Sodertorns tingsratt avgjorde ar 2013 ett mal dér den tilltalade hade kommit i kontakt
med tre flickor via ett forum pa internet. Kontakten hade sedan fortsatt via en annan
chattfunktion dér direktdialog var mdjlig. I samtliga fall hade den tilltalade fort
konversationer med tydlig sexuell anspelning och efterfrigat nakenbilder pa
méilsigandena. Aklagaren yrkade ansvar for sexuellt ofredande enligt bestimmelsens
andra stycke. Tingsritten konstaterade inledningsvis att aldern pa mélsdgandena, som
1 samtliga fall var 13 ar, 1 sig inte utgdr ndgot brottsrekvisit for att bestimmelsens
andra stycke ska vara tillampligt. Eftersom stycket krdver att gédrningsmannens
agerande varit dgnat att krinka malsdgandens sexuella integritet fick det betydelse att
det fanns tekniska mojligheter att ndr som helst avbryta konversationen eller blockera
anvéndaren, om samtalsimnet inte skulle passa. Eftersom malsdgandena varken hade

avbrutit eller blockerat stéllde sig tingsritten frdgan huruvida den sexuella integriteten
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blivit krinkt sasom straffbudet erfordrar. Vid denna bedémning ansags
mélsdgandenas 4dlder vara av avgorande betydelse. Tingsritten menade att
bestimmelsens andra stycke maste ses 1 ljuset av att ett viktigt syfte med
sexualbrottslagstiftningen &r att ge ett absolut skydd for barn under 15 ar mot olika
former av sexuella handlingar. Att med trettondriga barn beskriva sexuella handlingar
som den tilltalade ville géra med barnen samt formd dem till att beskriva
sjdlvupplevda eller dnskade sexuella handlingar ansdgs som ett agerande som typiskt
sett dr dgnat att krdnka en trettondrings sexuella integritet. Eftersom gdrningsmannen
varit medveten om malsdgandenas &lder beddmdes gidrningarna som sexuella

ofredanden.'®

I ett mal fran Nacka tingsritt uppkom fragan huruvida malsdgandens villfarelse om
den tilltalades identitet hade betydelse for frigan om garningen var att rubricera som
ett sexuellt ofredande. Malsdganden, som i malet var 16 &r, hade trott att hon chattade
med en pojke i hennes egen alder. Den hon egentligen skrev med var den tilltalade
som var betydligt dldre 4n han, 1 kontakten med malsdganden, uppgett sig for att vara.
I villfarelsen om den tilltalades identitet och &lder hade hon béade skickat och mottagit
bilder av sexuell karaktir. En av bilderna som malsdganden mottagit var en bild pa ett
manligt konsorgan. Tingsritten menade inledningsvis att det kriminaliserade omrédet,
vid utbyten av bilder och ord mellan sexuellt myndiga personer, dr begrinsat till
ovilkomna handlingar. Eftersom maéalsdganden varken upplevt obehag eller visat
motstdnd ansags hennes sexuella integritet inte vara krankt och nagot straffansvar
kunde sdledes inte komma ifrdga for den tilltalade. Att malsdganden 1 efterhand, nir
hon fatt reda pa att personen hon chattat med inte var den som han utgett sig for att
vara, kint obehag foranledde inte ndgon annan bedomning. En annan mélsdganden 1
malet, som dven hon var 16 ar, hade pa samma sétt som tidigare mélsdganden varit i
villfarelse om den tilltalades identitet och &lder. Den tilltalade hade i en chatt med
malsdganden gjort diverse uttalanden med sexuell anspelning. Domstolen provade
frdgan huruvida det kunde anses typiskt sett krinka malsdgandes sexuella integritet.
Tingsrétten ansag att sa var fallet. Att en annan beddmning gjordes dn for foregaende

mélsidganden berodde pa att flickan i detta fall hade besvarat undvikande eller

136 Sadertdrns tingsrétt, mal B 15418-11, dom den 1 mars 2013.

61



nekande, vilket gjorde att det ansdgs rora sig om ovédlkomna handlingar frdn den

tilltalades sida.'”’

5.5.1 Sammanfattande analys av réttsfallen

5.5.1.1 Betydelsen av barnets dlder
B 15418-11 och B 586-14 visar pad hur en maélsdgandes alder spelar in vid

beddomningen av ett sexuellt ofredande. Nar barnet &r under 15 &r finns ett absolut
forbud medan det i alderskategorin 15-17 ar &r begransat till ovdlkomna handlingar. B
586-14 visar, enligt min tolkning, att en villfarelse om identiteten inte inverkar pa
bedomningen om handlingen varit ovidlkommen eller inte. Det framgar dock inte
klart, av tingsrittens dom, vid vilken tidpunkt bedomningen av om handlandet varit
ovilkommet eller inte ska goras. Det synes dock som om beddmningen ska goras
utifran mélsdgandes sinnesstimning vid den tidpunkt som gérningsmannen skriver
eller skickar nagot med sexuell anspelning. Att ndgon i efterhand, med facit 1 hand om
den verkliga identiteten pa girningsmannen, hade agerat annorlunda vid den aktuella

tidpunkten ska séledes inte inverka pa bedomningen.

37 Nacka tingsritt, mal B 586-14, dom den 12 mars 2015.
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6 Slutanalys

[ kapitlet kommer en sammanfattande analys och slutsats, som kan dras av det
resultat som framkommit i uppsatsens tidigare kapitel, att presenteras. De
delanalyser som tagits upp i tidigare avsnitt kommer att sammanfogas med

slutanalysen.

6.1 Ger nuvarande lagstiftning ett adekvat skydd mot virtuella
overgrepp?
Skyddsintressena bakom sexualbrottslagstiftningen har gatt frdn att vara den
kollektiva friden och familjens, frimst mannens, dra och ordningen i samhallet till att
det idag dr den personliga och sexuella integriteten och sjdlvbestimmanderitten som
ir de priméra skyddsobjekten bakom lagstiftningen om sexualbrott. Krinkningen
fungerar som en gemensam ndmnare for alla sexualbrott. Nér en girningsman inte
respekterar den personliga och sexuella integriteten och den sexuella
sjdlvbestimmanderitten har denne krinkt offret. Rétten till personlig och sexuell
sjalvbestimmanderétt ska dessutom vara absolut. Nér barnet dr under 15 ar ska dock
den sexuella sjidlvbestimmanderétten vara utan betydelse. Barn 6ver 15 &r behandlas
alltsa 1 sexualbrottslagstiftningen som vuxna med undantag for exempelvis
bestimmelsen om utnyttjande av barn for sexuell poserings andra stycke samt sddana
utnyttjandesituationer som anges i 6 kap. 4 § 2 st. BrB. Vidare ar det krankningens
och dess art som lagstiftningen ska fésta vikt vid, och inte den sexuella handlingen
som siddan. Som uppsatsen visat pd har internetutvecklingen fort med sig att
sexualbrott mot barn visat sig i nya skepnader och fatt nya dimensioner. Nar det
uppstillts krav pa att bestimmelserna om sexualbrott nu dven ska skydda mot att den
sexuella integriteten krinks vid onlinesituationer har det resulterat i vissa
tillampningsproblem. Eftersom det, i stort sett, saknas végledning i forarbetena hur
bestammelserna ska tolkas och tillampas vid onlinedvergrepp har vi under de senaste
aren istéllet fatt se en utveckling i praxis som har gétt frdn att domstolarna varit
obendgna att tillimpa  bestimmelserna pd  onlinedvergrepp, till  att
véldtaktsbestimmelsens tillimpning nu provas. En utveckling i praxis har saledes
skett utan att ndgon ny lagstiftning har kommit till. Fragan kan emellertid stéllas

huruvida en sddan utveckling av rittstillimpningen uppfyller kravet pa réttssdkerhet. I
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foljande avsnitt kommer en slutanalys ske avseende skyddet mot onlinedvergrepp i

respektive bestimmelse.

6.1.1 Valdtakt

For forsta géngen ndgonsin provas nu véldtiktsbestimmelsens tillimplighet pa
situationer dér girningen utspelat sig ver internet utan att girningsman och offer har
haft ndgon fysisk kontakt. Om det dr mojligt att tillimpa valdtaktsbestimmelserna pa
onlinedvergrepp maste dock anses som oklart. Vid en analys av vad for slutsatser som
kan dras 1 hdnseendet fran B 6051-15 anser jag att man bor ha i1 &dtanke att
omstdndigheterna inte var desamma som nér ett Overgrepp sker via nitet, att
uttalandet ar kort utan ndgon nirmare utveckling av problematiken samt att det inte ar
ett prejudicerande avgorande. Vidare har framstillningen visat pa att det skiftar bade i
praxis och i doktrin huruvida valdtikt fortfarande dr att anse som ett egenhédndigt
brott, det vill sdga att bara den som utfor sjidlva sexualhandlingen kan déomas som
giarningsman. Dock anser jag att det finns goda skl att, 1 vart fall i internetfallen,
overge denna tradition. Genom NJA 2015 s. 501 dr det dven visat att HD Overgett
traditionen om egenhéndigheten nir det giller bestimmelsen om sexuellt dvergrepp
mot barn. Nagra fullstindiga slutsatser kan dock inte dras fran rittsfallet om
valdtiktsbestimmelsernas tillimplighet i den virtuella vérlden eftersom NJA 2015 s.
501 géllde en annan bestimmelse. Vidare dr det viktigt att skilja pa frdgan om det dr
mojligt att bedoma ett virtuellt 6vergrepp som en valdtikt och om det bor vara
mojligt. Valdtaktsbestimmelsen dr avsedd att tillimpas vid de allra allvarligaste
krankningarna av den sexuella integriteten och frdgan kan stéllas huruvida ett
onlinedvergrepp nagonsin skulle kunna na upp till en saddan niva av krinkning. Den
centrala skillnaden vid ett onlinedvergrepp ligger i att det &r offret, och inte
garningsmannen, som utfor sjdlva sexualhandlingen. Som behandlats 1 kapitel 2 har
forskning visat pé att sddana overgrepp, pa grund av olika aspekter, kan ge minst lika
allvarliga psykiska konsekvenser och vara lika krdnkande for barnet som nir ett
overgrepp sker i verkligheten”. Med dessa utgédngspunkter anser jag att det finns
goda skl att argumentera for att det hor vara rittsligt mojligt att doma for valdtakt

trots att gdrningsmannen aldrig tréffat offret.

Som rittsfallstudien visat &r det dock tveksamt om det dr mojligt att tillimpa

bestimmelserna om valdtikt ndr gérningen skett dver internet. I sammanhanget bor
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det dven papekas skillnaderna i straffvirdet om en handling bedoms som valdtékt
istdllet for sexuellt Overgrepp. For att kunna tillimpa nuvarande lagstiftning
véldtaktsbestimmelse vid en onlinesituation krdvs, med hénvisning till
legalitetsprincipen, att det varit forutsebart att en sddan handling kunde bedémas som
en valdtiakt. Detta maste, pd grund av den totala avsaknaden av vigledning i
forarbeten eller fran prejudikatinstans, enligt mig anses som tveksamt och skulle
kunna leda till att valdtiktsbestimmelserna urvattnas utan stod 1 lag.
Sammanfattningsvis har uppsatsen visat pa att ett onlinerelaterat sexuellt dvergrepp
kan vara minst lika allvarligt for barnet som ett fysiskt dvergrepp. For att uppna ett
adekvat skydd krivs att lagstiftningen mojliggdr en réattstillimpning dér det gér att
likstélla ett onlinedvergrepp med ett dvergrepp dar forovaren varit fysiskt nérvarande.
Med héansyn till legalitetsprincipen anser jag att det dock &r en sak for lagstiftaren och

inte domstolarna att reglera.

6.1.2 Sexuellt tvidng
Rattsfallsanalysen visar att nagra problem vid bestimmelsens tillimpning pa

onlinerelaterade Overgrepp inte forekommit. Det bor dock belysas att det dr en stor
skillnad pé hur lagstiftningen behandlar ett barn som ar mellan 15-17 ar och ett som é&r
under 15 &r. Har barnet fyllt 15 ar, och det inte har forekommit ndgon form av tvang,
kan en gdrning som hogst beddmas som ett sexuellt utnyttjande av barn for sexuell
posering eller ett sexuellt ofredande. Ar barnet under 15 ar finns dock méjlighet att
tillimpa bestimmelsen om sexuellt dvergrepp mot barn. Detta dr emellertid inte
endast ett forhallande som rader vid sexuella dvergrepp pa internet, utan ér ndgot som
dven giller bedomningen vid ett fysiskt Gvergrepp. Sammantaget kan séledes
konstateras att skyddet for de onlinerelaterade dvergreppen enligt bestimmelsen inte

ar bristfalligt.

6.1.3 Sexuellt 6vergrepp mot barn
Aven om HD numera avgjort frigan om bestimmelsens tillimplighet pé

internetsituationer ar de tidigare rittsfallen som presenteras i rittsfallstudien exempel
pa tillampningsproblem som forekommit i och med internetutvecklingen. Vidare
riktade HD 1 NJA 2015 s. 501 invdndningar mot systematiken i 6 kap. BrB, da
terminologin inte utformats med den tydlighet som hade varit onskvird. Uttalandet
bor ses i ljuset av legalitetsprincipen och dess krav pa begriplighet och precision i

straffbestimmelsernas utformning. Trots legalitetsprincipen finns det dock utrymme
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for en rent réttsskapande verksamhet fran rittspraxis sida pa sa sitt att ordalydelsen 1
ett stadgande ofta lamnar utrymme for ett flertal olika tolkningsmojligheter, vilket har
varit fallet med rekvisitet "genomfor”. Tolkningen maéste dock vara forutsebar och
HD:s uttalande om att systematiken inte utformats med den tydlighet som hade varit
onskvird, kan d& fungera som ett argument for att det krdvs att det framgar tydligare i

forarbeten hur de olika uttryckssitten ska tolkas.

6.1.4 Utnyttjande av barn for sexuell posering
Bestdmmelsen om utnyttjande av barn for sexuell posering r troligen det lagrum som

idag forknippas mest med de onlinerelaterade sexualbrotten mot barn. Att s& skulle bli
fallet var dock inte ndgot som var patinkt ndr bestimmelsen tillkom. Istillet &r
sexklubbar den brottsarena som ndmns 1 forarbetena. Avsaknaden av végledning 1
forarbetena har gjort att domstolarna har stillts infér en problematik, da de haft att
avgora hur de onlinerelaterade situationerna ska beddmas enligt bestimmelsen.
Utifran presenterat material i rittsfallstudien anser jag att det ar rekvisitet dgnad att
skada  malsdgandes  hdilsa  eller  utveckling ~som  har  skapat flest
tillampningssvéarigheter. Rattsfallstudien visar att skyddet for barn mot sexualbrott via
internet dr avhingigt hur rekvisitet tolkas i1 internetsammanhang. Att poseringen
tillkommit genom hot, betalning eller skett 1 en typiskt sett skadlig miljo ndmns 1
forarbetena som exempel pa nér rekvisitet kan anses vara uppfyllt. Domstolen kom 1
B 8089-13 emellertid till slutsatsen att internet inte typiskt sett kan anses som en
skadlig miljo for ett barn. Nagon vidare utveckling av resonemanget gavs dessvirre
inte. En annan problematik som domstolarna stéllts infor, dr hur en villfarelse om
nagons identitet ska inverka pa bedomningen huruvida rekvisitet ska anses uppfyllt.
Rattsfallsstudien visar pa att domstolarna bedomt forhallandet med olika utgangar.
Eftersom ndgot prejudicerande avgorande pa omrédet inte finns och underritterna
tolkat rekvisitet olika, trots att omsténdigheterna varit forhallandevis likartade, méste
rattslaget sdgas vara ovisst. Svarigheter har dven uppkommit vid tolkningen av
bestimmelsen ndr det handlar om en tidigare tagen bild som skickas till
girningsmannen. Aven om bilden i sig skulle anses utgdra en sexuell posering har
bestimmelsen inte kunnat tillimpas i dessa fall. Domstolarna har tolkat situationen sa
att det inte kan anses ha skett ndgot utnyttjande av poseringen om bilden inte skickas
direkt eller om den inte dr tagen i syfte att skickas till gdrningsmannen. Om barnet ar

under 15 &r bor 1 vart fall konversationen som foregdr skickandet av bilden kunna
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bedomas som ett sexuellt ofredande. Har barnet fyllt 15 ar torde négot ansvar for
sexuellt ofredande dock inte kunna utkrdvas eftersom tillimpligheten, som
rittsfallstudien visat pa, dr avgriansad till ovdlkomna handlingar. Réttstillimpningen
har hir inte lyckats uppné syftet med bestimmelsen nir den numera ska tillimpas pa
onlinerelaterade situationer, det vill sdga att erbjuda ett absolut skydd mot barn under
15 éar att utnyttjas for sexuell posering. Domstolarna har istdllet hamnat 1
overviaganden av ren teknisk karaktir dér utgangen av bedomningen blivit till nackdel
for barnet. Situationen med en tidigare tagen bild synliggor séledes en lucka i skyddet
mot sexualbrott online for barn. Sammantaget far konstateras att skyddet vid ett
onlinerelaterade sexualbrott mot barn enligt bestimmelsen om utnyttjande av barn for

sexuell posering synes bristfalligt i ndmnda delar.

6.1.5 Sexuellt ofredande

Rittsfallsstudien visar att domstolarnas tolkning av rekvisitet dgnat att krdnka
malsdgandes sexuella integritet har varit av avgorande betydelse vid bedomningen
om huruvida en onlinerelaterad héndelse pé internet kan komma att utgora ett brott
enligt bestimmelsen. Nir mélsdganden dr mellan 15-17 ar ska bestdimmelsen endast
vara begrinsad till att omfatta ovidlkomna handlingar. Att en internetmiljo mojliggor
for offret att ndr som helst avbryta konversationen synes ha bidragit till
stillningstagandet. Barnet maste séledes aktivt visa att denne dr negativt instilld till
ett chattande med sexuell anspelning. Forhédllandet ska gélla trots att gdrningsmannen,
med hjilp av internets funktioner, framstéllt en falsk identitet av sig sjédlv. Att barnet
upplever en krinkning ndr han eller hon i efterhand far reda pd de verkliga
forutséttningarna for chattandet ska, av underrétternas avgorande att doma, inte
inverka pa bedomningen om handlingen varit ovdlkommen. Underritternas domar
saknar dock en utveckling av varfor den sexuella integriteten inte kan anses som
kriankt vid saddana situationer. Nagon végledning i forarbeten eller i prejudicerande
avgoranden finns inte heller. Av rittstillimpningen, idag att doma, inverkar
foljaktligen inte en villfarelse om identiteten pa bedomningen nir barnet har fyllt 15
ar. Sammanfattningsvis kan saledes konstateras att det forhdllande att internet
mdjliggdér for en person att framstilla en annan bild av sig sjdlv dn vad som
overensstimmer med verkligheten, vid vissa situationer, kan ségas ha lagts barnet “till
last” 1 rattstillampningen. Detta géller nér barnet &r 6ver 15 ar och inte aktivt visat sitt

missndje med kontakten. Den kridnkning som sker av den sexuella integriteten nir
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malsdgande i efterhand tagit sig ur sin villfarelse lamnas séledes helt utan hinseende i

nuvarande rittstillimpning, vilket visar pa att lagstiftningen erhaller ett bristfilligt
skydd i denna del.

6.1.6 Sammanvigning av skyddet
Sammanfattningsvis kan konstaterat att rittsfallstudien visat att domstolarna stillts

infor tillimpningsproblem nér bestdmmelserna om sexualbrott 1 6 kap. BrB ska
tillimpas péd onlinerelaterade situationer. I réttsfallstudien har luckor i lagstiftningen
uppmirksammats vad giller bestimmelserna om utnyttjande av barn for sexuell
posering och sexuellt ofredande. Skyddet for barnet i sddana situationer &dr saledes
bristfilligt eftersom ndgot ansvar 6verhuvudtaget inte kan utkrévas i vissa situationer.
Vidare ér valdtéktsbestimmelsens tilldmplighet pa ett onlinerelaterat dvergrepp oviss
och en sadan rittstillimpning riskerar dven att strida mot legalitetsprincipens krav pa
forutsebarhet. Detta kan sdttas 1 relation till att forskningen visar pd att
konsekvenserna for barnet vid ett sexuellt overgrepp via internet kan bli minst lika
langtgdende som vid ett fysiskt Overgrepp. Det finns saledes goda skil att
argumentera for att skyddet for barn mot onlinerelaterade sexualbrott enligt
nuvarande lagstiftning och rittstillimpning inte dr fullgott, dd en del helt klart
straffvirda situationer idag faller utom bestimmelserna. Att sddana handlingar idag
faller utom bestimmelserna kan inte heller anses uppfylla principen om barnets bésta
eftersom en av barnrittens funktioner, den s.k. skyddsfunktionen som behandlats i

avsnitt 3.1, dr att genom lagstiftning skydda dem mot sexualbrott.

Vidare har uppsatsen 1 avsnitt 2.2 uppméarksammat att forskning likstéller situationen
ndr barnet har blivit manipulerat i en internetbaserad miljo med att barnet blivit
tvingat i verkligheten”. Som sexualbrottslagstiftningen ser ut idag &r skyddet for
barn over 15 ar, med undantag for bestimmelsen om utnyttjande av barn for sexuell
poserings andra stycke, detsamma med vad som géller for en vuxen. Det kan
argumenteras for att lagstiftningen bor ta hdnsyn till detta pa sa sitt att manipulation
pa internet, pd barn dver 15 ar, 1 storre utstrickning dn idag ska inverka pa den
straffréttsliga bedomningen. En sddan réttstillimpning torde dven bidra till att det &r
krankningen av den sexuella integriteten och inte plattformen for hindelsen som ar

avgorande vid den straffrittsliga bedomningen av gérningen.
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6.2 Nuvarande lagstiftnings Overensstimmelse med internationell
ratt

Enligt barnkonventionen &r varje person under 18 ar att betrakta som ett barn i
konventionens mening. Som framgétt av framstillningen gors dock tydliga
atskillnader 1 svensk sexualbrottslagstiftning pa barn under 15 ar och barn mellan 15-
17 &r. Anledningen uttrycks 1 forarbetena vara att den sexuella
sjdlvbestimmanderitten infaller vid 15 &rs alder, vilken den for flickor har gjorts
sedan dr 1864. Nir det giller pafoljder for ett barn som begétt brott tas hansyn till
aldern pa si sitt att atgérder inom socialtjdnsten ska vidtas for att undvika straff och
frihetsberdvanden 1 sa stor utstrickning som mojligt. Barn som é&r offer for sexualbrott
ges dock inte denna “upptrappning” i svensk sexualbrottslagstiftning, utan dr barnet
15 &r réknas det som en vuxen. Dagens lagstiftning gor séledes att det stélls samma
krav pd en 15-aring att forsvara sin sexuella integritet som det gors for en vuxen
person. Vissa undantag finns dock sdsom i utnyttjande av barn for sexuell posering
dar ett sarskilt skaderekvisit uppstills for alderskategorin. I sammanhanget ar det i
synnerhet konventionens artikel 34, som aldgger stater att skydda barn frén alla
former av sexuella overgrepp och sexuella utnyttjanden, som dr av intresse och bor
framhéllas. Enligt artikeln ska alla atgirder vidtas for att forhindra att ett barn deltar i
en olaglig sexuell verksamhet. Vidare har regeringen uttalat att det ar lagstiftningen
som dr det frimsta medlet for att garantera barn de rittigheter som aterfinns i
barnkonventionen. Som framstéllningen och framforallt rittsfallstudien visat har dock
de sexuella overgreppen som skett péd internet inte alltid, 1 juridisk mening, bedémts
lika allvarliga som om hindelserna utspelat sig ”i verkligheten”. Nagra drastiska
slutsatser om att svensk lagstiftning didrmed inte uppfyller barnkonventionens krav
kan enligt min mening dock inte dras, d4 konventionen i sig inte uppstéller ndgot krav
pa att ett onlinerelaterat sexuellt overgrepp ska likstdllas med ett som sker i
verkligheten. Viktigt att pdpeka dr dock att barnkonventionen aldgger staterna att
skydda frén alla former av sexuella 6vergrepp och utnyttjanden. Som lyfts fram i
avsnitt 5.4 och 5.5 har helt klart straffvirda gérningar som begatts mot barn via nétet
bedomts som straffria. Det dr darfor av stor vikt att lagstiftningen utformas pa sa sétt
att den kan tillimpas effektivt dven pa dessa former av dvergrepp och utnyttjanden i

framtiden for att Sverige ska uppfylla sina ataganden enligt konventionen.
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De ganger Sverige fillts for att inte uppfylla Europakonventionens krav har det framst
gillt ingrepp mot den enskilde frin statsmaktens sida. Malet M.C. mot Bulgarien visar
dock pé den andra sidan av skyddet i konventionen, det vill séga att rattssystemet och
den materiella straffritten dven ska skydda den enskilde frdn krdnkningar av
rittigheter frén andra enskilda.'”® Att straffsystemet verkar for att avhalla ménniskor
fran att begd skadliga handlingar gentemot andra har varit en av utgdngspunkterna i
framstéllningen. Bulgariendomen har resulterat i en omfattande diskussion huruvida
brist pa samtycke som straffansvar bor inforas i svensk sexualbrottslagstiftning. Aven
om samtyckesfragan 1 sig inte endast har ett samband med de internetrelaterade
sexualbrotten mot barn, utan dr en fragestéllning for hela sexualbrottslagstiftningen,
bor den tas upp i en analys huruvida det straffrittsliga skyddet for barn mot
sexualbrott pa internet dr forenligt med de krav som Europakonventionen stéller pa
Sverige. Framforallt blir domen relevant att diskutera i samband med lagstiftningen
for barn mellan 15-17 &r. For denna alderskategori krdvs det att hot eller vdld anvénts
for att adoma ansvar for sexuellt tvang eller (eventuellt) valdtikt. Genom inférande av
brist pa samtycke som grund for straffansvar skulle de identitetsproblem som rader pa
internet kunna klaras upp till offrets fordel. Samtycket bor da &ven omfatta identiteten
pa motparten pa sa sitt att om ndgon uppger en felaktig identitet och offret i denna
villfarelse utfor olika sexuella handlingar, bor gérningen vara straffbar pd grunden att
det inte forelegat nagot samtycke. For att undvika tillimpningsproblem bor det dven
tydligt framga av forarbeten vad som krivs for att ett samtycke ska anses foreligga
ndr en hdndelse utspelar sig 6ver internet. Exempelvis bor en 15-arig flickas chattsvar
sasom “du far gora vad du vill med mig” inte konstituera ett samtycke som friar

forovaren fran ansvar.

Vad giller Europarddets konvention om skydd for barn mot sexuell exploatering och
sexuella Overgrepp finns det viss anledning att ifridgasdtta Sveriges efterlevnad.
Konventionens artikel 18 &ldgger Sverige att kriminalisera alla sexuella handlingar
med barn som inte uppnatt den sexuella sjilvbestimmanderitten och artikel 21
aldgger Sverige att kriminalisera handlingar som avser barns deltagande i

pornografiska fOrestdllningar. Det ter sig oklart om sddana pornografiska

3% Ett exempel pa ett sidant krav r inforandet av bestimmelsen om krinkande
fotografering 1 4 kap. 6 a § BrB efter att Sverige fillts i malet E. S6derman mot
Sverige.
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forestillningar dven ska omfatta situationen dédr barnet poserar sexuellt framfor en
webbkamera. Som framstillningen visat pa framgdr inte ndgot entydigt svar i
forarbetena. Om sexuell posering omfattas av begreppet pornografisk forestillning
foreligger vissa tveksamheter avseende rekvisitet dgnat att skada malsdgandes hdlsa
eller utveckling. Konventionen uppstiller ett krav pa att samtliga handlingar som
avser ett barns deltagande 1 pornografiska forestdllningar ska kriminaliseras. Genom
att svensk strafflagstiftning uppstéller ett sirskilt skaderekvisit for barn mellan 15-17
ar i 6 kap. 8 § 2 st. BrB riskerar dock en gérning som skulle anses falla in under
konventionens artikel 21 att inte uppfylla skaderekvisitet i bestimmelsen om

utnyttjande av barn for sexuell posering.

6.3 Avslutande reflektioner

Det kan slutligen framhallas att utvecklingen av internet bidragit till att samhéllet ser
annorlunda ut idag dn det samhélle som sexualbrottslagstiftningen till skydd for barn
tillkommit i. Dagens lagtext tillkom sédledes i en kontext dér internets utveckling och
dess arena fOr sexualbrott inte var patidnkt. Internetutvecklingen har gjort att
samhéllsstrukturen fordndrats vilket utmynnat i tillimpningsproblem nér de
alderdomliga bestimmelserna ska appliceras pd nya helt nya brottsformer. Som
framstillningen visat saknar de traditionella rittskéllorna i det stora hela vigledning
for hur de straffrittsliga bestimmelserna om sexualbrott bor tolkas nir en gérning
utspelat sig via nitet. Istéllet har vi fitt se en utveckling i praxis dér bestimmelserna
anpassats till de nya brottsformerna genom tolkning. En situation dir mélsdgande
sjalv foretar den sexuella handlingen har gétt fran att bedomas som utnyttjande av
barn for sexuell posering eller sexuellt ofredande till att, efter NJA 2015 s. 501, kunna
bedomas som sexuellt dvergrepp mot barn. For ndrvarande provas dessutom om

valdtiktsbestimmelserna kan tillimpas vid en sddan situation.

Att HD riktat kritik mot terminologin 1 6 kap. BrB da den inte utformats med den
tydlighet som kan anses ha varit onskvédrd, kan ses som ett uttryck for att
sexualbrottslagstiftningen inte uppfyller kravet péd att strafflagstiftningen ska vara
tillrackligt klar och tydlig. Formuleringen ger dven uttryck for obestimdhetsforbudet
och kravet pa forutsebarhet i straftbestimmelsernas tillimpning som f6ljer av
legalitetsprincipen. D4 det under de senaste aren forelegat osédkerhet kring vilka

lagrum ett onlinerelaterat overgrepp kan bedomas enligt kan det ifragaséttas huruvida
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den utvecklingen som vi sett fram till idag, fran att en gdrning bedomts som
utnyttjande av barn for sexuell posering till att eventuellt kunna bedomas som
valdtikt, uppfyller legalitetsprincipens krav pa forutsebarhet. En Gverbetoning av
dessa formella réttsdkerhetsaspekter kan likvdl dven bidra till att en dynamisk
rattsutveckling, som kan mota internetutvecklingens utmaningar omdjliggors. En
alltfor precis lagstiftning kan dven inverka negativt pa den materiella réttssikerheten
pa sd sitt att lagens ordalydelse skulle kunna std i1 strid med lagtolkarens etiska
uppfattning. Saledes kan det med visst fog pastés att den fullstdndiga forutsebarheten

pa sétt och vis dr den goda réttsutvecklingens fiende.

Genom uppsatsen har jag dskéadliggjort att tillimpningen av aktuella bestimmelser vid
vissa situationer skett till nackdel for det enskilda barnet. Exempelvis har sa varit
fallet niar det handlat om en tidigare tagen bild som skickas. Barnet har dven alagts ett
visst indirekt ansvar for sin villfarelse om motpartens identitet, trots att det varit
girningsmannen som med hjilp av internets funktioner framstéllt en falsk bild av sig
sjdlv. Genom att forlita oss pa att den gamla lagstiftningen ska kunna tillimpas pa de
nya fOreteelserna av sexualbrott som visat sig pa internet har siledes helt klart
straffvirda handlingar fallit utom bestimmelserna. Att forskning dessutom visar pa att
krankningen for barnet kan bli minst lika stor som vid ett fysiskt dvergrepp gor att
det, enligt min asikt, inte finns nagon anledning till att sexualbrott som begas mot
barn dver internet ska bedomas mildare och som en sérskild kategori rattsligt. Istéllet
bor strafflagstiftningen mojliggéra en rittstillampning déar ett onlinedvergrepp kan
rubriceras som ett lika allvarligt brott som vid ett fysiskt Gvergrepp. Problematiken
kan 16sas genom att sérskilda bestimmelser om virtuella 6vergrepp infors. Forslagsvis
kan det av bestimmelsernas ordalydelser direkt framga att det dr onlinesituationer
som omfattas. Med tanke pa vad som anforts ovan géllande att krdnkningen for barnet
kan vara densamma som vid ett fysiskt overgrepp bor, vid inférandet av sérskilda
bestammelser for onlinedvergrepp, straffsatserna for de olika brotten vara likvirdiga
med vad som giller i 6 kap. BrB i Ovrigt. Séledes blir krinkningen och inte
brottsarenan som sadan avgorande vid valet av vilken rubricering och diarmed dven
straffsats som tilldimpas. Likvédl kan problematiken 16sas genom att det uttalas
tydligare i forarbetena hur bestimmelserna ska tillimpas nér internet ar brottsforum,
med andra ord att det framgéar att dven sexuella overgrepp péd nitet omfattas. Oavsett

val av l6sning tillgodoses, pa sa sitt, barnens behov av en strafflagstiftning som
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skyddar dem fran sexuella 6vergrepp pa internet. Aven rittssikerheten dkar genom att
det gér att forutse hur en viss handling kan komma att rubriceras. I ssmmanhanget bor
det emellertid framhallas att &ven om arbetet mot virtuella 6vergrepp mot barn maste

ske pa manga plan, kan inte lagstiftningen vara ett av omradena som det slépar efter

pa.

Avslutningsvis kan konstateras att det dr en fortsatt stor utmaning att kunna se in i
framtiden och forutse de konsekvenser som fOljer av den snabba tekniska
utvecklingen. Eftersom konsekvenserna inte alltid gar att forutse ar det desto viktigare
att reaktionerna inte liter sig vintas nér ett nytt fenomen uppdagas. Genom uppsatsen
har jag pdavisat att det finns brister i nuvarande lagstiftnigs tillimplighet pa
onlinerelaterade sexualbrott mot barn. Min forhoppning &r att 2014 ars
sexualbrottskommittés utredning pa omradet inte bara uppméarksammar de problem i
lagstiftningens anpassning till internetutvecklingen som forekommit, utan att dven
konkreta losningar foreslas for att vi pa sd sétt ska fa en lagstiftning och
rattstillimpning 1 takt med tiden. Internet ska inte vara en ansvarsfri brottsarena som

skiljer sig fran rattsordningen 1 ovrigt.
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