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Abstrakt

Studiens syfte och frdgestillningar formuleras utifrdn demokratiutredningen 2014 som har 1
uppdrag att pa olika sétt utreda hur den representativa demokratin ska utvecklas i nationell
och lokal kontext i Sverige. Syftet med studien ar att anldgga ett genusvetenskapligt
metaperspektiv pa tvd utvalda rapporter frin den nya demokratiutredningen och genom en
diskursanalys synliggdr studien andra perspektiv, forstaelser och dilemman av formulerade

vetenskapliga problem som framst utgar fran statsvetenskaplig och politisk teoretisk diskurs.

I studien diskuteras framforallt fragestdllningar om hur kon och grupper konstrueras utifrén
olika teoretiska feministiska perspektiv. Analysen visar att kvinnor, mén, invandrare, unga
och dldre konstrueras diskursivt pa olika sétt dar bland annat kvinnor framstills som vita,
medelalders och forvéntas leva i ojamlika heterosexuella relationer. Analysen visar ocksa hur
gruppen vita medeldlders méin konstrueras genom att ofta uteslutas i texterna. Slutligen
diskuteras i studien hur gruppkonstruktioner 4 ena sidan riskerar att reproducera och
essentialisera forviantande identiteter och politiska representationer, medan det a andra sidan
finns en nddvéndighet 1 att synliggora strukturell politisk exkludering. Bland annat diskuteras
hur Iris Youngs begrepp seriellt kollektiv kan ses som en mdjlig alternativ forstéelseram for
de konstruerade grupperna. Seriellt perspektiv ses som en mojlig vég att flytta fokus pa fran
de konstruerade grupperna och istéllet se de strukturer och makthierarkier som exkluderar i

kommunala politiska arenor.

Déarmed synliggor studien hur olika genusvetenskapliga perspektiv kan ta sig an det utvalda
rapporternas problemformuleringar som ar konstruerade utefter statsvetenskaplig/politisk

teoretisk diskurs.

Nyckelbegrepp: Demokrati, demokratiutredningen 2014, statsvetenskap/politisk teori moter
genusvetenskap och feministisk teori, diskursanalys, representativitet, representativ

demokrati, konstruktion av kén och grupper.
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1. Inledning
1.1  Bakgrund

”... kvinnors familjesituationer gor det svdrare for dem @n for mén att kombinera den
politiska karridren med familjeliv och dktenskap.” (Folke & Rickne 2015:37)

Texten kommer frén en av rapporterna i den pagdende statliga demokratiutredningen och
behandlar fragan om politisk representation pd kommunniva. Den nya demokratiutredningens
huvuduppdrag ar att utreda, analysera och ldmna forslag pé hur den representativa demokratin
1 Sverige kan utvecklas dar delaktighet och inflytande 6ver det politiska beslutsfattandet
stiarks (www.demokratiutredningen.info/). I den politiska debatten och fran regeringshall hors
1 flera sammanhang att idealet om den representativa demokratin méste nyanseras, utvecklas
och hanteras for upprétthalla en legitimitet gentemot landets medborgare (se till exempel En
uthallig demokrati! Politik for folkstyret pda 2000-talet (SOU 2000:1)). Hela idealet om en
representativ demokrati forutsatter flera olika sanningar som pa olika sétt konstrueras inom
ramen for hur en representativ demokrati kan forstas och beskrivas. Sa, vad har detta med
genusvetenskap som disciplin att gora? Ingen av de 24 utvalda forskare som har fatt i uppdrag
att pa olika sétt belysa och utreda demokratiutredningens uppdrag &r presenterad utifrdn en
genusvetenskaplig disciplin. Diremot ir 15 av dem fran statsvetenskaplig disciplin.! Vad kan
det innebdra? Jag menar att om statsvetenskap som disciplin och som diskurs féar
tolkningsforetrdde for hur politik, demokrati och dess utmaningar ska forstas och utformas,
kan andra forstéelser, problem men ocksa mdjligheter osynliggoras. En statlig
demokratiutredning innehar i sig en maktposition i relation till hur demokratin forstas och ska
utvecklas och genererar konsekvenser dérefter pa nationell, regional och lokal niva och i
slutdndan individniva. Jag ser det som ett demokratiskt problem dér viss kunskap far
tolkningsforetradde framfor annan kunskap och jag vill déarfor titta ndrmare pa vad detta kan
innebdra genom att ldsa tvé utvalda rapporter i demokratiutredningen utifran ett feministiskt

genusvetenskapligt perspektiv.

Min idé¢ till studien har framkommit utifrdn eget intresse och tidigare erfarenheter. Min
tidigare utbildningsbakgrund ar fran statsvetenskaplig disciplin dér jag har anammat ett visst
vetenskapligt forhallningssitt och teoretiska ansatser vad géller till exempel representativitet,

demokrati, kommunpolitik och sa vidare. Direfter har mina studier utifran en

! Ovriga discipliner som &r representerade 4r Pedagogik, Psykologi, Teologi, Nationalekonomi, Socialantropologi,
Stadsbyggnad/héllbar stadsutveckling, Handikappvetenskap, Media- och kommunikationsvetenskap.



genusvetenskaplig disciplin inkorporerats med andra forstielser och forhallningssitt gentemot
dessa begrepp. Jag innehar ocksa en position som anstélld tjanstperson i en kommunal
politiskt kontext dér jag arbetar néra politiskt fortroendevalda. Fragor vad giller utmaningar i

en representativ demokrati och politisk representativitet dr ofta nirvarande i den kontexten.

Demokratiutredningens rapporter behandlar flera olika omraden kopplat till dess uppdrag. I
denna studie kommer jag att fokusera pa tva rapporter som tar sig an frdgor som rér demokrati
kopplat till social representativitet i kommunala kontexter. Citatet i bérjan som kommer ifrén
en av dessa rapporter och heter Vertikal ojimlikhet i kommunpolitiken. En rad fragor vicks,
som till exempel; vad #r en kvinnlig familjesituation? Ar kvinnliga familjesituationer nagot

annat dn méns? Hur konstrueras kvinnor som grupp och vilken position ges dirmed kvinnor?

1.2 Syfte och fragestallningar
Mot bakgrund av resonemanget ovan dr syftet med denna studie saledes att anldgga ett
genusvetenskapligt perspektiv som metaperspektiv pa tvé utvalda rapporter frin den nya
demokratiutredningen 2014. Jag kommer genom en diskursanalys forsoka synliggora andra
perspektiv, forstdelser och dilemman av formulerade vetenskapliga problem som formuleras 1

rapporterna och som utgér fran statsvetenskaplig och politisk teoretisk diskurs.
For att uppna syftet kommer jag att arbeta utefter foljande fragestallningar:

- Hur framstills kon och vilka subjektspositioner ges kvinnor och mén i rapporterna?

- Hur konstrueras/forstas ”grupper” i rapporterna?

1.3 Avgransning for studien
Demokratiutredningen — delaktighet och jdmlikt inflytande behandlar flera olika omraden

utifran dess uppdrag dér den representativa demokratins utmaningar i Sverige behandlas.
Exempel pa omraden som tas upp ar olika typer av medborgerliga mojligheter for inflytande
och delaktighet, civilsamhillets inflytande och paverkan p& demokratin, policyprofessionellas
roll, unga personers roll/syn i en demokrati etcetera. Jag kommer att avgrinsa studien till att
utgd frin tva rapporter i demokratiutredningen. Dessa rapporter heter Social representativitet i
den lokala demokratin- Partierna som politikens grindvakter? (Jessika Wide) och Vertikal
ojdmlikhet i kommunpolitiken (Olle Folke och Johanna Rickne). Dessa rapporter kan sdgas
behandla frigor som ror social representativitet pa kommunnivd kopplat till demokrati och
Jjdamlikhet. Utmaningarna for den representativa demokratin dr manga, dér sjdlva idén om

representativitet dr en av dem. Det dr en komplex och utmanade frdga som intresserar mig

2 I min studie anviinds begreppet representativitet genomgaende. Med det avses i denna studie politisk
representativitet inom ramen for systemet representativ demokrati.



darfor att frigan om representativitet 1 mingt och mycket kan sdgas omgjlig men samtidigt en
praktisk nddvindighet 1 det politiska system som rader 1 svensk kontext just nu. Min nyare

erfarenhet fran genusvetenskaplig disciplin kastar ocksé nytt ljus pd dessa fragor.

De valda rapporterna kan ségas illustrera tva exempel pa hur forskare som ror sig inom
statsvetenskaplig disciplin och politisk teoretiska diskurser tar sig an frdgor som ror social
representativitet. I den rapport som ar skriven av tva forskare tillhor den ena
nationalekonomisk disciplin med fokus pé arbetsmarknadsfragor. Inom vissa fragor tangerar
dock statsvetenskapliga och nationalekonomiska forskningsfragor varandra och forskarna ror
sig inom demokratiutredningens uppdrag att hantera frdgor om den representativa
demokratins utmaningar. Jag véljer dirmed dnd& den rapport som sdkerligen ocksa ar
paverkad av nationalekonomisk diskurs.

1.4  Forskningsoversikt

1.4.1 Feministisk politisk teori om demokrati — en historisk kontext
Fragan vad giller demokrati har debatterats sedan antikens Greklands tid och har givetvis gett
upphov till enorma forskningsfilt. I europeisk kontext har idealet om den representativa
demokratin hirskat som en norm sedan upplysningstidens revolutionéra anda dér slagord
sasom frihet, jamlikhet och broderskap spreds. I den kontexten konstaterade Mary
Wollstonecraft redan 1792 med full kraft genom sin klassiker Till forsvar for kvinnans
rittigheter” att dven kvinnor ingér 1 demos (se Mary Wollstonecraft, svensk overséttning och
utgéva 2003). Forst ett &rhundrade senare borjar kraven pa kvinnlig rostritt ocksa fa verkligt
politiskt gehdr och borjade inforas i allt fler lander (i Sverige 1919). Allt eftersom bdrjade
dven kraven pa kvinnorepresentation i det offentligt valda institutionerna viaxa. Under 1950-
talet var kvinnorepresentationen bland fullméktigeledamdterna som mest 9 %. I svensk
kontext kom ett storre genombrott vad géller kvinnorepresentation efter valet 1994 med 41 %
kvinnor. Detta brukar forklaras med att socialdemokraterna inforde sa kallade “varvade listor”

(se till exempel Wide 2015:4, Went Hojer & Ase: 2012, 1996 forsta utgiva).

Efter hand borjade ocksa kritik vixa fram géllande att idealet om den representativa
demokratin i sig ar otillrdckligt. Forskaren Carole Pateman var en av de framsta foretrddarna
vad giller att utmana idéerna om representativ demokrati till en mer deltagande demokrati.
1989 publicerades Patemans essidbok The disorder of women — democracy, feminism and
political theory. Dér tar Pateman upp att hennes perspektiv pd demokratiteori fundamentalt

har omvirderats, eller piverkats av de feministiska rorelser som enligt Pateman pavisar nya



perspektiv pa demokrati och politiskt liv. Hon menade da (med hinvisning till tidigare och
pagaende forskning inom politisk teori) att demokratisk teori verkar helt oberdrd av den
feministiska kritiken och dess argument. Hon menade ocksa pa att &ven om feministisk teori
har varit hogst delaktig i utformandet av modern politisk teori sedan 1700-talet sa har
feministiska forskare kontinuerligt exkluderats fran kanon vad géller studerade texter under
disciplinen ”politisk teori”. Jag menar att demokratiutredningen dr ett exempel som tyder pa
att det fortfarande ar sa idag. Pateman menar vidare att eftersom politisk teori och
vélfardsstaten i sig dr patriarkal sd kan feministisk teori inte bara adderas till befintligt politisk
teori utan maste utmana hela den moderna politiskt teoretiska tinkandet (se Pateman 1989). 1
ett diskursteoretiskt perspektiv kan sédgas att den rddande diskursen for hur demokrati och

politik utformas bor dekonstrueras och omdefinieras.

1.4.2 Forskning om politik utifran genusvetenskapligt perspektiv
I svensk kontext har flertalet forskare tagit sig an fragor som roér genusvetenskapligt
perspektiv inom statsvetenskap kopplat till demokrati pa olika sitt. Maud Eduards ar
professor i statsvetenskap och har genom flertalet publiceringar problematiserat begrepp som
kon, makt och politik pé olika sitt. | Genusperspektiv pa statsvetenskap (2008) beskriver hon
tillsammans med Malin Ronnblom generellt hur statsvetenskapen som disciplinomride pa
olika sitt tagit sig an ett genusvetenskapligt perspektiv, frimst utifran en nationell kontext.
Statsvetenskapen har gétt fran att framst synliggdra kvinnors villkor till ett bredare och mer
analytiskt perspektiv pd forestillningar om manligt och kvinnligt. Omréden i statvetetenskap
utifran ett konsperspektiv som dr centrala dr makt, politik, stat, demokrati och vilfardspolitik.
Grénser for vad som fér definierats som politiskt- ickepolitiskt, demokratiskt, offentligt/privat
har varit foremal for forskningen inom statsvetenskap (s. 11ff). Vad géller central forskning
om demokrati och genusvetenskap refererar forfattarna till Iris Young och Nancy Fraser vars
idéer om fordelning och identitetspolitik har haft stor genomslagskraft. Metodologiskt
beskrivs faltet ha gétt fran framst kvantitativa variabler (kvinna/man) till ett intresse for mer
policyanalyser och diskursanalyser (s. 34). Amnesfiltet statsvetenskap med genusperspektiv
beskrivs uppta ett antal olika hinder inom statsvetenskap som diskurs dér en upplevd
motstrdvan beskrivs. Detta kan te sig paradoxalt eftersom statsvetenskapens kérna ofta
handlar om makt och politik — hogst centralt inom genusvetenskaplig forskning. Eduards och
Ronnblom menar pé att den statsvetenskapliga diskursens positivistiska vetenskapstradition
forsvarar mojligheterna att 1 grunden utmana statsvetenskapliga ’sanningar”.
Statsvetenskaplig genusforskning kan dédrmed forstds som forhéllandevis “traditionell” med

ett mer positivistiskt forhallningssétt i jamforelse med annan genusforskning/feministisk



forskning (s. 41). Eduards och Ronnblom ser ett antal utmaningar vad géller statsvetenskap
kopplat till genusvetenskap dér framforallt det intersektionella perspektivet bor lyftas in som
analytisk dimension fOr att forsta politiska skeenden och dir traditionella fokusomriden

sasom demokrati och representation nyanseras (s.48).

1.4.3 Forskning om politisk representativitet kopplat till demokrati och feminism
Inom feministiskt politisk teori och demokrati behandlas fragan om representativitet utav en

méngd olika forskare. Idealet om den representativa demokratin bygger pé att manniskor &r
representerade av andra manniskor. Men vem kan representera vem och vad
representeras/ska representeras i en demokrati? Ar det ens méjligt? 1 Gender and Politices (8,
2012) tematiserades och behandlades fridgan om representation och demokrati av ett antal
forskare (bland annat Anne Phillips & Karen Celis) med utgdngspunkt i Hanna Pitkin’s The
Concept of Representation frdn 1967. Pitkin’s publicering hade stor genomslagskraft i fragan
om representativitet och hennes idéer dr nagot som forskare inom omradet fortfarande idag
forhaller sig till. Hon delade in begreppet representation i fyra olika typer: formell, symbolisk,
deskriptiv och substantiv.® Inom forskningsfiltet som berdr representativitet, demokrati och
kon forhaller sig ménga till Pitkins olika typer” av representationer och vad det betyder och
kan innebéra. Jag upplever att en stor del inom forskningsfaltet uppehaller sig vid vikten av
att kvinnor, 1 egenskap av att vara definierad till att tillhora gruppen kvinnor, ska vara
representerade i offentliga valda institutioner (lokalt som nationellt) for att det pverkar
politikens innehall till favor for kvinnor och fragan om jamlikhet. Fokus blir d& vikten av en
numerisk representation, att det till exempel ska finnas en viss andel kvinnor representerade i
en offentligt vald institution. Utgdngpunkten dr ddrmed att kvinnor som grupp har en annan
levd erfarenhet och ddrmed gemensamma intressen som de prioriterar som politiska
representanter. Metodologiskt blir fokus ofta statistik diar gruppen kvinnor ar en variabel (se
till exempel Leslie A. Schwindt-Bayer and William Mishler (2005)An Integrated Model of
Women’s Representation The Journal of Politics, Vol. 67, No. 2, Lena Wagnerud (2000)
Testing the Politics of Presence: Women's. Representation in the Swedish Riksdag,

Scandinavian Political Studies, Vol. 23 No. 1).

3 Se Pitkin, Hanna (1967) The concept of representation kap 3-6 for djupare ldsning av hennes
representationsbegrepp. Kortfattat dsyftas med begreppet formell de formella institutioner och procedurer nar
representanter viljs. Med symbolisk avses erkdnnandet att det finns en symbolisk betydelse nér en specifik
nagon representerar och den representerades upplevelser av att vara representerad. Med deskriptiv menas att
foretriadaren foretrader i egenskap av vem de dr och ”ser ut som” (definierad kropp) de foretridda, medan
substantiv representation avser vad foretradaren gor och vilka intressen en foretrader for de foretradda

10



En annan del av forskningsfiltet fokuserar mer pa att en viss andel (deskriptiv i1 Pitkins
vokabuldr) inte racker for att nd politisk fordndring i ndgon jamlik anda och kritiserar den
delen av forskningsfiltet som tar det for givet. Metodologiskt blir fokus mer om och hur
kvinnorepresentation paverkar politikens innehall och utfall, dar mer kvalitativa inslag i form
av intervjuer och enkéter exemplifieras. I det ssmmanhanget patalas ocksé att i frigan om
kvinnorepresentation sa studeras ofta lander utifran nationell kontext (och jamforelser ldnder
ddaremellan) snarare &@n i lokala (kommunala) kontexter (se till exempel Maria Jesus
Rodriguez-Garcia (2014) Local women’s coalitions: Critical actors and substantive
representation in Spanish municipalities och Anne Marie Goetz (2002), No shortcuts to
power: constraints on women's political effectiveness in Uganda J. of Modern African
Studies, 40, 4 pp. 549+575, Daniel M. Shea, Allegheny College Rebecca C. Harris (2006)
Gender and Local Party Leadership in America). I detta avseende vill jag ocksd nimna Diana
Mulinari & Anders Neergaard artikel Racist dreams and municipal budgets: women
representing a culturally racist party in local politics (2015) som intervjuar kommunpolitiskt
fortroendevalda kvinnor for Sverigedemokraterna och som aktivt arbetar med att
implementera deras politik, en politik som kan beskrivas som bade rasistisk och anti-
feministisk. I det avseendet stdller jag mig fradgan om betydelsen av att okomplicerat tala om
vikten av kvinnorepresentation i betydelsen att enbart fokusera pa att kvinnor som grupp
representerar nagot generellt gemensamt intresse som gynnar det politiska systemet i en

jamlik anda.

En annan lite nyare gren inom forskningsfaltet uppehaller sig vid att forsoka fora in en mer
komplex bild av politisk representation. I temanumret av Gender och Politics konstaterades
bland annat att trenden inom forskning om representation bdr ta sig an ett intersektionellt
perspektiv for att fa nya forstaelser for fragan om representation och demokrati. Nar
maktordningar sdsom kon, ras och klass korsas blir fragan om representativitet 4n mer
komplex (se Politics and Gender 8 2012: Karen Celis, Amy G. Mazur, Hanna Pitkin’s
“Concept of Representation”, Introduction, Anne Phillips Representation and Inclusion,
Dario Castiglione, A new agenda for democratic representation? samt Michael D. Minta,
Gender, Race, Ethnicity, and Political Representation in the United States).

1.4.4 Statliga demokratiutredningar i Sverige
I den sista delen av forskningsoversikten vill jag ge en kortfattad inblick 1 hur tidigare
demokratiutredningar med hjdlp av forskare har tagit sig an fragan vad géiller demokratins
utveckling i svensk kontext.
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1985 tillsatte regeringen en utredning for att ”fordjupa kunskaperna om den svenska
demokratins villkor, om medborgarnas mdjligheter att paverka sina levnadsvillkor och om de
faktorer som skapar makt att forma morgondagens Sverige” som resulterade 1 Demokrati och
makt i Sverige (SOU 1990:44). I den fick forskaren Yvonne Hirdman stor genomslagskraft
dér hon presenterade genussystemet och problematiserade bland annat hur den systematiska
maktordningen mellan kvinnor och min normeras och osynliggors, sd dven 1 frdgor om

demokrati.

Jag vill i detta sammanhang kortfattat ta upp begreppet statsfeminism. Det innebar att
feminism blir kopplat till staten, det vill séga att teori och praktik &r néra. I svensk kontext
vaxte detta fram under 1900-talet, priméart 1970- tal och framat. Feminism blir da kopplat till
”svensk jamstilldhet och jamstélldhetspolitik™. Staten ses i det perspektivet som en
mdjliggorare for att skapa jimlikhet mellan konen. Fragor som historiskt ansetts privata blev
darmed i1 svensk kontext politik och en stor offentlig sektor vixte fram som handhar
barnomsorg, dldreomsorg och sa vidare. Offentlig sektor blev och dr ocksa en arbetsgivare for
manga kvinnor. Frdgor om till exempel kvinnovald som tidigare ansags privat blev ocksé en
politisk friga (se Lindvert 2002 15f, 69ff, Went Hojer & Ase 2012:44ff). 1990-talet var en tid
1 svensk politisk kontext ddr konsmaktsordning tog sig in pd den politiska agendan dér den
tidigare traditionella samforstaindsandan utmanades (Lindvert s. 74). Statens koppling till
feminism och som tolkningsforetradare for vad feminism dr och hur politik ska foras i
feminismens anda &r givetvis inte oemotsagd. Ska statens ses som en mdjliggorare eller édr
staten en del av den maktstruktur som upprétthaller maktordningar och som omojliggor att

agera inom befintlig arena? (Went Hojer & Ase 2012: 45f). Och hur ser det ut dag?

Vidare till ndsta stora statliga utredning vad géller utvecklingen av demokratin 1 Sverige. Den
startades 1997 dér en parlamentarisk kommitté fick i uppdrag att frimst “belysa de nya
forutsdttningar, problem och mojligheter som det svenska folkstyret moéter infor 2000-talet”
(SOU 2000:1:8). Fokusomradena uppehdll sig vid den representativa demokratins utmaningar
utifran begrepp sa som globalisering, kommun, ekonomi, medborgarskap och inflytande samt
deltagande. Utredningen presenterades 2000 med titeln En uthdllig demokrati! Politik for
folkstyret pa 2000-talet (SOU 2000:1). Bland annat slog utredningen fast att demokratin 1
Sverige bor utvecklas mot ett mer deltagande inslag av demokrati men med utgangspunkten i

det representativa idealet.
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Sammanfattningsvis kan sédgas att de olika demokratiutredningarna forsoker sig pa att
kartldgga och utreda hur demokratin kan utvecklas i Sverige. Utifrdn det sammanhanget finns
vissa antaganden om begrepp sdsom demokrati, representativitet, folkstyre, jamlikhet och
medborgarskap. Utredningarna verkar inte ”bygga vidare” pa varandra dar tidigare
utredningar tas upp. Hirdmans bidrag till maktutredningen vad giller genussystemet kopplat
till demokrati nimns till exempel inte alls i senare demokratiutredningar. Ar det ett tecken pa
att den mer ndra sammankoppling som funnits mellan feministisk forskning och praktisk
politik &r mer frdnvarande?

1.5  Teoretiska perspektiv

1.5.1 Diskursteoretisk utgangspunkt
Diskurs som begrepp kan forstas, i enlighet med Foucaults definition, som konstituerande for
den sociala verkligheten (se Hornscheidt & Landqvist 2014:88). Eller med andra ord ett
bestdmt sitt att tala om och forsté virlden pa. I de diskursteoretiska inriktningarna har spraket
avgorande betydelse for hur en kan uppfatta och forsta varlden och genom spraket skapas
grupper, identiteter och handlingsutrymmen for individer (se Hornscheidt och Landqvist

2014:87f, Winther Jorgensen & Phillips 2000:10ff, Bergstrom och Boréus 2012:354).

Det &r alltsa genom spraket som vi kan uppfatta och forstd omvérlden. En diskursteoretisk
utgdngspunkt ar ocksa en kritisk instillning till vad som uppfattas som ”’sant” och riktigt”
eftersom det inte finns ndgon verklighet” som objektivt gar att nd utanfor spraket.
Verkligheten konstrueras genom diskurser och 1 detta sammanhang ar diskurser kopplat till
kunskap och makt. Foucault definierar makt som nagot som konstituerar diskurser, kunskap,
och subjektiveter. Makt &r inte kopplad till bestimda agenter, individer eller grupper utan &r
nagot som utdvas som sociala praktiker (Winther Jorgensen & Phillips 2000:20f). Kunskap
som produceras ar aldrig ndgon objektiv sanning utan konstrueras inom diskurser och som
genom makt ocksé far tolkningsforetrade for vad som forstds som kunskap (Winther

Jorgensen & Phillips 2000:11f).

Det finns en mangd olika typer av teoretiska och metodologiska ingangar vad géller
diskursteori/analys och jag gor inte ansprak pé att ge en helhetsbild dver féltet. Jag kommer
plocka upp det som édr relevant for min studie. I den teoretiska ingéngen vill jag &ndd ndmna
Fairloughs begrepp diskursordningar. En diskursordning kan forstds som ’summan av alla de
genrer och diskurser som anvinds inom en social institution eller en social domén” (Winther
Jorgensen och Phillips 2000:76). En diskursordning dr ddrmed mojlig att fordndra genom

influenser frdn andra diskurser som utmanar det som ar mojligt att forstd inom en
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diskursordning. Jag tdnker mig hér till exempel att politisk teori och dess konstruerande av
demokrati pa olika sétt mdter andra diskurser sdsom genusvetenskap och feminism och
dérigenom kan betydelser och forstdelser for dess innehall utmanas pa olika satt. Kunskap och
forstaelser om begrepp sdsom representativ demokrati och politisk representation utmanas pa

olika sitt i motet med andra diskurser (ibid., 134).

Mitt fokus i studien ar hur tva olika rapporter som behandlar (social) politisk representativitet
i lokal kontext konstruerar kon och forstar grupper. Rapporterna kan sdga befinna sig inom en
politisk teoretisk diskurs. Flera fragor vicks utifran ett genusvetenskapligt och feministiskt
perspektiv dir olika teoretiska ingdngar &r mojliga. Nér en pratar om vikten av kvinnlig
representation i politiskt valda forsamlingar, vad menas egentligen? Kan en ens tala om
kvinnor som grupp? Att tala om kvinnor som grupp kan riskera att essentiellera och befasta
den konkonstruerande och bindra maktordning som ocksa konstruerar sanningar och
forestéllningar om vad en kvinna &r och har for egenskaper. Kopplat till politiskt
representativitet dirmed ocksd vad denna hon forvintas representera. Och vidare, kan en tala
om EN “grupp” och “’social representativitet” 6verhuvudtaget? Det finns en méngd olika
makthierarkier och ordningar som samverkar och som inte gér att isolera. En person
definierad som kvinna kan givetvis vara bade vit, mork, ung, gammal, funktionsvarierad och

sa vidare. Hur ska en ténka da kopplat till kvinnlig politisk representation?

Men, menar ett annat forhallningssitt, hur gor en annars? En maste tala om att kvinnor
generellt som grupp missgynnas och exkluderas politiskt och kvinnor maste dérfor, som
grupp, ndrvara och utgdra politisk representativitet. Narvaron i sig bidrar till en jamlik

demokrati som paverkar politikens innehall.

Med det sagt kommer jag nedan presentera ett par teoretiska perspektiv som pé olika sétt
forhaller sig till om och hur en kan tala om grupper, kollektiv och identiteter kopplat det till
politisk representativitet. I min studie kommer jag dérefter att anvédnda diskursanalys som

metod och kommer presentera detta i metodkapitlet.

1.5.2 ”Det dr omojligt att avgransa kon utan att medverka till dess konstruktion och
reglering” (Brown 2008:138)

Wendy Brown &dr amerikansk samhillsteoretiker vars doktorsavhandling i politisk teori
Manhood and politices: a feminist reading in political theory fran 1983 var en av de forsta
doktorsavhandlingar som da hanterade feministiska fragestillningar inom politisk teori. Hon
kan sdgas tillhora ett poststrukturalistiskt forhallningssétt med analyser av diskursiva

maktforhallanden dir hon bland annat menar att politiska projekt och teoretiska antaganden
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oavsiktligt reproducerar de maktstrukturer som de har som mal att upphdva. Brown uppehaller
sig girna vid att tala om hur diskursiva praktiker forhindrar frihet, jimlikhet och solidaritet.

Browns texter utgar oftast med exempel utifrdn amerikans kontext (Brown 2008:11).

Brown tar sin utgangspunkt i vad hon menar ar vinsterrorelsens totala handlingsférlamning
gentemot den liberala kapitalistiska diskursens totalitéra stidllning i samhéllet. Den organiserar
och konstruerar hela forstaelsen for hur verkligheten ar beskaffad och dess
handlingsmojligheter direfter. Nar den liberala och kapitalistiska diskursen narmast ar total
blir det néstintill omojligt att forestdlla sig alternativa perspektiv och praktiker menar Brown.
I detta sammanhang &r det viktigt att skapa en epistemologisk, kulturell och politisk utsida dér
utrymmen skapas for att forsoka mojliggora alternativa praktiker och forstaelser bortom

principer som till exempel marknaden, konsskillnader eller etnicitet (2008:16).

Brown understryker ocksé att den feministiska drommen var vél dnda att kunna forestélla oss
mdjligheten att upphéva kon, en tid bortom kon som stér for skillnadsmarkdr och bérare av
ojamlikheter och ofGrratter (2008:29, 137ft). ”Hur och ndr blev kon och genus oumbdrliga
feministiska objekt snarare dn det som vi avsag att géra oss av med?” (Brown 2008:139)
sager Brown och poéngterar vikten av att gora sig fri fran det begrepp och identitet som

orsakar underordning (ibid.).

Brown talar ocks& om hur identiteter blir kopplade till politiska subjektpositioner som i sin tur
ocksa likstdlls med vissa askddningar och vérden. Att till exempel vara en vit kvinna blir
detsamma som att ténka eller tala som en vit kvinna. Om jag oversitter det till en situation dér
det talas om vikten av ”olika” politiska representanter forvantas denna representant agera
utifran forvatand identitet (2008:20). Brown menar vidare att det &r omdjligt att tanka kring
eller avgransa kon utan att det leder till medverkandet av dess konstruktion och reglering
(inom diskursen). Det gér inte heller att foroka skilja kon fran genus ras, klass, nation, kultur

etcetera (2008: 138).

Ifraga vad géller den identitetsbaserade politiken dverlag menar Brown att den delvis uppkom
som ett resultat av nér kritiken tystnade kring de kapitalistiska och borgerligt kulturella och
ekonomiska vardena. Det dr en diskurs som helt tagit 6ver 1 den man att vi inte kan tédnka oss
nagot annat. Nér den kapitalistiska diskursen genom identitetspolitik intresserar sig for
begrepp som ras, sexualitet och genus gors det inte som ett tillagg till klassanalysen med
progressiva idéer om makt och ménniskor, utan kopplas snarare till ett réittvisbegrepp dér ett
borgerligt ideal star som mattstock sdsom egendomsskydd, social acceptens och materiellt
vilstand (2008:44f).
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Brown tar upp ett exempel pa dar politiska identiteter inom diskursen snarare aterskapas och
forstiarks genom reproducering och essensialisering dven om syftet var ndgot annat. I hennes
hemstad antog stadsfullméktige en forordning med syfte att forbjuda diskriminering pé
arbetsmarknaden, bostadsmarknaden och bostadskder pa grund av: ”sexuell laggning,
transsexualitet, alder, ldngd, vikt, utseende, fysionomi, ras, farg, trosbekiannelse, religion,
ursprungsland, bord, handikapp, civilstdnd, kon eller genus” (2008:51). Personer forvéntas
utifrdn fran detta vara varelser med sociala egenskaper och med tillhdrande praktiker som i
positivistisk anda figurerar som inneboende och objektiva existenser snarare dn effekter av
diskursiv institutionell makt. Brown menar pa att detta ar ett bra exempel pa nér erkdnnandets
sprak blir ofrihetens sprak dar “’skillnader” som é&r resultatet av den diskursiva makten,

framstills och naturaliseras som egenskaper och identiteter (2008:52f).

Avslutningsvis vill jag ta upp Browns syn pa relationen mellan teori och politik. I skillnad till
politik har teori, sésom poststrukturalism, som ansats att inte inkorporeras med befintliga
diskursiva fallor och hamna i problematiken dér normer och positioner reproduceras i kontrast
till vad en vill upphéva. Darfor menar Brown att det dr av stor vikt att halla isir teori och
politik. De &r inte forenliga, snarare innebédr de ofta motséttningar. Brown menar vidare att
politik och teori har olika syften dér teorin soker undersoka betydelser och den logiska
stringensen medan politik dr mer situationsbunden och tillfallig pa ett sitt som teori inte &r.
Med det sagt menar Brown att det gér att teoretisera om politik men inte for politiken. Det ar

darfor betydelsefullt att lata dessa sta i spanningsforhallande till varandra. (2008: 213f).

1.5.3 Intersektionalitet — maktordningar intra-agerar och omdjligheten att separera dem
Kimberlé Crenshaw introducerade begreppet intersektionalitet 1 sin artikel "Mapping the
margins” fran 1989. Begreppet blev direfter vil debatterat i den feministiska debatten och
inom genusvetenskapen. I en svensk kontext fick begreppet intersektionalitet fart efter de los
Reyes, Molina och Mulinaris publicering av Maktens (o)lika forklidnader: kon, klass och
etnicitet i det postkoloniala Sverige (2002) dir de presenterade begreppet som ett alternativ
till en genusvetenskap som dr definierad utifran en vit, medelklass och heteronormativ

position (se de Los Reyes med flera 2007, Lycke 2009)

Med intersektion menas att kon som fenomen inte gér att isolera som enskild variabel utan
méste forstas i samspel med andra maktordningar och identitetskonstruktioner. Andra
maktordningar sasom till exempel élder, funktion, ras, klass, sexualitet och sd vidare. Ett
intersektionellt perspektiv ska inte forstds som en enhetlig teoretiskt forhallningssatt utan har

hanterats och anvénts pa varierande sétt inom olika genusvetenskaliga omraden. Gemensamt
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ar dock forstaelser for att kategorier/variabler pa ndgot sétt samspelar (se till exempel de Los

Reyes med flera 2007, Lycke 2009).

Jag vill hir ocksa ta upp Barads begrepp intra-aktion vilket syftar till ett tydliggdrande om att
maktrelationer och identitetskategorier dmsesidigt samspelar med varandra, och kan sa att
sdga inte forstds som om de bara kan adderas till varandra. Lycke (2009) menar att &ven om
begreppet inter-sektion ofta anvinds s& menar de flesta genusforskare ofta att de olika
maktordningarna och variablerna snarare intra-agerar. Dock ska uppmairksammas att det finns
genusforskare, som till exempel Nancy Fraiser, som menar att olika maktordningar och
identitetskonstruktioner beror pa olika logiker (sasom kulturella, ekonomiska, psykologiska

etc.) (s. 107).

Sasom tidigare nimnts har viss forskning inom féltet som hanterar demokrati och
representativitet tagit upp de utmaningar som kommer med ett intersektionellt perspektiv. Om
alla former av maktordningar intra-agerar, hur ska en 6verhuvudtaget kunna téinka kring
politisk representation? Vad forvéntas en representera i egenskap av att tillhora en eller flera

kategorier?

1.5.4  ”Om viinte kan tdnka oss kvinnor som grupp verkar feminismen forlora all sin
mening” (Young 2000:225)

Young ar en amerikansk réttviseteoretiker som pa olika sétt har teoretiserat och diskuterat
frdgor som ror demokrati, rittvisa, politik och dess dilemman. I denna studie tanker jag
uppehélla mig vid om hur Young menar att en kan och bor tinka kring kvinnor som ett slags

kollektiv och grupp.

Young utgar och forhaller sig till politiskt fordndring och demokratins utmaningar nér hon
diskuterar frdgan om genus, identiteter, grupper och kvinnor som kollektiv. I essdn Genus som
serialitet — tankar om kvinnor som ett social kollektiv presenteras ett dilemma inom
feministisk teori: om inte kvinnor kan ses som ett socialt kollektiv finns inget som utmirker
feminismen och feminismen forlorar dirmed sin mening. Men om kvinnor ses som ett
kollektiv och forsok gors att ringa in specifika egenskaper inom detta kollektiv, underminerar
det den feministiska rorelsen genom att den alltid kommer att vara exkluderande for personer
som borde vara inkluderade. Young dmnar skissera ett sitt att tala om kvinnor som kollektiv
utan att soka egenskaper som stimmer pa alla kvinnor eller forutsétter att kvinnor skulle ha

nagon gemensam identitet (Young 2000 (svensk oversittning): 16f, Young 1997: 12f).

Young tar upp och diskuterar den feministiska inriktningen och teorier som gor géllande

omdjligheten att separera kon fran andra variabler (sdsom etnicitet, funktion och s vidare)
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och att alla forsok till att gora detta endast leder till skapandet av l14sta subjektpositioner.
Young ndmner till exempel Judith Butler som framhaller att nir feminismen héller fast vid
subjekt skymmer det mdjligheten att se den sociala och diskursiva produktionen av identiteter.
Varje forsok att halla fast vid subjekt, nir erfarenheter och variationer &r odndliga, alltid
kommer leda till forstelningar. Darfor maste den feministiska diskursen och praktiken vara
oppen, i stindig rorelsen med dppenhet infoér floden och fordndringar (Young 2000:218ff,
1997:13ff). Young upplever att detta forhéllningssétt genererar en paralyserad kéinsla dér ett
antal frigestillningar uppkommer. Ar det oméjligt, ofornuftigt och omoraliskt att tala om
samhéllsgrupper 6verhuvudtaget? Om inte, vad skulle det betyda att tala om begreppet
”kvinna”? Och hur kan feminister anvédnda sig av detta for att tala om hur samhaéllet &r och bor
vara organiserat? Hon menar vidare att denna typ av fragor inte &r besvarade av den anti-
essentialiserande kritiken av feminismen (Young 2000:221). Young kritiserar den diskurs som
uppehaller sig vid normeringen av det kvinnliga subjektet genom att hdvda att en viktig kélla
till de fortryckande och paradoxala konsekvenserna av att tala om kvinnor som grupp i méngt
och mycket ar sjédlva det teoretiska stillningstagandet. Med teori asyftar Young nir diskursen
som sadan forsoker vara all-omfattande och argumenterar for att feminister inte behdver den
sortens teorier utan eftersdker en mer pragmatisk inriktning inom diskursen. Med det menar
Young att det krdvs pragmatism vad giller praktiska och politiska problem dér det ar
nodvéndigt att kategorisera, beskriva, forklara och resonera om forhéllanden. Hon menar
vidare pé att den feministiska kritiken av begreppet kvinna har forsatt feminismen 1 ett

politiska dilemma (ibid.222).

Darfor bor vi enligt Young fortsitta betrakta kvinnor som ett kollektiv. Bland annat ocksé i
kontrast till den liberala individualismen som fornekar forekomsten av grupper och som tar
avstand 1 att dela in individer utifran olika aspekter (s& som klass, ras och sa vidare) samt att
dessa aspekter skulle sdga nagot om dessa personers erfarenheter eller handlingsmdgjligheter.
Liberalismen foresprakar att varje individ ska behandlas som forédnderlig och unik. Men om
en inte kan se kvinnor som en sorts grupp blir det, enligt Young, omdjligt att lokalisera
fortrycket av kvinnor som en systematisk, strukturerad och institutionell process. Om en bara
forhalla sig till unika individer s& kommer exkluderingar och fortryck som sker konstitueras
som individuella problem och konstaterar ”Att forneka det sociala kollektivet kvinnor gynnar

endast dem som tjdnar pa kvinnors sondring” (Young 2000:224).

Youngs l6sning pé det definierade feministiska dilemma ar att anvédnda sig av Jean-Paul

Sartes begrepp serialitet och betrakta genus som en social serie. Hon menar att det erbjuder
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ett sétt att tinka och forestilla sig kvinnor som ett socialt kollektiv utan att forestélla sig att

det finns gemensamma egenskaper eller att de befinner sig i samma situation.

Sarte skiljer pa grupp och serie dér en grupp definieras sdsom “en samling minniskor som
anser sig sta i ett likvardigt forhdllande till varandra” och dér ett gemensamt projekt
konstrueras (Young 2000:231). Gruppen ér forenad i de handlingar som de genomfor. En
person som dr medlem eller kdnner sig anslutet till gruppen erkinner sig ha samma syften och
mal som de andra 1 gruppen. Gruppmedlemmarna sjilva anser att de 16ser sitt gemensamma

projekt eller mal genom att agera som en grupp.

Young tar ddrvid upp att bendmningen grupp tidigare har anvints odefinierat men i enlighet
med Sartes definition syftas bendmningen grupp till en medveten gruppidentifikation dir
gemensamma mal och projekt identifieras till skillnad frén en serie socialt kollektiv vars
medlemmar dr passivt forenade av de objekt som deras handlande riktar sig mot och/eller av
de objektifierade resultaten av de materiella effekterna av andras handlande” (Young
2000:232). Exempel pa ett seriellt kollektiv illustreras med ett antal manniskor som star och
vantar pa en buss. De bildar da en form av kollektiv 1 den bemérkelsen att de dr relaterade 1
relation till att de alla véntar pd bussen och foljer de regler som forvéntas av dem i den
situationen. Bussen édr ett materiellt objekt och offentliga kommunikationernas sociala
spelregler reglerar handlandet inom rddande diskurs. Alla har formodligen olika preferenser,
erfarenheter och identifierar sig inte med varandra — men de vill alla &ka med just den bussen
som de véntar pa och ingér ddrmed i ett seriellt kollektiv. Om bussen inte kommer finns
potential for det seriella kollektivet att organisera sig till en grupp dédr gemensamma mal

konstrueras (ndgon kan till exempel utses att ringa bussbolaget och klaga).

I ett seriellt kollektiv identifieras inte individer — de &r utbytbara och kinnetecknas inte av
”vem man &dr” (till skillnad frén till exempel identitetspolitik), det gar till exempel inte att sdga
vilka som skulle kunna ingé 1 bussakarnas serie i exemplet ovan. Det finns heller inte
bestdmda gransdragningar, egenskaper eller sarskilda kénnetecken for ett seriellt kollektiv
(Young 2000:225). Youngs avsikt med att ta sig an begreppet seriealitet &r ett forsok att 16sa
det feministiska dilemmat dar hon finner det nédvéindigt att tala om kvinnor utan att
normalisera, essentialisera eller exkludera. Genom begreppet seriealitet undkommer en ocksa

diarmed identitetsproblamtiken om vad det innebér att vara kvinna (Young 2000: 243).
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1.6 Metod, material och vetenskapligt forhallningssatt

1.6.1 Position och en personlig resa
Nar det géller min utgdngspunkt gentemot vetenskap, kunskap och objektivitet vill jag
referera till Harways begrepp situerad kunskap och situerad position. Haraway forkastar den
traditionella positivistiska vetenskapsforstaelsen dar det dr mojligt for en forskare att ’hdja sig
over/utanfor” och fran négon slags unik position producera en objektiv kunskap. Hon undgar
ocksa relativismen genom hennes ”16sning” om situerad kunskap. Med situerad kunskap
menar Haraway att objektet t6r kunskap inte kan ses som nagot objektivt ldsbart utan som en
agent 1 kunskapsprocessen och forskaren ér tvirtom medskapande och medansvarig i
processen (Haraway 1988:581ff). Nar kunskap produceras, ses och forstas den alltid utifran
en position. Haraway pldderar for en politisk och epistemologisk positionering och situering
dar partiska, snarare dn universella, tillstand for att bli hord ses som den rationella kunskapen

(Haraway 1988:589).

S4, 1 praktiskt gorande for min studie innebér det saledes att jag som forskare dr hogst delaktig
1 den kunskapsprocess som sker i min studie. Alla val ldngs studieprojektets gdng gors utifran
min situering och det dr utifrdn min position som tolkningar och analyser gérs och som
resulterar i vissa fragor, vissa svar och viss kunskap. Precis sdsom tidigare forskning har
producerats. Frdgan om situering dr enligt min mening inte alltid helt enkel, en innehar ju inte
EN position utan snarare flera positioner. Beroende pa vilken frdga och kontext som dr
aktuell. For min studie finns vissa aspekter som jag anser vara relevant som paverkar mig och

hur jag forhaller mig till min studie.

Studiens ingang och syfte dr givetvis paverkat av ett personligt intresse for politiska fragor
och utmaningar kopplat till feminism. Jag arbetar som tjdnsteperson i en kommunal kontext,
ndra politiskt fortroendevalda dér fragor vad géller representativitet och demokrati blir
praktiskt ndrvarande pa olika sitt. Vem talar for vem? For vilka? Vem/vilka talar mest pa de
politiska sammantrddena? Spelar det ndgon roll? Vem/vilka innehar den reella politiska

makten?

Jag bendmnde rubriken en personlig resa. Den personliga resan refererar till att jag upplever
att jag har rort mig mellan olika positioner och mellan olika diskurser. Intresset for politiska
fragor ledde mig till en magisterexamen inom statsvetenskaplig disciplin. Statsvetenskap och
politisk teori som diskurs paverkar mig 1 hur jag har forhéller mig till olika teoretiska
spektrum och forstaelser for begrepp. Utifran den positionen har jag lart mig att halla mig

neutral och objektiv till forskningsfrdgor. Genusvetenskap som disciplin och diskurs paverkar
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mig som person och min position. I tanke, handlande och som kroppsligt nidrvarande.
Forhéllningssitt till tidigare inldrda monster, teorier och begrepp reformeras ddrmed och
mdoter ny diskurs med nya forstaelser. Och det ér sa jag forhaller mig till min studie och dess
syfte samt material. I mitt huvud pagar stdndiga kamper om forstaelser och
begreppsliggdrande av fenomen och begrepp utifran olika teorier och forhallningssitt. Det ar
utifran denna position jag gor val av syfte, fragor, material tillvigagéngssitt och analys. Och
det dr dirmed ocksa utifran den position som jag kan sdga nagot om en “verklighet” bland

ménga andra.

1.6.2 Material —tva rapporter fran demokratiutredningen 2014
Som tidigare ndmnts har jag valt ut tva rapporter fran demokratiutredningen 2014 som heter
Social representativitet i den lokala demokratin- Partierna som politikens grindvakter?
(Jessika Wide) och Vertikal ojimlikhet i kommunpolitiken (Olle Folke och Johanna Rickne).
Valet av material har tidigare motiverats utifrdn position och intresse. Genom att kortfattat

ndmna rapporternas syfte, metod och resultat vill jag ge en bild av hur materialet ser ut.

I rapporten Social representativitet i den lokala demokratin- Partierna som politikens
grindvakter? ar problemformuleringen att det dr farre kvinnor an mén som ar fortroendevalda
inom en kommunal politiskt kontext och syftet med rapporten &r att analysera den sociala
representativiteten pa olika sitt. Wides material bestar av valstatistik frdn SCB, tryckt
material frin partierna samt intervjuer med olika kommunala partiforetradare (Wide 2015:5f).
Metodologiskt bearbetas materialet frimst med statistisk analys som presenteras i tabellform.
Wide kommer bland annat fram till att i princip alla partier argumenterade for vikten av social
representativitet diar en jamn konsfordelning anses viktig for att man och kvinnor har olika
erfarenheter och intressen som péverkar politiken innehdll. De politiska partierna var ocksa
generellt positiva och engagerade till ”6vriga” grunder for social representativitet, sdsom alder
och etnicitet, men det saknades ofta strategier for att 6ka den sociala representativiteten utover
kén. Aven om denna positiva instillning till social representativitet finns s forekommer
ojamlikheter 1 vad géller representativitet. Detta forklaras av partierna frimst genom bristen
pa kandidater, frimst vad géller “kvinnor, invandrare och yngre” (s. 45). Forklaringar som
namns ar att kvinnor kan missgynnas 1 nomineringsprocessen och att kvinnor av olika skal ar
mindre intresserade av politiska uppdrag én vad mén ar” och att “kvinnor 1 ldgre grad 4n man
anser sig vara tillrackligt kvalificerade for politiska uppdrag &n méin” (s. 46). Wide ndmner i
slutet att “partierna méste dessutom kritiskt granska de normer och kriterier som avgdr vem

som nomineras eller inte” (s. 47).
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I rapporten Vertikal ojdmlikhet i kommunpolitiken fokuserar forskarna pé rekryteringen till
hogre politiska positioner i kommunala kontexter med motivering att hogre politiska
positioner genererar mer makt och inflytande dver de politiska besluten. Rekryteringen
analyseras utifrdn perspektiven kon, invandrarbakgrund och familjestruktur. Materialet bestér
framst av data frdn SCB och data frdn kommuner som anger samtliga nominerade och
folkvalda politiker frén alla partier och i alla kommunala val sedan 1982 (Folke & Rickne
2015:4f). Metoden utgors framst av statistisk dataanalys som presenteras i tabellform och déar
korrelationer mellan variabler samkors. Rapporten amnar ocksa analysera forklaringar till
varfor den sociala representativitet ser ut som den gor. Rapporten kommer bland annat fram
till att ”det finns en stark vertikal ojdmlikhet bade for kvinnor och utrikes fodda™ (s. 36) De
menar att for att forsta denna vertikala ojamlikhet méste forstdelse skapas for varfor kvinnor
missgynnas 1 forhallande till minnen. Det tar ocksé upp “familjen” som en variabel dér de
visar pé att en kvinna med barn under 18 ar och som innehar en hogre politisk position har
dubbel sd hog “risk” for skilsmdssa 4n man i samma position. Ddrmed menar de att ’kvinnors
familjesituationer gor det svarare for dem dn for mén att kombinera den politiska karridren
med familjeliv och dktenskap” (s. 37). De konstaterar ocksa att det finns en vertikal
ojamlikhet for utrikesfodda utanfor norden. De finner inga mer rimliga forklaringar till denna
vertikala ojdmlikhet bland fortroendevalda i kommunpolitiken men konstaterar att de inte
finner nagon “evidens for att kortare erfarenheter, utbildning eller brist pd nétverk i politiken i

form av sldktingar som tidigare varit kommunpolitiker, kan forklara ojdmlikheten” (s. 37).

Det dr viktigt i detta sammanhang att pAminna sig om att ett visst vetenskapligt
forhéllningssitt genererar viss kunskap och syn pa den kunskap som produceras.
Rapporternas val av material, metod och analys paverkas av forskarens position och genererar
kunskap dérefter. Forskarnas position gentemot forskningsprojektet och dess material ndimns
inte alls 1 rapporterna. Det gar enligt min tolkning att i dessa rapporter se mdnster av
traditionellt positivistiskt vetenskapligt forhallningssétt utifran statsvetenskaplig anda och
diskurs. Detta pdverkar hur begrepp sdsom kon, grupper, social representativitet och sa vidare
forstis och konstrueras. Nedan gér jag vidare in pd hur jag kommer att ta mig an och

analysera materialet utifran studiens syfte, fridgestillningar och teoretiska utgangspunkter.

1.6.3  Hurjag tar mig an materialet - diskursiv analys

Som jag har nimnt tidigare 1 kapiteldelen om teoretiska perspektiv tinker jag anvinda mig av
diskursiv metod nér jag tar mig an textmaterialet. De utvalda rapporterna och dess text ser jag

som exemplifieringar av text som har producerats inom det diskursiva féltet statsvetenskap
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och politiks teori. Diskursiv teori och metod 4r ndra sammankopplat och med flera olika
inriktningar och mojliga anvéndningssitt. De olika inriktningarna gar ocksé att kombinera,
och jag viljer helt enkelt ut det som jag anser anvidndbart for min studie (Winther Jorgensen

& Phillips 2000:131).

Jag har tidigare nimnt Fairloughs och hans begrepp diskursordningar. Hans diskursiva
inriktning kallas kritisk diskursanalys och utgér bland annat frin en tredimensionell modell.
Fairloughs skiljer pa tre olika dimensioner. Den forsta dr sjdlva texten dir en analys utgar fran
att nérldsa texten och hur dess uppbyggnad konstruerar diskurser lingvistiskt. Detta kommer
jag att gora genom att anvinda mina fragestdllningar nér jag ldser och analyserar texten. I
Fairloughs inriktning ses texten som nigot som skapas genom diskursiv praktik (den andra
dimensionen), vilket menas pa vilket sitt texten produceras och konsumeras genom olika
mojliga diskursiva handlingsutrymmen. For att sdtta texten och den diskursiva praktiken i en
storre kontext och sammanhang anvénder Fairlough en tredje dimension som han kallar social
praktik. Med social praktik menar Fairlough samhéllskrafter och strukturer som paverkas och
paverkar den diskursiva praktiken. Exempel pé en sadan sociala praktik &r institutioner sisom
politiska systemets struktur (Winther Jorgensen & Phillips 2000:68). For att analysera textens
koppling till den sociala praktiken behdvs andra teoretiska verktyg dn diskursanalys. Detta gor
jag 1 min studie genom att anvdnda mig av de teoretiska perspektiv som jag tagit upp i
teorikapitlet (Winther Jorgensen & Phillips 2000:72ff, Bergstrom & Boréus 2012:373ff). Pa
detta sitt kan jag sdga ndgot om de strukturer som texten ingar i och hur strukturerar

reproduceras, manifesteras eller utmanas.

De teoretiska ingangarna hjélper mig sedan att sétta in diskursanalysen i ett storre
sammanhang kopplat till studiens syfte, fragestillningar och de dilemman som finns inom

feministiska teori géllande kon och representativitet, grupper och demokrati.

Inom den diskursteoretiska inriktningen, som Lacan och Mouffe kan anses vara foretrddare
for, kommer jag plocka upp ett par begrepp som jag kommer att anvéinda mig av nér jag laser
texten. Det fOrsta ar subjektposition. Inom diskursanalys ses individen inte som ett autonomt
subjekt utan dr hinvisad till olika méjliga positioner. Individer kan inta olika
subjektpositioner och de strukturellt producerade positionerna skapas inom diskurser och
sétter ramar for mojliga handlingsutrymmen. Utifran dessa positioner som subjekt tilldelas
skapas ocksd forvantningar for vad som kan ségas och goras. I denna studie &r jag intresserad
av hur kon framstills och kommer dirfor nér jag ldser texterna forsoka ser hur och vilka/en

subjektsposition/er som framkommer (Winther Jorgensen & Phillips 2000:48f, Bergstrom &
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Boréus 2012:371). Inom diskursteori bendmns ocksd gruppbildning och representation 1
samband med positioner, subjekt och identiteter. Eftersom individer kan inta olika
subjektspositioner beroende av kontext och diskurs blir gruppbildning en form av process dir
manniskor konstitueras som grupp genom att vissa identitetsmdjligheter framhivs som
relevanta medan andra negligeras. Gruppbildning forstés utifran vad/vilka gruppen utesluter, i
vilket en forhaller sin identitet till. Mjliga skillnader som kan finnas inom gruppen ignoreras
och ddrmed ocksa andra mojliga grupperingar. Med diskussionen om gruppbildningen foljer
begreppet representativitet dar gruppen pa olika sétt representeras. Eftersom en grupp
konstrueras i1 kontrast till andra grupper som pé olika sétt representeras ar gruppbildning ocksa
en viktig del 1 kampen for myten om hur samhaillet ska forstas/formas. Gruppbildning forstas
darfor i den meningen inom diskursteori som politisk (Winther Jorgensen & Phillips
2000:511). I min studie &r en av mina fragestéllningar nér jag ldser texterna om hur olika
grupper ocksa konstrueras och forstds. Det kopplas senare ocksa till frdgan om

representativitet.
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2. Analys

2.1 Hur framstalls kon och vilka subjektspositioner ges kvinnor och man?
I analysens forsta del tar jag mig an hur texterna framstéller kon och vilka subjektspositioner
som kvinnor och mdn ges inom ramen for hur texterna behandlar politisk representativitet.
Texterna kan ségas befinna sig i och rora sig inom en statsvetenskaplig och politisk teoretisk

diskurs.

Bade texterna har ungefdar samma definierade vetenskapliga problemformulering dir det
konstateras att det finns ett underskott av kvinnor pa hogre positioner i svensk kommunpolitik
samt att majoriteten av de svenska politikerna ddrmed 4r mén (se Folke & Rickne 2015:6,
Wide 2015: 4). Jag kommer nedan dela upp analysen utifran ett antal omrdden/teman dér jag
anser att olika positioner for kvinnor och mén framstills och dar kon darmed konstrueras 1
texterna. Framkommer det i enlighet med Brown att kon blir kopplat till identitet och vissa
askédningar? Kan jag i enlighet med Young se nddviandigheten i att synliggora sociala

praktiker om systematiska institutionella fortryck?

2.1.1 Kompetens och meriter
Olika forklaringar tas upp och diskuteras i férhallande till den problemformulering som jag

presenterade ovan. Bland annat vad géller kompetenser och meriter.

”Om kvinnorna dr mindre kvalificerade 4n ménnen skulle detta kunna forklara varfor de inte blir kvar i
politiken i lika stor utstrdckning som mén. Vi tar hinsyn till tre méitbara kvalifikationer: (1) antal
utbildningsér, (2) inkomsten pa den privata arbetsmarknaden och (3) yrkessektor......... Kvinnor har i
genomsnitt en mer attraktiv profil for partierna i dessa dimensioner, men trots detta forsvinner de fran
politiken i snabbare takt.” (Folke & Rickne2015:8)

For det forsta bendmnas kvinnor och mén som tva sjdlvklara kategorier och det finns inte
nigon plats for ndgot annat 4n dessa begrepp 1 friga om kon. Texten konstitueras av
diskursiva sociala praktiker dir en bindr kdnsordning ér given och dér det i enlighet med
Browns resonemang ter sig omojligt att tinka sig bortom en sddan “’sjdlvklar” oreflekterad
uppdelning av kvinnor och mén. ”De”, underforstétt kvinnorna, beskrivs forsvinna fran
politiken, snarare dn att det skulle rdda strukturer och normer som paverkar forsvinnandet i
form av diskursivt konstruerade handlingsutrymmen som skapas for kvinnor och méan. For att
forklara ’forsvinnandet™ tas istillet “matbara kvalifikationer” upp och som definieras sdsom
utbildning och inkomst. Dessa “kvalifikationer” bendmns ge en mer “attraktiv profil” for
partierna ddr “kvinnorna” underforstatt bittre skulle kunna hévda sig pd den politiska arenan.

Citaten nedan fortsdtter 1 det sparet:

Vi tolkar resultaten som evidens for att partierna inte kan undvara kvinnornas kompetens néir det &r som
viktigast att vinna roster fran motstdndarblocket.” (Folke & Rickne2015:10)
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”Resultaten visar att kvoteringen dkade antalet (och andelen) folkvalda kvinnor med universitetsutbildning och
tidigare yrkeserfarenhet inom forvaltning eller som riksdagsledamot. Fler meriterade kvinnor i gruppen ér
saledes en rimlig delforklaring till den 6kade chansen for att en kvinna nar toppen av partigruppen.”(Folke &
Rickne2015:20)

Kvinnor bendmns som EN enhetlig grupp och det finns inget utrymme i texten for en
intersektionell forstaelse for gruppen kvinnor som skulle kunna forstas utifrdn en mangd olika
perspektiv. Detta kan leda till att forstaelsen for kvinnor riskeras, i enlighet med Brown som
resonerar om omojligheten att endast avgransa kon, bidra till konstruktion och reglering av
kvinnor och dess mgjliga diskursivt skapade handlingsutrymme. Jag tolkar texten som att
kvinnor ocksa bor ha eller besitta den definierade kompetensen som beskrivs for att kunna
locka partierna och fa majlighet att bli fortroendevald. Kvinnor borjar ddrmed i texten ges en
position dér de pa olika sitt behover vara attraktiva med viss definierad kompetens for att
attrahera partierna och for att kunna na en politisk karridr. Universitetsutbildning tas till
exempel upp som attraktivt, dir en medelklassposition framstills som det normala for
gruppen kvinnor. "Bordan” eller forklaringar till textens definierade problem ldggs ddrmed pa

den definierade gruppen kvinnor.

D4 den underforstddda bindra ordningen kvinnor och mén &r utgangspunkten inom den
diskurs texten verkar inom, kan en undra varfor det inte fors ndgon diskussion vad géller
mins kompetenser eller meriter. Méns position konstrueras som det sjidlvklara eller normala

och bestidms inte utifran kompetens eller meriter.

2.1.2 Kvinnor och mans intressen
Vidare behandlar texterna pé olika sitt intressen kopplat till kon, eller snarare till kvinnor och

méin samt dess relation till offentlig sektor:

”Kommunfullméktige fattar manga beslut som paverkar ménniskors dagliga liv, och kanske kvinnors liv i
hogre grad 4n méns. Dessutom dr kommunerna vildigt viktiga arbetsgivare for kvinnor.”(Wide 2015:4)

Varfor paverkas gruppen kvinnors liv i hogra grad? Texten anger att det 4r underforstatt
varfor det dr sd. Som ldsare kan jag spekulera i textens koppling till sociala praktiker och
strukturer som r institutionaliserade vad giller vem som har ansvar for vard och omsorg om
till exempel barn och dldre (forskola/skola och dldreomsorg dr exempel pa stora omraden
inom kommunal offentlig sektor). Utifrdn den tolkningen ges kvinnor en position som
individer 1 barnférdande alder (som har eller vill ha barn) och/eller kanske med éldre forédldrar
som kvinnan har ansvar for och ddrmed paverkas hon av den offentliga sektorns utbud 1 hogra
grad. Utifran den tolkningen framstélls méns position som att de paverkas mindre av den

kommunala offentliga sektorn och det blir dirmed underforstatt att genom rddande sociala
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praktiker innehar mén inte ansvar inom de omraden som kommunal offentlig sektor handhar.
Texten befinner sig inom diskursiva praktiker som underforstatt forutsatter kvinnors position
gentemot den offentliga kommunala sektorn. Detta riskerar 1 enlighet med Browns
resonemang forstarka forvintande identiteter och virden for kvinnor. Men 1 enlighet med
Youngs mer pragmatiska forhallningssétt, gér det inte att tala om den offentliga sektorns
betydelse for gruppen kvinnor utan att koppla det till férvintad identitet? Och hur den
offentliga sektorn som institution mojliggjort for minga inom gruppen kvinnor att i svensk
kontext ta plats i det offentliga rummet. Samtidigt riskeras institutionella sociala praktiker
osynliggoras dar méins position osynliggors i relation till den kommunala offentliga sektorns

utbud.

Nista citat fran texterna kan sdgas forstiarka resonemanget ovan om hur subjektspositioner
som tilldelas kvinnor ocksd i enlighet med Browns resonemang leder till forvantande
identiteter kopplat till underforstadda dskddningar och dédrmed ocksé agerande:
”Sé gott som alla partiféreningar argumenterade for social representativitet pd samma sétt: en jamn
konsfordelning ar viktig darfor att kvinnor och mén har olika erfarenheter och olika intressen, vilket paverkar
politikens innehall.”(Wide 2015:44)
Vikten av en jamn konsfordelning (kvinna/man) motiveras pd grund av forvéintande olika
intressen och erfarenheter. Detta forvéntas i sin tur paverka politikens innehdll. Texten
mdjliggor inget utrymme for ett intersektionellt perspektiv vad géller konstruktionen av

kvinnor och méns positioner.

Nir en talar om vikten av att kvinnor och mén ska vara representerade 1 egenskap av att vara
kvinnor och mén frambringas ocksa Youngs definierade feministiskt dilemma. Young pétalar
vikten av att tala om kvinnor som grupp for att till exempel synliggdra systematiskt
snedfordelning av politiskt makt. Men ndr kvinnor ocksa forvéntas foretrdda och representera
kvinnor som grupp samt inneha vissa intressen och erfarenheter i forhallande till mén riskers
samtidiga kvinnor essensialiseras och normeras. Sasom texten konstruerar underforstidda
positioner for kvinnor och man med olika intressen och erfarenheter, forstirks Browns
resonemang om hur politiska identiteter inom textens diskurs forstérks och reproduceras och
dir subjekten forvintas “vara” och “agera” som kvinnor och min. Aven om syftet tviirtom

kan vara att komma at ojamlikhet inom politiken.

2.1.3  Om koénskvotering
En mojlig 16sning pé det definierade problemet om kvinnors underrepresentation som

presenteras och diskuteras i texterna dr konskvotering:
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”Vidare argumenteras det ofta att kvotering rent av kan skada kvinnors méjligheter till karridr inom
organisationen. Om kvotering innebér att meriter asidosétts som rekryteringsgrund kan det skapas misstro mot de
nya — och dven de tidigare — kvinnorna inom organisationen.” (Folke & Rickne2015:15)

Kvotering innebdr att personer 1 egenskap av till exempel en uppfattad konstillhorighet
hamnar pa en viss plats, 1 textens kontext handlar det om sd kallade “varvade listor” pa
valsedlarna. Denna form av 19sning utesluter andra mdjliga forstéelser for kon och texten
bidrar ddrmed till att uppratthélla en diskursiv praktik dér en binédr konsordning ar det som
ryms inom dess forstaelseram. I kvoteringssammanhang verkar det otdnkbart att 1 enlighet
med Browns resonemang tdnka bortom kon dér en alternativ praktik dr mgjlig att tanka
kopplat till politisk representativitet. Aven om syftet ir att skapa jimlikhet inom ramen for
politisk representativitet riskeras dnda oavsiktligt kon att konstrueras och regleras inom en
sniv diskursiv ram. A andra sidan, i enlighet med Youngs resonemang, ir denna form av
uppdelning med tillhérande praktik, kanske en nodvéndighet for att praktiskt 16sa det politiska
problemet. Kvoteringsreformen har bidragit till att den definierade gruppen kvinnor har 6kat
markant p4 den politiska arenan i nationell och kommunal kontext. Ar det kanske en
nddvindighet att i detta ssmmanhang okomplicerat tala om kvinnor och mén for att

synliggora det systematiska och strukturella politiska maktinnehavandet av gruppen mén.

I citatet ovan dr meriter aterigen pa agendan och risken for att meriter sétts at sidan tas upp i
samband med kvotering. Detta 1 sig forutsitter de givna underforstatt meriterade ménnen.
Kvinnor stélls dessutom mot varandra dir en konfliktkénsla skapas mellan kvinnor. Méns
position osynliggdrs 1 detta. Det verkar otdnkbart inom den diskurs som texten befinner sig i
att stilla sig frigan om kvotering riskerar att 1ata omeriterade mén bli fortroendevalda och att
det i sa fall skulle skapa misstro bland de tidigare ménnen i gruppen om att de nya ménnen
inte skulle vara meriterade. En alternativ praktik i enlighet med Browns resonemang skulle
vara ddr méins meriter stod i fokus. Citatet nedan forstarker det underforstadda i att kvotering

handlar om att det &r kvinnor som kvoteras, till skillnad frdn min som har givna platser:

”Kvinnor hamnar séledes inte ldngre pa valsedlarna bara som “pynt” for att locka roster, vilket har varit fallet
tidigare: Det beskrevs da som att de kvinnliga kandidaterna placerades pa “’prydnadsplatser”. Istillet placerar
partierna faktiskt de kvinnliga kandidaterna pa valbara platser pa listan i kommunalvalen.” (Wide 2015:20)

Texten forstarker méns position som den normala och givna utgangspunkten vad géller
politiska representanter. Det dr kvinnor som ”placeras” pa valsedlarna och partierna
“placerar” ”faktiskt” dessa kvinnor pa valbara platser istéllet for prydnadsplatser. Mén
forutsitts inte “placeras” eftersom utgangspunkten dr en man. Texten konstituerar ddrmed
diskursiva handlingsutrymmen dér positioner for médn och kvinnor konstrueras som ar

kopplade till sociala praktiker dir mannen som norm och utgédngspunkt ar institutionaliserad.
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2.1.4 Kaninte, vill inte
Nasta rubrik som jag anser vara framtrddande vad géller hur kvinnor positioneras, dr genom
hur texterna beskriver att kvinnor som grupp verkar motstraviga till att bli politiska
representanter. Detta nimns vara en del av forklaringen till att det &r farre kvinnor &n mén 1
politiken, eller framforallt pa hogre politiska fortroendeuppdrag. Nedan kommer ett sddant

citat:

”En forklaring till den ojamna konsfordelningen kan vara att kvinnor missgynnas i nomineringsprocessen.
Det innebdr i sé fall att partierna efterfragar och foresprakar farre kvinnor &n mén. En annan forklaring kan
vara att kvinnor av olika skil &r mindre intresserade av politiska uppdrag d4n vad mén &r. Tidigare studier har
visat att kvinnor i ldgre grad 4n méin anser sig vara tillrickligt kvalificerade for politiska uppdrag. Dérutéver
uttrycker kvinnor storre svarigheter att kombinera politiska uppdrag med livet i Gvrigt 4n vad mén gor.”
(Wide 2015:46)

Kvinnor framstélls vara mindre intresserad av att ta sig an politiska uppdrag och anser sig
sjdlva vara mindre kvalificerad for politiska uppdrag 4n mén. Kvinnor som grupp framstélls
ocksa uppleva ha svért att kombinera politiska uppdrag "med livet i 6vrigt”. Kvinnor som
grupp konstrueras 1 texten till en del av problemet om varfor de dr underrepresenterade som
politiska representanter. Andra forklaringspotentialer eller problematiseringar kring varfor
gruppen kvinnor upplever detta ryms inte inom den diskurs som texterna verkar inom. Jag
tolkar det som att det i detta pastdende gér att koppla till underliggande institutionaliserade
normer och strukturer vad giller gruppen kvinnors forvintande atagande i livet” som

gissningsvis kan handla om ansvar for det obetalda arbetet i hemmet.

2.1.5 Familjesituation
Nésta tema som framtrader i texterna ar utifran begreppet ’familjesituation”. Forskarna i
texterna resonerar och analyser fortroendevaldas “familjesituationer” for att soka forklaringar

till att det ar farre kvinnor pa hogre politiska positioner i kommunala kontexter.

”Fokus i alla de studier som vi nimnt ovan géller kvinnors mdjligheter att na toppen. En kanske lika viktig
fraga &r vad som hiander med de kvinnor som natt toppen och hur deras politiska karridrer paverkat deras
livssituation.” (Folke & Rickne2015:21)

I detta citat finns det ett par givna antaganden och sanningar som exemplifierar de diskursiva
handlingsutrymmen och positioner som skapas for kvinnor och mén. Det handlar ater igen om
“kvinnors mojligheter” att nd den politiska toppen. Méans maktposition utesluts och séledes
utesluts strukturer, praktiker och mekanismer som pa olika sétt hindrar definierade kvinnor att
rora sig inom politiken. Fokus blir istédllet pa kvinnor och ”vad som hidnder med de kvinnor”
som ndr toppen och deras livssituation. Textens framstéillning gors s att det tas for givet vad
som menas med livssituation och varfor det skulle vara en viktig frdga. Och varfor detta fokus

skulle vara en del av 16sningen, eller forklaringen, till texternas formulerade
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problemformulering. Det verkar som att det 1 den diskurs texterna verkar inom &r otdnkbart att
stdlla fragan om hur méns livssituation paverkas av att inneha en politisk maktposition. Méns

position gors dter igen till det normala och péverkas inte av “nigon livssituation™.

Forskarna tar i texterna upp att till exempel arsinkomst ar relevant for livssituationen:

”Det &r ocksé intressant att jamfora relationen mellan de kvinnliga och manliga politikerna och deras gifta
makar. De manliga kommunalraden har fruar som har betydligt ldgre ars-inkomster &n de sjilva. For de
kvinnliga kommunalraden ser vi detsamma........... bryter mot den sociala normen att mannen bor ha en

hogre 16n dn sin fru (Bertrand m.fl., i tryck).” (Folke & Rickne2015:24)

I citatet tas det upp att kvinnor som innehar en hog politisk position bryter mot normen som
sdger att ménnen bor ha hogre 16n. Kvinnor kan ddrmed tolkas ha en forvéntad position dir de
har lagre 16n, och nér kvinnor innehar en politiskt hogre position som adr manligt kodad &r
dessa kvinnor avvikande i forhéllande till det normala. Texten forutsatter ocksé en
heterosexuell praktik dir bade den konsbinédra och heteronormativa strukturen forstirks. Nésta

citat illustrerar fler perspektiv om vad livssituation inom textens diskurs kan innebéra:

”Varfor ar det s& mycket vanligare att kvinnliga KSO ar skilda och skiljer sig medan de sitter pa sitt uppdrag?
Var forskning visar att en anledning troligtvis ar att positionens natur innebér for stora pafrestningar for en
relation dir bada de vuxna har krdvande jobb och dér det dessutom finns hemmavarande barn.” (Folke &
Rickne2015:24)

Uppdraget som KSO (kommunstyrelsens ordférande) har beskrivits som pafrestande av olika
anledningar. Forskarna till texterna har kommit fram till att kvinnor som innehar uppdraget
skiljer sig i hogra grad. "Positionens natur”, resonerar forskarna, ir nog anledningen till detta
och @n mer om det dessutom finns barn hemma. Eftersom texternas problemformulering
handlar om att kvinnor &r underrepresenterade pa de hdga posterna menar jag att det ar en
maérklig forklaring i forhallande till problemet eftersom det inte alls forklarar varfor det skulle
vara nagra konsskillnader inom de politiska maktpositionerna. Texten bidrar ddrmed till att
konstruera kvinnors position till att var den som 1 en relation har ansvar for hem och barn. Det
ar underforstatt att det dr nér kvinnor innehar en roll som KSO som det blir ett problem” och
’stora pafrestningar” for den forvéntande relationen. Browns resonemang om hur diskursiva
praktiker stdr som hinder for jimlikhet och frihet exemplifieras hir och kan kopplas till
sociala praktiker dir kvinnors roll 1 samhéllet underforstatt dr kopplat till ansvar for obetalt

hemarbete. Nista citat fortsétter i samma spar:

”Till exempel kan vi se att kvinnor med barn under 18 &r som &r ordfoérande for kommunstyrelsen har en mer en
dubbelt sa hog risk for skilsmdssa som min med barn under 18 &r pd samma position. En viktig forklaring till
detta dr att kvinnors familjesituationer gor det svérare for dem én for mén att kombinera den politiska karridren
med familjeliv och dktenskap.”(Folke & Rickne2015:36)
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Fler fragor &n svar vécks 1 textens konstaterande. Det dr underforstétt att kvinnor utsétter sig
for en risk” om hon innehar en roll som KSO. Annu virre ér det om de har barn (det verkar
vara otdnkbart att texten skulle borja med “mén med barn under 18 ar” som en alternativ
praktik i enlighet med Browns resonemang). Varfor ar det svarare for gruppen kvinnor dn
gruppen min att kombinera politisk karriir med “familjeliv”’ och “iktenskap”? Ar gruppen
kvinnors ”familjesituationer” ndgot annat dn gruppen méns familjesituationer”? Héir anser
jag att kvinnors och méns olika mdjliga positioner och diskursiva handlingsutrymmen
framtrader dir underforstadda antagande framkommer. Kvinnor kopplas underforstatt till
familj, hem och barn och lever i en heterosexuell ojaimlik relation. Andra mdjliga positioner
for kvinnor utesluts. I enlighet med Browns resonemang konstruerar texten diskursivt gruppen
kvinnor som enhetlig och som dirigenom ocksa sitter ramar och reglerar forstaelser och
handlingsutrymmen. Dock kan det i detta sammanhang vara av vikt att i enlighet med Youngs
resonemang att tala om gruppen kvinnor och familjesituationer med avsikt att synliggora
praktiker som forstérker strukturellt institutionaliserade fortryck gentemot kvinnor som ryms

inom “familjesituationer”.

2.1.6 Forklaringar och l6sningar pa texternas formulerade problem
I texterna fortsétter resonemanget om att det ar svarare for gruppen kvinnor dn mén att

komma till den politiska toppen och forskarna soker 16sningar pa detta problem:

”Ett annorlunda sitt att beskriva denna process skulle kunna vara att skapa arbetsvillkor som (1) gor det mojligt
for bdde mén och kvinnor att kombinera aktiva fordldraskap med politiska ataganden och (2) skapa politiska
ataganden som tidsmassigt 4r mojliga att kombinera med tva heltidsarbetande fordldrar.” (Folke &
Rickne2015:25)

I texten kopplas 10sningen till att skapa arbetsvillkor som kan kombineras med “aktivt
fordldraskap”. Underforstddda antaganden kopplas dirmed ihop. Det formulerande problemet
1 texterna &r att gruppen kvinnor ar underrepresenterade pa politiska fortroendeuppdrag pa
hogre positioner. Kvinnor och mén forvéntas har vara fordldrar — och konstrueras ddirmed i
barnafédande &lder. Normer om att médn och kvinnor framst dr medelélders forstarks ddrmed.
Eftersom det dr gruppen kvinnor som ér farre pa de politiska posterna, blir det underforstatt
att de foreslagna 16sningarna ska mdojliggéra for gruppen kvinnor att kunna kombinera
fordldraskap och politiska atagande. Utifran det resonemanget fortsatter forskarna i texterna

att komma med 16sningar f6r hur ”fordldrarna” kan kombinera familj och politiska uppdrag:

”Det kan sarskilt handla om infrastrukturen. Att ha skétrum och lek/videorum for barn i anslutning till
moteslokalerna, eller en lekhdrna inne i sjdlva motes-rummet, kan vara underlétta deltagandet bland
foréldrar.....”(Folke & Rickne2015:26)
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Utifran mitt tidigare resonemang om att textens problemformulering frdn borjan handlar om
att det &r farre kvinnor som innehar politiska fortroendeuppdrag pa hdgre niva inom den
politiska arenan, och att kvinnor uppfattar att de har svéarare att kombinera familj och politisk
karridr, forstirker texten konstruktionen av att med fordldrar” avses gruppen kvinnor. Texten
kan dirmed kopplas med sociala forvéintade praktiker ddr kvinnor forvéntas ha ansvar for
forvintade barn. Genom ovanstéende 16sning ska kvinnor kunna kombinera ansvar som
fordlder och politiskt uppdrag. Utifran detta sitt att se pd l0sningar pa det formulerade
problemet i texterna forstirks forestéllningar om kvinnor och dess mojliga positioner. Texten
gér inte vidare med andra analytiska angreppssétt pa det formulerade problemet. Att kvinnor
och min positioneras pé olika sdtt dar olika forvantningar och handlingsutrymmen skapas
utesluter ocksa andra mojliga forklaringar. Darmed menar jag att, i enlighet med Browns
resonemang, strukturer och diskursiva regleringar riskerar att forstirkas och reproduceras
snarare dn luckras upp med mojligheter att synliggdra maktstrukturer dér kon skulle kunna
frigoras frdn den typen av tilldelad position. Med det sagt menar jag att 16sningar pa
vetenskapligt definierade problemformuleringar utifran en diskurs kan forstds utifran olika
perspektiv, utifran andra diskurser diar andra mdjliga sétt att konstruera en

problemformulering kan bredda bilden av en verklighet”.

2.1.7 Kon framstélls med positioner for kvinnor och man
Slutligen vill jag 1 denna del av analysen konkretisera vad jag anser har framkommit i texterna
via de teman som jag har gétt igenom. Texten verkar inom och konstituerar diskursiva
praktiker som sétter ramar for hur kon framstélls dér tva subjektspositioner utifran en bindr
ordning for kvinnor och mén konstrueras och forstas kopplat till politisk representativitet. Pa
flera sitt essensialeras kvinnor och mén i texterna genom de teman som jag har gatt igenom
sdsom att kvinnor har vissa kompetenser, intressen, familjesituationer och inte innehar
intresse av politiska fortroendeuppdrag i forhallande till mén. Kvinnor och méan konstrueras
ocksa att vara vita da jimforelser flertalet ganger gérs med unga, dldre och invandrare som
till exempel.: ’Det ér inte bara kvinnor som dr underrepresenterade 1 politiken. Detsamma
géller &ven unga och utrikes fodda samt delvis dven éldre.”(Wide 2015:4). Intersektionell
forstaelse for kvinnor (eller mén) utesluts ddrmed i framstédllningen av kon. Att en definierad
kvinna kan vara frén arbetareklass, ung, gammal, funktionsvarierad och sa vidare verkar inne

finnas inom forstaelseramen for den diskurs som texten ror sig inom.

Texterna och dess konstruerande och konstituerande diskurser ar kopplade till sociala

institutionaliserade praktiker sdsom systemet for representativ demokrati, offentlig sektor,

32



ojadmlika maktstrukturer och normer som osynliggérs genom forgivettagande 1 texterna.
Diskursiva praktiker dér, i enlighet med Browns resonemang, en forsoker ténka sig bortom
kon, verkar darmed helt oténkbart 1 detta sammanhang och reproducering och reglering for
kon forstiarks snarare. Men, i enlighet med Youngs tankegangar, ar det i detta sammanhang
nodvindigt for syftet att faktiskt och praktiskt kunna tala om att kvinnor som grupp har
mindre politisk makt (i och med forre politiska hogre fortroendeuppdraget) an mdn som grupp
i svensk kommunal kontext. Hur ska en annars tala om det definierade problemet? Om en inte
talar om kvinnor och mén, riskeras i enlighet med Youngs resonemang de sociala praktiker

som befister strukturella institutionaliserade fortryckande mekanismer osynliggdras.

Hér kan Youngs begrepp seriellt kollektiv vara anviandbart 1 syfte att soka tala om texternas
definierade problem utan lasta konskonstruktioner. Istéllet skulle till exempel kvinnor (eller
alla som inte innehar det politiska maktovertaget) ses som ett seriellt kollektiv for att kunna
angripa problematiken om vita medelélders méns maktposition inom kommunal politisk
kontext. Alla (utéver de med maktposition) har formodade olika preferenser, erfarenheter och
kanske inte identifierar sig med varandra men den gemensamma knutpunkten, “bussen” 1
enlighet med Youngs exempel, dr mojligheten till politiskt inflytande inom en lokal politisk
kontext. Ddarmed blir ocksa fokus flyttat fran den identifierade gruppen kvinnor och dess
forviantade kompetenser, intressen, livssituationer, om de dr skilda eller inte och deras
forvantade barn. Istéllet for att stélla sig frdgan om varfor kvinnor har svart att na politiska
maktposter/positioner skulle fragan lika girna kunna fokusera pa varfor framst vita
medeldlders mdn innehar dessa politiska maktposter 1 hdgre grad &n kvinnor. Darmed kan

fokus flyttas till sjdlva de strukturella makthierarkierna och strukturerna.

2.2 Hur konstrueras/forstas “grupper” i rapporterna?
Tidigare i analysen koncentrerade jag mig pa att forsoka svara pd frdgan hur kon konstrueras
och vilka positioner som kvinnor och mén ges. Jag kom redan da in pa hur gruppen kvinnor
och gruppen mén konstrueras pa olika sétt. Mén och kvinnor framstélldes primért som tva
homogena grupperingar som beskrivs i motsatt forhallande till varandra utan nagra storre
mdjligheter for ndgon méngfasetterad och intersektionellt komplex forstaelse for begreppen.
Sa som togs upp 1 samband med Lacan och Mouffe, konstrueras och forstds gruppbildning
genom vad/vilka som ocksa utesluts. S& nar gruppen kvinnor och mén konstrueras utifrén
snédva forstéelser utesluts dirmed andra forstaelser. Nedan kommer jag soka analysera hur

texterna konstruerar och forstir ”grupper” inom den diskursordning som de verkar inom.

33



2.2.1 Gruppminoriteter...
I analysens forsta kapitel beskrev jag texternas problemformulering utifran att det
konstaterades att det finns ett underskott av kvinnor pd hdgre positioner i svensk
kommunpolitik samt att majoriteten dirmed &r mén (se Folke & Rickne 2015:6, Wide

2015:4). Men, texterna tar ocksd upp att det finns andra underrepresenterade grupper:

”Kvinnor dr en underrepresenterad grupp i kommunpolitiken, men den sociala representativiteten brister &ven
nér det géller andra grupper. | detta kapitel analyseras hur representationen av unga, dldre och invandrare ser ut i
partierna i kommunerna.” (Wide 2015:29)

Det ér inte bara kvinnor det handlar om, utan dven invandrare, unga och dldre. I texterna
konstrueras diarigenom diskursivt olika grupper som strikt halls isdr och beskrivs i1 olika
kapitel. Nér grupper beskrivs pd detta sitt i texterna saknas helt ett intersektionellt perspektiv
pa upplevda identiteter och grupptillhorigheter, dér variationer inom de identifierade
grupperna osynliggors. En definierad kvinna kan givetvis betecknas vara bade ung och

invandrad.

Genom textens framstdllning menar jag att de beskrivna och identifierade grupperna
underforstatt definieras i forhédllande till den mer outtalade normaliteten. Social
representativitet” dr underforstatt grupper saisom kvinnor, invandrare, unga och éldre. Det vill
sdga INTE medelalders vita mén som outtalat konstrueras som en forma av normgrupp. |
texterna framkommer det d4n mer tydligt nir partierna beskrivs i sina lokala kontexter dér

speciella foreningar finns for dem som inte tillhor normaliteten:

”De flesta partierna i kommunen hade kvinno-, ungdoms- och studentféreningar. I nagra fall fanns det
dven invandrar- och seniorforeningar.” (Wide 2015:41)

I enlighet med diskursteoretiskt forhallningssitt gentemot gruppbildning konstrueras dessa
grupper genom dess avvikande fran normaliteten. Nagon vit-medelalder-mans forening finns
inte, denna grupp tillhor underforstatt ’vanliga” partiet. I enlighet med Browns resonemang sa
konstrueras diskursivt ddrmed politiska identiteter som annangors och genom dessa
avgransningar forstirks och regleras forestillningar om forvantande identiteter 1 egenskap av
att tillhora en viss grupp. Nér grupper skapas och avgrinsas pé detta sétt innebdr det samtidigt

ocksa alltid exkludering.

Young menar pa att en viktig kélla till de fortryckande och paradoxala konsekvenserna av att
tala om grupper éar sjilva teoretiseringarna kring det. Hon pétalar den praktiska
nodvindigheten 1 att kunna kategorisera for att kunna synliggora sociala praktiker sdsom
strukturella institutionaliserade fortryckande processer gentemot grupper i egenskap av att

tillhora en definierad grupp. Young talar ocksa om Sartes definition av en grupp, vilket
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innebdr en medveten konstellation dir medlemmarna konstruerar gemensamma syften, mal
och projekt och dirigenom sjdlva anser att de bést kan agera i grupp for att uppna syftet.
Utifran den gruppdefinitionen kan dessa sub-foreningar inom partierna tillsammans utifrén en
gemensam malbild finna en gemensam politisk motkraft med syfte att synliggora strukturer

dér frimst vita medelalders mén innehar politisk makt i kommunal kontext.

Dock, utifran ett intersektionellt perspektiv om omdjligheten att separera olika maktordningar,
blir det problematiskt nér grupper beskrivs utifran fasta ramar med strikt isdrhéllning utifran
EN definierad “minoritet” at gangen. Utifran hur de olika grupperna konstrueras i texterna,
forstarks snarare forvintade skillnader mellan olika grupper utan mojligheter for bredare
forstielser dér ramarna for grupperna kan ses som rorliga och fordnderliga. Gruppen blir
ocksa 1 enlighet med Browns resonemang kopplad till forvédntad identitet, &r du kvinna,

student eller invandrare? Vilj partiforening!

Texterna diskuterar ocksa vidare utifran hur grupperna riskerar att stdllas emot varandra:

“Ett argument som ibland anfors av kritikerna till kdnskvotering &r att reformen ger foretrade for vissa
minoriteter pa bekostnad av andra. Om kvinnor ges fortur kommer det att gynna just kvinnorna, medan utrikes
fodda far det svarare att ta sig fram (Hughes 2011). En méjlig forklaring till utrikes foddas under-representation
skulle ddrmed kunna vara att kvotering kan ha minskat antalet tillgangliga positioner. En enkel jamforelse av
utrikes foddas representation mellan partierna ger inte stod for denna hypotes.” (Folke & Rickne 2015:34)

”Den visar ocksa att kvotering kan ge ett inflode av kvinnor med hogre kvalifikationer, utan att f6r den delen
tringa undan andra politiska minoriteter s& som utrikes fodda.” (Folke & Rickne 2015:36)

Texten konstruerar kvinnor och utrikesfodda sdsom minoriteter som ingar i olika grupper.
Dessa grupper stills ocksa mot varandra, dar ett hogre antal definierade kvinnor skulle kunna
riskera trdnga undan andra minoriteter. En sddan diskussion utifran de outtalade
majoritetsgruppen vita (medeldlders) man verkar inte vara mojlig inom den diskurs texterna

befinner sig i.

Niér kvinnor och utrikesfodda stdlls emot varandra utifran olika grupperingar i texterna
osynliggoras ett intersektionellt perspektiv inom de konstruerade grupperna. En kvinna 1
texterna verkar uppenbarligen inte kunna vara utrikes fodd. Dadrmed menar jag forstérks

framstéllningen av att gruppen kvinnor som primaért definierade vita kvinnor.

Vidare vill jag ocksa visa hur texterna framstéller “andra” grupper s& som “invandrare”:

”Vart fokus pé utrikes fodda fran ldnder utanfor Norden foljer av tidigare forskning om invandrare i svensk
politik som till exempel Blomqvist (2005). Studier har visat att marginalisering inte dr en konsekvens av att vara
utrikes f6dd i sig, utan snarare av etniska hierarkier dér sociokulturella avstandet &r ldngre. Nordiska invandrare
har med sig kultur och ideologi som liknar de svenska och darfor gor den etniska kategoriseringen mindre synlig

for svenskfodda. Utomnordiska invandrares avstand ar storre, vilket gor dem mer synliga och ger dem lagre

status” (Folke & Rickne 2015:27)
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I texten konstrueras gruppen invandrare som framst forsts sdsom utomnordiskt fodda, med
motivering utifrdn forskning om en slags gemensam nordisk samforstielse. Inom den diskurs
texten befinner sig 1 verkar det underforstatt vad svensk kultur och ideologi ér for ndgot och
personer som &r fodda utanfor norden beskrivs ha ett storre avstand till en underforstadd
definierad svensk kultur och ideologi. Icke nordiskt-fodda invandrare dr dessutom “mer
synliga” dn svenskfodda. Darmed konstruerar texten ocksa hur en svenskfodd person ser ut. |
texten tas det upp att marginaliseringen av utomnordiskt fédda personer grundar sig i ”etniska
hierarkier”, vilket skulle kunna tolkas som ndgon form av forstaelse for sociala praktiker
utifran ett maktperspektiv. Dock ndmns detta inte vidare, och textens diskussion landar
snarare 1 identitetsbaserade underforstadda grupptillhorigheter med tillhdrande kulturer och
ideologier. Istillet for att lyfta hur olika makthierarkier, eller hur dessa “etniska hierarkier”
verkar och konstruerar ’de andra”, riskeras textens framstéllning att befédsta den vithetsnorm
som rader som social praktik och som diarmed forstérks och institutionaliseras och befasts
snarare dn forandras. Detta blir ett exempel pa, 1 enlighet med Browns resonemang, hur
textens syfte om att lyfta politiska ojdmlikheter samtidigt leder till reproducering,

essensialering och reglering for den konstruerade gruppen.

Innan jag gar over till att diskutera gruppkonstruktioner kopplat till politisk representativitet,
vill jag utifran ett intersektionellt perspektiv resonera om perspektiv som utesluts. Social
representativitet och marginaliserade grupper som presenteras i texterna dr kvinnor,
invandrare, dldre och yngre. Om en ska diskutera utifran olika méjliga maktstrukturer och
som intra-agerar finns givetvis fler perspektiv som utesluts. Klassperspektivet tangeras till
exempel enbart utifran tolkningen att utbildning ar meriterande for att fi ett politiskt
fortroendeuppdrag. Jag ser till exempel hur klassperspektivet hade kunna anvdndas som en
analytisk forklaringsvariabel till maktpolitiska exkluderingar pa olika sétt. Andra
makthierarkier som politiska uteslutningsmekanismer som hade kunna nidmnas é&r till exempel
funktionsnormer och heteronormer. Genom att just uteslutas i texterna som
forklaringspotentialer for politisk exkludering kan kanske dessa praktiker, normer och
strukturer snarare forstirkas.

2.2.2 Representation och grupper
I den hér delen av analysen resonerar jag kring konstruktion av grupper kopplat till
representativitet. Utifran de teoretiska resonemang jag har tagit upp har utgdngspunkterna
varit olika om huruvida gruppforstaelser 4r mdjliga och om dess nddvéndighet. I kapitlet om

tidigare forskning har jag ocksd ndmnt att en stor del av forskningsféltet har som
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utgangspunkt att vikten av att till exempel gruppen kvinnor &r politiska representanter ar for
att det paverkar politikens innehdll f6r kvinnors favor. I texterna dr utgangspunkten och
problemformuleringen att det &r farre politiska fortroendevalda kvinnor (och andra grupper) i
kommunpolitiken och motiveringen till att det behdvs en fordndring beskrivs bland annat sa

hér:

”Att den sociala representativiteten i politiken spelar roll for bade politikens innehéll och fér demokratin ir idag
allmént accepterat. Trots detta ar kvinnor, yngre och invandrare fortfarande underrepresenterade i
kommunpolitiken.” (Wide 2015:46)

”Medborgarna kan se det som oréttvist och odemokratiskt om politiken bara verkar vara till for vissa grupper.”
(Wide 2015:5)

Dessa citat dr i linje med den del av forskningsfdltet som talar om vikten av att definierade
grupper ska vara representerade utifrdn grupptillhorighet da det far positiva konsekvenser for
dessa grupper politiskt. Texterna kan sédgas verka inom en diskurs dér det dr givet att individer
ganska okomplicerat kan ségas tillhora specifika definierade grupper som sedan bor och kan
vara representerade i politiskt valda forsamlingar. Det beskrivs till och med vara ”allmént
accepterat”. Har ger texten sken av att detta dr en sanning som inte nagon ifragasétter. Det
forutsétter ocksd att det kan finnas ndgot som kan kallas allménhet” (det vill saga alla”) och
att denna allminhet gemensamt har accepterat denna sanning. For det krdvs ocksa att
allménheten har en gemensam definition pé “’social representativitet”. Detta kan kanske inom
en politisk diskursiv kontext verka vara en sjilvklarhet vid forsta anblick, men vad menas

egentligen och dr det ens mojligt?

En sddan sanning som &r forgivettaget exkluderar och ignorerar till exempel variationer inom
de definierade grupperna och ger inget utrymme for en mer intersektionell forstaelse for hur
strukturer intra-agerar. Eftersom texten ocksa anger att om dessa definierade grupper inte
finns representerade sd verkar inte politiken heller for dessa grupper. Med det sagt forvéntas
ocksa de fortroendevalda individerna som uppfattas tillhdra en viss grupp ocksa representera
denna grupp i politiken. Hiar kommer Browns resonemang om problematiken in om hur
individer som blir kopplade till en viss identitet ocksa kopplas till att vara, tinka och tala som
till exempel en kvinna, invandrare, ung och sé vidare. Utifran Browns resonemang podngteras
omdjligheten i att till exempel avgrdnsa kon frén andra maktordningar och att avgransningen

leder till konstruktion och reglering.

Men, 1 enlighet med resonemanget om omdgjligheten 1 att separera variabler och tala om
grupper, hur ska en tidnka kring politisk representativitet? Om representativitet utifran de

definierade marginaliserade grupperna inte gér att tala om, eller for den sakens skull forvintas
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medfora ndgon politisk fordndring, kan en da ens tala om problematiken i att vissa grupper ar
underrepresenterade? Det stdlls pé sin spets varfor det dr oacceptabelt att politisk makt framst
och ofta innehas av en definierad grupp av vita medeldldersmén. Om en inte kan tala om
grupper och marginaliserade grupper i detta ssmmanhang uppstar en slags uppgivenhet, i
enlighet med Youngs resonemang. Makthierarkier och strukturer maste synliggoras och i det
sammanhanget ir det kanske av nddvindighet att tala om definierade grupper. Jag som
definierar mig som kvinna upplever vérlden utifran positionen av att vara definierad som en
kvinna. Men for den sakens skull delar jag inte okomplicerat samma erfarenhet som alla
individer som definierar sig som kvinnor och kan ddrmed inte heller ségas representera alla

kvinnor.

I texterna diskuteras vikten av social representativet, s& dven i1 delar av tidigare forskningsfalt
som jag har presenterat, utifran perspektivet att andra grupper, i forhallande till normen,
bidrar med andra erfarenheter och intressen. Det verkar otinkbart att tinka i termer vad
gruppen vita medeldlders mén forvéntas representera. Den gruppen blir underforstatt det

“normala” som alla andra grupper forhélls till.

I texterna vill forskarna ocksa hitta orsaker och forklaringar till att den underforstadda
gruppen av vita medelaldersmén frimst innehar politisk makt i kommunerna och att andra

grupper dirmed missgynnas:

”Det innebér att nackdelen inte kan forklaras av dessa observerbara kvalifikationer och sociala attribut.” (Folke
& Rickne 2015:30)

”Det verkar saledes inte finnas ndgra explicit diskriminerande praktiker i sjdlva nomineringsarbetet, som skulle
kunna missgynna kvinnor och andra underrepresenterade grupper. Ett problem verkar istillet vara att
partiforeningarna forst under det pagaende nomineringsarbetet uppticker den skeva fordelningen vad géiller kon
och etnisk méngfald bland féreningens aktiva medlemmar.” (Wide 2015:45)

Forskarna i texterna har svart att hitta forklaringar till den definierade problemformuleringen
om ojamlikhet i kommunpolitiken. Fokus i texterna dr som tidigare ndmnts pd att soka
forklaringar inom de definierade marginaliserade grupperna, sasom kvalifikationer och
sociala attribut. I texten forutsitts vad sociala attribut dr. Tolkningsvis utifran kontexten ar
gissningsvis sociala attribut att vara definierad som till exempel kvinna eller invandrare.
Problemet beskrivs vidare i ndsta citat som ndgot som partifdreningarna “upptécker” vid varje
val (aterkommande) och négra direkta ’diskriminerande praktiker” kan inte hittas. Vad dessa
diskriminerande praktiker skulle kunna vara bendmns inte vidare. Vad menas? Hur skulle
sadana praktiker inom den diskurs som texten befinner sig i kunna se ut? Jag tolkar texten
som om den befinner sig inom en diskursordning dér forklaringsmekanismer utifran sociala

praktiker sdsom strukturer och makthierarkier utesluts som forstaelseramar fér fenomen och
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skeenden. Sadana forstaelser skulle kunna utmana texternas diskursiva konstituerande och
synliggdra andra forklaringsmekanismer for skevheten inom kommunpolitiken dér
diskriminerande praktiker hade kunnat synliggoras. Inom den diskurs texten befinner sig i
beskrivs ockséd grupper helt obehindrat utan synlig forstaelse for komplexiteten i
gruppdefinitioner och riskerna for vad/vilka uteslutningar det medfor eller konstruerandet av

forvintande identiteter med medf6ljande agerande.

2.3 Slutdiskussion
I analysdelen har jag genomgéende forsokt besvara och forhalla mig till studiens
fragestillningar om hur kon konstrueras och vilka subjektspositioner som anges samt hur
grupper forstas och konstrueras 1 de utvalda rapporterna. Syftet med studien har darigenom
varit att anldgga ett genusvetenskapligt metaperspektiv pa de tva utvalda rapporterna fran den
nya demokratiutredningen. Genom en diskursanalys har jag forsokt synliggora andra mojliga
perspektiv, forstielser och dilemman av det formulerade vetenskapliga problem som

formuleras i rapporterna och som utgar fran statsvetenskaplig och politisk teoridiskurs.

Texterna konstruerar diskursivt kon och subjektspositioner for kvinnor och mén pa flera satt
som exemplifierades genom olika teman 1 analysen. Till exempel konstrueras kvinnor som
vita och medelalders samt blir kopplade till sociala praktiker dér kvinnor forvéntas ansvara for
det obetalda hemarbetet inklusive barn. Konstruktionen av mén och dess mdjliga positioner
konstrueras framst genom uteslutning och underforstadda antaganden. Genom texternas
framstéllning sdtts ramar for hur kvinnor och méan diskursivt forstas och kan forstérka sociala
praktiker sdsom maktobalanser inom politisk representativitet. I enlighet med Browns
resonemang som talar om den feministiska drémmen dér vi vill forestilla oss mojligheten att
upphéva och tédnka bortom kon verkar helt otdnkbart inom texternas forstaelseram och
diskurs. Snarare forstérks i enlighet med Browns resonemang konstruktionen och regleringen
av kon 1 texterna sasom kvinnor och mén framstills. Dock, i enlighet med hur Young
definierar ett feministiskt vi, dr det kanske en politisk och praktisk nodvéndighet att tala om
gruppen kvinnor (och mén) for att synliggdra de praktiker dér systematiska maktstrukturer
annars riskerar att forstirkas. I enlighet med Young forlorar annars feminismen sin mening
(se Brown 2008:29,137ff och Young 2000:224). Darmed visar Brown och Young tva helt

olika konstruktioner av ett feministiskt ”vi” och syftet med feminism.

I analysen diskuteras ocksa olika gruppkonstruktioner som diskursivt skapas 1 texterna.
Kvinnor, invandrare, unga och dldre konstrueras. Genom uteslutning konstrueras ocksé

gruppen vita medelalders méin. Inom den diskurs som texterna verkar inom ges inte mycket
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utrymme for en intersektionell forstaelseram for hur perspektiv och variationer inom de
konstruerade grupperna kan intra-agera. Men lat oss séga att en ska ta hinsyn till
intersektionellt perspektiv vad giller gruppforstéelser kopplat till politisk representativitet —
hur skulle det vara mojligt givet systemet for hur representativ demokrati forstds? Som
tidigare ndmnts har en nyare del av forskningsféltet borjat uppehalla sig vid den
problematiken. Dilemman uppstar i och med en mer komplex forstaelse for grupper kopplat
till representation. I enlighet med Browns resonemang uppstér uteslutning och exkludering sa
fort grupper konstrueras. Aven om syftet med gruppdefinitioner ir att upphiva maktrelationer
kan dessa snarare forstarkas, osynliggoéra maktstrukturer inom gruppen och bli kopplade till
forviantade identiteter som forvéntas ténka, tala och politiskt representera utefter

grupptillhorighet.

Young menar istillet att sjélva teoretiseringen om omdjligheten att tala om grupper kan bli
killan till de fortryckande och paradoxala konsekvenserna som uppstér. Utifrdn Youngs
perspektiv dr det en nddvandighet att resonera kring olika grupper for att synliggora
systematiska institutionaliserande makthierarkier. Youngs begrepp seriellt kollektiv &r ett
alternativt genusvetenskapligt och feministiskt sitt att kunna forstd textens konstruerade
grupper. Om till exempel kvinnor, eller kanske alla som inte innehar politisk makt, skulle ses
som ett seriellt kollektiv skulle dess “medlemmar” ses som om de har mdjliga olika
preferenser, erfarenheter och kanske nédvandigtvis inte identifierar sig med varandra. Istdllet
skulle kollektivet skapas genom en gemensam knutpunkt som kan identifieras utifrdn
situationen som i detta fall skulle kunna vara méjligheten till politiskt inflytande inom en
lokal politiskt kontext. I texterna konstruerades forstaelser och 1osningar pa det definierade
problemet genom att fokusera pd definierade grupper. Genom en seriell forstaelseram for
grupper kan fokus flyttas till fenomen, strukturer och makthierarkier istéllet for till definierade

kvinnor och dess forvintande livssituation.

Genom de genusvetenskapliga teoretiska metaperspektiven som jag har analyserat rapporterna
utifran har jag ddrmed visat andra mojliga perspektiv, forstdelser och dilemman av det
formulerade vetenskapliga problem som formuleras 1 rapporterna och som utgér fran

statsvetenskaplig och politisk teoridiskurs.

Vidare vill jag ta upp och resonera kring Youngs och Browns forhallningssétt gentemot
kopplingen mellan teori och praktisk politik. Young talar om vikten av att tala om olika
grupper 1 ett praktiskt politiskt gérande och att feministisk teori behdver mindre teoretisering

om omdjligheter i att tala om grupper och kollektiv. I jimforelse med Browns utgangspunkt
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som tvirtom menar pa att det ar av vikt att teori och praktisk politik inte stimmer Gverens.
Det ér enligt Brown inte teorins syfte att praktiskgora for politik eftersom teori och praktik
méste utvecklas genom att std i motstand till varandra dér teorin utmanar och kan se bortom
diskursiva och sociala praktiker. Som jag ndmnt tidigare vad géller fragan om teori och
praktisk politik 1 svensk kontext, har dessa tidigare varit/uppfattats som nira sammankopplade
dér sd kallad statsfeminism och jamstdlldhetspolitik har vuxit fram. Jag har tidigare tagit upp
frdgan om tendenser finns idag vad géller att den tidigare ndra sammankopplingen mellan
genusvetenskaplig forskning och praktiskt politiskt gorande &r mer franvarande? Jag ser
demokratiutredningens utformning och val av forskningsperspektiv som ett tecken pa att det
skulle kunna vara sa. Jag ser en viktig podng i att teori och feministisk/genusvetenskaplig
forskning forhaller sig i motstand till, och stdndigt utmanar det praktiska politiskt gorandet.
Dock ser jag ocksa en risk i nir andra diskurser, sdsom statsvetenskap/politisk teori far
tolkningsforetride for praktisk politisk utformning och framforallt for hur sjélva
problemformuleringarna utformas, forstas samt dess ’16sningar” och vad som anses som
kunskap, sant och riktigt. For kunskap ar kopplat till makt och det pagér stindiga kamper om
vilka diskurser som ska fa tolkningsforetrade for vad som anses som kunskap och sant samt

vad giller hur samhillet ska forstas, utformas och utvecklas.

Slutligen vill jag ocksa aterknyta till hela den nya demokratiutredningens uppdrag som
handlar om hur delaktighet och inflytande kan utvecklas inom ramen for den representativa
demokratin i Sverige. Utifran det som framkommit i studien, hur kan en representativ
demokrati i en nationell och lokal kontext utvecklas och samtidigt vara forenlig med
komplexiteteten vad giller (0)mojligheten i gruppdefinitioner och forvintad representation?
Jag anser att den genusvetenskapliga diskursen pa olika sitt kan bidra med att utmana och
utveckla forstaelser for hur till exempel grupper kan forstas utifran ett seriellt perspektiv med
mojlighet att ta bort fokus fran subjekt och istillet synliggdra fortryckande mekanismer. Eller
kanske maste vi i enlighet med Browns resonemang, vaga tinka oss en politisk utsida dér hela
idén om hur det representativa demokratisystemet diskursivt dr konstruerat méste

omdefinieras.
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Baksida

... kvinnors familjesituationer gor det svarare for dem &n for méin att kombinera den
politiska karridren med familjeliv och dktenskap.” (Folke & Rickne 2015:37)

Citatet kommer fran en av rapporterna i den nya demokratiutredningen som har i uppdrag att
utreda och komma med forslag om hur delaktighet och inflytande pé olika sétt kan utvecklas
inom ramen for den representativa demokratin i Sverige. Vad menas med kvinnors
familjesituationer? Ar kvinnors familjesituationer nigot annat in mins? Hur forstas kvinnor
och mén i rapporterna och hur skaps andra grupper? 1 denna studie analyseras tva utvalda
rapporter fran demokratiutredningen utifran ett genusvetenskapligt metaperspektiv dér andra
forstaelser for rapporternas problemformulering synliggors.
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