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Sammanfattning

Syftet med studien ar att undersoka lasbarheten i ett urval av barnbocker for aldersgruppen 6-9 ar, tvd med lattldst-
markering och tva utan. Studien undersoker vilka kriterier for lattlast som uppfylls i de fyra bockerna. Kriterierna utgar
ifran aktuell lasforskning om vad som hojer texters lasbarhet. Studien anvinder sig av en kvalitativ textanalys med
kvantitativa inslag, dar fyra skonlitterara bocker for aldersgruppen 6-9 ar har analyserats ur ett sprakligt perspektiv.
Resultatet visar att alla bocker uppfyller ndgra av lattlast-kriterierna, dock i varierat omféang. De bocker som markerats
med lattlast lever upp till fler kriterier an de utan lattldst-markering. Dock uppfyller de omarkerade bockerna néagra
kriterier som de markerade inte uppfyller i lika stor utstrackning. Resultatet pekar vidare pé& att hansyn bor tas till
samspelet mellan olika kriterier i respektive bok, da inget enskilt kriterium ensamt kan ségas visa pa en boks lasbarhet. |
studien diskuteras lattlast-markeringens betydelse for val av bok, l&slust och didaktisk végledning. Bockernas l&sbarhet
satts ocksa i relation till en tankt lasare, vilket lyfter fragan om for vem en bok kan anses vara lattlast. Studiens resultat
kan ségas ge en antydan till larare om att reflektera dver hur lattlast-markerade bocker anvéands i undervisningen. Da
skillnaden vad galler den sprakliga kvaliteten i dessa backer, jamfort med andra bocker for samma aldersgrupp, inte helt
och fullt kan klarlaggas, finns en risk i att elever i behov av bocker med hdg lasbarhet begransas till att lasa lattl&st-
markerade bdcker och darmed utesluts fran annan litteratur, som ocksa skulle kunna passa elevens niva.
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1 Inledning

| slutet av 2013 presenterades resultatet fran Programme for International Student Assessment
(PISA-undersokningen) 2012. Svenska 15-aringars sjunkande prestationer i bl.a. lasforstaelse
medforde ett ramaskri fran bade media och myndigheter. Vad som redan anats om svenska elevers
formaga i lasforstaelse blev uppenbart och det diskuteras i detta nu, fran koksbord till
regeringskansli, hur vi ska agera for att vara barn ska fa mojlighet till 6kad forstaelse for vad de
laser.

Undersokningar kring sambandet mellan 6kad datoranvandning pa fritiden kan delvis séttas i
relation till den minskande formagan till lasforstaelse. Framst pa grund av att den tid som idag laggs
pa datorer och liknande digitala plattformar, tas fran den tid som barn tidigare lade pa nojeslasning.
Detta, menar Monica Rosén, professor i pedagogik, staller hogre krav pa att lasning i skolan, blir &n
“mer prioriterad, strategisk och effektiv for att vinda den negativa trenden” (Rosén, 2013:198).

Parallellt med rapporterna om den nedatgaende formagan till lasforstaelse, blir det allt viktigare
att kunna lasa for att vara en aktiv medborgare i vart demokratiska samhalle. Det ar till stor del
genom lasning som vi inhamtar information som vi sedan tar till oss, bearbetar och talar om med
méanniskor vi moter i olika sammanhang (Lundberg & Reichenberg, 2008, 2009).

| debatten om Okad lasforstaelse fokuseras ofta vilka lasstrategier larare borde undervisa i samt
hur t.ex. boksamtal ska struktureras (se t.ex. Westlund, 2013). Mer sallan upplever vi att textens
bidrag i lasningen diskuteras som en avgorande komponent for lasforstaelse. Borde inte dven textens
sprakliga, innehallsliga och litterara kvalitet fa konsekvenser for hur elever lyckas i sin lasforstaelse?

Med utgangspunkt i aktuell lasforskning (t.ex. Lundberg & Reichenberg, 2008, 2009;
Reichenberg, 2000) som behandlar bockers sprakliga aspekt vill vi undersoka lasharheten i nagra
populdra barnbocker. Det finns bocker pa den svenska barnboksmarknaden som pa ett speciellt satt
ger sig ut for att ha hogre lasbarhet &n andra bocker. Dessa bocker har av sina forlag markerats med
en "lattlast"-symbol. Ett intresse for att undersoka skillnaden mellan bdocker med och utan symbol
vacktes hos oss under en forelasning med Monica Reichenberg (2014) pa lararprogrammet vid
Goteborgs Universitet varen 2014, da texters form och sprak for 6kad lasforstaelse behandlades.



2 Bakgrund

2.1 Lattlast ur ett samhallsperspektiv

Regeringen tillsatte 2012 en utredning for att undersoka statens insatser for lattlast (SOU 2013:58).
Detta syftade till att ge underlag for att gora fler prioriteringar pa omradet (ibid. s. 3). I en av
regeringens propositioner till riksdagen 2014 havdas att det faktum, att alla har mojlighet att fa
tillgang till texter pa sin individuella niva, ar en fraga for ett demokratiskt samhalle (Prop.
2013/14:134). Lattlast kan saledes ses som ett hogst aktuellt och prioriterat omrade, vilket gor &mnet
relevant att undersoka vidare i den har studien.

2.1.1 Skolans styrdokument

Hur relaterar da amnet for denna uppsats — lattlast — till skolans styrdokument? Bade Skollagen (SFS
2010:800) och laroplanen Lgrll (Skolverket, 2011) anger de riktlinjer som skolan har att folja vid
formedlandet av kunskaper. Dessa bada dokument fastslar att skolan vilar pa demokratisk grund och
att skolan i enlighet med detta inte enbart ska formedla demokratiska varden utan ocksa utformas i en
demokratisk anda (SFS 2010:800; Skolverket, 2011:7-9). Syftet med detta &r bland annat att eleverna
ska utveckla sin formaga att aktivt ta del av samhallslivet som idag praglas av ett stort
informationsflode (ibid.). Nagot som kan tidnkas mojliggora detta deltagande &r att det finns
lattillganglig litteratur och information. Regeringens framskrivning av lattlast litteratur som en
samhalls- och demokratifraga kan ségas oka giltigheten av denna tolkning.

Vidare ér det enligt Skolverket varje ldrares ansvar att organisera arbetet sé att varje elev “far
stdd i sin sprak- och kommunikationsutveckling” (Skolverket, 2011:14). En vigledning i detta arbete
ges av foljande citat fran Lgrll:

Sprék, larande och identitetsutveckling ar néra forknippade. Genom rika maojligheter att samtala, lasa och skriva
ska varje elev fa utveckla sina mojligheter att kommunicera och darmed fa tilltro till sin sprakliga formaga
(Skolverket, 2011:9).

Darutver ska skolan organiseras pa ett sadant satt att varje elev far maéjlighet att utvecklas utifran
sina egna forutsattningar och behov. Enligt Skolverket har skolan dessutom ett sarskilt ansvar for de
elever som har svarigheter att na malen (ibid., s. 8). For att na upp till kunskapskraven i arskurs 3 i
svenska ska eleven bland annat kunna

lasa bekanta och elevnéra texter med flyt genom att anvanda lasstrategier pa ett i huvudsak fungerande satt.
Genom att kommentera och aterge nagra for eleven viktiga delar av innehéllet pa ett enkelt sétt visar eleven
grundlaggande lasforstaelse (Skolverket, 2011:245).

“Elevnédra texter” skulle, i detta sammanhang, kunna avse bdcker som har en lattlast-markering
eftersom inte enbart textens innehall utan ocksa dess sprakliga form torde paverka huruvida texten
upplevs som elevnira eller inte. Att som pedagog lata elever ldsa “lattlast”-markerade bocker skulle
saledes kunna ses som ett forsok till att anpassa undervisningen till elever som é&r i behov av lattlasta
bocker, det vill sdga att goéra den elevnédra. Darfor tycks det bli ytterst relevant att dessa bocker
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verkligen uppfyller kriterierna for lattlast, vilket bidrar till att gora denna studie intressant. Darmed
inte sagt att lattlasta bocker ar elevnara for alla elever; for elever som kommit langre i sin
lasutveckling kan andra typer av bocker ses som elevnara.

De kunskaper som i Lgrll foreskrivs att skolan ska formedla beskrivs dar ocksa som
nodvandiga att erdvra for att kunna delta i samhallslivet samt vidareutbilda sig (Skolverket,
2011:13). Detta forklarar samhéllsrelevansen for var studie.

2.2 Syfte och fragestillningar

Med koppling till regeringens forevisade intresse for lattlast, samt Skollagens och Skolverkets
foreskrifter for skolans kunskapsformedling, framstar amnet lasbarhet hogst relevant att undersoka.
Tidigare forskning (se t.ex. Reichenberg, 2003; Pitcher & Fang, 2007) har visat att texter som
markerats med “léttlast” eller pd annat sétt nivagraderats, inte alltid uppfyller kriterier f6r vad som
gor texter lattlasta. Da vi inte funnit nagon studie som undersokt lasbarheten i svenska skonlitterara
barnbocker riktade mot aldersgruppen 6-9 ar, vill vi i denna studie rikta uppmarksamheten mot just
detta. Syftet med studien &r att undersoka lasbarheten i ett urval av barnbécker for aldersgruppen 6-
9 ar, tva med lattlast-markering och tva utan. Studien tar sin utgangspunkt i foljande
fragestallningar:

- Vilka kriterier for lattlasta texter uppfylls i barnbéckerna med lattlast-markering?
- Vilka kriterier for lattlasta texter uppfylls i barnbéckerna utan lattlast-markering?

Underordnat dessa fragestallningar foljer fragan om vad som, sprakligt sett, skiljer dessa bocker at.
Detta ger uppsatsen en komparativ karaktar.

Kriterierna for lattlasta texter utgar ifran aktuell forskning om lasbarhet, och kommer att
presenteras i avsnitt 3, Teoretisk bakgrund, nedan.

2.3 Begreppet lasning

Lasning bestar, tekniskt sett, av tva delar som inte kan sta sjélvstandigt. Den ena &r avkodning och
den andra ar forstaelse. Avkodning ar den del dar bokstaver och ljud sammankopplas och darefter
lases ut som ord, och vidare som meningar. Malet ar att avkodningen till stérsta del ska bli
automatiserad. Forstaelsen ar den del dar ord och meningar forstas, satts i ett ssmmanhang och dar
texten som helhet far en mening for lasaren (Lundberg, 2014). Nir vi skriver “ldsning” i denna
uppsats menar vi i forsta hand den del av lasningen som handlar om forstaelse.

Vidare handlar lasning om ett mote mellan text och l&sare. Lasaren har med sig forkunskaper,
erfarenheter och forvéantningar in i lasningen medan texten bidrar med information och berattelser
via ett sprakligt-visuellt medium. Huruvida en lasare forstar texten eller inte kan dels bero pa textens
sprakliga faktorer, som till exempel meningslangd och ordval, dels kan det bero pa huruvida lasaren
har tillrackliga forkunskaper for att kunna forsta och sétta sig in i det som texten forsoker formedla
(Reichenberg, 2000:49). En fullstandig bedémning av en texts lasbarhet maste darfor alltid rakna in
lasarens forkunskaper och referensramar, likaval som textens kvalitet (Lundberg & Reichenberg,
2008, 2009:32). Dock kommer vi i denna uppsats att fokusera pa enbart sprakliga faktorer (inklusive
samspelet mellan text och bild) som kan bidra till att 6ka texters lasbarhet.



2.4 Lattlast enligt forlagen

| starten av var studie, med syftet att ta reda pa forlagens syn pa lattlast, var vi i kontakt med Bonnier
Carlsen och Rabén & Sjogren, som ger ut de bocker vilka ingar i studien. Via mailkontakt uppgav
Monica Stein (1-2 april, 2014), ansvarig forlaggare for aldersgruppen 6-9 ar vid Bonnier Carlsen
bokforlag, att forlaget inte genomfor en spraklig analys av texter innan de publiceras och markeras,
eller inte markeras, som lattlast. Forlaget valjer istallet att arbeta utifran en underhallningsprincip,
dar manus som griper tag i lasaren och vacker intresse hos den tankta malgruppen, ar det som
efterstravas. Forlaget viljer att ha med svara ord i texter for malgruppen 6-9 ar, men oftast forst en
bit in i handlingen. Vilka ord som &r svara avgors med hjalp av forlaggarnas erfarenhet och kansla.
For att attrahera lasaren laggs stort fokus pa innehall, en levande berattelse, fina bilder, och dven pa
att LATT ATT LASA-bockerna, sa lIangt det ar mojligt utformas som en "riktig" bok. De néagot
svarare bickerna i kategorin MER ATT LASA publiceras utifran ungefar samma forutsattningar, att
manus ska fanga ldsaren, men dessa bocker, som skiljs fran LATT ATT LASA-bockerna, har ett
storre textomfang.

Det andra forlaget som tillfragades angaende lattlast var Rabén & Sjogren. Enligt Cecilia Nilson,
publicistisk chef (9 april, 2014), har forlaget dels en "lattlast"-serie dar formens och layoutens
lasbarhet tydligt fokuseras. Deras tanke &r att det enbart ska vara ett par meningar per sida och
dialogen skrivs i pratbubblor med versaler. Miljo- och karaktarsbeskrivningar gors i och med bilder,
som forlaget sarskilt arbetar med for att de ska samspela med texten. Dels finns det andra bécker som
inte ingar i "lattlast"-serien men som anda beskrivs som lattlasta pa t.ex. forlagets hemsida eller
bokens baksida. Dessa bocker “brukar ofta vara handlingsdrivna, ha ett létt sprak med relativt korta
meningar och inte alltfor komplicerad meningsbyggnad eller ovanliga, svara ord” (Nilsson, 9 april,
2014).

Dock bor namnas att det finns andra forlag som har profilerat sig pa lattlast litteratur, déribland
Argasso, Nypon och Hegas. Dessa forlag ger, pa sina hemsidor, en tydligare bild av sina definitioner
av lattlast, vilka mer 6verensstammer med de forskningshaserade kriterier som vi utgar ifran i denna
uppsats. Deras malgrupp ar framfor allt personer med las- och skrivsvarigheter.

Definitionen av begreppet lattlast kommer att framga av den teoretiska bakgrunden.

2.5 Avgransningar

Studien har inget uttalat andraspraksperspektiv, utan utgors av en mer generell analys av lasbarhet.
Studien utgar inte heller pa ett sarskilt satt fran de lasare som, pa grund av funktionshinder eller
diagnos, har svarigheter med att utveckla sin lasning. For att studien ska bli genomférbar inom
géllande tidsram har en tydlig avgransning av analyskategorier varit nddvandig. Fokus kommer att
ligga pa sprakliga aspekter i texterna dar vi &ven inkluderar samspelet mellan text och bild.
Backernas omslag och innehall har darmed lamnats darhan. | den teoretiska bakgrunden redogors
mer detaljerat for vad som kommer att studeras.

Som tidigare namnts fokuserar studien pa skonlitteratur och darmed har faktatexter uteslutits.
Dock kommer vi att anvanda oss av en del forskning som gjorts pa faktatexter pa grund av den
begransade forskningen pa skonlitterara texters lasbarhet.
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3 Teoretisk bakgrund

Vad gor egentligen en bok mer lattlast an ndgon annan? I detta avsnitt redogor vi for aspekter som
las- och textforskare och andra yrkesverksamma inom omradet menar gor texter lattlasta. Dessa
aspekter kommer vi sedan att utga ifran nar vi analyserar de barnbdcker vi valt for var studie.
Redogorelsen utgar ifran kriterier satta av lasforskarna Ingvar Lundberg och Monica Reichenberg,
barnboksbibliotekarierna Birgitta Ahlén och Karin Gustavsson, Centrum For Lattlast (SOU 2013:58)
samt Centrum For Léattlasts vetenskapliga rad (2013). Dessutom hanvisar vi stundtals till forfattaren
och sprakkonsulten Maria Sundin och hennes rad for att skriva lattlast samt till Per Lagerholm, fil.dr.
i nordiska sprak och verksam universitetslektor vid Malmé Hogskola. Vid redogorelsen for nagra
kriterier, som till exempel bilders paverkan pa lasbarheten, anvéander vi oss av Maria Nikolajevas
barnboksforskning.

3.1 Textens grafiska form

3.1.1 Antal sidor och ord

Enligt Lundberg och Reichenberg (2008, 2009:8) ska inte lattldsta texter vara “sdrskilt langa”. En
anledning till att halla texten kort ar enligt Sundin (2007:96), gallande facktexter, att svagare lasare
kan ha svart att avgora vad i texten som ar viktig information, nyckelbegrepp eller sekundar
information.

Orden i texten ska vara latta att avkoda och forsta for lasaren (Lundberg & Reichenberg, 2008,
2009:16). Ju mer l4ttl&st en bok &r, desto farre ord per sida (ibid. s. 77ff).

3.1.2 Typsnitt, stilstorlek, radavstand, marginalbredd

Det mest lasvénliga typsnittet &r det typsnitt l&saren ar mest van vid. De som dr mest frekvent
anvanda ar Times New Roman och New Century Schoolbook. Rekommendationen &r att anvanda ett
rent och vanligt typsnitt i storlek 12 eller 14 (Sundin, 2007:142)

Enligt Ahlén och Gustavsson (2012:45) bor radavstandet vara dubbelt och intrycket av
boksidorna vara luftiga, vilket kraver en bit marginal. En annan aspekt for att dka lasbarheten &r
textens indelning i stycken.

3.1.3 Bilders paverkan pa liasbarheten

| var studie har vi, forutom att analysera texterna utifran ett rent sprakligt perspektiv, dven valt att
analysera samspelet mellan text och bild. Att det forekommer bilder som ger stod at texten ar ett
kriterium for lasbarhet enligt bade Ahlén och Gustavsson (2012), Centrum For Léttlast (SOU
2013:58) och Centrum For Lattlasts vetenskapliga rad (2013). Det som poangteras &r att de faktorer

11



som Okar l&sbarheten &r ett stort antal bilder, att text och bild samspelar och inte motsager varandra
samt att bilderna levandegor texten.

Maria Nikolajeva, som bade har forskat pa barnbdcker och bilderbocker, presenterar olika
forhallanden mellan text och bild i bilderbocker (Nikolajeva, 2000:22-38). For det forsta finns den
symmetriska bilderboken dér text och bild sé&ger i princip samma sak och ger samma information.
Detta kan ibland skapa 6verflodig redundans, vilket innebar att boken pa grund av dvertydlighet
riskerar att forlora sin spannande karaktéar. FOr det andra finns den kompletterande bilderboken dar
ord och bilder fyller varandras luckor och kompenserar for varandras otillracklighet. For det tredje
finns den expanderande bilderboken dér bilderna forstarker och stodjer orden. Beréttelsen som
formedlas genom texten kan inte forstas utan bilderna. For det fjarde finns bilderbocker som ar
kontrapunktiska dar bild och ord ifrdgasatter varandra. Varken ord eller bilder kan forstas utan
varandra i dessa bocker. Till sist presenteras den motstridiga bilderboken dér det finns en konflikt
mellan orden och bilderna. De formedlar olika saker och stdmmer inte med varandra.

Bade teoripresentationen och definitionerna av relationen mellan text och bild &r hamtade fran
forskning om bilderbocker. Aven om var studie inte genomfors pa bilderbocker, utgérs flera av
bockerna av manga bilder. Detta gor att vi anser att teorierna och definitionerna ar relevanta i var
analys.

3.2 Textens sprak

3.2.1 Anvindning av langa och frimmande ord

Angédende langa ord finns en radande diskussion kring huruvida langa ord automatiskt hojer
svarighetsgraden pa texten. Det tycks finnas en generell uppfattning om att ord med minst sju
bokstaver sénker lasbarheten (Ahlén & Gustavsson, 2012:46). Denna uppfattning grundar sig pa
Carl-Hugo Bjornssons indelning av langa och korta ord, vilken lasbarhetsformeln LIX grundar sig pa
(Lagerholm, 2008:219). (Mer om LIX nedan i 3.2.5.) A andra sidan ar uppfattningen att ordens langd
inte i sig sjalvt kan avgora svarighetsgraden av ett ord. Alla korta ord &r inte latta att lasa och forsta,
likaval som alla langa ord inte &r svara att lasa och forsta (Lundberg & Reichenberg, 2008, 2009:40).
Men om en text innehéller manga fraimmande ord ar det mojligt att den har en lagre lasbarhet.

Med "frammande ord™ menar vi ord som har en for barn, generellt sett, ok&nd betydelse vilket
gor dem svara.

Reichenberg (2008:36) skriver vidare att ordforstaelse och lasforstaelse hanger nara samman och
att lasning ar ett satt att oka sitt ordforrad och sin ordforstaelse. Darfor menar Reichenberg att svara
ord inte ska uteslutas fran lattlasta texter. Daremot ar det viktigt att orden forstds av sammanhanget
eller att de forklaras explicit. Detta r en av anledningarna till att en texts lasbarhet inte enbart kan
bedémas utifran dess langd. Da frammande ord forklaras Okar textens langd samtidigt som
lasbarheten 6kar. Anvénds ett stort antal fraimmande ord som inte forklaras kan dock texten kannas
odverstiglig for en ovan lasare, menar Reichenberg. Radet, att det max far vara 7 av 100 ord i en text
som ar fraimmande for eleven, kan vara en rekommendation att folja vid lasbarhetsanalys (Leko,
Mundy, Kang & Datar, 2013).

Att frammande ord, det vill sdga okéand betydelse for lasaren, kan anses vara svara tycks vara
givet inom den aktuella forskningen (se t.ex. Lundberg & Reichenberg, 2008, 2009; Lagerholm,
2008). For att avgdra om en text innehaller svara ord maste man fraga sig for vem orden ar svara.
Detta gor att det ar svart att definiera vad som ar svara ord och kan vara en forklaring till varfor
forskarna, som vi hanvisar till i denna uppsats, inte definierar vad som kan anses vara ett svart ord.
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3.2.2 Olampliga eller onédiga ordval som stor lasningen

Olampliga ordval - sadana ord som “dr vaga, mangtydiga, missvisande eller har en oklar syftning”,
menar Lennart Hellspong (2001:87-88) bor undvikas for att 6ka lasbarheten i en text.

3.2.3 Bildsprak och metaforer

Huruvida bildsprak och metaforer bor anvéandas eller undvikas ar nagot som diskuteras hos olika
lasforskare och personer insatta i amnet. Lasprofessorn Mats Myrberg menar att metaforer bade kan
hjalpa lasaren att forstd men ocksa forsvara lasforstaelsen; det beror pa lasaren och pa vilka
metaforer som anvéands. Dessutom menar han att valdigt manga ord och uttryck &r metaforer. Darfor
rader han inte till att strikt undvika metaforer i lattlasta texter. Daremot anser han att forfattaren alltid
bor ha lasaren i atanke vid skrivandet sa att spraket kan anpassas (Sundin, 2009:223). Centrum For
Lattlast varnar dock for att metaforer och bildsprak kan missuppfattas (SOU 2013:58). Lundberg och
Reichenberg (2008, 2009:8) menar a sin sida att forfattare bor undvika “abstrakta begrepp” nar de
skriver lattlast, vilket skulle kunna vara bildsprak eller metaforer.

3.2.4 Meningarnas svarighetsgrad

3.2.4.1 Meningslingd och rytm

Nagot som enligt Per Lagerholm (2008:135) marks tydligt i en text ar huruvida meningarna ar korta
eller langa. 1 och med att det &r sa pass enkelt att se finns det en risk att just meningslangd tilldelats
en for stor roll vid analys av texter. Generellt menas det att langa meningar &r svarlasta och korta
meningar lattlasta. Detta problematiserar Lagerholm och séger att det kan sa vara, men endast lang
meningslangd gor inte texten per automatik svarlast, och korta meningar ar inte per automatik
lattlasta. Forutom den subjektiva upplevelsen av en mening, har dven spraklig form, sasom hur
manga huvudsatser respektive bisatser som meningen innehaller, betydelse for hur latt eller svar en
mening upplevs. Att vaxla mellan langa och korta meningar kan vara en berattarteknik for att ka
t.ex. spanningen i lasningen (Lagerholm, 2008:135-139). Denna vaxling bidrar till en rytm i texten
som gor den lattare att lasa. Andra komponenter som bidrar till en lattare lasning av meningar ar
satskonnektorer och att informationstatheten inte ar for hdog (Lundberg & Reichenberg, 2008,
2009:45-46). En text med kvalitet behover vara rytmisk och lata naturlig. Detta uppnas dels genom
att enstaviga ord varvas, med flerstaviga ord och dels genom att meningslangden varieras (Kirby,
Liner, & Vinz, 1988:120; Lundberg & Reichenberg, 2008, 2009:82).

3.2.4.2 Bisatser

Enligt Reichenberg (2005:51) forsvarar bisatser lasbarheten, sarskilt om de &r placerade fore
huvudsatsen. Da Okar risken for att meningarna blir sa kallat vanstertunga. Det far till foljd att
lasaren behdver halla bisatsen i minnet nar huvudsatsen lases for att sedan kunna koppla ihop
bisatsen med huvudsatsen.

Bisatser kan, med tillatelse av forfattarens konstnarskap, skrivas sjalvstandigt och bidra till det
berattartekniska upplagget. Om bisatsen skrivs sjalvstandigt skapas en fordréjning, som kan medféra
Okad spéanning, dramatik eller komik (Lagerholm, 2008:129).

3.2.5 LIX

Carl-Hugo Bjornsson konstruerade 1968 lasbarhetsformeln LIX for att mata just l&sbarheten i texter,
framst i larobocker. Genom att studera bland annat meningslangd och langa ord i en text far man
fram ett LI1X-varde som star for hur svar en text ar att lasa. Denna lasharhetsformel har utsatts for
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hard kritik, da den endast tar hansyn till numeriska vérden, sa som hur langt ett ord eller en mening
ar, men inte till hur pass vanligt eller ovanligt ordet &r och inte heller till meningarnas rytm. Att méta
en texts LIX-varde sager inte allt om hur lasbar texten ar, men den kan ge en viss indikation pa dess
lasbarhet (Lundberg & Reichenberg, 2008, 2009:38-45, 74).

3.2.6 Forklarade orsakssamband med hjalp av satskonnektorer

Vad ar det som gor att lasaren kan forsta sambandet mellan meningar i en text? Och hur kan lasaren
orientera sig i ett handelseforlopp i en text? Ibland framgar mycket av textens eller
hiandelseforloppets sammanhang sa kallat “mellan raderna” eller underforstatt. Sambanden forklaras
inte explicit utan implicit. For att underlatta forstaelsen av en text kan det dock vara viktigt att
markera sambanden mellan textens delar explicit med hjélp av satskonnektorer (Nystrom, 2011:100).
Satskonnektorer ar ord eller fraser som binder samman satser och forklarar hur tva satsers innehall
hanger ihop. Exempel pa satskonnektorer &r: eftersom, for att, darfor, nar, och, daremot, trots att osv.
(Reichenberg, 2008:25). Att det tycks finnas en allmén uppfattning om att korta texter med korta
meningar och enkla ord i sig sjalvt gor en text lattlast (Reichenberg, 2008:45), skulle kunna vara en
forklaring till att satskonnektorer ibland inte anvénds i lattlast-markerade bocker. Flera
undersdkningar har daremot visat att kausala satskonnektorer ger en svag lasare storre mojlighet att
tillagna sig texten (Reichenberg, 2000:82), vilket talar for att kausala satskonnektorer bor ha hog
frekvens i lattlasta texter.

Det finns nagra olika typer av satskonnektorer som visar pa sambandet mellan satser. En additiv
konnektion visar pa att nagot laggs till den foregaende satsen. Exempel pa additiva konnektioner ar:
och, eller, ocksa, samt etc. En temporal konnektion visar pa tidssamband och tidsfoljd i ett
handelseforlopp. Exempel &r: sen, sedan, darefter, under tiden etc. Aven rumsliga samband riknas
till denna kategori, exempelvis “Allt forstordes dar stormen drog fram.”. Den komparativa
konnektionen visar pa jamforelse mellan tva satser och &r viktigare att ange explicit &n bade den
additiva och den temporala eftersom de &r lattare att forstd av sammanhanget. Exempel pa
komparativa satskonnektorer ar: som, an och men. Slutligen visar en kausal satskonnektion pa
orsakssamband och binder tydligt ihop tva intilliggande satser och forklarar deras samband. Exempel
pa denna konnektionstyp ar: eftersom, darfor att, pd grund av och om. (Hamtat frdn Nystrom,
2001:100ff).

Nar man analyserar texter med fokus pa satskonnektorer ar det viktigt att endast ta hansyn till
konnektiver som binder ihop satser, inte ord eller fraser.

3.3 Textens komposition

3.3.1 Cliffhangers

En cliffhanger kan beskrivas som ett spannande eller oupplost slut pa ett kapitel och anvands for att
skapa en vilja hos lasaren att fortsétta l&sa (Nikolajeva, 1998, 2004:56). Detta ger sjalvklart texten en
mer lattlast karaktar eftersom det forhoppningsvis gor lasaren nyfiken pa att ta reda pa beréattelsens
fortséttning. | bilderbdcker kallas detta litterara knep for pageturners (Nikolajeva, 2000:15, 81-82).

3.3.2 Dialog

Lundberg och Reichenberg (2008, 2009:77ff) havdar i sina nivagraderingar av texter att dialog inte
hor hemma i de allra forsta texter en l&sare moter. Men att graden av dialog samt antalet deltagare i
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dialogen successivt bor oka. Ett av Ahlén och Gustavssons kriterier pa lattlasta texter ar att den bor
ha en rak handling med mycket dialog (2012:46). Detta ger ocksa texten ett luftigare intryck med
hjalp av talstreck och indrag.

3.3.3 Rak handling

Enligt Nikolajeva (1998:42) ar ett kannetecken for barnbocker att de oftast bestar av ett enkelt och
val avgransat handlingsforlopp. Parallell- och sidohandlingar 6kar bokens svarighetsgrad. Bade
Ahlén och Gustavsson (2012:46), Centrum For Léattlast (SOU 2013:58) och Centrum For Lattlasts
vetenskapliga rad (2013) namner rak och enkel handling med rod trad som ett kriterium for lattlast.

3.3.4 Berattare och rost

En beréttelse kan berattas vanligtvis antingen ur ett forstapersons-perspektiv, jag-beréattare, dar nagon
av karaktérerna berattar i jag-form, eller ur ett tredjepersons-perspektiv som medfor att samtliga
karaktarer omtalas ur ett tredjepersons-perspektiv, med t.ex. hon eller han (Nikolajeva, 1998,
2004:147).

Nikolajeva menar att en beréattelse far en tydligare rost om berattelsen beréattas av en jag-
berattare som sjalv ar aktiv i handlingen och dérigenom synliggér vem som beréttar. Med tredje-
personsberattare blir det istallet mer implicit for lasaren vem som beréttar (Nikolajeva, 1998,
2004:145-149).

3.3.5 Antal karaktirer

Lundberg och Reichenberg (2008, 2009) menar att en text blir mindre lattlast ju fler karaktarer som
ingar i en berattelse och ytterligare svarare ju fler som aktivt deltar i dialogen. Nikolajeva (1998:55)
definierar karaktdrer som “de som utfor handlingarna” i beréttelsen. Denna definition kommer vi att
folja i var analys.

Karaktarer brukar delas upp i tva kategorier, huvudkaraktarer och bikaraktarer. Oftast &ar det latt
att skilja dem at, men det behover inte alltid vara sjalvklart. Nagra riktlinjer ar att huvudkaraktéren
oftast blir presenterad relativt tidigt i berattelsen, &r det en jag-berattare antas denne sannolikt vara
huvudkaraktaren, finns det ett namn med i titeln kan denne antas vara huvudkaraktar. Ibland kan det
finnas fler an en huvudkaraktar. For att géra handlingen mer levande finns det oftast fler karaktarer i
en bok utdver huvudkaraktérerna, dessa kallas for bikaraktdrer och bidrar i storre eller mindre
utstrackning till handlingen (Nikolajeva, 1998, 2004).
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4 Tidigare forskning

Tidigare lasbarhetsforskning behandlar inte endast skonlitteratur. Déarfor redogor vi daven for
forskning som gjorts pa laroboks-, myndighets- och facktexter, trots att studiens huvudsakliga fokus
ar skonlitteratur. Vi kommer ocksa att i korthet redogora for lasforskning som har ett didaktiskt
perspektiv. Har berdrs bland annat larares kunskap om bdcker och vilken roll den spelar i elevers
lasutveckling.

4.1 Forskning pa larobokstexter

Reichenberg (2000) underséker i sin avhandling Rést och kausalitet i larobokstexter hur
lasforstaelsen forandras hos bade forstaspraks- och andrasprakselever da larobokstexter utrustas med
forfattarrost och tydligare orsakssamband. Reichenberg bearbetade tva befintliga larobokstexter i SO
pa tre olika satt. En version fick 6kad grad av orsakssamband, en annan fick tydligare rost och i en
tredje version okades graden av bade orsakssamband och rést (2000:69). Drygt attahundra elever i
arskurs sju fick sedan lasa texterna och svara pa fragor. Reichenberg fann att alla de tre bearbetade
versionerna var lattare att forstd an originalen, bade for forstaspraks- och andrasprakselever.
Resultatet visade att forstaelsen hos andrasprakselever dkade markant vid lasning av den tredje
versionen, som bade utrustats med rost och orsakssamband. Aven en 6kning hos forstasprakselever
gick att urskilja om an inte i lika stort omfang (2000:183).

Reichenberg avgransade sin studie till att endast fokusera pa de sprakliga variablerna rést och
kausalitet (orsakssamband) i larobokstexter. Nagot som darfor inte studerades var texternas layout
samt bilders funktion for kad lasbarhet. Med tanke pa det som ovan namnts om bilders formaga att
oka forstaelsen skulle det vara intressant att se hur rost, kausalitet och &ven bilder hade paverkat
forstaelsen av larobokstexterna. | var studie har vi darfor valt att inkludera analys av verbalt
sprakliga aspekter i samspel med bdckernas illustrationer. Att skonlitterara bocker for barn i
lagstadiealdern ofta utrustas med bilder ar ett annat argument for att undersoka samspelet mellan text
och bild i en analys av bdckers lasbarhet.

4.2 Forskning pa facktexter & myndighetstexter

Sprakforskaren Lars Melin (2003) skriver om begripbara facktexter och menar att det ar svart att
definiera vad en lattlast text &r; det kan vara lika problematiskt i praktiken som det kan vara latt i
teorin. Det &r av yttersta vikt, menar Melin, att lasaren far tillracklig information och att texten inte
blir avskalad och plan. En lattlast text bor istallet innehalla utmaningar for lasaren, sa som en lagom
mangd svarigheter kan bidra med. Istéllet for att utelamna information, genom att t.ex. gora en text
kort, bor forfattare, enligt Melin, arbeta med sadant som disposition, illustrationer och textbindning
for att gora texten mer begriplig, och darmed hoja lasbarheten.
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Catarina Nystrom (2002) har undersokt hur myndighetstexter kan bli mer anpassade for lasarna och
menar att detta inte enbart gérs genom direkta tilltal utan snarare med hjalp av disposition, struktur
och med ett sprak som mottagaren begriper. Nystrom anser, val medveten om det komplexa i att
mata vad som ar lattlast, att det finns sju huvudomraden som ror texters lasbarhet: "innehallets
svarighetsgrad, textens sprakliga utformning, ett tydligt samband mellan texten och den kontext som
den ska fungera i, samt lasarens forkunskaper, forvantningar och lasmal" (2002:24). | sin egen
undersokning har hon valt ut fem kategorier, "mottagaranpassning, huvudbudskap, textstruktur och
textbindning, meningar samt ord och fraser” (2002:25), som enligt forskning ar mest karaktaristiskt
for begripligheten i texter. Nystrom kom fram till att det behdvs och att det & mojligt att i storre
utstrackning mottagaranpassa myndighetstexter. Dock kravs det att bl.a. myndigheter och mottagare
har samma bild av vad som &r en god myndighetstext for att forandring verkligen ska kunna ske,
menar Nystrom.

4.3 Forskning pa skonlitteratur

I en artikel i tidskriften Literacy (2007) beskriver Brandy Pitcher och Zhihui Fang den undersékning
de genomforde av 20 nivagraderade skonlitterara barnbocker i USA. Ingangen till studien grundade
sig i det faktum att larare ofta forlitar sig pa nivagraderingar i valet av bocker till sina elever,
framforallt nar det handlar om bocker till svaga lasare eller medelldsare. Dessa nivagraderade bocker
anvander lararna for att stodja samt kartlagga elevernas lasutveckling. For eleverna blir dessa bocker
centrala nar det handlar om att 6va och utveckla en grundlaggande lasférmaga for avkodning, flyt,
ordforrad samt lasforstaelse. Pitcher och Fang menar ocksa att bdckerna har makt att paverka
barnens uppfattning om vad lasning &r, barnens las- samt skrivutveckling och deras sjalvbild som
lasare.

Aven om barnbocker i Sverige inte nivagraderas enligt samma utarbetade system som t.ex. det
amerikanska Reading Recovery Levelling System (RR; Clay, 1993), vilket tycks ha en betydande
roll i den amerikanska lasundervisningen, ar var erfarenhet fran den svenska skolvarlden att liknande
bocker anvinds 1 den svenska ldsundervisningen. Dessa har ofta markts med “lattlast” eller “latt att
ldsa” och ingar ocksa 1 var studie. Med denna likhet 1 dtanke anser vi 1 samstdmmighet med Pitcher
och Fang att det &r av storsta vikt att nivagraderingen ar tillforlitlig och saledes stammer 6verens med
den sprakliga nivan pa texten. Detta Okar relevansen av en analys av dessa bockers lasbarhet i
relation till bocker utan lattlast-markering.

For sin studie anvande Pitcher och Fang 20 bocker som graderats pa fyra olika nivaer.
Undersokningen innehdll analys av bl.a. antal ord, anvandning av hogfrekventa ord, tva olika
lasbarhetsformler samt sprakets rytm och naturlighet likaval som berattelsestruktur. De fann bade
likheter och skillnader inom de olika nivaerna. Exempelvis varierade texternas langd kraftigt inom en
och samma niva. De kom ocksa fram till att texter graderade pa en hdgre niva inte alltid var svarare
enligt sprakanalyserna. Aven textkvaliteten varierade inom nivéerna. Utifran sina resultat diskuterar
Pitcher och Fang vikten av att som larare inte forlita sig pa texters nivagradering i valet av bocker till
sina elever. Ingen metod for att mata lasbarhet har namligen visat sig vara fullstdndig, menar de.
Istallet anser de att larares kunskap om sina elever, bade vad galler laskunnighet, intresse och
bakgrund i kombination med kunskap om vad som gor en text lattlast, kan hjalpa larare att vélja ratt
bok till ratt elev. Saledes bor larare vara en aning kritiska till de nivaer som bocker har tilldelats
eftersom de inte per automatik kan svara mot en enskild elevs behov. Pitcher och Fang foreslar
slutligen en samordning mellan forfattare och forlag nér det géller att forbattra kvaliteten och
tillforlitligheten pa de nivagraderade bockerna.
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Eftersom nivaindelningarna av de bocker som ingar i den har studien endast gjorts utifran
forlaggarnas kénsla for vad som gor en bok lattlast (Stein, 1-2 april, 2014), skulle man kunna ténka
sig att tillforlitligheten inte ar sakrad. Darfor kravs en narmare analys av texternas sprak och kvalitet
for att kunna uttala sig om nivamarkeringarnas tillforlitlighet.

Aven Lori Jamison Rog och Wilfred Burton (2002) har analyserat olika forlags och forskares
tillvagagangssatt att nivagradera sina bocker. Rog och Burton redogor aven for sina egna kriterier for
att bestamma svarighetsgraden av olika bocker och diskuterar for vilka stadier i elevers lasutveckling
som de olika nivaerna kan passa. De menar att om barn ska fa mojlighet att utvecklas i sin lasning
behdéver de, i lasundervisningen, texter som bade ger stod och utmaning. Ett exempel &r att det bor
finnas mellan 5-10% for barnet frammande ord, for att undervisningstexten ska ligga pa en lagom
niva, annars blir den antingen for latt eller for svar. Rog och Burton framfor ocksa sin kritik mot
lasbarhetsformler och menar att nivagradering &r en mycket mer komplex procedur an de enkla
kvantitativa berédkningar som lasbarhetsformler anvander. Dessa formler tar heller inte hansyn till
den information som ges av bockernas illustrationer. De menar saledes att lasbarheten i relation till
en specifik lasare befinner sig pa fler nivaer dn vad dessa lasbarhetsformler kan underséka. Bland
annat lagger de stor vikt vid just bildernas funktion for lasbarheten. | de enklaste bockerna &r texten
mer en Kortfattad forklaring till bilderna. Samspelet mellan text och bild utvecklas sedan till att bli
mer komplext och utvidga historien, parallellt med att svarighetsgraden i bockerna okar.

Rog och Burton (2002) papekar att larares kunskap om sina elever, om bdcker och om
lasprocessen ar den bésta ingangen i valet av bocker. Eftersom att de ser potential till att lara med
nivagraderade bocker, har Rog och Burton konstruerat ett eget nivagraderingssystem dar varje niva
beskrivs, bade vad géller bockernas utformning men ocksa vilka strategier som lasaren behdver
anvanda sig av for att forsta boken. Detta gjorde de efter att de insett att samma niva skiljer sig fran
forlag till forlag samt att forlagen inte anger nagra kriterier for hur de graderar sina backer, vilket
overensstammer med den information som vi fatt av svenska forlag. De menar aven att ett
nivagraderingssystem inte haller att folja strikt, utan att det finns manga fler nivaer hos eleverna &n
vad ett nivagraderingssystem nagonsin kan innehalla. Darfor ar professionaliteten hos lararen av stor
vikt sd att denne kan vara ett gott stod for eleven. Dock ar det viktigt att eleverna ocksa sjélva lar sig
att valja bok utifran sitt eget intresse och sin egen niva, da detta kan oka lasmotivationen. Vidare
pekar Rog och Burton pa att elevers intressen och kunskapsbakgrund paverkar lasbarheten samt att
nar eleven laser pa egen hand behéver eleven vanligtvis texter tva nivaer lagre an den niva som
eleven kan klara tillsammans med andra.

Enligt Rog och Burton (2002) tycks det finnas en oro hos larare att nivaindelade bocker, vilket
tenderar att forma en nivaindelad undervisning, ska verka stigmatiserande for vissa elever. Dock
menar Rog och Burton att detta beror pa hur dessa bocker anvéands i undervisning, t.ex. att de bara ar
en liten del av en storre litteraturundervisning och att larare kontinuerligt maste félja elevernas
utveckling och anpassa bocker och undervisning utifran denna bedomning.

Malet med det nivasystem som Rog och Burton (2002) har utarbetat &r inte att varje bok till
100% ska folja nagon av nivaerna. Istallet ar malet att ge stod till larare att forstd lasprocessen och
hur man bast undervisar utifran denna forstaelse.

4.4 Lasforskning ur ett didaktiskt perspektiv

Vi ar medvetna om att lasforskning ur ett didaktiskt perspektiv ar sa mycket bredare dn vad denna
uppsats klarar av att hantera utrymmesmassigt. Darav kommer vi enbart att kunna redogora for de
delar av forskningsomradet som for studien &r mest intressanta och relevanta.
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Karin Jonsson (2007) studerar i sin avhandling mojligheterna for elever att utveckla sin lasning
genom att i skolan arbeta med litteratur. Dar refererar hon till Whitehead (1977) och Millard (1997)
(Jonsson, 2007:163) som menar att bibliotekets utbud av bocker och lararens kunskap om bocker ar
tva avgorande faktorer for elevernas val av bok. Vidare beskriver Jonsson (2007) att lararen kan vara
ett stod for elever nar de ska valja en bok, genom att eleven for laslogg och da far en lista pa bocker
som lasts. Denna lista kan, pa ett lattarbetat satt, ge lararen mojlighet att lara kanna elevens relation
till lasning och ger samtidigt lararen en fingervisning om vilken bok som bér rekommenderas eleven
att lasa harnast. Lararens stod behovs da elever ofta valjer bocker de vet att de lyckas med.

Melinda M. Leko och Charlotte A. Mundy &r medforfattare till artikeln If the book fits (2013) som
behandlar forskning om lampligt val av text och som ger praktiska forslag till larare som undervisar
ungdomar med l&s- och skrivsvarigheter. De menar att det &r viktigt att eleven i det egna lasandet har
tillgang till texter som inte ar for svara. De svarare texterna kan eleven istéllet utsattas for i form av
hoglasning eller annan form av gemensam lasning. | den egna l&sningen ska det vara max 7 av 100
ord som eleven inte forstar. Det ar vidare en hjélp for elever i svarigheter att fa lasa om sadant som
faktiskt intresserar dem. Dar kan en enkel enkat eller ett stort utbud i skolbiblioteket vara ett gott
stod. Nagot aldre elever i lassvarigheter viéljer garna svarare bocker dan de klarar av, for att
handlingen attraherar eleven och att bdckerna med en lasbarhet som passar eleven ofta &r riktade till
yngre elever. Forlag i USA har uppmarksammat detta och borjat ge ut bocker med high interest —
low-readability, for just dessa elever. Da kan lasbarheten t.ex. vara riktad till en generell elev i
arskurs fem men handlingen riktad till en elev i slutet av hogstadiet (Leko et al, 2013).
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5 Metod och material

| detta avsnitt redogor vi for var metod, vart urval samt for hur var undersokning har genomforts
utifran syftet att undersoka lasbarheten i ett urval av barnbocker for aldersgruppen 6-9 ar, tvd med
lattlast-markering och tva utan. Vi kommer ocksa att i korthet presentera de bécker som valts ut for
var studie. Avsnittet avslutas med en metoddiskussion.

5.1 En kvalitativ textanalys med kvantitativa inslag

Studien kan ségas innehalla bade kvalitativa och kvantitativa inslag. Studien har en kvalitativ ansats
sa till vida att ett strategiskt urval har gjorts och endast ett litet antal analysenheter har valts ut for
studien. Darfor gor inte studien ansprak pa att kunna generalisera resultatet till alla bocker i
populationen utan galler enbart for de bocker som valts ut och analyserats (se Esaiasson, Gilljam,
Oscarsson & Wangnerud, 2012:158-159). Studiens kvantitativa inslag utgors av hur analysen har
genomforts, da fokus varit pa frekvens och utrymme av olika sprakliga aspekter som Gkar texternas
lasbarhet (se Esaiasson et al, 2012:197).

Vid val av metod &r det av storsta vikt att den véljs utifran studiens syfte (Stukat, 2011:41). En
typ av kvalitativ metod ar observation vilken ar lamplig att anvanda da manniskors agerande i olika
situationer ska studeras (Stukat, 2011:55). Nar syftet ar att undersdoka hur manniskor forstar och
tolkar sin omvarld &r den kvalitativa intervjun istallet en passande metod (Esaiasson et al, 2012:253).
Vart syfte dr varken att studera hur larare anvander sig av lattlast-markerade barnbdcker eller hur de
upplever dessa bocker. Darfor ar ingen av de ovan namnda metoderna anvandbara i var studie.
Déremot kommer vi att anvénda en kvalitativ textanalys med kvantitativa inslag, vilken kommer att
beskrivas mer utforligt nedan.

Esaiasson et al (2012:198) diskuterar en vanlig (miss)uppfattning av skillnaden mellan
kvalitativa och kvantitativa undersokningar, ndmligen att kvantitativa studier handlar om att rékna
och kvalitativa om att tolka. Esaiasson et al (ibid.) menar daremot att kvantitativa studier allt som
oftast innebér “att de innehéllsliga enheterna forst maste tolkas for att det ska vara mdjligt att placera
dem i ratt kategori dir de senare kan rdknas” (2012:198). Flera exempel pa detta har forekommit
under den héar studiens gang, bl.a. da forekomsten av olika typer av bilder studerades i bockerna. Da
tvingades vi till att forst tolka och placera varje bild i ratt kategori for att sedan kunna rékna
forekomsten av de olika kategorierna av bilder i respektive bok. Att studier kan ha drag av bade
kvalitativ och kvantitativ forskning ar ocksa nagot som Esaiasson et al (2012:197) redogor for.

5.1.1 Lasbarhetsanalys

| den textanalys som har genomforts har vi utgatt fran Lennart Hellspongs lasbarhetsanalys
(Hellspong, 2001:85-90). Hellspong menar att en texts svarighetsgrad beror pa vilka krav den stéller
pa lasaren. Om lasaren har tillrackliga &mneskunskaper, forkunskaper och tillampbara lasstrategier,
blir texten lattare att lasa an for en lasare som har brister i dessa faktorer. Det handlar alltsa om vem
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som ska lasa texten; for vilken malgrupp ar texten latt eller svar? Som framgar av denna studies syfte
har vi tagit malgruppen i beaktande da vi valt att analysera bocker som, enligt forlagen, riktar sig till
samma aldersgrupp (6-9 ar). For barnbocker tycks alder vara den stora kategori for hur forlagen
véljer att kategorisera sina lasare och ange bockernas malgrupp. Darfor anser vi att det ar intressant
att valja bocker som alla riktar sig till samma aldersgrupp for att lattare kunna se likheter och
skillnader. | var studie &r saledes malgruppen en konstant. Lattlast-markeringen har vi latit vara den
oberoende variabeln och huruvida bdckerna kan sdgas vara lattlasta eller inte utgdr den beroende
variabeln, det vi vill undersoka i denna studie (se Esaiasson et al, 2012:50-51).

Enligt Hellspong (2001:86) har en lasbarhetsanalys flera syften. For det forsta kan den ge svar
pa fragan om textens lasbarhet, d.v.s. hur lattillganglig den ar i forhallande till malgruppen. For det
andra kan den ge svar pa fragan om textens lattlasthet; hur stora krav texten staller pa lasarens
forkunskaper och motivation. For det tredje behandlar lasbarhetsanalysen textens laslighet, det vill
sdga hur dess grafiska utseende paverkar 6gats avlasning av texten. Alla dessa tre aspekter kommer
att ber6ras i var analys. Daremot kommer vi genomgaende att benamna dessa tre faktorer med det
gemensamma begreppet lasbarhet.

Svaren pa dessa fragor kan aldrig bli riktigt sanningsenliga eftersom endast motet mellan texten
och varje enskild lasare kan avgora detta (Hellspong, 2001:86). Darfor blir vara svar nagot
hypotetiska. | var analys maste vi hela tiden satta oss in i hur vi tror att den tankta malgruppen skulle
reagera pa texten i olika avseenden. Dock utgar vi fran forskning som antyder vad som sprakligt sett
okar texters lasbarhet. Darfor kan ocksa var analys sagas oka i trovardighet. Det ar inte bara var egen
tro och vart eget tyckande som formar vart resultat, utan det grundar sig ocksa pa de resultat som
tidigare forskning har kommit fram till.

Hellspongs l&sbarhetsanalys riktar sig forst och framst till analys av det han kallar for
brukstexter, vilket han skiljer fran skonlitteratur (Hellspong & Ledin 1997:14-17). En brukstext ar en
text som har en praktisk funktion, i motsatts till en skonlitterdr text som inte nodvandigtvis har en
praktisk funktion, utan istéllet en vilja att engagera fantasin och bevara en lekfullhet. En tydlig
gransdragning mellan brukstext och skonlitterar text ar att brukstext syftar till sakforstaelse medan
den skonlitterara syftar till att formedla en upplevelse. Dock ar det svart att dra tydliga granser,
menar Hellspong och Ledin, eftersom bada typerna kan ha inslag av varandras framstallningssatt och
inte &r vasensskilda. Darfor anser vi, trots vara bockers tydliga skonlitterara karaktar, att Hellspongs
(2001:85) lasharhetsanalys ar vél fungerande pa den typ av textanalys vi amnar utféra, mycket pa
grund utav att manga av analysfragorna 6verensstammer med den teoretiska bakgrund vi anvander
0ss av i denna uppsats.

5.1.2 Presentation av analysmall

For att fa en samlad bild av vad aktuell forskning anser Gkar texters lasbarhet sammanstalldes
kriterier fran Reichenberg och Lundberg (2008, 2009), Ahlén och Gustavsson (2012), Centrum For
Lattlast (SOU 2013:58) samt Centrum For Léttlasts vetenskapliga rad (2013) (se bilaga 1). Déarefter
jamforde vi dessa kriterier med Hellspongs (2001:85-89) forslag till fragor att stélla till texten vid en
lasbarhetsanalys. Utifran detta sammanstéllde vi sedan de kriterier som vi valde att analysera vara
texter utifran (se bilaga 2). Utformandet av slutgiltiga analysfragor har modifierats under arbetets

gang.
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5.2 Urval

De bocker som har tagits med i studien har valts ut genom ett strategiskt urval (se Esaiasson et al,
2012:102). Populationen for studien utgérs av barnbocker for aldrarna 6-9 ar (se Esaiasson et al,
2012:156-157). Foljande kriterier har legat till grund for urvalet; For det forsta ville vi att bockerna
skulle vara aktuella, sa till vida att de frekvent lanas ut pa biblioteken. For att ta reda pa detta tog vi
del av statistik fran Goteborgs stadsbibliotek och Sveriges forfattarfond (se Goteborgs stad, 2013;
Sveriges forfattarfond, 2013). For det andra ville vi att halften av bdckerna skulle ha en lattlast-
markering och hélften inte (oberoende variabel), men anda rikta sig till samma aldersgrupp
(beroende variabel). For det tredje valde vi att analysera en bok med lattlast-markering och en utan,
fran samma forlag. Detta for att kunna se eventuella likheter och skillnader i bockernas lasbarhet
bade inom ett forlag och mellan olika forlag. | sa stor utstrackning som mojligt har vi dessutom valt
bdcker med deckar-tema.

For att tillgodose kriterium tva och tre granskade vi den tidigare namnda statistiken. Vi fann da
att den mest utlanade barnboken pa Goteborgs stadsbibliotek 2013 var LasseMajas Detektivbyra.
Simborgarmysteriet av Martin Widmark och Helena Willis (2011), som ges ut pa Bonnier Carlsens
bokforlag. Dessa tva forfattare toppar dven listan 6ver de mest utlanade forfattarna i statistiken fran
Sveriges forfattarfond. Detta gjorde Simborgarmysteriet till ett sjalvklart val. Samma forlag ger ut
den lattlast-markerade serien Minimysterierna av Helena Bross och Mattias Olsson. Aven dessa
forfattare och boken Ficktjuvar i centrum (Bross & Olsson, 2011) finns med i statistiken och har
tillika ett deckartema. Detta gjorde att den levde upp till samtliga kriterier och valdes saledes ut for
att anvandas i var studie.

Ett liknande tillvagagangssatt anvandes vid urvalet av de tva resterande bockerna. For att
uppfylla kriteriet om tva olika forlag var vi tvungna att leta oss langre ner pa listan 6ver de mest
utlanade bockerna 2013, da bockerna pa den 6vre delen av listan, som skulle kunnat vara aktuella,
ges ut av Bonnier Carlsen. Langre ner fann vi emellertid deckaren Kioskdeckare Kalle Skavank.
Gravstenen i Enskededalen av Petrus Dahlin och Sofia Falkenhem (2009) som ges ut av Rabén &
Sjogren. Forfattarna finns ocksa med i statistiken fran Sveriges forfattarfond. Nu kvarstod en lattlast-
markerad bok fran Rabén & Sjogren. Vi granskade statistiken och hittade serien om Familjen
Monstersson och boken Ett monster sover éver av Mats Wénblad och Pelle Forshed (2012) som
uppfyller urvalskriterierna. Dock kan bokens deckar-tema diskuteras. Vid en ndarmare kontroll av
Rabén & Sjogrens utgivning fann vi ingen lattlast-markerad barndeckare. Detta gjorde att vi anda
valde Ett monster sover 6ver, da den i likhet med deckare ger sig ut for att vara spannande.

Samtliga bocker riktar sig till aldersgruppen 6-9 ar och deras originalsprak ar svenska.

5.2.1 Presentation av utvalda bécker
De fyra barnbdcker som valts ut for studien ar saledes:

LasseMajas Detektivbyra. Simborgarmysteriet, av Martin Widmark och Helena Willis. Bonnier
Carlsen (2011), “Mer att ldsa”.

Boken utspelar sig i Valleby dar dagen for det stora julsimmet har kommit. Lasse och Maja, Vallebys
detektiver, ar pa plats for att delta. Innan de vet ordet av har de ett brott att hjalpa polisméastaren att
I6sa.

Minimysterierna. Ficktjuvar i centrum, av Helena Bross och Mattias Olsson. Bonnier Carlsen (2011),
“Latt att 1dsa”.
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Kevin och hans mamma &r i centrum, en helt vanlig l6rdag. Det varnas for ficktjuvar och det drdjer
inte lange forran de slar till igen. Kevin och Dina bestammer sig for att ta saken i egna hander och
forsoka ta reda pa vilka ficktjuvarna ar.

Kioskdeckare Kalle Skavank. Gravstenen i Enskededalen, av Petrus Dahlin och Sofia Falkenhem.
Rabén & Sjogren (2009), beskrivs pa forlagets hemsida som lattlast med manga illustrationer.

Det &r i borjan av sommaren och Kalle Skavank har inte sarskilt mycket for sig. Plotsligt dyker Ove
Olin upp och ber Kalle om hjalp. Ove har hittat en gravsten med sitt eget namn och dddsdatum
inhugget. Dodsdatumet ar bara en vecka bort. Kan och vagar Kalle hjélpa Ove?

Familjen Monstersson. Ett monster sover over, av Mats Wanblad och Pelle Forshed. Rabén &
Sjogren (2012), “Léttlast”.

Boris ska sova éver hos Ebba. Ebba ser mycket fram emot detta och har forberett bade lekar och
“sova-Over-mat”. Boris verkar dessvirre inte lika glad som han brukar vara och till slut kommer det
fram varfor...

5.3 Genomforande

5.3.1 Analysprocessen

For att gora analysen genomforbar kravdes det att vi gjorde ett utsnitt pa ett visst antal sidor i alla
fyra bocker. Sjalvklart finns det olika tillvagagangssatt for att gora utsnittet. Vi bestamde oss for att
analysera 30 sidor ur varje bok; 10 sidor av bokens bdrjan, 10 sidor av bokens mitt och 10 sidor av
bokens slut. Dessa 30 sidor ur varje bok skrevs in i ett ordbehandlingsprogram pa datorn for att
underlatta analysen. Darefter paborjades analysen utifran det analysverktyg som tidigare
konstruerats.

Under analysens gang var vi uppmarksamma pa det resultat som analysen gav. Vi forsokte folja
Hellspongs och Ledins rad om att inte utfora en mekanisk analys, utan istallet sjalva “avgora nir
analysen ger intressanta eller bara triviala resultat” (1997:47). Ett sddant tillfille var nér vi upptéackte
att analysen av sidbrytning inte gav ndgra anvandbara resultat for att besvara vara fragestallningar.
Vi bestamde oss da for att endast analysera huruvida det forekom “cliffhangers” i anslutning till
sidbrytning. Detta eftersom “clifthangers” kan anses skapa en vilja i1 ldsaren att ldsa vidare
(Nikolajeva, 1998, 2004:56).

| enlighet med studiens komparativa karaktar kommer resultatet fran respektive bok stallas i
relation till de dvriga bockernas resultat, eftersom forskningen generellt inte presenterar exakta matt
pa t.ex. hur lang den genomsnittliga meningslangden bor vara eller hur manga bildsprak som bor
finnas eller inte bor finnas.

Nedan foljer en redogorelse for hur varje punkt i vart analysverktyg har analyserats i de fyra
texterna.

5.3.2 Textens grafiska form

5.3.2.1 Antal sidor och ord

I nedtecknandet av antal sidor har de sidor tagits med som historien beréattas pa, alltsa har de sidor
innan och efter beréttelsen, i borjan och slutet av boken raknats bort. For att fa fram antal ord har
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programmet LIX anvants. Darefter dividerades antal ord med antal sidor (30) och resulterade i ett
genomsnitt av antal ord per sida.

5.3.2.2 Typsnitt, stilstorlek, radavstand, marginalbredd

Typsnittet, stilstorlek och radavstand har studerats genom att jamféras med en mall med olika stilar,
storlekar och radavstand. Marginalen har matts med linjal och det storsta och det minsta mattet i
respektive bok antecknats. Vid méatning av marginalen har inte indrag eller radbrytning pa grund av
t.ex. dialog tagits i beaktande, utan den minsta marginalen pa sidan har fatt utgéra marginalen.

5.3.2.3 Bilders paverkan pa lasbarheten

Vid analysen av bilder har vi utgatt fran Nikolajevas (2000) definitioner av relationen mellan text
och bild (se teoriavsnittet 3.1.3). Definitionerna berdr hela bocker. | var studie har vi emellertid valt
att kategorisera varije bild i bockerna utifran de olika definitionerna. Detta pa grund av att béckerna i
var analys inte ar uttalade bilderbocker och aven eftersom det forekommer manga olika typer av
bilder i nagra av bockerna.

Alla bilder studerades i den textkontext de finns i. Dérefter tilldelades de en av fdljande
kategorier: symmetrisk, kompletterande, expanderande, kontrapunktisk eller motstridig. Da inga av
bilderna kategoriserades som kontrapunktiska finns inte denna kategori med i resultattabellen. Oftast
forekommer en bild per sida. | de lattlast-markerade bockerna forekommer dock en del bilder som
tacker ett helt uppslag vilka da har raknats som en bild.

5.3.3 Textens sprak

5.3.3.1 Anvindning av langa och fraimmande ord

For att finna de frammande orden i texten har listan med ord som fatts fram i LIX anvants. Dér har
de ord som ansetts svara markerats, det vill sdga ord som vi antar att elever med svenska som
modersmal inte ar bekanta med vid 6-9 ars alder. Givetvis ar detta nagot som &r hogst individuellt
och darfor har detta gjorts med noga avvagning genom diskussion mellan oss bada skribenter. De ord
som markerats som svara har darefter delats in i fem kategorier beroende pa om och i sa fall hur de
forklaras. De fem kategorierna ar: 1. ordet forklaras explicit, 2. ordet forstas av sammanhanget, 3.
ordet forstas delvis av sammanhanget, 4. ordet forklaras med hjalp av bild, 5. ordet forklaras inte
alls.

5.3.3.2 Olampliga eller onddiga ordval som stor ldsningen

Vid lasningen av bockerna har detta kriterium inte undersokts i direkt mening, utan nar vi stétt pa ett
ordval som vi reagerat pa som olampligt/onddigt har detta noterats.

5.3.3.3 Anvindning av bildsprak och metaforer
Vid lasning och analys av bockerna har forekomst av bildsprak och metaforer noterats.

5.3.3.4 Meningarnas svarighetsgrad

Genomsnittlig meningsléangd

Vid analys av texten i LIX framkommer &ven den genomsnittliga meningslangden. Denna
information har vi noterat. |1 LIX rédknas den genomsnittliga meningslangden ut genom att dividera
totalt antal ord med antal meningar. For att dialog som anges som fragesatser, t.ex. "- Vem ar gubben
pa bilden? frigar Maja”, inte ska riknas som tvd meningar har fragetecknen tagits bort ur dialogerna
innan de Klistrats in i LIX.
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Rytm

For att kunna analysera texternas rytm har langden pa alla meningar antecknats. Darefter har den
langsta och den kortaste meningen jamforts och fatt sta for hur stor variation det finns i
meningslangden och utifran detta anges textens rytm.

Bisatser

Bisatserna i texten har tagits fram genom bearbetning av texten, dar texten har lasts ett flertal ganger
och bisatserna markerats. Alla meningar pa de trettio sidorna har analyserats, i huvudsak utifran
foljande kriterier for vad som definierar en bisats (Rehngvist & Svensson, 2008:131). For det forsta
kan inte en bisats sta for sig sjdlv medan huvudsatserna oftast kan det. T.ex. “Han andas tungt nar
han bojer sig ner” (Dahlin & Falkenhem, 2009:48, var kursivering av bisats). For det andra foljer
bisatser oftast samma ordf6ljd: subjunktion, subjekt, satsadverb, finit verb. For det tredje kraver
vissa verb bisatser. T.ex. “De misstinker att det ar nan av mina anstéllda.” (Dahlin & Falkenhem,
2009:11, var kursivering). For det fjarde har bisatser definierats med hjélp av BIFF-regeln (I Bisats
inte Fore Finit verb). Vilket innebér att adverben placeras fore det finita verbet i bisatser.

Vid forekomst av forkortade satser har de raknats som bisatser, t.ex. “Jag springer runt huset for
att inte synas” (Dahlin & Falkenhem, 2009:47, var kursivering). Daremot har ofullstandiga
huvudsatser (t.ex. elliptiska satser) inte raknats som bisatser, som t.ex. slutet pa foljande mening.
“Jag vet bara att jag heter Kalle Skavank och har rdkat ut for en konstig sak” (Dahlin & Falkenhem,
2009:5, var kursivering).

Andelen bisatser kommer inte att presenteras i procent av antal meningar eftersom det i vissa
meningar forekommer tva bisatser, istallet redovisas andelen meningar som innehaller bisatser. |
resultatet visas dven om bisatsen férekommer i meningens borjan, mitt, slut eller bade i borjan och i
slutet av meningen. De meningar som enbart bestar av bisatser har raknats till kategorin mening med
bisats i slutet, da bisatsen hanger samman med meningen innan. Enligt sprakvetenskapliga regler kan
inte en bisats sta for sig sjalv (Andersson, 1994:118). | de fall dar det andd forekommer har
forfattaren av den skonlitterdra texten tagit sig konstnarliga friheter for att skapa ett stérre utrymme
mellan satserna.

5.3.3.5 LIX

For att gora en LIX-analys av texterna klistrades texterna in i programmet LIX (www.lix.se). FOr att
LIX-resultatet skulle bli tillfredsstallande var vi tvungna att ta bort alla talstreck samt bindestreck
mellan ord, da talstrecken raknas med i antalet ord i LIX-rédknaren och ord med bindestreck raknas
som tva ord. | LIX raknas dessutom olika former av samma ord som tva olika ord, t.ex. sa - sager,
lagre - lagst, receptionist -receptionisten.

5.3.3.6 Forklarade orsakssamband med hjidlp av satskonnektion

Vid analysen av satskonnektion foljde vi det tillvagagangssatt som presenteras av Nystrom (2001:34,
108ff). 1 ett forsta skede delades texterna in i makrosyntagmer, vilka bestar av en huvudsats och alla
eventuellt efterfoljande satser. Detta forfarande underldttar analysen eftersom granserna mellan
huvudsatserna blir tydliga. Det bidrar ocksa till en mer réttvis jamforelse mellan olika langa texter,
vilket ar fallet i denna studie. Dock var vi tvungna att halla utkik 6ver granserna mellan huvudsatser
och bisatser, mellan tva bisatser och mellan satser och satsforkortningar eller elliptiska satser, vilket
inte makrosyntagmstrukturen frildgger. Liksom Nystrom har elliptiska satser (satser dér antingen
subjektet eller predikatet tagits bort) raknats som tillhdrande den foregaende satsen, alltsd som en
makrosyntagm. Satskonnektionen har dock markerats mellan huvudsatsen och den elliptiska satsen.
Ett exempel pa detta ar hamtat fran Kalle Skavank:

(129) Jag tar fram en papperslapp och skriver ner allt jag kommer ihag: (Dahlin & Falkenhem, 2009:13)
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Ett exempel pa satsforkortning ar infinitivfrasen, som latt kan tolkas som en bisats eftersom den ofta
inleds med att. Aven mellan foregaende sats och infinitivfras har satskonnektion som markerar
orsakssamband raknats med, som till exempel i nedanstdende makrosyntagm:

(349) Jag ar har for att beréatta vilka det &r som har stéllt ut gravstenen med ditt dédsdatum, svarar Dilsa iskallt.
(Dahlin & Falkenhem, 2009:86)

Né&r vi delat in texterna i makrosyntagmer borjade analysen av satskonnektion. Alla satskonnektiv
markerades med fet stil och placerades i nagon av féljande kategori:

() Additiv konnektion

(1) Temporal konnektion
(111 Komparativ konnektion
(IV) Kausal konnektion

For att rakna ihop antalet konnektiv gjorde vi en dokumentsokning och fick da fram hur manga
konnektiv i varje kategori som forekom, samt det totala antalet konnektiv i varje text. For att fa fram
varje texts konnektivtathet dividerades antal konnektiv dels med antalet ord i texten, dels med antalet
makrosyntagmer.

5.3.4 Textens komposition

5.3.4.1 Cliffhangers

For att fa fram forekomsten av cliffhangers har slutet pa varje sida, i alla bocker, och slutet pa varje
kapitel, i de tva bocker som var uppbyggda med kapitel, studerats. Om det har slutat med en
cliffhanger har detta antecknats.

5.3.4.2 Dialog

Hur stor del av texten som &r dialog tog vi reda pa genom att anvanda programmet LIX. En version
av texten dar enbart dialogen tagits med klistrades in i L1X och déarefter jamfordes antalet meningar
som var dialog med antal meningar som hela texten bestar av. Da fick vi fram hur méanga procent av
texten som &r dialog. Nar dialogen har innehallit fragetecken eller utropstecken raknar LIX dem som
tvd meningar. Darfor tog vi, liksom i de hela texterna, bort dessa tecken ur dialogen for att de i LIX-
programmet skulle Idsas som en mening.

5.3.4.3 Rak handling

Genom lasning av texterna har vi studerat i hur stor utstrackning handlingen &r rak, hur ofta samt pa
vilket satt som aterblickar och parallellhandlingar férekommer.

5.3.4.4 Berittare och rost

For att urskilja vilken typ av berattare som finns i béckerna har vi vid lasning noterat om det ar en
jag-berdttare eller en tredjepersonsberattare (Nikolajeva, 1998, 2004:145-149).

5.3.4.5 Antal karaktarer

For att fa reda pa hur manga karaktarer som finns i bockerna har alla karaktarer med en inverkan pa
handlingen réknats, enligt Nikolajevas definition (1998:55). Saledes har karaktarer som bara
omnamns, men som sjalv inte utfor eller har tydlig del i nagon handling raknats bort. Ett exempel pa
detta &r Dilsas bror i Kalle Skavank.
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5.4 Metoddiskussion

Hur legitimeras giltigheten av den har studien och hur sékerstélls resultaten? | kvantitativa studier
fokuseras, i fraga om validitet, de méatinstrument som anvands for att fa fram ett resultat. | kvalitativa
studier ar det istdllet forskarens formaga att se sitt resultat ur ett sanningsenligt perspektiv som végs
in (Creswell & Miller, 2000).

For att uppna hog reliabilitet har vi i metoddelen atergett vart genomférande av analysen sa
detaljerat som mojligt. Detta skulle kunna mojliggéra for en annan person att genomféra samma
analys vid ett annat tillfalle (se Stukat, 2011:132-134). Sjélvklart finns det vissa delar dar subjektiva
val har varit nddvandiga. Det faktum att vi varit tva skribenter okar reliabiliteten ytterligare da vi
kontinuerligt diskuterat och gemensamt tagit oss an analysen av texterna. Detta medfor dven en
minskad risk for att studien blir subjektiv.

All analys av texter har genomforts minst tva ganger och vi har under hela arbetsperioden haft
texterna nara till hands och darmed kontinuerligt kunnat ga tillbaka till dem. Detta innebar att
analysen genomforts med stor noggrannhet, vilket tyder pa hog reliabilitet. Dock finns alltid en risk
for 6ver- eller underskattning vid matning. Emellertid &r detta nagot som inte bor forandra resultatet i
nagon storre utstrackning eftersom Gver- och underskattningar tenderar att jamna ut sig (Esaiasson et
al, 2012:64).

Det som avses matas ar lasbarheten i barnbocker for aldersgruppen 6-9 ar. Fér hog validitet har
vi valt att utga fran tidigare forskning kring vilka kriterier som ska studeras. Detta placerar studien i
en kumulativ forskningstradition. Studien omfattar delar av endast fyra bocker, vilket inte gor
resultatet generaliserbart. Daremot kan resultatet ge en anvandbar bild av dessa bocker som i sin tur
dels kan ligga till grund for studier av andra bocker, dels synliggéra och problematisera begreppet
lattlast. Det faktum att vi inte har studerat hela bockerna samt inte beaktat alla kriterier som anges i
tidigare forskning, gor att studien inte kan ge bockerna fullstandig rattvisa. Detta skulle ocksa kunna
tala for en lagre validitet. Vi analyserar den sprakliga delen av bockerna (inklusive samspelet mellan
text och bild) vilket medfor en risk att missa helheten, eftersom i stort sett ingen hénsyn tas till
innehallet. DA vi kontinuerligt angett studiens avgransningar samt vad som avses undersokas, talar
detta for en hog validitet (se Stukat, 2011:134-136).
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6 Resultat

I denna del redogor vi for resultatet av lasbarhetsanalysen och sétter bockerna i relation till tidigare
forskning och varandra. Inom de analyskategorier dar vi funnit det relevant, inkluderas en kort analys
av resultatet ur ett lasbarhetsperspektiv. | det foljande kommer vi att forkorta bockernas titlar och
omnémna dem som LasseMaja, Ficktjuvar (LL), Kalle Skavank och Monstersson (LL).

6.1 Textens grafiska form

6.1.1 Antal sidor och ord

Sidintervallet for bockerna stracker sig fran 40-89 sidor. De bocker som ar markerade som
"lattlasta", Monstersson (LL) och Ficktjuvar (LL), har farre antal sidor an de tva andra. Monstersson
(LL) bestar av 40 sidor och Ficktjuvar (LL) av 56 sidor. De tva bocker som inte ar markerade som
"lattlasta”, Kalle Skavank och LasseMaja, har sidantalen 78 respektive 89. Enligt Reichenberg och
Lundberg (2008:8) ska en lattldst text inte vara “sarskilt 1ang”, ddremot anges inget exakt sidantal.
Huruvida dessa texter lever upp till detta kriterium for lattlast, hanvisas till jamforelse av att de
bocker som &r markerade som "lattlasta” &r kortare dn de som inte & markerade som "lattlasta".
Déarfor anser vi att de lattlast-markerade béckerna i storre utstrackning uppfyller detta kriterium.

Antal ord per sida varierar kraftigt mellan bockerna, vilket syns i tabell 1. Flest antal ord per sida
har Kalle Skavank (116 ord) och farst antal ord per sida har Monstersson (LL) (13 ord). Daremellan
hamnar Ficktjuvar (LL) (20 ord) och LasseMaja (85 ord). Det storsta glappet i denna stegring finner
vi alltsa mellan Ficktjuvar (LL) och LasseMaja dar skillnaden ar 65 ord. Detta resultat visar att det
finns en tydlig skillnad mellan de tva kategorierna av bocker vad géller antal ord per sida. Enligt
Lundberg och Reichenberg (2008:77ff) avgor, till viss del, antalet ord per sida bokens grad av
lasbarhet. Det betyder att enligt detta kriterium placerar sig Monstersson (LL) som den mest lattlasta
boken. Dock bor namnas att texternas langd maste analyseras i relation till andra kriterier for lattlast,
vilka kan oka lasbarheten samtidigt som texternas langd O6kar. Darfor ar det svart att uttala sig om
bockernas lasharhet endast utifran antalet sidor eller ord per sida.

Tabell 1. Antal sidor och antal ord/sida.

Antal sidor Antal ord/sida
LasseMaja 78 85
Ficktjuvar (LL) 56 20
Kalle Skavank 89 116
Monstersson (LL) 40 13
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6.1.2 Typsnitt, stilstorlek, marginalbredd, radavstand

Det typsnitt som anvands i alla fyra bocker ar Times New Roman, vilket kan ségas vara ett rent och
tydligt typsnitt. | LasseMaja anvéands dock dven tva andra typsnitt, ett vid kapitelrubriker och ett
annat da nagot citeras fran t.ex. ett brev. Detta typsnitt liknar mer en handstil. I Monstersson (LL)
anvands till viss del pratbubblor vid dialog. | pratbubblorna anvands versaler av ett annat typsnitt.

| alla bocker ar storleken pa texten 18 punkter forutom i Kalle Skavank dar storleken &r 16
punkter. | alla bocker anvands ett radavstand pa 1,15, alltsd ett mindre radavstand an det
rekommenderade, dubbelt radavstand (Ahlén & Gustavsson, 2012:45)

Textens marginaler varierar inom varje bok i alla fyra bocker. | LasseMaja och Ficktjuvar (LL)
anvands marginaler inom samma variation (1,30-2,80 cm). | Kalle Skavank férekommer en
marginalbredd som varierar mellan 1,80-2 cm. Monstersson (LL) har de bredaste marginalerna
bockerna emellan, déar varierar marginalen mellan 2-3,70 cm. Den bredaste marginalen i Kalle
Skavank har alltsa samma bredd som den smalaste marginalen i Monstersson (LL).

Tabell 2. Typsnitt och sidlayout.

Rent:  Stl. Marg. cm Radavst.
LasseMaja ja 18 1,30 - 2,80 1,15
Ficktjuvar (LL) ja 18 1,30 - 2,80 1,15
Kalle Skavank ja 16 1,80 -2 1,15
Monstersson (LL) ja 18 2-3,70 1,15

Har ser vi alltsa att alla bocker anvander samma typsnitt och radavstand. Det som avviker ar att Kalle
Skavank har en nagot mindre stilstorlek samt att marginalerna i Monstersson (LL) genomgaende ar
nagot bredare an i de andra bockerna. Detta tyder pa att Kalle Skavank, ur ett layout-perspektiv, har
en nagot lagre lasbarhet, medan Monstersson (LL) har en nagot hogre. Dock ger Kalle Skavank ett
intryck av en mer "riktig" bok (Stein, 2014), vilket kan ténkas attrahera en del lasare, medan
Monstersson (LL) skulle kunna upplevas barnslig.

6.1.3 Bilders paverkan pa lasbarheten

I alla fyra bocker finns bilder, som tillsammans med texten, kommunicerar beréttelsen. | Kalle
Skavank ar bilderna svartvita och i 6vriga bocker ar bilderna i farg.

Resultatet av bildanalysen visar att det i bada bockerna utan lattlast-markering (LasseMaja och
Kalle Skavank) endast forekommer symmetriska bilder. Bilderna i dessa bocker sager alltsa i princip
samma sak som texten och utvecklar darmed inte berattelsen vare sig pa ett kompletterande eller
motstridigt satt.
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Bild 1. Symmetrisk bild i LasseMaja.
(Widmark & Willis, 2011:14)

Ficktjuvar (LL) har en nagot storre variation dar tre av de totalt 24 bilderna ar kompletterande. Ett
exempel pa detta ar bilden pa sidan 10 da det syns att Camillas mossa flyger av, utan att det namns i
texten. Detta kan sdgas ha betydelse eftersom det pa nésta sida i texten beskrivs att en av tjejerna

plockar upp Camillas mdssa (se bild 2).

Det ir tringt i affdren.
En tiej knuffar till Camilla.
— 04, ursikea! sager hon.
Camilla tappar balansen.

Bild 2. Kompletterande bild.
Camillas mdssa flyger av.
(Bross & Olsson, 2011:10)

Resterande 21 bilder & symmetriska med texten. )
Den bok som sticker ut mest vad géller bilderna & Monstersson (LL). Aven i denna bok &r

majoriteten av bilderna symmetriska. Daremot forekommer det, i relativt stor utstrdckning, bilder
aven fran de tre andra kategorierna kompletterande, expanderande och motstridiga bilder.

30



Vi FAR
| VARA UPPE HUR
\_ LANGE VI VILL.

Bild 3. Motstridig bild. Boris kroppssprak sager nagot annat &n repliken.
(Wénblad & Forshed, 2012:8-9)

Det som ocksa skiljer sig at mellan de lattlast-markerade och de omarkerade bdockerna ar att de
markerade har bilder pa varje sida, vilket inte &r fallet i de omarkerade bockerna. LasseMaja har
dock minst en bild pa varje uppslag medan det i Kalle Skavank endast férekommer 10 bilder pa totalt
30 sidor. Alltsa finns det i denna bok uppslag helt utan bilder.

Vilken bok och vilken typ av bilder kan da sdgas vara mest lattlasta? De manga och symmetriska
bilderna i LasseMaja som samspelar med texten kan sdgas uppfylla kriterierna for lattlast (se
teoriavsnittet 3.1.3) pa ett fullgott satt. Detta kan aven sagas stimma med bilderna i Ficktjuvar (LL),
aven om dar forekommer fler kompletterande bilder. Dessa skulle mojligtvis kunna 6ka lasbarheten
an mer, eftersom text och bild da samspelar pa ett ndgot djupare plan, vilket skulle kunna tinkas
passa en viss grupp lasare. Det lilla antalet bilder i Kalle Skavank gor daremot att de kan upplevas
mer som utfyllnad eller som dekoration &n som férmedlare av beréattelsen, vilket tycks gora att boken
inte lever upp till detta lattlast-kriterium i lika stor utstrackning som de andra bickerna. Aven
bilderna i Monstersson (LL) tal att diskuteras ur ett lasharhetsperspektiv, eftersom kriterierna for
lattlast betonar att bilderna ska folja texten och inte ge ett annat budskap, vilket &r fallet i
Monstersson (LL). Att det endast anvands symmetriska bilder i de omarkerade bockerna kan ocksa
ses som intressant, eftersom dessa bdcker (indirekt) ger sig ut for att vara nagot svarare an de
markerade bockerna.

Tabell 3. Antal bilder uppdelade pa kategorier.

Symmetrisk Kompletterande Expanderande Motstridig
LasseMaja 15/15 - - -
Ficktjuvar (LL) 21/24 3/24 - -
Kalle Skavank 10/10 - - -
Monstersson (LL) 11/18 5/18 1/18 1/18
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6.2 Textens sprak

6.2.1 Anvindning av langa och frimmande ord

I alla fyra texter férekommer langa ord (ord med fler dn 6 bokstaver). | LasseMaja och Ficktjuvar
(LL) &r forekomsten av langa ord, procentuellt sett, ungefar lika stor, da cirka 16% av alla ord &r
langa i de bada bockerna. | detta avseende finns alltsa ingen skillnad mellan den "lattlast”-markerade
boken Ficktjuvar (LL) och den icke markerade boken LasseMaja, bada utgivna av Bonnier Carlsen.
Bade Kalle Skavank och Monstersson (LL) har en lagre procentsats langa ord &n de tva andra
bockerna, 11,6% respektive 9,6%. Dock ar antalet langa ord storst i Kalle Skavank (405 stycken).

Angaende for barn frammande ord i bockerna ar dven har antalet storst i Kalle Skavank (66 st).
Darefter kommer LasseMaja (33 st), Ficktjuvar (LL) (7 st) och Monstersson (LL) (4 st). Detta maste
givetvis &ven sattas i relation till det totala antalet ord i respektive bok.

Tabell 4. Forekomst av langa och frammande ord.

Langa ord (>6 bokstaver) For barn
frAmmande ord
LasseMaja 16,6% (327/1966) 5 % (33/655)
Ficktjuvar (LL) 16,3% (100/613) 3% (7/267)
Kalle Skavank 11,6% (405/3478) 8 % (66/826 )
Monstersson (LL) 9,6% (33/344) 2 % (4/189)

Kalle Skavank &r den enda boken dar nagra av dessa ord (4 st) forklaras explicit. Ett exempel &r ordet
kioskdeckare som forklaras sa har:

Nar pappa var liten fanns det deckarbdcker som bara saldes i kiosker. De kallas kioskdeckare (var kursivering)
(Dahlin & Falkenhem, 2009:5).

Ett annat exempel &r ordet protes som forklaras sa har:

Det enda minne jag har fran olyckan &r min fot. Den kapades av. Nu har jag en protes, en losfot (var
kursivering) (Dahlin & Falkenhem, 2009:16).

Att de fraimmande orden forklaras explicit forekommer alltsa endast i Kalle Skavank. Vidare kan
cirka en tredjedel av de fraimmande orden i bade Kalle Skavank (20 st.), LasseMaja (13 st.) och
Ficktjuvar (LL) (2 st.) forstas av sammanhanget. Ett exempel fran Kalle Skavank &r ordet skyldig.
Hur det kan forstas av sammanhanget anges i exemplet nedan.

- Vad séger polisen? Vad har de for misstankar? fragar jag.
- De misstanker att det &r nan av mina anstallda. Men det kan det inte vara, svarar Ove.

[..]
- Varfor tror du inte att det kan vara dina anstéllda som ar skyldig? fragar jag (var kursivering) (Dahlin &
Falkenhem, 2009:10-12).

Av sammanhanget framgar betydelsen av ordet skyldig genom att Kalle och Ove diskuterar vem
polisen tror att “det 4r” som har begatt brottet. Vid nista tillfdlle skrivs inte “det 4r” utan d& anvinds
skyldig som i detta fall kan s&gas ha samma innebérd.

| LasseMaja finns exemplet protesterar som forstas av sammanhanget pa detta satt:
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- Ar det idag som Racke Bolinder ska hoppa? Va? Stammer det?

Ellen i kassan nickar. Utan ett ord gar da tomten bara vidare forbi kassan.

- Némen..., protesterar Ellen. Ska du inte betala?

Jultomten svarar inte. Han har redan forsvunnit in i omkladningsrummet. (Widmark & Willis, 2011:22-23)

Protesterar kan har forstas genom att jultomten gor nagot man inte far gora (gar forbi kassan utan att
betala), vilket kassorskan Ellen ifragasatter genom replikerna “Nimen...” och “Ska du inte betala?”.
Pa detta satt gor hon motstand gentemot jultomtens beteende, vilket forklarar innebdrden av verbet
att protestera.

Ett ord i Ficktjuvar (LL) som kan forstds av sammanhanget & bankomaten som ingar i foljande
utdrag:

En tant gar over torget. Hon stannar vid bankomaten och tar ut pengar. (Bross & Olsson, 2011:39)

Aven bilden visar handelsen.

| Monstersson (LL) forklaras inget av de fyra fraimmande orden av sammanhanget. Dock har tva
av orden markerats som delvis forklarade av sammanhanget. Betydelsen av dessa ord kompletteras
aven genom bilderna. Dessa ord &r blodisande och allergisk. Nar ordet allergisk anvands diskuterar
barnen i boken var husdjuret Mysis ska sova nagonstans:

- Han maste nog tyvarr sova p4 trappan, siger hon. For pappa ir lite ... (sidbrytning) ... allergisk. (Winblad,
2012:11-12)

Att pappa ar allergisk gor att Mysis inte kan komma in i huset eftersom pappa inte tal henne och
darfor inte far komma nara. Forklaringen av ordet kompletteras &dven med bilden pa den
néstkommande sidan:

... allergisk.
Boris klappar Mysis
och binder fast honom.

Bild 4. Pappa (latsas) nyser nar han far syn pa Mysis.
(Wanblad & Forshed, 2012:12-13)

Dock kan boken i detta avseende ses som nagot dubbeltydig da pappa egentligen inte ar allergisk
utan radd, vilket tycks framga av den i boken foregaende bilden:
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- Han méste nog tyvirr sova

pa trappan, siger hon. For
pappa ar lite ...

AR / {2
Bild 5. Pappa svettas av skrack nar han far syn pa Mysis
(Wanblad & Forshed, 2012:11)

| Kalle Skavank forekommer 23 ord som delvis kan forstds av sammanhanget. Ett exempel ar
anstallda som ocksa férekommer i det tidigare exemplet fran boken. Det tycks inte forklaras lika
tydligt som skyldig. Framférallt drojer det flera sidor innan en forklaring ges. Pa sidan 12, i direkt
anslutning till féregaende citat, star det:

- Darfor att tva av dem ar mina soner. Peder och Marko, svarar Ove. Vi har alltid kommit bra dverens. Och sa
har vi Emilia Molin. Min basta stenhuggare. Hon kommer att fa ta over foretaget nar jag slutar (Dahlin &
Falkenhem, 2009:12).

Har skulle lasaren kunna goéra en inferens av typen “Emilia Molin ar stenhuggare. Stenhuggare
jobbar pa stenhuggeri. Nagon som fér ta dver stenhuggeriet borde jobba dir nu.” For att sedan koppla
tillbaka detta till anstallda som namns i meningen innan. Nagra sidor fram ges ocksa en nagot
tydligare ledtrad till ordet anstallda da man far lasa vad Kalle skriver ner pa en lapp:

De som jobbar dar (véar kursivering) heter Peder, Marko och Emilia Molin. Peder och Marko &r Oves vuxna
barn (Dahlin & Falkenhem, 2009:15).

| LasseMaja kan nio av de 33 frammande orden delvis forstds av sammanhanget. Ett exempel ar
verbet plundra som forekommer i detta sammanhang:

Polismastaren Kliar sig i skallen. Sedan skiner han upp och vénder sig mot badvakten:

- Du l&mnade simhallen och du har nyckel till personalrummet.

- Jag? fréser Katja.

- D& gar jag ut och laser, sa sa du. Sa ingen mer kommer in. S sa du. Da kunde du mycket val ha plundrat (var
kursivering) vardeskapen. (Widmark, 2011:54)

Det som gor att ordet plundra delvis kan forstas av sammanhanget ar att det tidigare i boken
forekommer en scen dar badvakten Katja beréttar att ndgon har témt alla véardeskap (2011:51). Denna
situation har likheter med den ovan ndmnda i Kalle Skavank. Skillnaden &r placeringen av det
fraimmande ordet. | Kalle Skavank anvands det frammande ordet innan det finns mojlighet att ha
forstatt det av sammanhanget, medan det i LasseMaja anvands efter, vilket gor det lattare att
omedelbart fa ett grepp om ordets betydelse.
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Aven i Ficktjuvar (LL) férekommer ett frammande ord som delvis kan forstas av sammanhanget,
namligen ordet hojta (Bross & Olsson, 2011:15).

Ocksa bilderna kan anvandas for att forklara frammande ord. | Monstersson (LL) tycks alla de
fyra fraimmande orden fa en forklaring av de tillhorande bilderna, till exempel ylande:

... spoklikt ylande utifran
den svarta natten.

Pappa stannar hos Ebba, sa

att hon inte ska bli ridd.

Bild 6. “Precis ndir pappa ska ga hérs ett...
spokligt ylande utifrdn den svarta natten.”
(Wénblad & Forshed, 2012:40-41)

I Ficktjuvar (LL) tycks cirka héalften av de frammande orden forklaras av bilderna, ett exempel ar
kutar:

) A
Bild 7. “Nu springer tjejerna dt var sitt hdll. Poliserna Kutar efter.”
(Bross & Olsson, 2011:52-53)

Tre av de 66 frammande orden i Kalle Skavank kan dven forstas utifran bilderna. Ett sddant ord ar
stangslet. Det kan bade forstas av sammanhanget och av tva bilder. Texten lyder:

- Nej, det gér ett hogt stangsel runt hela huset och gravstenarna, svarar Ove. Hogst uppe pa stangslet ar det

taggtrad. [...] Runt tomten sitter ett hogt stangsel med taggtrad pa toppen. Precis som han sa. (Dahlin &
Falkenhem, 2009:10, 19)
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Bilderna visar vad ett stangsel & genom att dven gravstenarna syns, vilka texten har beréttat att
stangslet omger. Nagra sidor framat méter Kalle broderna Peder och Marko utanfor stenhuggeriet. |
bakgrunden skymtar stangslet. Detta ger ytterligare en paminnelse om vad sténgsel betyder.

Bild 9. Stangsel skymtar bakom Peder och Marko.
(Dahlin & Falkenhem, 2009:21)

NP :
Bild 8. Stangsel omger gravstenar.
(Dahlin & Falkenhem, 2009:18)

Aven i LasseMaja tydliggor bilderna nagra av de frammande ordens betydelse, till exempel
simborgarmarke (Widmark & Willis, 2011:78-79).

I alla bocker utom Monstersson (LL) férekommer frammande ord som inte forklaras, varken
explicit, av . sammanhanget eller av bilder. | LasseMaja och Kalle Skavank &r andelen av de
frimmande orden som inte férklaras ungefar lika stor. | Kalle Skavank forekommer 19 av 66 ord som
inte forklaras. Ett exempel ar disken:

Han ser sig om. Sedan gar han in i kiosken.

- Ar det du som &r Kalle Skavank? fragar han.

Jag nickar. D4 stanger han dérren och gar fram till disken.

- Kalle, jag ska d6 om en vecka. Du maste hjalpa mig. (Dahlin & Falkenhem, 2009:7)
Samt:

- Javisst, svarar jag och Iaser dorren till kiosken.
Vi gér in bakom disken. Dar bjuder jag honom pa en kopp kaffe. (Dahlin & Falkenhem, 2009:8).

Ett annat exempel ar stint:

Framme vid dérren kommer jag pé en sak. Jag stirrar stint p& Dilsa och viftar med handen att hon ska stanna.
Hon stannar till men forstar inte vad jag menar. (Dahlin & Falkenhem, 2009:86)

Ett tredje exempel &r blastrar:

P& golvet ligger flera maskiner. En del kanner jag igen frdn Oves stenhuggeri. Det 4 maskiner som man
blastrar gravstenarna med. Sa hor jag en rost. [...]. (Dahlin & Falkenhem, 2009:48)

Alla dessa ord kan anses vara relevanta for sammanhanget; en disk finns oftast i en kiosk, att stirra
stint ger aning om Kalles kénsla och att blastra gravstenar ar sakert en vanligt forekommen syssla pa
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ett stenhuggeri, dar en del av boken utspelar sig. Dock tycks dessa ord inte vara sjalvklara i 6-9-
aringars vokabular och borde darfor ha forklarats, antingen explicit eller genom sammanhanget.
Dessa ord skulle kunna vara exempel pa sadana ord som Myrberg menar sétter upp stangsel for
lasaren vilka hindrar denna fran att ta sig in i texten (Sundin, 2007:221).

Exempel pa, for barn, frammande ord som inte férklaras i LasseMaja ar karlekskranka, rakning
och sablar.

Enligt Leko et al (2013) bor inte antalet frammande ord dverstiga 7%. Det lever tre av fyra
bocker upp till, dar andelen frammande ord varierar mellan 2-5%. Detta kan jamfoéras med Kalle
Skavank som bestar av 8% frammande ord, alltsa nagot hogre an rekommendationen.

Tabell 5. Forklaras frammande ord?

Ja  Nej Forstas av Forstas delvis av Forklaras av
sammanhanget sammanhanget bilden
LasseMaja 0 11 13 9 8
Ficktjuvar (LL) 0 2 2 1 3
Kalle Skavank 4 19 20 23 3
Monstersson (LL) 0 0 0 2 4

Enligt Reichenberg (2008:36-37) ar det genom lasning som man till stor del utvecklar sitt ordforrad.
Dérfor bor inte, for barn frammande ord uteslutas ur lattlasta texter. Daremot ar det av storsta vikt att
betydelsen framgar pa ett eller annat sétt.

6.2.2 Olampliga eller onodiga ordval som stor lasningen

| tre av bockerna i studien har vi stétt pa vad vi vill klassificera som olampliga/onddiga ordval. Detta
ar ord som for ett barn kan anses frammande, som inte forklaras och som inte heller tycks vara
nodvandiga for att fora berattelsen framat. | LasseMaja anvands begreppet sol-och-varare en gang i
slutet av boken, utan att forklaras. Begreppet anvands i rubriken pa en tidningsartikel som en
beskrivning av boven i berattelsen och syftar pa hur han har begatt brotten. Begreppet anses onddigt
eftersom det ar ett ovanligt begrepp som inte tillfor historien nagot, férutom en klatschig
tidningsrubrik, om inte lasaren rakar kunna begreppet.

| Kalle Skavank stotte vi pa tva begrepp som ansags vara olampliga/onddiga: (skogs)kapellet och
(en) pirra. Skogskapellet namns ett par ganger, dels som skogskapellet men &ven som kapellet.
Begreppet antas finnas med pa grund av kopplingen till gravsten - kyrkogard - kapell och att det kan
tillfora mer stamning till berattelsen da det oftast finns ett kapell pa en kyrkogard. Men eftersom
begreppet inte forklaras eller har en egentlig funktion for berattelsen anser vi det olampligt/onddigt.
Pirra, som dar en sorts vagn, namns i ett sammanhang nér det talas om transport av gravstenar. |
samma mening namns ordet vagn vilket kan tyckas gora det frammande ordet pirra éverflodigt och
onddigt.

| Ficktjuvar (LL) anvénds begreppet kemtvatt helt utan att forklaras och det tillfor inte nagot till
berattelsen att det ar pa en kemtvatt tanten, som senare ska utsattas for ficktjuvar, gar in. Om lasaren
inte, sedan tidigare, vet vad en kemtvitt ar for nagot finns det inget i texten eller pa bilderna som
hjalper lasaren att forsta vad man gor pa en kemtvatt, darfor skulle det kunna underlatta lasningen
om tanten istéllet hade gatt in i en vanligare affar, t.ex. i en blomsterbutik eller en kiosk.

| Monstersson (LL) forekommer inga ordval som vi anser oldmpliga eller onddiga.
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6.2.3 Anvindning av bildsprak och metaforer

Bildsprak och metaforer anvands i relativt liten utstrackning i tre av bdckerna, men inte alls i
Ficktjuvar (LL). | LasseMaja anvands metaforen ful fisk gallande boven nar de ska fanga honom och
de tror att han ar i simbassingen. Aven det andra bildspraket, hardhudad, anvands om boven.

| Monstersson (LL) anvands ocksa tva metaforer/bildsprak. Det forsta bildspraket ar sova som en
stock och det andra blodisande. Blodisande anvénds om en spokhistoria och som kontrasterande
adjektiv till rolig. | Kalle Skavank forekommer fem bildsprak/metaforer: Det skriker i dacken, Kalla,
dddens blomma, Tyst som i graven, Svarar Dilsa iskallt samt Spela honom ett spratt.

Graden av anvandning av bildsprak/metaforer kan jamstéllas med vad Myrberg (Sundin,
2009:223) anser, namligen att det kan fa finnas i lattlasta texter men med beaktning och med fokus
pa lasaren. Enligt Centrum For Lattlast (SOU 2013:58) bér man helst undvika bildsprak/metaforer
och Lundberg och Reichenberg (2008, 2009:8) menar att abstrakta begrepp bor undvikas. Utifran
dessa avseenden ar det Ficktjuvar (LL) som &ar den mest lattlasta boken i detta kriterium. Dock
riskerar boken att bli ndgot intetsagande eftersom bildsprak kan gora texten fylligare.

Tabell 6. Forekomst av bildsprak/metaforer samt olampliga ordval.

Bildsprak/  Olampliga/onddiga ord
metaforer som stor lasningen
LasseMaja 2 1
Ficktjuvar (LL) 0 1
Kalle Skavank 5 2
Monstersson (LL) 2 0

6.2.4 Meningarnas svarighetsgrad

6.2.4.1 Genomsnittlig meningslingd

Den genomsnittliga meningslangden varierar fran Monsterssons (LL) 5,83 ord per mening till
LasseMajas 8,14. Ficktjuvar (LL) har ungefar lika lang genomsnittlig meningslangd som
Monstersson (LL). De tva bocker som inte ar markerade som "lattlasta" har, & sin sida, ungefar lika
lang genomsnittlig meningslangd, LasseMaja 8,14 och Kalle Skavank 7,54.

Utifran denna studie samt den generella uppfattningen om meningslangd och lasbarhet
(Lagerholm, 2008:135-139) har de bdcker som ar markerade som lattlasta hogre lasbarhet &n de
bocker i studien som inte ar markerade som l&ttlasta.

Tabell 7. Genomsnittlig meningslangd.

Genomsnittlig
meningslangd (antal ord)
LasseMaja 8,14
Ficktjuvar (LL) 6,45
Kalle Skavank 7,54
Monstersson (LL) 5,83
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6.2.4.2 Rytm

Enligt forskning kring texters rytm sdgs det att en text &r mer rytmisk nér det forekommer variation i
meningslangden (Kirby, Liner, & Vinz, 1988:120; Lunberg & Reichenberg, 2008, 2009:82). Ett satt
att mata detta ar t.ex. differensen mellan den langsta och den kortaste meningen. Alla fyra bocker i
denna undersokning har en variation i meningslangden. De tva bocker som ar markerade med
"l&ttl&st”, Ficktjuvar (LL) och Monstersson (LL), har l&gre differens mellan den langsta och den
kortaste meningen, medan de bécker som inte markerats med "lattlast” har en storre differens mellan
kortaste och langsta meningen. | detta fall skulle det kunna innebéra att de bdcker som inte ar
markerade som lattlasta, LasseMaja och Kalle Skavank, just ur denna aspekt anda har en hogre
lasharhet &n de andra tva. Léagst lasbarhet har i sa fall Monstersson (LL).

Tabell 8. Texternas rytm.

Rytm: Kortaste
meningen/langsta
meningen
LasseMaja 1/26
Ficktjuvar (LL) 1/18
Kalle Skavank 2120
Monstersson (LL) 1/13

6.2.4.3 Bisatser

Tabell 9. Férekomst av bisatser.

Meningar I bérjan I mitten I slutet Bade i
innehallande borjan och
bisatser i slutet
LasseMaja 40/245 (16%) 10/40 10/40 20/40 -
Ficktjuvar (LL) 8/95 (8,4%) - 3/8 5/8 -
Kalle Skavank 111/461 (24%) 17/111 17/111 70/111 7/111
Monstersson (LL) 3/58 (5%) 2/3 - 1/3 -

Hur stor del av meningarna i texten som innehaller bisatser ar av varierande grad i de fyra bockerna.
Den text dar frekvensen av bisatser ar storst & Kalle Skavank, 24%. Hér kan vi dven se att det
varierar i vilken del av meningen bisatsen &r placerad. Enligt Reichenberg (2005:51) blir en text
svarare att lasa ju fler bisatser samt ju fler vanstertunga meningar texten bestar av. Vénstertung blir
en mening t.ex. genom att en bisats &r placerad i borjan av den. | Kalle Skavank &r det flest bisatser i
slutet av meningarna men aven en hel del i mitten och i borjan av meningar. | nagra av meningarna
finns dessutom en bisats bade i borjan och i slutet av meningen. Manga bisatser i denna text star
dock sjalvstandigt vilket kan ge en fordréjning i texten och bidra till 6kad spénning (Lagerholm,
2008:129).
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Den text som har nast flest bisatser ar LasseMaja, 16 %. Detta visar pa att det ar de tva bocker
som inte markerats med lattlast” som har flest bisatser. Halften av bisatserna i LasseMaja ar i slutet
av meningar och resterande halft ar jamt fordelade mellan att vara placerade i borjan eller i mitten av
meningar. De bocker som ar markerade med “lattlast” har, i samklang med lasbarhetsforskning, en
forhallandevis liten andel bisatser, 5% i Monstersson (LL) respektive 8,4% i Ficktjuvar (LL). Detta
tyder pa att de lattlast-markerade bockerna uppfyller kriteriet for lattlast i just detta avseende. |
Monstersson (LL) &r tva av bisatserna placerade i borjan av meningar och en i slutet av en mening. |
Ficktjuvar (LL) ar flest bisatser placerade i slutet av meningar och 6vriga i mitten av meningar.

Exempel pa bisatser (bisats visas genom kursivering);
Bisats i borjan av meningen:

Nar Lasse byter om, spejar han hela tiden efter den mystiska tomten (Widmark & Willis, 2011:23).

Nar jag har borstat bort de sista myrorna sétter jag mig forsiktigt upp (Dahlin & Falkenhem, 2009:44).
Precis nar pappa ska ga hors ett ... (Winblad & Forshed, 2012:39).

Bisats i mitten av meningen:
- Jag tycker att vi bérjar med Raven raskar over isen, sager polismastaren (Widmark & Willis, 2011:48).

Jag tyckte att det var en kul grej att skriva mitt namn pa den (Dahlin & Falkenhem, 2009:89).
Flickan som krockade med Camilla tar upp méssan (Bross & Olsson, 2011:11).

Bisats i slutet av meningen:
Hans 8gon smalnar till springor nar han fortséatter (Widmark & Willis, 2011:54).
Men det var Peder och Marko som stéllde ut den (Dahlin & Falkenhem, 2009:87).

Pappa stannar hos Ebba, sa hon inte ska bli radd (Wanblad & Forshed, 2012:39).
Dina far ont i magen nar hon ténker pa den stackars tanten (Bross & Olsson, 2011:41).

Bisats bade i borjan och i slutet av meningen:

Na&r hon har letat ett tag fragar jag om hon behover hjalp (Dahlin & Falkenhem, 2009:51).

6.2.5 LIX
| var matning av det omdiskuterade LIX-vardet fick vi foljande resultat:

Tabell 10. LIX-varde.

Lix
LasseMaja 25
Ficktjuvar (LL) 23
Kalle Skavank 19
Monstersson (LL) 15

Alla fyra bocker placerar sig i L1X-kategorin “mycket lattlast/barnbocker”, som innesluter alla texter
upp till LIX-varde 30. Enligt denna matning & Monstersson (LL) den mest lattlasta boken och den
nést mest lattlasta boken ar Kalle Skavank, i motsats till de flesta andra analyskategorier vad géaller
denna bok. Ficktjuvar (LL) har LIX-varde 23, tétt foljd av, den i denna kategori minst lattlasta texten,
LasseMaja, 25.
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6.2.6 Forklarade orsakssamband med hjilp av satskonnektorer

Ur konnektionsanalysen framkom att alla texter anvénder sig av satskonnektion, vilket &r ett tecken
pa okad lasbarhet eftersom det tydliggdr sammanhangen i texten (se Lundberg & Reichenberg, 2008,
2009).

Tabell 11. Konnektivtathet i de fyra bockerna.

LasseMaja Ficktjuvar (LL)  Kalle Skavank Monstersson (LL)
Konnektiver/100 59 5,2 7,2 58
ord
Konnektiver/100 48 31 55 37
makrosyntagm
(ms)

Tabell 12. Konnektiver fordelade pa olika kategorier.

LasseMaja Ficktjuvar Kalle Monstersson
% (LL) % Skavank % (LL) %
Additiv 52 45 11 34 89 36 4 20
Temporal 45 39 10 31 88 35 7 35
Komparativ 13 11 7 22 41 16 6 30
Kausal 6 5 4 13 32 13 3 15
Summa 116 100 32 100 250 100 20 100

Den mest konnektivtata texten &r Kalle Skavank, oavsett om man raknar per 100 ord eller per 100
makrosyntagm. Denna text ar alltsa rik pa bindningar vilket torde 6ka lasharheten. Den mest
frekventa konnektivbindningen i denna text ar den additiva som utgér 89 av de 250 konnektiverna,
men &r tatt foljd av den temporala bindningen som férekommer 88 ganger i texten. De additiva
konnektionerna i Kalle Skavank utgors till allra stdrsta del av ordet och som ofta binder ihop
huvudsatser och elliptiska satser:

Jag stirrar stint pa Dilsa och viftar med handen att hon ska stanna. (Dahlin & Falkenhem, 2009:86)

Precis som Nystrom (2001:113) ndmner kan &ven denna typ av konnektion ha en temporal funktion,
eftersom och placerar handelserna efter varandra, vilket for beréttelsen framat. Det gor att det inte &r
nodvandigt att markera denna temporalitet explicit. Dock gors detta i nagra fall i texten:

Och sedan gar hon bara rakt in i rummet. (Dahlin & Falkenhem, 2009:86)

Den nést mest konnektivtata texten &r LasseMaja tatt foljd av Monstersson (LL) (5,9 respektive 5,8
konnektiver per 100 ord). | LasseMaja, liksom i Kalle Skavank, &r de additiva och temporala
konnektiverna dominerande (52 respektive 45 av totalt 116 konnektiver). Monstersson (LL) &r
daremot den text som sticker ut mest vad géller variation av olika konnektivtyper. Déar ligger de
temporala och komparativa konnektiverna i topp (7 respektive 6 stycken av totalt 20 konnektiver).
De komparativa konnektorerna utgoérs uteslutande av konjunktionen men:
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- Du far sova pa golvet bredvid min sang, sager Ebba.
- MEN (var kursivering) FORST SKA VI HA KUDDKRIG! (Wéanblad & Forshed, 2012:22-23)

Den bok som &r minst konnektivtat ar Ficktjuvar (LL) (5,2 konnektiver per 100 ord). Men dven hér
dominerar de additiva och temporala satskonnektorerna. Vid en genomlasning av texten forefoll det
dock inte som om det saknades konnektion pa sarskilt manga stallen. Emellertid fann vi ett stalle dar
vi upplever att forstaelsen hade underlattats om konnektion anvants:

En tjej kunffar till Camilla.
- Oj, ursékta! sager hon.
Camilla tappar balansen. (Bross & Olsson, 2011:10)

Om passagen istéllet hade skrivits pa foljande vis hade ett orsakssamband tydligare angivits:

En tjej knuffar till Camilla sa att hon tappar balansen.
- Oj, ursékta! sager tjejen.

Kanske kan det vara den allménna uppfattningen om att korta meningar i sig sjalvt gor texter mer
lattlasta, som ar anledningen till att satskonnektion inte anvénds i storre utstrackning i Ficktjuvar
(LL).

Det mest intressanta att titta pa utifran ett lasbarhetsperspektiv ar dock de kausala
konnektorerna, de som forklarar orsakssamband (se Reichenberg, 2000:82). | alla fyra bdcker har
dessa lagst frekvens i jamforelse med 6vriga typer av konnektorer (se tabell 12). Detta ar emellertid
inte nagot dverraskande eftersom berattande texter ofta inte domineras av kausala konnektorer utan
istallet av additiva och temporala konnektorer, vilka, sett ur ett tidsperspektiv, for berattelsen framat
(Nystrom, 2001:113, 119). Darfor undersokte vi ocksa frekvensen av enbart kausala konnektorer i
texterna (se tabell 13). Det visade sig att Kalle Skavank, tatt foljd av Monstersson (LL), &r mest tat pa
kausala konnektorer. LasseMaja ar den bok som har i sdrklass lagst frekvens vad galler kausala
konnektorer. Ett exempel fran boken dar en kausal konnektiv hade underlattat forstaelsen ar:

- Det ar nagon som har haft nyckel, sager Lasse. Det finns inga brytmérken péa skapen. (Widmark & Willis,
2011:53).

Hade det istallet funnits en kausal konnektiv som hade bundit ihop meningarna hade det sakerligen
underlattat forstaelsen. Till exempel genom att anvéanda eftersom:

- Det ar ndgon som har haft nyckel, sager Lasse. Eftersom det inte finns nagra brytmarken pa skapen. (Widmark
& Willis, 2011:53).

Tabell 13. Kausal konnektivtathet i de fyra bockerna.

LasseMaja  Ficktjuvar (LL)  Kalle Skavank  Monstersson (LL)

Kausala 0,30 0,65 0,92 0,87
konnektiver/100 ord
Kausala 2,49 3,88 5,87 5,56

konnektiver/100 ms

Ur ett lasbarhetsperspektiv okar satskonnektion lasbarheten. Men anvandingen gor ocksa att texterna
blir langre. Denna oundviklighet gor att man maste ta hansyn till bada aspekterna samtidigt nar man
analyserar texters lasbarhet. Exempelvis ar Kalle Skavank den langsta texten, men ocksa den med
flest satskonnektorer. Monstersson (LL) daremot har ett mindre omfang och &nda en relativt stor
frekvens av kausala konnektiver, vilket tyder pa en hog lasbharhet ur bada perspektiven.
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6.3 Textens komposition

6.3.1 Cliffhangers

Att dverbygga fran en sida till en annan eller fran ett kapitel till ett annat, kan vara att bra satt att
bygga upp spanningen i en beréattelse och fa lasaren att vilja lasa vidare (Nikolajeva, 1998, 2004:56).
Av de fyra bocker som finns med i var studie anvander sig tre bocker av cliffhangers. Flest
forekommer i Monstersson (LL), 5 st., dar en mening i flera fall borjar pa en sida och avslutas pa
nasta. T.ex.

- Han méste nog sova pa trappan, séger hon. For pappa ér lite... (nésta sida) ... allergisk (Wénblad & Forshed,
2012:11-12). (se bild 2).

| LasseMaja och Kalle Skavank forekommer tva respektive en cliffhanger; i bada bockerna
forekommer dessa i slutet av ett kapitel. Framstallningssattet gors pa ett mer berattartekniskt sétt an i
Monstersson (LL) dar en mening bryts med hjélp av punkter och delas upp pa tva olika sidor. Har
byggs istallet spanningen upp under langre tid i handlingen, t.ex.

Lasse och Maja snurrar runt. | dorren star en néstan naken man med en mask fér ansiktet (Widmark & Willis,
2011:20).

Pa grund av sitt deckartema och sokandet efter den skyldige, kan hela boken Kalle Skavank ses som
en lang cliffhanger. Det samma galler LasseMaja, dar andra halvan av boken, efter det att brottet har
begatts, kan ses som en cliffhanger.

I Ficktjuvar (LL) forekommer inga cliffhangers. Inte heller deckartemat bidrar i sarskilt stor
utstrackning till att fungera som en cliffhanger, eftersom svaret pa fragan om vilka som ar skyldiga
tycks vara betydligt mer uppenbart an i de andra tva deckarbdckerna. Detta gor att Ficktjuvar (LL) ar
den bok med minst lasbarhet i detta kriterium. Hogst lasbarhet anses finnas i Monstersson (LL).

Tabell 14. Férekomst av cliffhangers.

Sidbrytning med
cliffhanger
LasseMaja 2
Ficktjuvar (LL) 0
Kalle Skavank 1
Monstersson (LL) 5

6.3.2 Dialog

Att en text bestar av mycket dialog ar ett tecken pa muntlighet och darmed dven lasbarhet (Lundberg
& Reichenberg, 2008, 2009:53-55). | de bocker som vi studerat kan vi se att den bok som bestar av
mest dialog, 63%, ar Monstersson (LL). | denna bok skrivs dessutom det mesta av dialogen i
pratbubblor med versaler. Versaler anses av forlaget Rabén & Sjogren lattare att ldsa 4n gemener
(Nilsson, 2014-04-09). Darefter skulle det kunna tankas att Ficktjuvar (LL) borde ha mest dialog,
eftersom att den & markt med ”lattlast”. Istallet & det LasseMaja som &r den bok med nést mest
dialog, 50%. | jamforelse med de 6vriga bdckerna kan det tyckas som att Ficktjuvar (LL) har lite
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dialog, 43%, for att vara markerad som lattlast. Kalle Skavank utmérker sig som boken med minst
andel dialog, 40%, men déaremot beréttas denna historia ur ett forsta persons-perspektiv och blir
darav mer muntlig. T.ex.

Jag vet inte hur jag ska borja den har historien. Jag vet bara att jag heter Kalle Skavank och har rakat ut for en
konstig sak (Dahlin & Falkenhem, 2009:5).

Bortsett fran den muntliga karaktar som ges Kalle Skavank p.g.a forsta-persons-berattaren, menar vi
att Monstersson (LL) dr den bok med hdgst lasbarhet inom detta kriterium, foljt av LasseMaja,
Ficktjuvar (LL) och sist Kalle Skavank, i namnd ordning med fallande lasbarhet.

Tabell 15. Dialog

Dialog (meningar)
LasseMaja 122/245 (50%)
Ficktjuvar (LL) 41/95 (43%)
Kalle Skavank 185/461 (40%)
Monstersson (LL) 37/58 (63%)

6.3.3 Rak handling

Alla fyra bocker har en tydlig handling med en rod trad. |1 Monstersson (LL) och Ficktjuvar (LL) &r
det i stort sett inte nagon parallellhandling, utan beréttelsen berattas i kronologisk ordning. |
Ficktjuvar (LL) sker nagra aterblickar till sddant som redan beréttats i boken som da aterberéttas for
en annan karaktar. | Monstersson (LL) sker en aterberéattelse av Ebbas kompis Boris vanor (Wanblad
& Forshed, 2012:28-29), i dvrigt berattas allt kronologiskt.

| de bocker som inte ar markerade som lattlasta &r handlingen ndgot mer komplext beréattad. |
LasseMaja far lasaren i forsta delen av boken folja Lasses och Majas moten med de olika
karaktarerna men i den andra delen, dar det brott som begatts ska losas, far lasaren tillsammans med
huvudpersonerna tanka tillbaka pa vad samtliga karaktarer egentligen har haft for sig. | den forsta
delen av boken har alltsa flera parallella handlingar utspelats som fors in i ljuset forst under den
andra delen av boken. D& i princip alla atta huvudkaraktarer har olika syften och agerande blir det en
hel del for lasaren att halla reda pa. | Kalle Skavank finns det fran borjan en tydlig huvudhandling i
och med det brott som har begatts. Liksom i LasseMaja presenteras undan for undan olika karaktarer
med olika motiv for sitt agerande och pa sa satt skapas det flera parallellhandlingar till
huvudhistorien. Det kan ténkas att historien blivit alldeles for uppenbar om det endast varit
karaktarerna som till slut visade sig skyldiga som fanns med i beréttelsen, eller enbart det agerande
som var av vikt for att 16sa brottet. En typisk parallellhandling i Kalle Skavank &r den till synes
mystiska tjejen som besoker kiosken, men som till slut visar sig vara kar i Kalle. 1 och med detta
anses Kalle Skavank vara den av studiens bocker med minst l&sbarhet i detta kriterium, i fallande
ordning foljt av LasseMaja, p.g.a. att berattandet inte sker kronologiskt, darefter Ficktjuvar (LL) som
har aterblickar, men som redan tidigare beréattats i den kronologiska ordningen. Hogst lasbarhet i
detta kriterium anses darmed Monstersson (LL) ha.
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6.3.4 Berattare och rost

Tre av de fyra bockerna i studien berattas genom en tredje-personsberattare. Den bok som skiljer sig
fran de andra ar Kalle Skavank som berattas genom en jag-beréattare. Enligt Nikolajevas (1998,
2004:145-149) syn pa hur rosten i texten blir tydligare genom en jag-beréattare borde Kalle Skavank
vara den bok med hogst lasbarhet i detta kriterium. Eftersom en text som har en tydlig avsandare och
en tydlig rost har en hogre lasbarhet (SOU 2013:58).

6.3.5 Antal karaktirer

Antalet karaktarer varierar nagot mellan de olika bockerna. Den bok som har farst antal karaktérer ar
Monstersson (LL), fyra stycken. Dar namns inte heller nagra andra karaktarer i direkt mening. Nagot
fler karaktarer har LasseMaja, atta stycken. | denna bok har alla dessa karaktérer en tydlig roll och
del i handlingen. | periferin finns en folkskara som marks i handlingen men inte ndmns personligen. |
Ficktjuvar (LL) deltar nio olika karaktarer, varav fyra ar de tydligast drivande i handlingen. De
ovriga finns med i storre eller mindre del av berdttelsen och har dven olika stor del i handlingen.
T.ex. ficktjuvarna har en stor roll for handlingen men identifieras inte forrdn en bra bit in i
beréttelsen jamfort med en tunnelbanevakt som endast ber huvudkaraktérerna Kevin och Dina att
inte std och hanga i tunnelbanan utan ga ut istallet. Detta kan inte sagas tillféra handlingen lika
mycket som till exempel ficktjuvarnas agerande. En tant och en gubbe som endast blir utsatta for
ficktjuvarnas agerande har inte raknats med eftersom de sjélva inte tillfor handlingen nagot. Kalle
Skavank har flest karaktarer av dessa fyra bocker. Har deltar elva karaktérer, varav tva till tre
huvudpersoner och de Ovriga ar i stort sett delaktiga i bade huvudberattelsen och
parallellhandlingarna. | tabellen nedan ser vi alltsa att antal karaktarer varierar fran fyra till elva.
Upplevelsen ar att Monstersson (LL) ar mer avskalad &n de 6vriga, dar dessutom berattelsen utspelar
sig i hemmiljo med enbart de agerande karaktarerna narvarande, jamfort med resterande bocker dar
handlingen utspelar sig i det offentliga rummet vilket ger utrymme for fler karaktarer. Detta gor pa
ett tydligt satt Monstersson (LL) till den mest lattl&sta boken i detta kriterium. LasseMaja, Ficktjuvar
(LL) och Kalle Skavank anses mer likvardiga, men i namnd ordning 6kar svarighetsgraden nagot.

Tabell 16. Antal karaktarer.

Antal karaktarer
LasseMaja 8 + folksskara
Ficktjuvar (LL) 9
Kalle Skavank 11
Monstersson (LL) 3 + 1 husdjur

6.4 Konklusion av resultatet

Var studie syftar till att undersoka lasbarheten i nagra skonlitterdra barnbocker och utgar ifran
fragestallningar om vilka kriterier for lattlast som uppfylls i bocker med och utan lattlast-markering.
Det finns manga olika kriterier for att mata hur lasbar en text ar, &nda bor ingen av kriterierna
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tilldelas for stor vikt i sig sjalv. Det ar istéllet en kombination av olika aspekter som bor tas i
beaktande. Dérav foljer nedan en sammanfattning av respektive boks lasbarhet.

Monstersson (LL) kan sdgas vara lattlast utifran det att den har med i stort sett alla kriterier for
lattlast som tas upp i denna studie. De delar dar det kan rada tveksamhet kring Monsterssons (LL)
lasbarhet ar framst bokens bilder, men &ven gallande rytm och satskonnektorer.

Ficktjuvar (LL) kan likasa till storsta del sdgas ha med de flesta av de kriterier i den mangd som en
lattlast text bor ha. Dock innehdller texten en hel del langa ord och skulle kunna utvecklas till att bli
annu mer lattlast genom att anvanda mer rytm samt fler satskonnektorer och cliffhangers. Denna text
bestar ocksa av forhallandevis manga karaktarer vilket kan tankas sanka lasharheten.

LasseMaja har &ven den med flera av de inslag som sdgs gora en text mer lasbar. Denna text dr dock
forhallandevis lang, har i genomsnitt en hog meningslangd och ett hogre LIX-varde. | denna text
finner vi ocksa en hel del bisatser och flera langa och fraimmande ord. Allt detta skulle kunna bidra
till att gora texten mindre lattlast. Dessutom har boken en Iag frekvens av kausala satskonnektorer,
vilket talar for en lagre lasbarhet.

Kalle Skavank har ocksa med flera inslag av det som enligt forskning gor en bok lattlast. De kriterier
som skulle kunna sanka textens lasbarhet ar framst textens langd, manga svara ord, hog frekvens av
bisatser, manga karaktarer samt parallellhandlingar. Det som talar for textens lasbarhet ar att det
finns en tydlig berattare och darmed dven en tydlig rost samt manga satskonnektorer.
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7 Diskussion

7.1 Samspel mellan olika Kkriterier

Alla de fyra bockerna uppfyller nagra av de kriterier for lattlast som vi presenterat i denna uppsats.
Aven om en bok uppfyller nagra kriterier for vad som anses lattlast, ar det svart att uttala sig om
bokens lasbarhet utifran endast ett kriterium. Istallet framkommer, i resultatet av denna studie, vikten
av att analysera hur de olika kriterierna samspelar med, tar hansyn till samt forutsétter varandra. Ett
exempel dar detta blir tydligt & bockernas langd, vilken enligt l&sbarhetskriterierna inte ska vara
"sarskilt 1ang" (Lundberg & Reichenberg, 2008, 2009:8). Emellertid ar det svart att uttala sig om
textens lasharhet endast utifran dess langd. Andra aspekter som Okar lasbarheten, men som ocksa gor
texter langre, ar i vilken man fraimmande ord forklaras eller forstas i sitt sammanhang samt hur
satskonnektorer anvands. Dessa kriterier maste darfor analyseras i férhallande till varandra. Aven
huruvida texten samspelar med bilderna maste analyseras genom en samtidig analys av bade text och
bild. Att analysera bocker utifran 16sryckta kriterier, utan att ta hansyn till hur de forhaller sig till
varandra, anser vi darfor inte ar speciellt fruktbart. Att lattlast ar enklare att definiera i teorin an i
praktiken ar nagot vi ar beredda att halla med om (Melin, 2003).

De bockerna i var studie med minst omfang ar de som har en lattlast-markering: Ficktjuvar (LL)
(56 sidor) och Monstersson (LL) (40 sidor). Ficktjuvar (LL) har d&ven manga bilder som samspelar
med texten, bade symmetriskt och kompletterande. Boken innehaller relativt fa frammande ord.
Dock forklaras endast 75% av dessa ord. De kausala satskonnektiverna ar inte heller ndgot som
dominerar boken. Monstersson (LL) daremot, har en hog frekvens av kausala satskonnektiver och
alla frammande ord kan forstas, antingen av bilderna eller delvis av sammanhanget. Daremot kantras
boken av en dubbeltydighet, vilket framkommer bl.a. av hur en del bilder férmedlar ndgot annat an
texten. Vidare innehaller Ficktjuvar (LL) ett relativt stort antal karaktarer (11 st.) samt en nagot
sparsmakad frekvens av dialog i jamforelse med de andra bockerna. | Monstersson (LL) férekommer
a andra sidan endast fyra karaktdrer samt den hogsta frekvensen av dialog (63%) i en jamforelse
mellan de fyra bockerna.

De tva andra bockerna, LasseMaja och Kalle Skavank, som inte markerats med "lattlast", ar
bada ungefar dubbelt sd langa som den kortaste boken, Monstersson (LL). | dessa tva bocker
samspelar texten med bilderna endast pa ett symmetriskt plan, vilket i och for sig skulle kunna 6ka
lashbarheten. Dock kan bilderna i Kalle Skavank, som é&r relativt fa till antalet, riskera att upplevas
som en utfyllnad istallet for en samspelande faktor till texten. Vidare férekommer ett relativt stort
antal frammande ord, framforallt i Kalle Skavank. Daremot ar detta den enda av de fyra bockerna dar
frammande ord férklaras explicit. A andra sidan &r det 25-30% av de frammande orden som inte
forklaras Over huvud taget. Ungefar det samma galler for LasseMaja, med skillnaden att inga
frammande ord forklaras explicit. | Kalle Skavank anvands satskonnektorer mest frekvent, bade totalt
sett och i avseendet kausala satskonnektorer. | LasseMaja ar daremot frekvensen av kausala
satskonnektorer minst i en jamforelse mellan de fyra bockerna. Dock bestar halften av meningarna
av dialog och deckargatan, som kan ses som en cliffhanger, bidrar med stor sannolikhet till ckad
lasbarhet. | Kalle Skavank finns en jag-berattare som bidrar till 6kad muntlighet och en deckargata

47



som féljer genom hela boken. Dock finns dven nagra parallellhandlingar, vilket skulle kunna minska
lasbarheten.

Att avgora bockernas lasharhet kan, efter den har redogdrelsen, framsta som komplext. Ingen av
bockerna kan sdgas vara en ultimat lattlast bok som lever upp till varje kriterium med den aran.
Istallet riskerar bockerna att, i viljan att na upp till ett av kriterierna, inte leva upp till ett annat.
Samtidigt menar Melin (2003) att en viss grad av svarigheter behovs aven i lattlasta texter. Att
bocker med malgruppen 6-9 ar lever upp till en del lasharhetskriterier kanske inte heller kan anses
anmarkningsvart. Sa vad ar det da som till sist avgor om en bok kan anses vara lattlast eller inte?

7.2 FOor vem ar texten lattliast?

Som framgatt finns det manga olika kriterier for vad som hojer lasbarheten i en text och det kan
snarare anses vara samspelet dem emellan, an de enskilda kriterierna i sig, som bidrar till att hoja
lasharheten. En text kan ges forutsattningar till att vara lattlast, men det ar forst nar nagon laser
texten som det framgar hur lattlast texten verkligen &r. Detta kan givetvis skilja sig at fran person till
person.

En spraklig lasbarhetsanalys ar darfor inte nog for att helt och hallet avgéra bockernas lasbarhet.
Den kan endast ge en antydan om vilka forutsattningar en viss bok har att vara lattlast for en viss
lasare. Exempelvis tycks Ficktjuvar (LL) ha forutsattningar att uppfattas som lattlast bland annat pa
grund av dess stora omfang av dialog samt samspelande bilder. A andra sidan tycks Kalle Skavank
ha forutsattningar att uppfattas som lattlast for en lasare som attraheras av en langre beréttelse, med
en mustigare historia. Att boken kan sagas vara lattlast trots dess langd beror pa bl.a. pa cliffhangern
som stracker sig genom hela boken samt bokens stora omfang av satskonnektorer. Det som i var
studie visar pa lag lasbarhet i Monstersson (LL) ar dess varierande typer av bilder som bidrar till
bokens dubbeltydighet. Daremot uppfyller denna bok manga av kriterierna och dessutom mest
tydligt av de fyra bockerna, vilket legitimerar dess lattlast-markering. Risken finns dock att boken,
av nagra lasare, uppfattas som nagot barnslig, vilket kan innebéra att dessa lasare inte valjer boken,
trots att spraket ligger pa en niva som kanske passar dem. | sa fall kan high-interest och low-
readability inte sdgas uppfyllas (Leko et al, 2013). Detta gor att fragan om bokens lattlasthet blir mer
komplex att svara pa. Daremot, for barn som har en stor vana att tolka bilder, men som inte kommit
lika langt i sin lasforstaelse eller avkodning, skulle Monstersson (LL) kunna uppfattas som lattlast,
trots dess nagot motstridiga bilder och drag av dubbeltydighet. Eftersom Monstersson (LL) uppfyller
de flesta andra kriterier i var analys, som t.ex. en kort och rak berattelse med fa karaktarer och hog
frekvens av kausala satskonnektorer, torde inte bilderna utgora hinder for dessa barn. LasseMaja,
som ingdr i en barnboksserie som verkar vara en av de mest populara i dagslaget, tycks inte vara en
av de mest sjalvklart lattlasta bockerna i var analys. Kanske ar det istéllet innehallet som tilltalar
lasarna, vilket i denna bok, utan djupare analys, verkar vara ndgot mer pedagogiskt framfort an i t.ex.
Kalle Skavank. En ytterligare aspekt som skulle kunna forklara LasseMajas populéritet ar textens
uppbyggnad som en deckargata dar lasaren far kanna sig delaktig i upplésningen.

Detta tyder pa att en bok inte med sjalvklarhet kan kategoriseras som lattlast eller inte lattlast,
utan att ta hansyn till l&saren. Dock tycks det finnas en underliggande betydelse av att en lattlast-
markerad bok vander sig till lasare som inte kommit sarskilt langt i sin lasutveckling och som darfor
behdver texter med manga stodstrukturer vilka kan underlatta lasforstaelsen. Utifran ett high interest-
low-readability-perspektiv kan de fyra bockerna delas in i tva olika kategorier; de lattlast-markerade
a sin sida tycks ha high-interest for barn i 6-7-arsaldern medan de omarkerade mer tycks rikta sig till
8-9-aringar. Low-readability tycks de lattlast-markerade bockerna uppfylla och till viss del dven de
omarkerade. Fragan om markningens vara eller icke vara hamnar pa sin spets da markningen mer
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tycks hanvisa till en specifik aldersgrupp, inom aldersgruppen 6-9 ar (som alla bocker riktar sig till)
an till olika specifika grupper som av olika anledningar har svarigheter med lasning (Centrum For
Lattlasts malgrupp, 2014).

7.3 Markningens funktion

Vilken funktion fyller egentligen den markning som tva av bockerna i var studie har utrustats med?
Det ligger forstas utanfor vart syfte att undersoka, men med vart resultat for 6gonen, tycks detta anda
framstd som intressant att diskutera. Aven om resultatet visar att de lattlast-markerade bockerna
uppfyller flest kriterier, vilket kan tala for att dessa bdcker lever upp till sin markning, uppfyller
ocksa de tva andra bockerna flera av lattlast-kriterierna. Darfor kan man fraga sig varfor inte dessa
réknas som tillrackligt lattlasta for att, av forlagen, markeras som lattlasta. Har blir det darfor
intressant att jamféra forskningens kriterier for vad som éar lattlast med forlagens satt att utarbeta
vilken bok som ska fa bara en lattlast-markering. Aven om inte forlagen i direkt mening gér ansprak
pa att leva upp till forskningens kriterier, kan det tankas att barn, foraldrar och larare gor kopplingen
att lattlast, i de olika sammanhangen, anda borde sta for samma sak. Utifran detta skulle det kunna
vara sa att larare, elever och forildrar vilseleds av markeringen “littlést”, vilket kan innebira en
onddig begransning for de elever som soker sig till lattlasta bocker. Eftersom vart resultat tyder pa att
aven de omarkerade bockerna i vissa avseenden kan réknas som l&ttlasta, borde det finnas
mojligheter till en battre matchning mellan bok och lasare, med hansyn till t.ex. lasarens intresse.
Detta skulle kunna leda till 6kad laslust och en mer framgangsrik lasinlarning. Att fa lasa om sadant
som intresserar ar ju sjalvklart nagot som ckar laslusten och som darfor skulle kunna bidra till 6kad
lasutveckling (se t.ex. Leko et al, 2013; Rog & Burton, 2002).

Gallande markningens funktion kan vi & ena sidan tanka oss att forlagen vill hjélpa sina lasare att
vélja bocker genom nivéindelning. A andra sidan fragar vi oss pa vilket sétt detta egentligen hjélper
till, da forlagen forlitar sig pa sin egen kansla for vad som ar lattlast. Kanske att forlagens kansla ger
ett gott resultat, men Pitcher och Fang (2007) foreslar en samordning mellan férlag och forfattare for
att mer sakerstalla kvaliteten och tillforlitligheten pa nivégraderade bocker. Aven vi kan se fordelar
med ett sadant samarbete, men framst ser vi fordelar i att bada dessa parter tydligare samarbetar med
forskare pa omradet. For, vilken funktion fyller egentligen lattlast-markningen om definitionen av
den &r upp till var och en att avgora?

7.4 Didaktiska konsekvenser

Hur paverkas undervisningen av att vissa bocker ar markerade med "lattlast” och andra inte? Till
vilken grad kan eller bor en larare ta hansyn till dessa markeringar pa bocker fran kommersiella
forlag, som enbart till viss del kan anses bygga pa forskning, och som inte heller utger sig for att gora
det? Jonsson (2007) menar att det &r av stor vikt att larare har god kunskap om bocker, om vad som
gor en text lattlast och inte minst mycket god kunskap om sina elever géllande lasférmaga och
intresseomraden. Detta skulle kunna mojliggora att lararen kan gora en béttre matchning av bok och
elev, sa att varje elev far en bok pa passande niva och som beror elevens personliga intresseomrade.
Rog och Burton (2002) problematiserar valet av bok och menar att det inte gar att utarbeta ett system
som larare darefter strikt ska folja. Istéllet krdvs det stor professionalitet och god k&nnedom om
eleven for att hjalpa eleven att vélja en bok. Genomfors valet systematiskt endast utifran en
nivagradering skulle det kunna medféra en risk for att elevens laslust forsvinner.
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| valet av bok, vilken hjalp kan lattlast-markeringen ge? | basta fall vill vi se det som att lattlast-
markeringen ar en god hjéalp bade for larare och for elev, att det ar dessa bocker som passar och
inspirerar en nagot svagare lasare, som annu inte kommit sarskilt langt i sin lasutveckling. Daremot
ser vi risker i att markeringen dels inte gjorts utifran forskning, dels att den skulle kunna paverka
elevers sjalvfortroende negativt, da markeringen skyltar med att eleven behéver en lattlast bok (jmf
Pitcher & Fang, 2007, om bdckers formaga att paverka barns sjalvbild som lasare). Detta kan liknas
vid den oro for stigmatisering som Rog och Burton (2002) beskriver att manga larare kanner. Om det
nu ar sa att en bok utan markering har ungefar lika hog lasbarhet som en med markering kanske det
snarare stjalper an hjalper att ge en elev en av dessa lattlast-markerade bocker. Varfor bocker dver
huvud taget ska ha en lattlast-markering nar betydelsen av den tycks vara sa oklar ar en fraga som vi
standigt aterkommer till.

Fran denna studie till vart yrkesverksamma liv som larare, tar vi med oss en storre insyn i vad
som enligt forskning gor texter lattlasta, vilka faktorer som faktiskt kan hdja lasbarheten i en text.
Studien har gett oss en mer nyanserad syn pa lattlast och lattlast-markerade bocker. Detta okar
forutsattningarna for oss att kunna valja en passande text till respektive elev, det vill s&ga att anpassa
undervisningen utifran varje elevs forutsattningar och behov, vilket Skolverket (2011:8) menar &r
skolans uppdrag.

For att aterknyta till den aktuella diskussionen kring framjandet av barns lasforstaelse, dar vi
upplever att textens roll forsummas och l&sstrategier istallet uteslutande fokuseras (se Westlund,
2013), vill vi problematisera dessa tva aspekter i relation till varandra. Vilka texter ar det som
anvands for att 6va och befasta dessa lasstrategier? Kanske ar det sa lattlasta bocker inte kraver att
lasaren anvander dessa strategier i lika stor utstrackning som vad de omarkerade, nagot svarare,
bdckerna gor. Detta skulle kunna leda till att lasning av lattlasta bocker inte heller blir ett tillfalle att
Ova pa dessa strategier. Detta resonemang kan ge en antydan om att bade texttyp och lasstrategi
maste samspela, dar de svarare texterna kan fylla en funktion i den explicita undervisnigen om
lasstrategier och lasforstaelse (jmf Leko et al, 2013, om hdglasning och gemensam lasning som en
VAg att ta sig an svarare texter). For visst ar det vl sa att visionen ar att alla elever ska ta sig vidare
fran de lattlasta texterna och beharska lasning pa flera olika nivaer?
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8 Sammanfattning

Syftet med studien &r att undersoka lasbarheten i fyra skonlitterara barnbocker, tva med lattlast-
markering och tva utan. FoOr att besvara vara fragestallningar genomfordes en spraklig
lasbarhetsanalys dar de fyra texterna sattes i relation till kriterier, formulerade utifran forskning, for
vad som hojer texters ldsbarhet. Da tidigare forskning visat att texter som markerats med “lattlast”
eller pa annat satt nivagraderats, inte alltid uppfyller kriterier for vad som gor texter lattlasta, finns en
relevans i att undersoka lasbarheten i nagra populara skonlitterara svenska barnbacker.

Resultatet av studien visar for det forsta att alla fyra bocker uppfyller nagra av kriterierna for
lattlasta texter; en del av texterna uppfyller fler kriterier pa ett tydligt satt och andra farre. For det
andra visar resultatet att det som tydligast skiljer de lattlast-markerade texterna fran dem utan
markering ar dess omfang, som &r betydligt mindre. Sammanfattningsvis kan de lattlast-markerade
bockerna sagas leva upp till fler kriterier for lattlast an de utan markering. Dock uppfyller nagra av
de omarkerade bockerna nagra kriterier som de bocker med lattlast-markering inte uppfyller i samma
utstrackning, t.ex. forekomsten av explicita satskonnektorer. Detta gor det relevant att ifragasatta
vilken den tydliga skillnaden mellan bockernas lasbarhet kan sdgas vara. Konsekvenserna av att
nagra bocker markeras med "lattlast" och andra inte, samt vad en lattlast-markering egentligen
innebar diskuteras i uppsatsens avslutande del. Har lyfts bl.a. fragan om huruvida lattlast-
markeringar mojligtvis kan utesluta lasare fran vissa bocker som inte markerats med "lattlast" eller
mojligtvis verka stigmatiserande for en viss grupp lasare. Ytterligare en aspekt av lattlast, ndmligen
for vem en viss text kan anses vara lattlast, lyfts upp i diskussionen. Lé&rares roll samt deras litterdra
och sprakliga kompetens i handledningen av elevers val av bocker ar ocksa en aspekt som diskuteras.

| relation till den tidigare forskning som redovisats, tycks studiens resultat stdmma 6verens
med denna pa en del punkter. Bl.a. visar var studie att lattlast-markeringar inte alltid tycks vara helt
tillforlitliga vilket aven Pitcher och Fang (2007) har pavisat. Detta skulle kunna fa konskevenser for
elevers lasutveckling om det som Pitcher och Fang menar stammer — att larare forlitar sig pa dessa
markeringar i undervisning och vid kartlaggning av elevers kunskaper. Eftersom ingen metod har
visat sig vara helt tillforlitlig nar det handlar om att bedéma texters lasbarhet ar det svart att uttala sig
om och gradera bocker, och &nnu mer komplicerat att forlita sig pa dessa graderingar. | samband med
detta har den komplexitet som bade Melin (2003), Nystrom (2002) samt Rog och Burton (2002)
menar finns i att bedoma texters lasbarhet, visat sig gallande aven i var studie. Dessutom har studien
resulterat i att uppmarksamma ett behov av bocker med high interest - low readability (Leko et al,
2013), da de lattlasta-markerade bockerna i denna studie mer tycks rikta sig till nyborjarlasare i en
viss alder, bade vad galler intresse och lasbarhet.

8.1 Resultatdiskussion

I denna studie har vi anvant oss av en kvalitativ textanalys med kvantitativa inslag. Eftersom
metoden bestammer hur undersékningen genomfors har den dven inverkan pa hur resultatet blir. For
det forsta ar studiens resultat inte mojligt att generalisera till andra bocker &n de undersokta. For det
andra ar urvalet gjort ur ett visst perspektiv, ndmligen popularitet och forlag, och det kan tédnka sig
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att resultatet skulle ha sett annorlunda ut om vi t.ex. analyserat bocker som barn i den aktuella
aldersgruppen gérna laser eller bocker som larare brukar rekommendera till barn med olika
lasformaga. For det tredje ar det vi sjalva som har varit tvungna att avgora/bedéma huruvida texterna
lever upp till kriterierna, dels utifran lasbarhetsanalys, dels i relation till uppsatta kriterier och dels i
relation till varandra, eftersom det inte finns ndgot "normalvérde" angett for kriterierna. Dérav blev
studien ndgot mer jamférande an vad som var var tanke fran borjan. For det fjarde har vi, i likhet
med Nystrom (2002), valt ut nagra kriterier for lattlast som vi utgatt ifran och undersokt i var studie.
Sjalvklart beror resultat pa dessa utvalda kriterier. Det gor ocksa att vi endast kan uttala oss om
bdckerna gallande dessa avseenden.

| studien har vi utgatt fran ett sprakligt perspektiv av lasharhetsanalys. Utover det sprakliga i en
text finns en barande del i innehallet. Enligt Sundin (2007:219-220) ska innehallet vara engagerande
och inte for enkelt. Det ar genom innehallet hansyn framst kan tas till vad som engagerar lasaren,
vilket i sin tur gynnar laslusten (Leko et al, 2013). Déarav &r det hogst sannolikt att en analys av bada
dessa delar, sprak och innehall, & mer talande for lasbarheten &n enbart en studie dar det ena
behandlas. | den fullstandiga lasbarhetsanalys som vi utgatt fran (Hellspong, 2001) ingar ocksa
innehallet som en analyskategori. Pa grund av tidsramen har vi dnda varit tvungen att vélja for att
djupare kunna undersoka det ena, namligen spraket.

8.2 Vidare forskning

Ett av vara forslag till vidare forskning &r att genom en kvalitativ intervjustudie undersoka barns
uppfattning av de olika bockerna. Detta skulle kunna undersdkas genom att lata barn med olika
laskapacitet lasa bockerna och sedan intervjua dem. Detta skulle kunna ge ett tydligare svar pa fragan
for vem bockerna ar lattlasta.

Ett annat forslag &r att utvidga studien till att dven innefatta en innehallsanalys av bockerna,
vilket skulle kunna ge en mer omfattande bild av bockernas kvalitet och kapacitet som dérefter, med
hdgre sannolikhet, skulle kunna matchas med ratt lasare.
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Bilaga 1

Sammanstallning av kriterier for lattlast

Lundberg/Reichenberg

Ahlén & Gustavsson,

SOU 2013:58

Hoppa in i bdckernas

CELL

varld

Centrum For Lattl&sts
vetenskapliga rad (Ett
dokument om l&ttl&st)

Textens langd

Personligt
tilltal/forfattarrost

Tydlig avséandare med
egen rost

Véaxling mellan korta och
langa meningar — rytm

Ej langa/krangliga
meningar, fa bisatser,
kommatering

Enkla meningar med fa
bisatser

Enkel meningsbyggnad,
lagom langa med
lankning

Satskonnektorer

Sambandsmarkaorer
(och, nér, sen) Hopning
och hakning

Undviker langa substantiv

Korta ord, ca 6-7

Anvander langa och

sitt sammanhang

uttryck, krangliga
forklaras i sitt
sammanhang

bokstaver svara ord pa ett
genomténkt satt
Undviker frammande ord [Nya begrepp forklaras i Vardagliga ord och Anvander langa och

svara ord pa ett
genomténkt satt

Innehaller forklarade
orsakssamband

Undviker passiv form

Undviker abstrakta
begrepp

Abstrakta begrepp
forklaras i sitt
sammanhang

Konkreta ord och
uttryck, krangliga ord
forklaras i sitt
sammanhang, bildsprak
och metaforer kan
missuppfattas

Anvander langa och
svara ord pa ett
genomténkt satt

Anvander praktiska
exempel

ordbilder fortydligas
genom forklarande epitet,
blandar langa och korta
ord. muntligt satt att
berétta. direkt tilltal.

Stilstorlek, 14 punkter,
rent typsnitt, dubbelt
radavstand

Grafiska formen.
Typsnitt, storlek,
radavstand, radbrytning

Textmassans uppdelning

Texten organisation
(kapitel, rubriker mm)

Textmassans omfang

Manga bilder, helst foton

Text och bild

Overensstammer och

Illustrationer levandego6r

texten
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motsager inte varandra

Intressevackande innehall

Innehallet tar hansyn till
lasarens forkunskaper
och forutsattningar

Innehallets anpassning
till lasaren.

Mindre antal personer

Rak handling, mycket
dialog

Logisk tanke, tidsfoljd
eller kdnsla (binder
samman texten)

Rak kronologi, rod trad

(Fangslande)

Berattarperspektiv
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Bilaga 2

Metod - textanalys

Innehdllet i detta analysredskap bygger pa en sammanfattning av de faktorer som framjar en texts
lasbarhet, vilka lyfts fram av Lundberg och Reichenberg (2008), Norberg, Centrum For Lattlast samt
Centrum For Lattlasts vetenskapliga rad. Innehall och struktur ar ocksd inspirerat av Lennart Hellspongs
lasbarhetsanalys (2001:85-89).

Textens grafiska form

1. A) Hur manga sidor utgér boken? B) Hur manga ord férekommer i genomsnitt per sida?

2. A) Har texten ett rent och tydligt typsnitt? B) Vilken stilstorlek har texten? C) Hur stort radavstand?
D) Hur breda marginaler?

3. A) Finns det bilder? P4 vilket satt stodjer de informationen? Kompletterar de texten? Ger de ny
information utanfor texten? Eller beskriver de exakt det som star i texten?

Textens sprak

4. Finns det svara ord i texten?

A) Anvands langa ord? B) Anvands ovanliga/frammande ord? C) Forklaras langa/frammande ord explicit
eller framgar betydelsen av sammanhanget? D) férekommer olampliga ordval som stor lasningen av
texten? E) | vilken utstrackning férekommer bildsprak och metaforer i texten?

5. Vilken svarighetsgrad finns i textens meningar?
A) Finns langa meningar? B) anvéands bisatser? C) Hur &r variationen mellan langa och korta meningar
(har textens rytm)?

6. A) Vilket LIX-varde har texten?

7. Hur pass enkelt ar det att forsta hur textens delar (meningar och stycken) hanger ihop?

A) 1 vilken utstrackning forekommer explicita satskonnektivbindningar? Vilken typ av bindningar ar
mest forekommande i texten? | vilken utstrdckning forekommer implicita konnektivbindningar?

8 Underléattar textens komposition lasbarheten?

A) Forekommer “cliffhangers”? B) Har texten en rak handling? C) | hur stor utstrdckning anvénds
dialog? D) Vem beréttar?

Textens innehall

9. A) Hur manga karaktarer deltar i beréttelsen?
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