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I. Inledning

Poeten Sulpicia vickte tidigt min uppmérksamhet dels som en av ytterst fa idag kinda
kvinnliga romerska poeter och dels pa grund av sin formodat 1aga alder. Av dikterna kan man
forstd att hon 4r giftasvuxen, vilket i romersk kultur vanligtvis innebar fjortonarsaldern'. Det
som gor ldsningen av Sulpicia problematisk &r att vildigt lite finns dokumenterat om henne
som person. Vi har faktiskt inte ndgra reella bevis for att hon 4r den egentliga forfattarinnan.
Den framsta kéllan till kunskap om dikterna och deras uppkomst &r texten i sig och genom
historien har olika forskare gjort sina tolkningar av texten for att komma at den “verkliga”
Sulpicia. Om olika tolkningar av Sulpicia handlar Mathilde Skoies avhandling Reading
Sulpicia fran 2002. Skoie gér igenom olika "ldsglasdgon” i kéllor fran renéssansen fram till
idag. Det visar sig att ndr Sulpicia tolkas som en reell person finns olika uppfattningar om
huruvida texten ska ldsas som poesi. Dikterna har ibland snarare betraktats som hafsigt
nedklottrade dagboksanteckningar.

Syntaxen dr ofta ovanligt krdnglig till och med for att vara latinsk poesi och detta har som vi
kommer att se setts som bevis pa dikternas karaktér av en verkénslig ung kvinnas
kénslosvallande 6gonblickstexter. Men det har ocksa & andra sidan setts som bevis for
briljansen hos den verklige forfattaren som stilméssigt kan forstélla sig till en tonarsflickas
spretiga skriftsprak. Man har med andra ord sillan 14tit ekvationen Ung kvinna skriver
Liasvird poesi gé ihop. Det som gor texten intressant vare sig vi liser diktjaget och
forfattarjaget som densamma eller inte dr hur en historia skildras i glimtar och
ogonblicksbilder. Mycket dr inte utskrivet och ldmnas till 14saren.

Bakgrund och syfte

Nar jag borjade l14sa in mig pa Sulpicia méarkte jag snabbt att det fanns en problematik som
inte gick att komma ifran, ndmligen de olika teorierna betraffande dikternas autenticitet, dvs.
huruvida de verkligen &r skrivna av en ung kvinna eller inte. Alla potentiella ingéngar till
dikterna tycktes beroende av ett stéllningstagande i frdgan. Att genomfora en analys baserat
pa ett forhallningssétt som jag sjélv valt kiindes som ett sétt att kringga problemet. Jag anser
heller inte att man med texten som grund kan dra en slutsats om huruvida diktjaget och
forfattaren dr densamma, detta har andra redan forsokt. Darfor ar mitt syfte att titta pa hur
dikterna kan tolkas olika beroende p4 om man fokuserar pd henne som en reell person och
dikterna som sjélvbiografiska eller om man betraktar dikterna forutsattningslost som text, som
dven eventuellt kan ha en annan forfattare t.ex. Tibullus. Sulpicia kan ses som tva olika
karaktirer: dels den reella person som anses ha skrivit dikterna och dels den karaktir som
framstar som textens beréttarjag. Mitt syfte &r att undersoka hur dikterna kan lisas olika
beroende pa om vi utgar frin den formodade reella Sulpicia som har skrivit dikterna utifran
egna erfarenheter eller bara ldaser henne som den karaktir som framstar i texten i sig. Darmed
inte sagt att man genom att ldgga fokus pé henne som litterdr karaktir nddvindigtvis vander
sig mot att anse den reella personen Sulpicia som forfattarinna vara sann. Syftet handlar om
att titta pa olika aspekter av ldsningen. Att tdnka sig forfattarjaget Sulpicia ger mdjlighet att se
bakom texten, fundera pé vad som hiinde innan och efter och vad hon ténkte nar hon skrev.

! Clark, Gillian (1996) 43



Om vi bara lagger fokus pé diktjaget kan vi inte se bortom texten utan endast utgé fran de
meningar som kan l4sas in i orden i sig.

Personligen ser jag dock inte ndgon inneboende mening i att misstro henne som reell person
lika lite som att hdvda att exempelvis Catullus dikter vore skrivna av en fjortonéarig flicka. I
analysen betraktar jag henne i forsta hand som reell men bollar med tolkningen av henne som
en fiktiv skapelse for att se hur meningen av texten kan foréndras beroende pa forhéllandet
mellan diktjag och forfattare. Men det ar ocksa viktigt att inte sitta upp en absoluta dikotomi.
Aven en verklig Sulpicia var fri att téinja pa sanningen i dikten och en Tibullus forklidd till
tondrstjej kan ocksé beskriva egna kirleksbekymmer.

Texten

Det ror sig om sex korta dikter pa elegiskt versmatt, vilket innebér att varannan rad ar
hexameter, varannan pentameter. De publicerades ursprungligen i den s.k. Corpus
Tibullianum innehéllande dikter av poeten Albius Tibullus och det var inte forrdn pa 1800-
talet som man skiljde ut dem och hinvisade dem till en egen forfattarinna®. Corpus
Tibullianum bestér av fyra bocker. Tva av dem stér Tibullus som forfattare till enligt
vedertagen uppfattning. Dessa bocker gavs ut omkring ar 27 fore Kristus och tycks ha varit
den enda pa bred front kénda utgévan under forsta arhundradet efter Kristus. Den edition som
overlevde till medeltiden, vilken véara utgédvor harstammar frén, hade dock tilligg som idag
ges ut som en tredje och fjarde bok. Forfattaren/forfattarna till dessa bocker dr under
diskussion och det 4r ocksa oként hur och nir de kom att slas ihop med Tibullus®. Det ar i
fjdrde boken vi hittar Sulpiciadikterna.

De exakta omstdndigheterna runt dikternas uppkomst dr okinda. De har péstatts vara skrivna
antingen for att 14sas av ingen eller som privata brev till pojkvdnnen som hon bendmner
Cerinthus. Sulpicia kallar i den fjarde dikten sig sjalv Servi filia (Servius dotter) och det finns
uppgifter om en Servius Sulpicius som tros ha varit salig man till Mesallas syster och denne
antas dirfor ha varit flickans beskyddare och formyndare’. Marcus Valerius Mesalla (64 f.kr-
8 e.kr) var en romersk aristokrat, imbetsman och forfattare vars hem pa Palatinen var centrum
for en litteraturcirkel dér flera kinda forfattare ingick, déribland Albius Tibullus®. Flera av
forfattarna i Mesallas cirkel som idag dr mindre kénda antas vara utgivna i tredje och fjarde
boken i Corpus Tibullianum. Det ger en forklaring till hur Sulpicia larde sig poesi och ocksa
hur hon kom att forknippas med Tibullus. I samlingen finns &ven ett antal andra dikter som
berdr Sulpicia och hennes pojkvin Cerinthus men dér Sulpicia inte pekas ut som
upphovskvinna. Dessa dikter har forklarats bland annat som svarsdikter pa Sulpiciadikterna
och alltsd skrivna efter ldsning av dessa. Det finns dock de som tillskriver dven de dikterna at
Sulpicia sjélv. Denna uppsats kommer att fokusera pa de sex dikter som Sulpicia allmént
anses vara forfattarinna till.

Tidigare forskning

Den forskare som var forst med att peka ut Sulpiciadikterna som skrivna av en egen forfattare
fran den augustinska perioden var Otto Gruppe vars bok Romische Elegie publicerades 1838.’
Han delade upp dikterna som berdr Sulpicia och Cerinthus i tva grupper, Sulpiciadikterna som

* Skoie (2002) 162

* Smith (1964) 73

> Smith (1964) 79

° Smith- Tibullus s.34

7 Skoie (2002) 5.162 (Jag har tyvirr inte haft tillgang till originaltexten av Gruppe)



antas vara skrivna av Sulpicia sjdlv och Amicusdikterna, vars forfattare/forfattarinna ar 6ppen
for spekulationer. Denna indelning &r idag den vedertagna. Liksom ménga andra tolkar
Gruppe sprakbrukets kranglighet som bevis pa den autentiska kvinnligheten hos forfattaren.
Enligt honom &r texterna inte att betrakta som poesi utan snarare som charmerande kvinnliga
infall. En forskare med ett annat perspektiv frdn samma tidsperiod dr Ludolph Dissen,
professor vid universitetet i Gottingen 1813-1837°. Han skrev en mycket omtalad
Tibulluskommentar dir han hiavdar att Sulpiciadikterna &r fiktion skrivna av Tibullus sjélv.
Till skillnad fran Gruppe prisar han sprakbruket som exempel pa den stilistiska briljansen hos
Tibullus. Dessa tvé tolkningar 4r de tva huvudsakliga forhallningssétten till dikterna.

Den Tibullusutgdva som jag i huvudsak har anvint mig av ar Kirby Flower Smiths The
Elegies of Albius Tibullus, ursprungligen utgiven 1913. Smith skriver engagerat om vad han
ser som textens signifikant kvinnliga stil:

Their charming author is beyond all doubt a very woman. It is really for that reason that her poetry is undeniably
so difficult. Her way of thinking is distinctively feminine, and though we may be familiar with it in the modern
sphere of our own personal experience, it is less easy to follow in Latin, because Latin as we know it in the
surviving literature is distinctively and exclusively masculine. She is female in what she says and in the way she
says it. On the other hand, and this is the real difficulty, she is quite as feminine in what she does not say’.

Smith hdvdar alltsd att det som gor texten si svarldst ar just att poeten dr en kvinna med en
kvinnas sitt att uttrycka sig vilket gér stick i stiv med latinets karaktir av att i ovrigt vara ett
hogst maskulint sprik. De flesta nutida lasare hoppar (forhoppningsvis) till rejélt vid ldsning
av denna analys och jag tror knappast att jag behover fortydliga det problematiska i den, men
den &r ganska representativ for hur dikterna har betraktats.

Kort om dikternas innehdll

Fyra av de sex Sulpiciadikterna berdr relationen till en viss Cerinthus, tvd handlar om hennes
fodelsedag. De brukar placeras i en ténkt kronologisk ordning dér den forsta dikten handlar
om (besvarad) nyforilskelse: Tandem venit amor ("antligen har kirleken kommit™) ar
inledningen pa forsta dikten och sétter genast temat for hela diktsviten. Denna dikt ar fylld av
stolthet, i det nirmaste mallighet 6ver killen som hon har varit med” (cum digno digna
fuisse). Budskapet ar att diktjaget minsann inte tinker hilla inne med detta for att inte skada
sitt rykte, utan hon vill berétta for alla. Hon péstér att det till och med skulle vara skamligare
for henne att inte berétta for ndgon. I den andra av dikterna beklagar hon sig 6ver att hon
kommer att tvingas aka till landet pa sin fodelsedag i stéllet for att vara hemma i Rom med
Cerinthus - en resa som sedan blir instilld vilket &r temat for tredje dikten. Den fjarde handlar
om att Cerinthus har varit otrogen och Sulpicia kédnner sig drekrankt pa grund av den andra
kvinnans laga sociala status. I den femte dikten dr Sulpicia sjuk och tycks oroa sig ver att
Cerinthus inte langre bryr sig om henne. Den avslutande dikten beskriver &ngern Gver att hon
natten innan ldmnade Cerinthus ensam. Den tinkte mottagaren tycks inte vara densamma for
de olika dikterna. Den forsta elegin &r inte riktad till ndgon specifik mottagare, utan tycks till
formen nérmast vara skriven for forfattarens egen skull. Den andra vénder sig till
formyndaren Mesalla och den fjarde, femte och sjétte direkt till Cerinthus. Den tredje dikten
véander sig till ett anonymt ’du” som kan tolkas som Cerinthus, Mesalla, eller en anonym
lasare. Man kan ocksa ténka sig att hon skriver till sig sjélv.

¥ Skoie (2002) 166 (jag har tyvirr inte haft tillgang till originaltexten av Dissen)
? Smith (1964) 81



Mina oversdttningar

I mina Gversittningar har jag strivat efter att ligga sa néra den latinska originaltexten som
mojligt, med viss justering for att gora spraket mer flytande pé svenska. Latinets och
svenskans uttryckssatt skiljer sig ofta at radikalt och en direktdversdttning later manga ginger
krystad eller svarbegriplig. Exempelvis begagnas i latinsk poesi ofta poetisk plural, dvs.
anviandandet av pluralformen av ett ord fastin det betydelsemaissigt 4r mer logiskt att skriva i
singular. S& kan Sulpicia referera till sig sjdlv som nos vilket bokstavligt betyder *’vi” men
alltsd anvénds i betydelsen ”jag” och borde darfor dverséttas sa.

Det ér viktigt for mig att bevara kdnslan av ett sprik som flyter pé och jag later gdrna mina
overséttningar ligga ndra talspraket. I de fall ddr den latinska texten dr méngtydig, t.ex. pa
grund av att ett latinskt ord ménga ganger har fler olika betydelser 4n ett svenskt, har jag i min
analys tagit upp detta med hanvisningar till Norstedts Latinsk-Svenska ordbok. Vid de
tillfallen ddr min Gverséttning ar en aning fri har jag ocksé fortydligat den ordagranna
innebdrden 1 analysen. Detta fOr att 14saren ska kunna bilda en egen uppfattning om dikternas
mening och inte vara helt hanvisade till de val och prioriteringar jag har gjort i min
oversittning. Oversittning handlar alltid om prioriteringar och det ir viktigt att lisaren ar
medveten om att den kan finnas andra mojliga tolkningar.

Jag har inte tagit hdnsyn till det elegiska versmattet i Gverséttningen utan endast atergivit
betydelsen av texten. Nar jag refererar till de olika dikterna namnger jag dem efter de tva eller
tre forsta orden i originaltexten. Jag kallar dem saledes Tandem venit amor, Invisus natalis,
Scis iter, Gratum est, Estne Tibi Cerinthe och Nec tibi sim.

Metod och material

Mitt syfte &r inte, som jag ndmnt tidigare, att genom lasning av dikterna utrona sanningen om
deras uppkomst och forfattare. Inte heller pastér jag att mina tolkningar och slutsatser &r
absoluta; detta dr texter som har lédsts och analyserats av olika forskare under manga hundra ér
och jag vet att mitt bidrag bara ar ett bland méanga. Det stér alltid l4saren fritt att bilda sin egen
uppfattning. Min metod ar att utgd fran texten och nérldsa den. Stor vikt har jag lagt vid att
analysera ordvalen i originaltexten och hur olika meningar kan l4sas in beroende pa vilka
olika betydelser ett enskilt ord kan ha. De sekundérkéllor jag har anvént har framst varit till
for att spegla mina egna tankar mot andras. Det ska ocksé ségas att sasom alltid med latinsk
text skiljer sig olika utgavor 4t en aning eftersom texten ursprungligen traderats via
handskrifter vilket gor det omojligt att bevara den ofordndrad. Saledes finns stillen 1
originaltexten dir en annan kélla ger ett annat ord eller en annan form av ett ord och dérfor en
delvis annan innebord. Till exempel strofen Neu tempestivae saepe propinque viae! (2:a
dikten, rad 6) som i min dversdttning blir “resor, min sldkting, r ofta inte lampliga” heter i
vissa utgévor “Heu tempestivae saeve propinque viae!” vilket snarare kan ldsas som Ve
dessa lampliga resor, hemska slakting!”

Textutgdvan jag har utgatt fran ar The elegies of Albius Tibullus av Kirby Flower Smith.
Denna bok &r dock ursprungligen utgiven 1913 och kommentarerna och forordet dr starkt
priaglade av sin tids ideal. Dérfor ar det viktigt att komma ihag att d&ven det han skriver ar
tolkningar och inga sanningar om dikterna. Utgavan som annars brukar ses som standard &r
George Lucks Albii Tibulli aliorumque carmina fran 1988 och det var ocksé den jag
ursprungligen hade tankt anvdnda. Dock visade det sig att denna utgéva inte motsvarar den



mest kénda traderingen och skiljde sig pa flera punkter fran texten jag dittills hade arbetat
med. Den saknar ocksd kommentar pa engelska utan dr alltigenom skriven pa latin.

En Oversatt utgdva som jag har tittat i dr The Elegies of Tibullus and the poems of Sulpicia av
James Grainger. Denna bok &r utgiven 1822 och ger alla dikter i engelsk dversittning som
manga ganger dr mycket fritolkad. Dessa Oversittningar &r intressanta dérfor att Grainger
forsoker formedla kédnslan i originalet snarare dn den exakta inneborden. Darmed synliggors
tydligt vad han anser att dikterna vill formedla.

Jag anser att Internetkéllor sdllan ar helt tillforlitliga att hdmta information fran och undviker
det helst. Dock har jag ibland tittat pa olika dversittningar fran internet for att jamfora olika
latinska manus och for att f4 en uppfattning om de olika sétt som texten kan tolkas och har
tolkats och kunna bolla mina egna oversittningar dirmed. Jag har d& anviant mig av bland
annat www.poetryintranslation.com, www.stoa.org/diotima och www.perseus.tufts.edu.

Om romersk ungdom och romersk syn pd dktenskap

For att kunna forstd Sulpicia kan det vara nédvindigt med lite bakgrundsfakta om hur livet
sag ut for en friboren giftasvuxen flicka ur dverklassen under den augusteiska perioden och
likasa om de normer for dktenskap som hon forvintades forhalla sig till.

I regel gick flickorna inte i skolan, vilket inte nddvandigtvis ska tolkas som att de inte alls
kunde ldsa. Det finns beldgg for att man ofta larde sig i hemmen av sléktingar och slavar och
det fanns ocksé guvernanter. Att Sulpicia behirskade skrivkonsten fastidn hon var flicka var
alltsd i sig ingenting uppseendevickande.

En giftasvuxen flicka av hogre social rang som Sulpicia skulle vara kapabel att styra ett
hushall snarare 4n att gora grovjobbet: det skotte slavarna. Giftermal fick ingés frén att flickan
var tolv ar, dock var det vanligast att inga dktenskap 1 14-15 érs alder. Brudgummen déremot
ingick oftast sitt forsta giftermal i 20-304rsaldern. I och med att puberteten i regel kom senare
pa den tiden kan man séga att giftermélsalder for flickor i princip sammanfoll med
kénsmognaden. Men givetvis kunde brudens élder variera dd som nu. Dock ansags det mindre
lampligt att ha passerat 20 utan att ha varit gift en enda géng. Att giftermalsaldern var sa lag
beror delvis pd den hdga dodligheten. Det var viktigt att sa fort som mdjligt sétta barn till
vérlden for att forsdkra sig om sldktens fortlevnad. Ingen visste om fordldrarna skulle passera
trettio. Nar fastman skulle utses hade pappan sista ordet och hans samtycke var nodvéndigt.
Mammans formella samtycke var inget krav. Den blivande brudens samtycke behovdes men
de reella mojligheterna att inte acceptera en tilltinkt make var i regel smé, sa lange han inte
var rent opassande. En opassande make vore exempelvis ndgon ur ett 14gre socialt skick.

Men givetvis far vi inte glomma att detta dr manniskor precis som vi och vi kan inte veta hur
diskussionerna gick i de enskilda hemmen. Sdkert fanns flickor som lyckades dvertala sin far
om vem som var en lamplig make, och likaledes ska vi inte utgé fran att alla arrangerade
dktenskap var olyckliga. Sakert fanns det manga tragiska exempel pa unga dlskande som slets
ifrdn varandra, men i ett samhélle dér romantisk kérlek inte som idag ansags vara giftermélets
viktigaste grund sag givetvis forviantningarna pa ett dktenskap annorlunda ut. Dock var inte
dktenskapet ett evigt forbund som i den kristna kulturen. Omgifte var inte alls ovanligt, dels
pa grund av dodsfall och dels pé grund av skilsmissa. Skilsmissa kunde utkrdvas av bada



parter, och dven av deras fider. Den kvinna som funderade pa att skilja sig fick dock ta i
beaktande att mannen da fick vardnaden om barnen'.

19 Clark (1996) 43-48



I1. Forsta dikten

Tandem venit amor, qualem texisse pudori
Quam nudasse alicui sit mihi fama magis
Exorata meis illum Cytherea camenis
Adtulit in nostrum deposuitque sinum
Exsolvit promissa Venus: mea gaudia narret,
Dicetur si quis non habuisse sua.

Non ego signatis quicquam mandare tabellis,
Ne legat id nemo quam meus ante, velim,
Sed pecasse iuvat, vultus componere famae

Taedet; cum digno digna fuisse ferar.

Antligen har kiirleken kommit, sadan att ryktet att ha dolt den

vore mer skamfullt for mig dn att ha avslojat den for nagon.

Bevekad av mina nymfers boner har Cytheriskan

burit fram honom till mig och lagt honom i min famn.

Venus har infriat sina loften, om min glddje md den berdtta

som sdgs inte ha haft nagon egen.

Sjdlv skulle jag inte vilja overldmna nagot dt forseglade tavlor,

sd att ingen kunde ldsa det fore min vin

utan det glider mig att ha syndat, och jag vill inte forstdilla minen for ryktets skull;

Jag ska sdgas ha varit en virdig tillsammans med en virdig

Sulpicia om att ha funnit kirleken. Hon visar ocksa prov pa sin stundtals extremt krangliga
syntax. De tvé forsta raderna i originaltexten blir inte begripliga forrédn orden har kastats om
rejélt. Vid jamforelse av olika dversdttningar finner man att de skiljer sig at en aning eftersom
texten kan tolkas pa flera sitt. Det dr denna sprakliga “’spretighet” som av en del tolkas som
bevis for textens autenticitet och av andra som ett stilistiskt grepp.

”Jag skulle inte vilja 6verldmna nagot at forseglade tavlor...” syftar pa de vaxtavlor som
romarna anvinde som ateranvindbara anteckningsblock. Ett par vaxtavlor som satt ihop



kunde forslutas med sigill och skickas med budbrare som brev''. Sulpicia vill med andra ord
inte skriva hemliga kérleksbrev till Cerinthus som bara han fér lisa.

De avslutande raderna knyter i sitt innehdll an till de forsta 1 det att de handlar om hennes
rykte och hur hon forhéller sig till vad folk kommer att séga.

”Det gldader mig att ha syndat”: Det latinska verbet iuvat kan betyda glider men dven
hjalper'”. Man kan allts lisa in att hon antyder att synden inte bara glider henne utan rent att
var bra for henne. Ordet stélls som motsats till faedet som betyder att kéinna leda/motvilja
infor nagot. Dessa tva ord och deras tydliga motsatsforhallande faller bort i min dverséttning
da jag har gjort omskrivningen “’jag vill inte forstélla mitt ansikte for ryktets skull...” I
originalet laggs alltsa vikt vid att ’felet” hon har begétt gynnar henne medan att forstilla sig
for ryktet snarare skulle missgynna henne.

Nar Sulpicia hiavdar att det glader henne att ha syndat maste vi skilja det romerska verbet
peccare fran det kristna syndbegreppet. Sulpicia syftar inte pa synd i religiés mening utan
snarare att fela i forhdllande till de normer och forvéntningar hon maste forhalla sig till som
ung flicka i Roms dvre samhéllsskikt. Hon har inte syndat infor gudarna; det ér till och med
Venus sjilv (som enligt myten foddes ur havet i ndrheten av 6n Cytherea och darfor kallas
Cytheriskan) som har lagt honom i hennes famn, utan infér omgivningen. Sulpicia &r en fin
flicka som forvéntas hitta (eller tilldelas) en make som matchar hennes sociala status. Om
Cerinthus hade uppfyllt de kraven kanske omgivningen hade kunnat se mellan fingrarna med
att hon har "varit” med honom som hon diskret uttrycker det. Att Cerinthus inte &r en yngling
av hogsta rang antyder hon senare i den fjarde dikten. Cerinthus som ung man har ocksa lite
storre handlingsutrymme 4n Sulpicia. Att ha en flickvén innan man gifte sig var inte konstigt
och eftersom minnen i regel gifte sig efter att de hade passerat 20 hade de givetvis storre
mdjlighet att hinna vara i ett forhéllande fore giftermalet. Dock var det mindre vanligt att
flickvénnen s& smaningom blev makan. Vanligtvis hade makarna lite eller ingen kontakt fore
brollopsdagen'®. Cerinthus har allts inte satt sitt anseende pa spel genom att triffa Sulpicia
sasom hon tycks ha gjort.

Textens Sulpicia och méjligheterna till en annan forfattare

Fokus i denna uppsats ligger pa att titta ndrmare pa olika tolkningsmgjligheter beroende pa
hur vi ser pd forhallandet mellan textens huvudperson och forfattaren. Till skillnad frén de
andra Sulpiciadikterna vénder sig inte denna till en specifik mottagare. Medan de 6vriga
dikterna ibland har tolkats som privata brev dr denna snarare en monolog. Om vi inte vill se
Sulpicia sjdlv som den reella forfattaren kan den till synes frisprékiga attityden ses som ett
forsok fran forfattarens sida att sétta sig in 1 tonaringens tankevirld. Dock kidnns det som ett
nagot ovanligt grepp att en romersk poet skriver utifran en ung flickas perspektiv och darfor
star Sulpiciadikterna i sdrklass vare sig man ser henne som en historisk person eller en litterér
karaktir. Eftersom den inte har ndgon tydlig adressat blir dikten mer allméngiltig &n t.ex.
nista dikt Invisus natalis dir adressaten tilltalas vid namn. Det dr en tdmligen “lattlyssnad”
liten kdrleksdikt.

" Wistrand (1999) 63
'2 Ahlberg, Lundquist, Sérbom (1994) s.v.
'* Eyben (1993) 238



Tanken att en manlig romersk poet skulle ha skrivit om de krav och normer som en ung
kvinna maste ritta sig efter dr intressant. Framst handlar 4ndd dikten om hur Sulpicia
ignorerar omgivningens forvéntningar pa henne och darmed blir ocksa dessa tydliggjorda.
Forfattaren skulle i sddant fall ha uppmérksammat de normer ur sin samtid som kan tyckas
hidmmande for en flicka som Sulpicia. Diktjaget haller hart i sin vardighet och tycks ha
forfattarens sympatier. D4 verkar det snarast som om forfattaren ockséd vinder sig mot sin
samtids kultur dir individens heder och anseende var av storsta vikt. Tycker upphovsmannen
att omgivningen ar for hard mot ungdomen? Med det perspektivet far dikten plotsligt en
nirmast politisk snarare dn personlig agenda.

Sulpicia som forfattarinna

Om vi verkligen tinker oss att den reella personen Sulpicia skrev texten i samband med att
hon tréffade sin pojkvin, blir den spontana entusiasmen och ivern att berétta for virlden en
aning gripande. Det finns en tidloshet i bilden av flickan som just har fatt sin forsta pojkvén
och inte vill halla inne med det for ndgon. Den kan ocksé vara provocerande, hon &r i
arlighetens namn ganska skrytsam. Hennes ovilja att halla affaren privat kdnns inte
fraimmande for var tid utan for tankarna till tonéringars anvandning av Facebook och sociala
medier fOr att berdtta om sina egna liv for omvirlden. Det ar viktigt att komma ihag att
tankemonster och beteenden som vi litt ser som typiska for var tid och kultur kan vara mycket
dldre och kanske snarast dr att betrakta som allmdnménskliga. Dock ger ny teknik oss
mojlighet att ge utlopp for beteenden som ménniskor kanske alltid har haft kapacitet till. Idag
kan vi sprida vart privatliv for vinden pa ett helt annat sétt &n Sulpicia hade mojlighet till.

Den rad som framst utstrélar stolthet eller rentav mallighet torde vara ”Om min gléddje ma den
berétta som sdgs inte ha haft nagon egen”. Den som inte har haft samma tur i kirlek som
Sulpicia borde berétta om hennes lycka istéllet. Som hon &r uppslukad av sina egna kénslor
tar hon for givet att alla ska vara lika intresserade av hennes kirleksyra som hon sjélv. Eller s&
ar syftet att vicka avund hos mindre lyckligt lottade.

Diktens egentliga tema pastar jag vara hur Sulpicia struntar i omgivningens forvantningar och
gor som hon vill. Man kan dirfor se det som en dikt om ungdomlig eller kvinnlig frigorelse.
Rom var ett auktoritért patriarkalt samhélle dar en ung flickas liv och framtid i hog grad
styrdes av fadern och om denne var dod av en utsedd formyndare snarare &n modern. Heder
(dignitas) och anseende (fama) var hogt aktade virden bland romarna. Sulpicia vinder pa det
och sdger att det vore mer skamligt att inte berétta for ndgon 4n att gora det, vilket later oss
forsté att hon dr medveten om hur hon forvéntas agera men medvetet gor motsatsen.
Atminstone i teorin; att avsldja nigot i en dikt som kanske ingen annan l4ser dr inte detsamma
som att avsloja det offentligt. Man kan vara mycket djérvare i skrivande stund &n nér man
konfronteras med tva 6gon. Vi kan alltsa inte utgd frén att hon verkligen var sa frisprakig som
hon framhéver sig. Kanske denna dikt anda stingdes in i signatis tabellis.
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II1. Andra dikten

Invisus natalis adest qui rure molesto

et sine Cerintho tristis agendus erit.

Dulcius urbe quid est? An villa sit apta puellae
atque Arrentino frigidus amnis agro?

Iam nimium Mesalla mei studiose, quiescas.
Neu tempestivae saepe, propinque, viae!

Hic animum sensusque meos abducta relinquo

arbitrio quamvis non sinis esse meo.

Nu stundar en hemsk fodelsedag, som sa trist kommer att tillbringas
ute pd den dumma landsbygden och utan Cerinthus.

Vad dr vil hérrligare dn staden? Ar verkligen en gdrd

eller den kalla floden pd det arretinska filtet passande for en flicka?
Mesalla, du som dr sa hemskt man om mig far lugna dig nu.

Resor, min sldkting, dr ofta inte lampliga!

Jag blir bortrovad och ldmnar hdr kvar min sjdl och mina sinnen,

Efter min egen vilja, fastin du inte later mig handla efter den.

Sulpicia om att hon inte vill &ka ut pa landet. En ganska tjurig dikt som kan ses som en tidlds
skildring av den motstréviga tonaringen men den handlar ocksd om frustrationen ver att fa
sin egen vilja negligerad.

Adjektiven hon anvinder nir hon talar om den stundande resan &r alltigenom negativa.
Invisus (forhatlig) ar det inledande ordet och sitter genast tonen. Den kommande
fodelsedagen kommer hon vara ute pé rure molesto, av mig oversatt till ’den dumma
landsbygden”. Norstedts ordbok ger oss flera inneborder av adjektivet molestus: besvirlig,
tryckande, obehaglig, pinsam och ocksé tvungen eller tillgjord"’. Ofrivilligheten kan alltsa
fdngas in redan i detta ord, men kanske &ven att stimningen véntas bli pinsam och tillgjord.
Den betydelse av molestus som star forst i lexikonet ar dock “besvarlig”, vilket pdminner oss
om att Sulpicia dr en bekvam stadsflicka, en aterkommande poéng i dikten. Till raga pa allt
méste hon vara utan sin Cerinthus. An villa sit apta puella har jag dversatt med ”Ar en gérd
passande for en flicka?” men det kan ocksa ses som Ar en gard passande for flickan?” vilket
ar Sulpicias bendmning pa sig sjélv i flera av dikterna. I sddant fall blir meningen synonym

!> Ahlberg/Lundquist/Sérbom (1994) s.v.
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med ”Ar en gard verkligen ritt plats for mig?” I min Sversittning har jag valt att tinka att hon
syftar pa vad som &r lampligt for flickor (underforstatt “fina stadsflickor”) i allménhet:
”Landsbygden &r ingen plats for fina flickor som jag”.

Textens Sulpicia

Det kan vara frestande att framstélla Sulpicia som frisprakig och djarv: hon réds inte att tala
om for Mesalla precis vad hon tycker. I ett samhélle dér flickor forvéntades foga sig sétter hon
sig pa tvdren. Och det dr inte omojligt att tinka sig att en verklig Sulpicia var en flicka med
stor integritet men man far inte blanda ihop vad hon skriver i dikten med hur hon faktiskt
agerade. Det dr mycket mgjligt att Mesalla aldrig fick veta hennes tankar om
landsortsbesoket, att hon neg och teg infor omgivningen och sedan agerade ut sin sanna
kénsla i poesi. Daremot kan man siga att dikten handlar om en flicka som sitter sig pa tviren
och nér vi fokuserar pé texten som ett stycke litteratur kan vi bara l4sa in den innebdrd som
faktiskt skrivs ut.

Kénslan av att fa sin vilja ignorerad genomlyser dikten. Hon beskriver sig som abducta -
bortrévad, men sin sjél och sina sinnen ldmnar hon kvar i staden Det kan ingen ta ifrdn henne.
“Efter min egen vilja, fastdn du inte later mig handla efter den”: Hon framhéver att hennes
tanke fortfarande ar fri och att det star henne fritt att pa eget bevag ldmna den i staden, fastin
hon egentligen inte tillits handla efter egen vilja. Hon f6ljer med pa resan, men i tankarna
tanker hon vara kvar i Rom med Cerinthus. Darmed framhéver hon den symboliska meningen
1 att gora nagot frivilligt.

Den nést sista raden inleds pa latin hic animum sensusque meos... dvs. ’hir lamnar jag...”
Platsen dir hon nu befinner sig dvs. Rom betonas genom att /ic - "hér”- dr det inledande ordet
och blir viktig som kontrast till de oldmpliga resor som hon refererar till i meningen innan.
Det dr battre att stanna hemma i staden dn att ge sig ut pa strapatser och gér inte det kan man
atminstone 14ta sitt sinne bli kvar hemma.

Paralleller till den forsta dikten kan dras dirigenom att de bada berdr Sulpicias relation till
omgivningen och vilka forvéntningar och krav som stills pa henne. Dock har hon i detta fall
inte samma mojlighet att ignorera det eftersom var hon ska tillbringa sin fodelsedag ligger i
hinderna pa Messalla. I denna dikt handlar det om vad hon &r kapabel (och inte kapabel) att
faktiskt gora snarare dn hur hon forvéntas agera, vilket ar fallet i forra dikten.

Om vi tdnker oss att en annan forfattare star bakom texten, kanske rentav Tibullus sjdlv, ser
det néstan ut som om denne driver med tondringens motstraviga attityd. Det uppstar en
komisk ton i hennes overtydlighet i sin stdndpunkt: ”Vad ar val vackrare &n staden? Och ar
verkligen den kalla floden pa det arretinska féltet passande for en flicka?” D4 kan dikten
snarare tolkas som ironi. I synnerhet nér den stélls i kontrast till Tibullus egna romantiska
utsvavningar om lantliv. Han skriver: Ipse seram teneras maturo tempore vites/rusticus et
facili grandia poma manu'® (Sjalv ska jag som bonde nir tiden 4r den ritta plantera
vinrankor och véldiga frukttrdd med skicklig hand”).

Tibullus ser landsbygden som en plats for sjdlslig rekreation, dir man kan sétta hinderna i
jorden och dgna sig at sunt okonstlat kroppsarbete. For Sulpicia ar det fraimst en plats langt
fran stadens bekvamligheter och ndjesliv. Denna skillnad i perspektiv mellan den éldre och

" Tib.1,1, 7
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den yngre generationen kénns inte foraldrad, tvirtom visar dessa tydliga paralleller till var tid
hur of6rdndrad ménniskan dr genom historien.

Tonen i texten fr mig inte att direkt anta att syftet ar att lasaren ska fatta sympati for
diktjaget, hon framstir ndrmast som lite vél tjurig och kdnslosam. Darfor verkar det inte
finnas nagon annan tolkningsmdjlighet &n att dikten, med utgdngspunkt i en annan forfattare,
ar ironisk och menad att vicka 16je. Dock har i sadant fall tonen vénts frn forra dikten dar
Sulpicia framstar som en virdig karaktdr som fortjanar vér respekt.

Sulpicia som forfattarinna

Rom var ett disciplinerat samhalle dir barnens lydnad till fordldrar eller formyndare inte
ifrdgasattes. Enligt lagen om patria potestas var familjefaderns auktoritet Over sina barn
fullkomlig'’. Aven om vér kultur inte har romarnas auktoritira syn pa uppfostran skulle jag
hivda att hennes frustration over att inte fi sin vilja lyssnad pé kénns tidlds. Darfor tycker jag
ocksé att detta ar dikten dir hon kanske blir som mest mansklig for oss - det &r klart att en tjej
i fjortonérsaldern som just har fatt sin forsta kille hellre vill stanna kvar i staden med honom
an fara ut pa landet med slakten.

Dikten kan ocksé ses som ett svar pa de typiska romantiska landsbygdsskildringarna i romersk
poesi som bland annat Tibullus representerade. Denna genre hade Sulpicia sikerligen ldst och
tycks ha provocerats lite av.

Det kan vara tilltalande att tdnka sig att Sulpicia skrev dikten for sin egen skull utifran sina
spontana kénslor i samband med hindelsen och att syftet inte var att sprida dikten och fa
lasarna med pa sin ’sida” av t.ex. ett foregaende gril. Men vi far inte underskatta hennes
forméga att medvetet Overdriva en méttlig besvikelse for den komiska effektens skull. Smith
pastéar att dikten dr ett brev direkt till Cerinthus efter att hon har fatt beskedet om den
stundande resan'®, men detta kinns inte logiskt i mina dgon. Sulpicia talar i dikten inte
uttryckligen till Cerinthus utan till Mesalla, och jag tror heller inte att meningen var att denne
verkligen skulle ldsa om hennes forbittring. Hon ber honom ’lugna sig” (quiescas) och séger
att han ar nimium mei studiose, bokstavligt “alltfor angelégen om mig.” Teorier har lagts
fram om att Mesalla egentligen var forédlskad i Sulpicia och ville ta med henne ut ur Rom for
att ha henne for sig sjalv'’. Sjilv skulle jag hivda att det ér en lite vél djarv slutsats att dra.
Men djirva slutsatser dr nagot som genomlyser Sulpiciaforskningen och ir en oundviklig
foljd av att vi vet sa lite utover vad dikterna sdger oss. I alla tolkningar av dikterna finns ett
sug efter att skapa en helhet och ett komplett narrativ. Det ar tacksamt att forestilla sig den
foregédende scenen nir Mesalla propagerar for lantlivets goda egenskaper och att Sulpicia
borde folja med for sin egen skull. Nér hon ber honom lugna sig kan det mycket vil handla
om att hon anser att hans entusiasm infor resan och landsbygden ar 6verdriven snarare én att
han har grélat pa henne.

Man kan friga sig vem som i slutdndan ség till att Sulpicia fick sin rost spridd och bevarad
eftersom hon troligen inte hade inflytande nog att gora detta sjdlv. Om diktens innehall
overensstaimmer med verkligheten verkar det foga troligt att Messalla sjélv skulle ha
uppmuntrat utgivning av den. Men denna historia om hur dikterna ursprungligen kom att
bevaras ér for oss okénd.

'7 Carcopino (1976) 86
'8 Smith (1964) 508
1 Smith (1964) 82 / Skoie (2002) 85
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IV. Tredje dikten

Scis iter ex animo sublatum triste puellae?
Natali Romae iam licet esse meo.
Omnibus ille dies nobis natalis agatur,

Qui nec opinanti nunc tibi forte venit

Vet du att den hemska resan inte ldangre tynger flickans sinne?
Nu far jag vara i Rom pd min fodelsedag
Ldt oss alla fira denna fodelsedag!

Som av en slump nu kommer till dig sasom du inte formodade

Fyra rader om att resan till landet har blivit instdlld. Den andra versen innehéller 1
originaltexten den opersonliga konstruktionen Jicet (esse) som betyder det dr tilldtet (att
vara). Bokstavligt dversatt betyder raden ”Nu &r det tillatet att vara i Rom pa min
fodelsedag.” Slar man upp licet i ordboken finner man att betydelsen kan vara ”det &r
majligt” likvil som “det ir tillatet®'”. Det Sppnar for tvé olika tolkningar. Vi vet inte om yttre
omsténdigheter har fordndrat situationen si att det nu inte dr mojligt att aka till landet eller om
Messalla har 14tit sig overtygas och nu tillater henne att stanna i Rom. Att det trots allt dr
slumpen som har édndrat omsténdigheterna antyder hon i sista raden. Av en ren hiandelse fick
hon sin vilja igenom, tycks det. Mycket mgjligt ar att Mesalla inte ens fick veta att Sulpicia
misstyckte till resan.

Textens Sulpicia

Med fokus pé Sulpicia som diktjag tycks denna elegi fa betydelsen av ett avslutande tilldgg,
en epilog till foregdende dikt. Som om spanningen som byggts upp innan var sé stor att ett
avsnitt som forklarade vad som hinde sedan var nédviandigt. Darfor dr den ocksa beroende av
foregaende dikt for att kunna forstés. Tonen &r informell och avspédnd. Vem som tilltalas &r
inte helt tydligt. Cerinthus? I sddant fall kan puella 1dsas som “din flicka”. Man kan ocksa se
det som att hon talar till sig sjilv. Lite markligt 4r da att hon i andra versen skiftar fran att
tilltala sig sjélv i1 andra person till forsta person. Skoie har i slutet av sin avhandling dikterna
publicerade efter J.P. Postgates utgava Tibulli aliorumque carmina libri tres (1915) frén
Oxford Classical Texts. Denna utgiva ger Natali Romae iam licet esse tuo”’, vilket blir "Nu ar
det tillatet att vara i Rom pa din fodelsedag”. Om vi utgér fran att hon talar till sig sjilv skulle
inte detta innebdra ndgon betydelseskillnad. Men om vi ser Cerinthus som adressat verkar
dikten snarare handla om hans fodelsedag. Bland Amicusdikterna finns en dikt om just
Cerinthus fodelsedag dér forfattaren (som alltsa inte antas vara Sulpicia sjdlv) intar Sulpicias
perspektiv och skriver "Den dagen som gav mig dig, Cerinthus, ska vara helig for mig och

! Ahlberg/Lundquist/Sérbom (1994) s.v.
** Skoie (2002) 316 (Jag har tyvirr inte haft tillgéng till originalkillan av Postgate.)
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alltid firas med fester™”. Med utgangspunkt i Postgates utgivning skulle alltsé paralleller

kunna dras mellan dikterna men det kéinns mest logiskt i mina 6gon att folja den vanligaste
tolkningen att dikterna berdr Sulpicias egen fodelsedag. Dock anser jag att denna skillnad
mellan utgévorna ér vérd att nimna eftersom den ger mdjlighet till en annan forstielse av
texten. Underforstadda possessiva pronomen utesluts ofta pa latin och detta dr det enda
tillfalle 1 bdda fodelsedagsdikterna dir hon faktiskt skriver ut vems fodelsedag som asyftas.
Darfor ar det intressant att utgadvorna skiljer sig just hér.

Sulpicia som forfattarinna

Det ér en kort liten dikt som inte dr lika intensiv i kénsloyttringarna som foregaende. Hon fick
som hon ville. Det &r inte sa mycket att sdga om det. Den kan och har tolkats som ett brev till
Cerinthus och den direkta okomplicerade tonen kan mycket vél vara anpassad for ett brev
eller kort meddelande till ndgon. D4 ar fragan att stilla sig om det ar sannolikt att hon
kommunicerade med pojkvinnen genom kortfattade elegier aven angaende mer vardagliga
teman. Jag har, i kontrast till Smith, svart att tdinka mig att hon verkligen skulle dgna energi at
att skriva pé elegiskt distikon for att skicka ett kort bud till Cerinthus om att hon visst kommer
att stanna i Rom. Jag tolkar hellre texten som riktad till henne sjdlv, eller som ett tilldgg till
forra dikten for den engagerade lasaren. Den kan givetvis ocksa rikta sig till Cerinthus dven
om hon inte syftade till att faktiskt skicka den som ett konkret brev

Om texten ar att betrakta som en fiktion skulle Cerinthus kunna vara brevets adressat inom
fiktionen. Den brevliknande tonen vore dé snarare en medveten stilistisk efterstriavan fran
forfattaren.

» Tib.4,5,1-2
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V. Fjirde dikten

Gratum est, securus multum quod iam tibi de me
permittis, subito ne male inepta cadam.

Sit tibi cura togae potior pressumque quasillo
scortum quam servi filia Sulpicia.

Solliciti sunt pro nobis, quibus illa dolori est

ne cedam ignoto, maxima causa, toro.

Det dr ju dlskligt, att du nu dr sd sdker pa mig att du tar dig sddana friheter,
sd att jag inte plotsligt snavar illa i min enfald.

Ldt gd for att du bryr dig mer om togan och en hora med ullkorg pa huvudet
dn Servius dotter Sulpicia!

Folk dr oroliga for mig, det dr ett stort skdl till bekymmer for dem,

att jag skulle inga dktenskap med ndgon okdnd.

En sarkastisk och bitter dikt om Cerinthus otrohet. Ordf6ljden i de tvé forsta raderna &r
kranglig. En littare tydd omkastning hade varit Gratum est, quod iam de me securus, multum
tibi permittis. Sarkasmen slar igenom redan i forsta ordet Gratum - dlskligt. "Tar dig sddana
friheter”: bokstavligt “tillater dig till mycket”. Det verkar som om hon tackar Cerinthus for att
han nu ar s séker pa hennes kirlek att han visar vad for typ han verkligen ir, s att hon kan
akta sig frén att 1ata sig forledas. Men det ska sigas att adjektivet securus som jag har oversatt
med “sidker” dven kan betyda obekymrad, likgiltig®*. Man kan alltsé ldsa det som Nu nir du
ar helt likgiltig” dvs. “’struntar fullstandigt i mig”.

I den andra meningen blir hon &dnnu beskare, rent av 6ppet forbannad. Hon skriker direkt till
Cerinthus att om du nu bryr dig mer om det dir horpatrasket 4n mig sa gérna for mig! och
satter “horan nedtryckt av korgen” som motvikt till ”Servius dotter Sulpicia” for att 14ta oss
forsta att hon minsann dr en flicka av fin bord. En mork toga ingick i kladedrékten for
prostituerade kvinnor i Rom* och det 4r denna som Sulpicia asyftar. Vanliga kvinnors
standardplagg var en stola, en sorts pOsig langkldnning med gordlad midja. Ullkorgen syftar
pa de slavinnor vars uppgift var att dela ut ull till spinnerskorna. Spinnerskorna var slavar de
med och den som var underordnad dem var séledes i samhéllets absoluta botten. Togan och
korgen dr ddrmed tva attribut som for en romare genast associeras till en kvinna av lagsta
sociala rang. Att en flicka av en sddan fin familj som Sulpicias har varit tillsammans med en
kille som inte drar sig for att soka sa 1agt séllskap ar givetvis mycket drekrdnkande. Dikten

** Ahlberg/Lundquist/Sérbom (1994) s.v.
> Eyben (1993) 232
% Wistrand (1999) 66

17



tycks handla om hennes stolthet och anseende snarare dn personliga sarade kénslor. Det &r just
den andra kvinnans sociala stillning som provocerar henne, inte att Cerinthus skulle kunna ha
kénslor for nagon annan. Hon ndmner inte sitt fama i denna dikt men det kdnns underforstatt
att det skulle ga ut 6ver hennes anseende om detta kom ut. Det &r denna “’snavning” hon syftar
pa, att hon skulle ge sig i lag med ndgon som inte var henne virdig. Darmed har budskapet i
forsta dikten abrupt bytts ut: plotsligt har omgivningens mening blivit mycket viktig.

Textens Sulpicia

Om vi bara ldser texten och den mening som star utskriven, tycks dikten handla om just
hennes kriankta stolthet. Det dr en effektiv dikt, budskapet gar fram som ett knytnivsslag mot
Cerinthus nédsben. Det brénner till, en vindning uppstér i dikternas narrativ. Darfor forstas den
bast om man har list de foregdende dikterna. Den Sulpicia som framtrader i denna dikt skulle
jag hdvda vinner ldsarnas sympatier i storre utstrickning dn tonéringen som vill stanna i
storstaden. De tvé avslutande raderna handlar om att folk oroar sig for Sulpicias framtid, att
hon ska gifta sig med nigon ignotus. I sin grundbetydelse betyder detta ord "okdnd” men
anvands ocksa 1 betydelsen “av okdnd bord”, dvs. ldgittad underklass. Vilka som oroar sig ar
inte utskrivet. Latinets solliciti sunt betyder ordagrant bara ”de oroar sig”. Man far anta att det
ar folk i omgivningen som har inflytande 6ver Sulpicia som &syftas och jag har darfor valt
overséttningen “folk”. Innan har hon konstaterat att hon inte alls bryr sig om vad folk sager
och tycker. Men nér Cerinthus inte skoter sig ldngre verkar hon mer angelégen att lyssna till
omgivningens dsikter. Det kan ocksa vara lite av ett hot mot Cerinthus: “kanske bést att jag
lyssnar pa vad folk sédger om dig &nda!”.

Att forestélla sig att denna elegi dr skriven av en annan forfattare kénns inte omojligt eftersom
den ir s pass underhallande i sig att den haller d&ven som fiktion. I sddant fall kan vi inte leta
efter det osagda bakom orden. Da 16nar det sig inte att tinka pa vad som hénde innan eller
efter eller om Cerinthus fick 14sa dikten. Det blir snarare vi som far rollen som Cerinthus i och
med att det &dr oss ldsare texten vander sig till.

Sulpicia som forfattarinna

En reell Sulpicia borde rimligtvis ha mer kénslor bakom orden &n forbittring 6ver skadat
anseende. Meningen kan tolkas djupare: I stéllet for att skriva om sorgen over att ha blivit
sviken av ndgon man litade pa agerar man ut kinslorna genom att beklaga sig 6ver skadan pa
sitt rykte. Det rykte som hon tidigare inte alls brydde sig om att forstilla sig infor. Men trots
att dikten uppenbart riktar sig till Cerinthus &r det heller inte sjdlvklart att han ocksa fick ldsa
den. Att se dikterna som privata brev har varit populért, men till skillnad fran vad Smith
havdar®’ s4 finns sjilvklart inga bevis for att texten faktiskt séindes till Cerinthus.

Vem Cerinthus egentligen har varit med vet vi inte. Om han har varit hos en prostituerad,
vilket var mycket vanligt inom den manliga umgingessfiren’, s ir det inte sjilvklart att han
sjdlv anser att han har gjort nagot fel. Men det ska inte tolkas som att Sulpicia nddvéndigtvis
tyckte att det var acceptabelt. Det kan ocksa vara Sulpicia som viéljer att kalla kvinnan som
Cerinthus har triffat for hora som en ren smédelse i stundens ilska. Dock laggs sé stor vikt vid
betoningen av den andra kvinnans laga stillning att det inte kénns rimligt att det bara ar
smidelser. Cerinthus bord sdgs ingenting om, men de sista raderna antyder att den inte &r den
hogsta. Att anklaga honom for att vara lagittad skulle ocksa kunna vara en férolampning av

7 Smith (1964) 511
¥ Eyben (1993) 232
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samma slag som dem hon kastar dver dlskarinnan. Men det anknyter ocksa till forsta dikten,
dér Cerinthus hiarkomst antyds av Sulpicias behov att forsvara att han visst dr henne virdig.
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VI1. Femte dikten

Estne tibi, Cerinthe, tuae pia cura puellae,
quod mea nunc vexat corpora fessa calor?
A ego non aliter tristes evincere morbos
optarim, quam te si quoque velle putem.
At mihi quid prosit morbos evincere, si tu

nostra potes lento pectore ferre mala?

Finns hos dig, Cerinthus, nagon uppriktig omsorg om din flicka,
nu ndr febern hdrjar min trotta kropp?
Jag skulle inte ha onskat 6vervinna den svdra sjukdomen,
annat dn om jag trodde att det ocksd var din vilja.
Men vad gynnar det mig att fordriva sjukdomen, om du

kan bdra mitt onda med lugn i brostet?

Om att Sulpicia ar sjuk. Ocksé 1 denna dikt riktar hon sig direkt till Cerinthus. Hon fragar om
det hos honom finns nagon pia cura for henne. Adjektivet pia kan betyda from, kérleksfull
men ocksa trofast, plikttrogen. Det dr svart att hitta en lamplig svensk synonym till ett ord
med sé bred innebord. Jag ldser den forsta raden som att Sulpicia fragar Cerinthus om han
verkligen bryr sig om henne pa riktigt och har dirfor valt den nagot fria dversittningen
“uppriktig”. Cura ar nagot av ett universalord for allt som ockuperar ens tankar och sinne och
kan ofta oversittas med omsorg vilket jag tycker fungerar bra har. Men det kan ocksa betyda
bekymmer ltande” och specifikt forilskelsekinslor eller kirlekskval®. Adjektivet lentus, i
min Oversittning lugn, kan ha manga betydelser: Langsam, lugn, sansad eller i dalig
bemirkelse likgiltig, okénslig®. Det ir den sista betydelsen som Smith refererar till i sin
kommentar, vilket han éversitter med unfeeling, unsympathetic’'. Substantivet pectus som
egentligen betyder brost anvidnds ofta synonymt med sinne och pectore lento kan ldsas
antingen som i lugnt brost/sinne” eller ”med lugnt brdst/sinne”. Om vi ldser det som ”Om du
kan bdra mitt onda med likgiltigt sinne” blir meningen mer entydig: Sulpicias lidande ror inte
Cerinthus i1 ryggen. Det dr i alla fall vad hon tycks befara. Det ska &ven sdgas att verbet ferre
(bdra) ocksa har den vidgade inneborden hirda ut, tila och det ér vil egentligen den meningen
hon syftar pa.

¥ Ahlberg/Lundquist/Sérbom (1994) s.v.
3% Ahlberg/Lundquist/Sérbom (1994) s.v.
1 Smith (1964) 516
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Textens Sulpicia

Vad Sulpicia menar med sina ord &r inte helt klart. Min forsta tanke &r att hon &r sjuk av
kirlek men efter att ha last flera tolkningar®” har jag forstétt att den géingse tolkningen ir att se
sjukdomen som konkret. Bland Amicusdikterna finns d&ven en annan dikt om att Sulpicia
ligger sjuk i feber och ber till guden Phoebus (dvs. Apollon) att han ska bota henne™ och man
kan ténka att denna dikt syftar till samma héndelse. Hon séger att hon sjilv inte vill dvervinna
sjukdomen om inte Cerinthus vill det ocksa. Déarfor var min omedelbara tolkning att
sjukdomen syftade pa hennes kérlekskrankhet, for varfor skulle Cerinthus annars inte vilja att
hon blev frisk? Det kan givetvis ha en dubbel innebord, sérskilt vid tanke pa att cura ocksa
kan betyda omvardnad, t.ex. av en sjuk. Da handlar dikten snarare om kénslan av att vara
overgiven. Det gor ingen skillnad for Sulpicia om hon blir frisk eller inte eftersom det enda
hon bryr sig om &r Cerinthus kdnslor. Den eventuella dubbla innebdrden av sjukdom kénns
logisk: om den person som man tycker mest om inte bryr sig om att man mér daligt kan man
givetvis kdnna sig sarad och overgiven och se det negligerandet som ett negligerande av hela
ens person.

Sulpicia som forfattarinna

Denna dikt kommer i den géingse ordningen efter dikten om Cerinthus otrohet och det ar
rimligt att tdnka att det dr de kénslorna av att ha blivit sviken som sitter kvar. Men man far
inte gldomma att dikternas kronologiska ordning ar rekonstruerad baserat pa deras innehéll och
inte maste stimma 6verens med hur poeten faktiskt tinkte. Om jag drar slutsatsen att kénslan
av Overgivenhet i denna dikt hianger ihop med Gratum est sé resonerar jag bara likadant som
nir den géngse ordningen for dikterna skapades, men det finns andra mgjliga ordningar som
kan ge en annan innebdrd. Och man kan heller inte forvinta sig att Sulpicia som reell
forfattarinna faktiskt tecknade ner forhallandets alla hojder och dalar. Osédkerheten hon nu
kénner kan ha sitt ursprung i ndgon héndelse som vi aldrig far hora om.

For den som gérna vill se diktjaget som direkt motsvarande forfattarjaget &r det tilltalande att
se dikten som ett personligt brev, inte &mnat att ldsas av ndgon annan dn Cerinthus. Dikten
blir en védjan till Cerinthus att visa att han faktiskt bryr sig om sin puella. Hon vill bara bli av
med sin sjukdom om Cerinthus vill, men om han dnd4 inte bryr sig spelar det heller inte
ndgon roll for henne om hon blir frisk eller inte.

Béde Invisus Natalis och Gratum est kan sigas ha ett visst underhdllningsvérde. De fungerar
mycket bra att ldsa som ren fiktion eftersom de i sin utagerande ton kdnns spédnnande och
’publikfriande”. Denna elegi 4r mycket mer introvert. Den kidnns personlig och kdnslorna av
ensamhet och osdkerhet pa den andre som den formedlar verkar dkta. Jag far intrycket att
syftet med dikten &r just att formedla dessa kadnslor snarare dn att som i foregdende dikter na
fram med en stdndpunkt eller agenda.

Denna dikt utspelar sig sa att sdga inom diktjaget mer &n de tidigare dikterna vilket kan gora
den direkt léttare att relatera till for en ldsare med en helt annan kulturell bakgrund. Det finns
inga spar av Rom och det enorma avstandet till oss i denna elegi. Om vi tdnker oss en annan
forfattare omojliggor detta inte att denne beskriver kinslor baserade pa egna erfarenheter
under Sulpicias namn. Faktum é&r ju att en forfattare aldrig kan ha en annan referenspunkt dn
sig sjdlv och pa sé sitt kommer en text alltid att spegla personen som har skrivit den. Akthet

32 Smith (1964) 515, Grainger (1822) 288 m.fl.
¥ Tib 4,4
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ar ett begrepp som kan forstés pa flera nivaer och darfor kan diskussionen om autenticitet bli
meningslos. Framforallt om ndgon lisare kan gora texten betydelsefull for sig sjélv.
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VILI. Sjatte dikten

Nec tibi sim, mea lux, aeque iam fervida cura
ac videor paucos ante fuisse dies,

si quicquam tota conmisi stulta iuventa,
cuius me fatear paenituisse magis,

hesterna quam te solum quod nocte reliqui,

ardorem cupiens dissimulare meum.

Jag borde inte ldngre vara dig sd brinnande kdr, mitt ljus,
som jag tycks ha varit for ndgra dagar sedan

om jag bekdnde att jag hade dngrat ndgot jag gjort

i hela min dumma ungdom mer

dn att jag igar natt ldmnade dig ensam

i hopp om att kunna délja min eld.

Denna dikt bestar av en enda mening och &r liksom Tandem venit amor och Gratum est
forfarligt kranglig i syntaxen. Det &r ocksa de tre dikterna som kanske ar de som ér starkast i
kansloyttringarna och det har varit populért att se det som att Sulpicia med kidnslorna
virvlande i huvudet har skrivit ner orden i precis den ordningen som de kom till henne. Som
om virrvarret av ord speglade forfattarinnans inre virrvarr. Det dr givetvis inte omojligt, men
det intrycket kan ocksa vara forfattarens medvetna efterstravan. Det &r inte ovanligt i romersk
poesi att kdnslan som forfattaren vill formedla forstarks av versens ordf6ljd och syntax. Pa det
sittet kan drottning Dido uttrycka sig med friare ordf6ljd nir hennes desperation 6ver Aeneas
avfird stiger’, vilket fa skulle hivda har att géra med att Vergilius blev si tagen av
hindelseforloppen som han sjélv hittade pé att han inte kunde styra sitt skrivstift. Det dr denna
sprakliga spretighet som Smith syftar pa nir han beskriver hennes poesi som “distinctively
feminine”.

Textens Sulpicia

Dikten ar svértolkad och kriver en del justeringar for att fungera pé svenska. Bokstavligt
sdger hon ”jag ma inte ldngre vara dig en lika brinnande omsorg (cura)”. Cura kan som
tidigare ndmnts betyda omsorg, kval, ldngtan och ibland dven foremaélet for detta och det
tordes vara den betydelsen som Sulpicia syftar pa. Eftersom det ar svart att hitta ett
motsvarande svenskt ord som passar i sammanhanget har jag valt omskrivningen ”Jag borde
inte langre vara dig sé brannande kér”. Meningen hon vill formedla &r att det var en sddan
hemsk gérning att natten innan lamna Cerinthus ensam, att om hon angrade nidgonting hon

* Verg. Aen IV 314-319
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ndgonsin gjort mer én det s& vore hon ovirdig hans kirlek. Angern i dikten verkar nérmast
bottenlds och den fangar verkligen kidnslan av dnger infor det dir som man aldrig fick sagt.
Det ér en dikt som tillsammans med foregdende kan upplevas som mer allméngiltig 4n

fodelsedagsdikterna i och med att den fokuserar pa diktjagets inre snarare &n omgivningen.

Forfattarinna eller forfattare

Jag har sett ett forslag pa kronologi dér denna dikt sétts forst och dirmed verkar utspelas strax
innan paret blir tillsammans®>. D4 handlar den s4 att siga om blygheten infor att beritta och
angern Over att inte viga berétta om sina kénslor for den man tycker mest om. Men enligt den
gingse kronologiska ordningen kommer alltsd denna dikt sist i sviten. Om vi har foregdende
dikt i minnet kan man ténka att det 4r den osékerheten pa Cerinthus kédnslor som visas ocksa i
denna dikt. Att hans kirlek inte langre kénns forgivettagen, och att det darfor plotsligt blir
svérare for henne att vara Oppen med sina kédnslor. I hopp om att kunna dolja min eld” - hon
lamnar honom fOr att hon inte vagar visa sina kédnslor och det dr ocksé dér vi ldmnas. Det kan
tyckas lite otillfredsstillande att som ldsare inte fa nagot tydligt slut pa historien. Det kan vara
ett medvetet “Oppet slut” men det kan ocksa vara sa att fler texter har skrivits som i saddant fall
inte bevarats.

Om vi bollar med tanken att ocksé denna dikt &r ren fiktion och bara att betrakta som ett
stycke litteratur, gar detta frimst ut 6ver vem som &r den tinkta adressaten. I sadant fall &r det
just vi ldsare som dr tdnkta att lasa dikten, &ven om den ar formulerad som en personlig
hélsning till Cerinthus. P4 det séttet dr den inte annorlunda &n de flesta kérlekssdnger
tillignade ett anonymt you. Och de flesta tar nog for givet att alla tragiska karleksdden 1
sangerna inte &r direkta sjdlvbiografiska skildringar av artisten eller ltskrivaren. Men de kan
berora oss dndé eftersom kénslorna som skildras &r allmdnmanskliga och mojliga for oss att
relatera till oss sjilva. En poet, latskrivare eller forfattare som vill skildra en viss kinsla i text
maste givetvis se indt till sitt eget kinsloregister och till egna erfarenheter. Darfor kan
diskussionen om “’sanningshalten” i dikten vara meningslés. Aven en annan forfattare in
Sulpicia sjélv kan skildra sin &nger 6ver att ha varit alltfor blyg for att bekénna sin kérlek for
ndgon. Det dr en erfarenhet som de flesta méinniskor bér pa och eventuellt kan erinra sig for
konstens skull.

Man kan tolka det som har skrivits om det signifikant kvinnliga i Sulpicias poesi som ett
medvetet val frdn en manlig forfattare som inte kdnner sig ha utrymme att uttrycka den typen
av kénslor under sitt eget namn i machosamhillet Rom. Den pastadda kvinnliga
“tankspriddheten” skulle 1 sddant fall snarare bottna 1 forfattarens fordomar om kvinnors
tankesétt som annorlunda &n ménnens. Och da dessa fordomar inte har dndrats namnvart
genom historien har ocksa senare ldsare tolkat sprakbruket som signifikant kvinnligt.

3 www.artsci.wustl.edu/.../docs/Sulpicia_corpus.pdf

24



VIII. Avslutande diskussion

I denna studie har jag nérldst de sé kallade Sulpiciadikterna med syftet att undersoka vilka
olika tolkningsmojligheter som ges beroende pa om vi viljer att endast fokusera pa Sulpicia
som dikternas huvudperson eller om vi forsoker hitta forfattarinnan bakom. Jag har visat pé
att dikterna innehaller flera lager och kan ldsas olika beroende pé hur vi ser pé forhéllandet
mellan diktjag och forfattarjag. Sulpicia ér att betrakta som ett koncept innefattande tva olika
karaktirer: dels en litterdr karaktdr som framtrdder som huvudperson i de sex dikterna, dels en
tankt forfattarinna till dikterna. Dock far vi inte 14sa oss vid att sétta upp dessa tva Sulpicior
som en dikotomi: Aven en poet som skriver sjilvbiografiskt viljer vilka sidor av sig sjilv som
framhélls, medvetet eller omedvetet, och man kan ocksé utga fran sina egna erfarenheter dven
ndr man skriver under pseudonym av nagon med en helt annan bakgrund én en sjélv. Ett verk
speglar alltid upphovsmannen eller kvinnan.

Aven om vi viljer att tolka dikterna som skrivna av ndgon annan s lever forestillningen om
forfattarinnan Sulpicia. Alla tankar om henne som forfattarinna ar forestillningar och kan
alltsa betraktas som en del av fiktionen i och med att vi inte har ndgon handfast information
utan tvingas hinge oss at spekulationer. Men det innebir inte att den litterdra karaktiren
Sulpicia inte kan studeras fristélld fran Sulpicia som forfattarinna. Och &ven den som har valt
att se Sulpicia som alltigenom fiktiv, en skapelse av exempelvis Tibullus, kan forhélla sig till
dels dikternas huvudperson och dels idén om forfattarinnan som fiktion.

Huruvida diktjaget och den verkliga forfattaren dr densamma har jag inte for avsikt att ge svar
pa och det har heller inte varit min intention med studien. Jag har velat visa pa de olika
tolkningsmdjligheter som finns beroende pé vilken ingang vi har till texten.

Ett portrdtt av Sulpicia som litterdr karaktdr

Den Sulpicia som framtriader i texten framstar som en ung kvinna med stor integritet i ett
sambhélle praglat av auktoritet och underordning. Hon rédds inte att siga sin mening eller agera
motstroms med de normer och forvéntningar hon &r stélld infor. Redan i de tva forsta verserna
i den forsta dikten sétter hon denna agenda; dir kungoér hon att hon ar vdl medveten om hur
hon forvintas agera, men dndé véljer att agera motsatsen. Genom att hon betonar att det vore
mer skamfullt att dolja den funna kérleken 4n att avsloja den blir det tydligt for oss att
doljandet dr vad som vore forvantat i hennes situation. Dock haller hon hért i sin dignitas.
Hon framhéller att hon &r vérdig (digna) och sitter i fjarde elegin sin egen virdighet i kontrast
till den underklasskvinna som Cerinthus har varit otrogen med. Hon &r dérfor i egentlig
mening inte fri fran omgivningens paverkan utan forhaller sig till kraven pa gott anseende
genom att framhélla att hon fortfarande har kvar sitt. Diktens Sulpicia ar ockséd en person som
har en stark egen vilja och gérna “tjurar” nér hon inte far den igenom. P4 méanga vis kan man
kénna igen skildringen av den unga kvinnan och hon kénns inte mycket annorlunda an en
modern ungdom. Nar hon klagar infor Messalla pé att hon tvingas dka ut till landet skriver
hon in sig i den tidlsa slitningen mellan barn och foréldrageneration. Som nyforalskad
framstér hon som djarv och ndrmast sprallig, 4ven detta kénns tidlost. Likasd hennes néstan
malliga attityd.

Men hon framstar inte enbart som den obekymrat rittframma karaktir som framtrader i de tre
forsta dikterna. I de tv4 sista dikterna uttrycks en stark osékerhet och oro. Den Sulpicia vi
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moter dér tycks ha borjat tvivla pa kinslorna hos sin van. Da hon tidigare var drekrénkt
snarare dn sarad visar hon sig nu bade osdker och sarbar. ’Jag ska sdgas ha varit en virdig
tillsammans med en vérdig” har bytts ut mot den harda domen mot henne sjilv att hon kanske
inte alls fortjinar Cerinthus kérlek. Denna vindning gor henne komplex och ddrmed blir hon
ménsklig. Jag péstér att hon som karaktér darfor ar mojlig att identifiera sig med trots det
gigantiska kulturella och tidsliga avstandet till kejsar Augustus Rom.

Om poeten Sulpicia

Ovan har jag presenterat karaktiren vi moter i texten, oavsett vem vi tror att hon &r.
Forfattarinnan Sulpicia kan vi i forsta hand se som en person som skriver snarare &n handlar.
Skrivandet ar faktiskt det enda vi med sdkerhet kan tillskriva henne om vi utgar frdn henne
som den reella forfattaren. Vi vet vad hon skrev men inte vad hon inte skrev. Kanske har det
ocksé funnits fler texter som inte har bevarats fran antiken. Framst kan vi inte utga fran att det
narrativ som formas genom dikterna i detalj motsvarar Sulpicias verklighet. Jag nimnde i min
analys av Gratum est hur fokuserandet pa det hotade anseendet kan vara ett sitt att kringga de
alltfor svarhanterbara eller i text svarskildrade kénslorna av besvikelse och hjirtesorg. Pa
samma sétt kan forfattaren ha méanga kinslor bakom orden som inte skrivs ut. Att hon sa
tydligt forkunnar att hon inte vill hemlighalla sitt férhallande 1 Tandem venit amor kan
exempelvis bottna i att hon i grunden hyser skuldkénslor och &nger infér vad hon har gjort.

Dikterna har av minga setts som skrivna for hennes egen skull, eller for att ldsas av Cerinthus,
och alltsd inte &mnade att spridas till en bred skara. Dock kan det verka 1&ngsokt att en flickas
privata dagboksanteckningar av en slump skulle ha hittats gomda i ett skap och inforlivats i
Corpus Tibullianum. Da verkar det mer logiskt att utgé fran att hon dnda skrev med
intentionen att i ndgon man sprida texten. Som forfattarinna utmérker hon sig bland sina
samtida frimst genom sitt kon. Jag vinder mig mot att detta skulle genomlysa hennes stilistik
pa det vis som Smith och Gruppe hidvdar. Daremot ar det rimligt att utgé fran att hennes
position i det romerska samhéllet fargar av sig i1 texten. En manlig forfattare delar inte den
specifika erfarenheten av att vara just en ung kvinna i antikens Rom, en position som tycks ha
varit praglad av underordning i férhallande till familj eller formyndare och av att sta ”bakom
ridaerna”.

1 konflikt med sig sjdlv och omgivningen

Om man genom textldsningen dnskar komma nérmare svaret pa huruvida hon ar den faktiska
forfattarinnan eller inte pastér jag darfor att det vore mer gynnsamt att fokusera pa innehallet
och kanske just antydningarna om slitningar mellan hennes och omgivningens viljor snarare
an forfattarens satt att anvanda spraket. For &ven om hon skulle beskriva en verklighet som
inte helt 6verensstimmer med hennes egen gor hon det frén sin egen position som romersk
kvinna vilket ger henne mojlighet att skildra specifika problematiker som denna grupp kunde
stdllas infor. Dikternas konflikter kan i princip delas upp i en problematik i forhéllande till
omgivningen och en personlig. Vikten av ett lyckat dktenskapsarrangemang &r bottnen till den
forstnimnda kategorins huvudproblematik. Detta var i det romerska samhillet stommen till
slaktens vilgédng och anseende och giftermal syftade till familjens bésta snarare &n individens.
Det fama Sulpicia forhaller sig till kan inrymma hennes egen sévil som familjens heder.
Fodelsedagsdikterna behandlar inte dessa fragor lika tydligt som Tandem venit amor och
Gratum est, daremot tydliggors 1 dem Sulpicias position som underordnad och utan egen rost i
forhéllande till formyndaren. Det ar studier av de fyra forsta dikterna som jag dérfor skulle
hévda vore mest gynnsamma for den som &r intresserad av att peka ut den “’sanna forfattaren”.
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Fragan att stilla sig 4r huruvida det vore mojligt for en manlig forfattare att sitta sig in i
denna specifika roll. Manga erfarenheter torde dndé delas av diktjaget och en manlig
forfattare som exempelvis Tibullus. De tillhor en gemensam kultur av romersk 6verklass
vilket i vissa avseenden kan vara mer betydelsebédrande for individens vardag och
sjalvidentifiering &n kon. Vikten av anseende och heder var givetvis storre bland 6verklassen
an bland fattiga och slavar. Att gifta ner sig” vore inte mer drofyllt for en ung man én for en
kvinna. Ocksa en ung man stod i stark beroendestillning till sin far genom lagen om patria
potestas, vilket bland annat yttrade sig darigenom att bade hustruns och mannens fider hade
rétt att utkrdva skilsméissa. Huruvida det utifrén detta fullt ut vore mojligt att en manlig
forfattare av samma tidsanda och klass som Sulpicia skulle kunna visa prov pa den forstaelsen
for diktjagets situation 6ppnar jag for diskussion.

De tvé avslutande dikterna behandlar en personlig kdnsloproblematik. Osédkerhet och
skuldkénslor préaglar texterna. De handlar uteslutande om relationen mellan Sulpicia och
Cerinthus och omgivningen eller ndgon tredje part dr inte ndrvarande. Med sitt starka fokus pé
vad som ror sig inuti ménniskan ar de till synes avskalade fran alla ledtrddar om att vi ror oss i
just det antika Rom. P4 det viset kdnns de tidlosa och aktuella; kénslor 4r 4nda det enda hos
méinniskan som &r ofordndrat genom artusenden. Min utgangspunkt &r att fordlskelse och den
oro som i regel dr forknippad ddrmed &r densamma for méanniskor av alla kon. Dock méste
man skilja skrivningar om kénslor fran kénslorna sjilva, och attityder till kdnslor behdver inte
vara desamma for olika grupper i olika tider. Vad som ér tillatet och inte tillatet att kinna
enligt samhéllets normer paverkar individens tankar och dédrmed skildringar av sina kénslor.
Darfor ar det mgjligt att en romersk manlig poet skriver ner sina tankar om kénslor pa ett
annat vis dn en kvinnlig poet. Det har inte varit syftet med denna uppsats att nargranska detta
men det ar ett falt vért fordjupning. Det skulle till exempel kunna ligga till grund for en
kulturhistorisk eller etnologisk studie med genusperspektiv.

Det kan ocksa vara irrelevant, vilket jag har varit inne pa tidigare, att forsoka stimpla texten
som antingen sann eller osann beroende pa om Sulpicia dr den reella forfattarinnan eller inte.
Teman kan &ndé vara plockade ur forfattarens egna kénslo- och erfarenhetsregister och det
star fritt for 1dsaren att ta texten till sig och gora den verklig och betydelsefull i relation till
egna kénslor och upplevelser.

Avslutning

I denna uppsats har jag genom nérlésning av Sulpiciadikterna undersokt hur en text kan
rymma olika tolkningsmdjligheter med utgdngspunkten att karaktdren Sulpicia kan betraktas
bade som litteriir karaktir och som forfattarinna. Aven om hon betraktas som den faktiska
forfattarinnan kan dikternas huvudperson ses som en fristdende karaktir. Dikternas teman
utgér alla fran relationen till Cerinthus men de synliggér minga av de normer som préaglade en
ung giftasvuxen flicka i Rom. Sulpicias relation till omgivningen och slitningen mellan
hennes egen och omgivningens vilja framtrider i flera av dikterna. De &r pa manga sétt bade
tidstypiska och tidlosa. Oklarheterna runt dikternas uppkomst ger mojlighet till flera olika
lasningar av texten. Att betrakta den som ett stycke fiktion av en manlig poet ger inte samma
forstaelse som att betrakta den som en ung romersk kvinnas autentiskt sjdlvbiografiska verk.

Oavsett vem vi anser har skrivit dessa sex elegier dr det intressant att fraga sig hur de hade
tolkats om de inte hade ront ndgon information om forfattarens eller diktjagets kon. Hade man
pa grund av sprakbruket dnda tillskrivit dem en upphovskvinna eller hade man utgétt fran att
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forfattaren var manlig och beddomt texten efter det? Detta kan vara en ingéng till fruktbar
diskussion men da jag inte har utrymme att gora det i denna uppsats uppmanar jag till fortsatt
fordjupning i amnet. Jag har gett forslag till olika tolkningsmdjligheter utifran olika ingédngar
och det stir néste man fritt att anvinda detta material som grund i en fordjupad studie av
dikterna och mgjliga omsténdigheter runt deras uppkomst.

Tove Thunell juni 2014
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Abstract

Denna uppsats pa kandidatnivé dr en studie av de sa kallade Sulpiciadikterna. Uppsatsens
syfte dr att titta ndrmare pa de olika tolkningsmojligheter till texten som Sppnar sig beroende
pa om vi fokuserar pa Sulpicia som huvudkaraktir och beréttarjag i ett stycke litteratur eller
som en reell forfattare till en samling sjélvbiografiska texter. Eftersom ingen egentlig
information om forfattarinnan finns forutom det som utlises i sjdlva texten figurerar dven
teorier om andra forfattare till dikterna, exempelvis Tibullus under vars namn
Sulpiciadikterna ursprungligen gavs ut. Darfor bollar jag ocksa min analys med antagandet att
texten skulle kunna vara skriven av en annan forfattare och vara att betrakta endast som
fiktion. Jag stravar ocksa efter att formedla de olika nyanserna som ar moéjliga i frdgan om
textens dkthet”. Att hiivda dikterna som antingen sanna eller osanna ir inte mitt syfte. Aven
en reell Sulpicia som forfattare kan forstélla sig i dikten och maste inte enbart skildra sin egen
absoluta verklighet. Syftet dr inte att komma &t en sanning om dikterna utan endast att titta pa
olika tolkningsméjligheter. And4 viicks frigor om huruvida en manlig forfattare skulle kunna
sdtta sig in i1 en flicka som Sulpicias roll.

Det ror sig om sex stycken korta dikter pa elegiskt versmatt. Det centrala temat &r Sulpicias
relation till en kille som hon bendmner Cerinthus. I texten synliggors ocksa det romerska
sambhéllets syn pa flickors frihet och vilka forviantningar som stills pé henne. Denna slitning
mellan Sulpicias vilja kontra omgivningens ger jag stort utrymme i min analys.

Jag gér igenom dikterna separat och varje kapitel tilldgnas en dikt. I kapitlens inledning
presenterar jag den latinska originaltexten f6ljd av min egen Overséttning.

Stort utrymme far ocksé nirldsning av ordvalen i den latinska texten. Jag for diskussioner om
ordens olika innebdrder for att visa pa flera mojliga tolkningar dn de jag har gjort. Det &r
viktigt for mig att betona att mina dversittningar ar tolkningar och jag vill att 4ven den ldsare
som inte kan tillgodogdra sig den latinska texten ska ha mojlighet att bilda sin egen
uppfattning utifran flera mojliga lasningar.
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