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ABSTRACT

We are heading for a line, and its a fine one. This project is a dialogue
between you and I; about the dialogue itself. The initial interest was to use
literary text to address the visitor in the exhibition space. The purpose was

to make man aware of its relation to others and narrative objects. I planned
for the dialectical event in every descision. To be certain of your awareness

I directed you through numerous channels; written text, signals, symbols,
sound instalation, neon colour and more. I made a composition and interactive
scenography only because of my eager search for your response; not a specific
one, only the trace of your participation. The highlight of the exhibition event
was the common experience and possibility for everyone to form an echo.

dilaogue - literary interaction design - literary scenography - exhibition
space design - narrative objects + echo

dialog - litterdr interaktionsdesign - litterdr scenografi - utstillningsrum -

narrativa objekt - eko
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Det var med en viss kinsla jag i denna rapport sammanfattade en for mig
betydande sekvens. Arbetet och pé vilken grund det lig hade inte varit
moijligt att genomféra utan hjilp fran flera. Jag vill rikta tack till foljande

for meningsutbyte, kritiskt forhallningssitt, diskussion, inspiration och
handledning: Julia Andréasson, Magnus Andersson, Clara Dackenberg, Elin
Finnsdotter Engstrém, Jonas Fridén, Maja Hammarén, Pascal Prosek, mina

forildrar och andra betydande relationer. Tack for hjilpen!
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INLEDNING -
MAL
SYFTE
BAKGRUND

Mitt projektarbete var en undersékning av den litterira textformens tilltal,
hindelse och svar i utstillningsrummet. Malet var en av utstidllningsbesékaren
genomfoérd lisning dir denne i situationen verkligen mirkte sin egen nirvaro.
Allt handlade om ldsarens erfarenhet och olika behandling av det fysiska
verkets form- och signaluttryck samt den egna férstielsen av ett i meningar
uttryckt narrativ. Projektets héjdpunkt uppmalades vara relationen till och
mellan de besdkare som tagit sin del av verket och utstidllningshidndelsen. I min
undersokning prioriterades och sattes gensvaret hogt, viktigt blev dirfor hur
det skulle kunna ske pé ett for ndsta besokare synligt sitt. Det mest frekvent
uttalade méilet med allting var att tala hogt om den f6r-alltid-pagiende
dialogen, samt relationen till nigon, forstielsen for ndgot samt ickeforstielsen

av ndgot.

Som personligt méil formulerade jag att jag skulle forfatta den narrativa texten
sjdlv. Jag 6nskade dven uttala mig via fler kanaler 4n de som dr det skriva ordet,
for vidare uppfattning av mitt meddelande. Vad projektet 6nskade vid uppstart
var alltsa att inleda ett samtal som kunde replikeras pa, pa olika nivier och
med olika typer av lisglas6gon. Stolt uttalade jag redan tidigt att jag under
min process skulle lita kidnslan styra 6ver fornuftet, det for att vaga skrika

in hogre. Till £61jd av de formulerade mélen blev det mer tydligt att ett eko
efterfragades av bide mig och det vid tidpunkten sjésatta examensprojektet.

Arbetets syfte var att uttalat visa pd dialogens kvaliteter; att allting stér i
relation till vartannat, att mdnniskan forhaller sig till andra dn sig sjilv och att
det ena féder ndgot annat. Vad géllde det korta perspektivet syftade arbetet till
ett forsta eko, 6kad forstielse for den litterdra dialogens deltagare samt intresse
for den egna relationen till ett visst innehall. I det linga loppet hoppades
projektet liksom jag att minniskan skulle vara férmégen att minnas situationen

och senare fora vidare sin egen uppfattning till andra i nira anslutning.

Personligen var syftet att synliggéra och tala om att dialogen endast dr

mojlig £6rst ndr minniskan lyssnar, och sedan ges utrymme att svara. I denna
examensprojektsituation var det denna ging jag som inledde samtalet, men det
gjordes pa grund av min tidigare relation till dig.

Sedan linge tycker jag mycket om det skrivna ordet, och tanken pa lisarens
egna forstielse av det. Det dr av erfarenhet jag vigar skriva att det dr en av de
mest uttrycksfulla kommunikationskanalerna.

Under mina studiedr pd HDK har jag entriget och motiverat arbetat for att
synliggéra mottagaren, liksom minniskans del och nérvaro i sin omgivning. Jag
har alltid tyckt att det varit intressant att arbeta med och f6r kommunikation,
sarskilt den inre dialog manniskan stindigt f6r. Orden har legat mig nira
intill, ndstintill uteslutande har de varit tidigare projekts egentliga bérjan.
Formen har efterhand kommit till, och dé pi grund av sin férmiga att stirka
eller nyansera en lisning — allt for forstielsen av innehéllet i texten. Lika
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mycket som det handlat om en forstielse, har det samtidigt alltid varit viktigt
att nimna of6rstaelsen. Vad jag menar med oférstielse dr nog nirmre en slags
osikerhetsrelation i en kommunikations6éverforing. Jag vigar tro att det forst

ar i osikerheten som lisningen, dialogen, verkligen blir till lisarens egen. Sjilv
upplever jag att det ligger ndgot i att inte alltid vara tydlig med vad man menar,
utan istillet lita till det aktiva som sker i 6vergangen mellan tva. Nir jag minns
tidigare arbetsprocesser kinner jag igen intresset f6r att aldrig underskatta
mottagaren, utan istillet skidnka stor tillit till att médnniskan med sin intelligens
ir formogen att uppmirksamma négot och viktigast av allt — bilda sig sin egen
uppfattning.

Vid uppstarten av mitt examensprojekt bar jag ocksd med mig erfarenheten
att det dr fysiskt mojligt att se till samt styra en ldsning i och med olik
behandling av en artefakt, som ofta blivit tidigare projekts sammanfattning vid
kursavslut.

De artefakter, olika typer av lisningar som jag sdg tillbaka pa rymdes alla

pé ett mindre bord. Det kindes inte bra. Min insats upplevde jag var svag,
samtidigt som jag riddade tillstindet i och med att de alla var lyckade f6rsok
till fysiska dialoger, om dn bara uttalade pd lag frekvens. Insikten talade

om mitt grundliggande forhillande till lisningen och hur jag kunnat se till
den tidigare. Jag byggde samtidigt en férvintan pa vad som vintade. Det
kommande hade jag all méjlighet att styra i den riktning jag 6nskade, och att
tala osedvanligt hogt om dialogen kindes frin och med sammanfattningen
som det mest absoluta. Jag visste vad jag skulle arbeta f6r, men inte hur jag
skulle ga till viga. Det bestimdes att projektet skulle bli en undersékning av
den hégljudda dialogen inom formatet utstillning. Utstdllningsformatet var
jag ofdrmogen att dndra och det fanns heller inte anledning. Dialogen passade

formatet vil, och jag borjade att se fram emot hindelsen.

Vad ir en dialog? Vad féder den? Vad dr den tvungen — ett tilltal, nigons
uppmirksamhet och sedan ett svar ? For vems skull ? Jag tror att jag vet, men
jag vet inte. Finns det ett intresse ? Hor nagon, lyssnar man och vem bérjade
egentligen ? Vill minniskan ens? Ar hon intresserad » Kommer hon att bry sig,
efter allt som hint? Ar det nédvindigt att forsta for att kunna uppritthalla
aktiviteten och sedan ge ett svar? Behovs svaret egentligen ? Det sista tror jag
till, men vet heller inte. Vad ir ett svar? Vem soker det ? Soker man ?

Ar jag formogen att tilltala och foda en dialog utan att nirvara pa annat sitt

dn genom mitt verk ? Vad har betydelse i hindelsen, och vad 6nskar jag av den?
Ar det gensvaret jag dnskar? Ar det genomforbart att driva ett projekt utan
eventuellt svar? Om ingen svarar, hur férhaller jag mig till tanken pa det, nir
jag verkligen tror pé relationen till andra. Tink om ingen ser, eller mirker —
betyder det dé att det aldrig intridffade, att arbetet saknade sammanhang och
att relationen till det ddrfér inte kunde hinda? Ur ett designperspektiv — klarar
jag att se till att besokaren svarar, om det nu dr det jag vill, och hur goér jag
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det pa mest spinnande sitt > Ar det sittet som skall vara spinnande, eller ir
det for din eller min skull det skall ske ? Jag litar till var relation. Hoppas att
du kommer att nidrvara, och att du lyssnar innan du siger nigot. Vad hinder
di minniskan limnas utan svar? Vad ir det som sker, och varfor? Vem blir
lidande kvar? Ar héjdpunkten hindelsen ? Jag star och viger.

Tidigare textarbeten har bland annat uttryckt sig finstilt i bocker om ménga
sidor. Det kindes utan tvivel avgrinsande att i dem endast erbjuda en sillsam
och flera timmar ling lisning; det var inte den slags avgrinsning jag stod i
behov av denna ging. Arbetet 6nskade i stillet tala si pass hogt och tydligt att
flera skulle ha méjlighet att lyssna samtidigt, och inte vara tvungna en ling
passerad tid f6r en nigorlunda forstielig och sammanhingande uppfattning.
Den narrativa héjdpunkten skulle darf6r avgrinsas med hjilp av ett stramt
urval mingd ord. Orden skulle viljas pa grund av sin férméga att sinda ett
visst meddelande till en mottagare.

Det strama urvalet skulle ske pd grund av sin anknytning till ett tema,
bland annat for att jag sjilv under arbetsprocessen skulle ha littare att motivera
mina ordval. Det mer koncentrerade innehall som skulle fodas planerade
dven minska avstindet till betraktaren och dennes pl6tsliga uppfattning. I
dialogen 6nskade jag komma néra, redan fran bérjan. Den alltid inledande
distansen skulle via forstielsen minska avstindet och leda till en relation. Vid
formulering tilltalades jag av temaordet nédsignal, som kan férklaras som en
ytterlighet av tvungen dialog dér svaret dr absolut avgorande i situationen. Jag

hingde kvar i formuleringen.

Tidigt forstod jag att jag aldrig skulle hinna med allt jag 6nskade. Nog varje
dag togs mindre beslut som ibland avgrinsade arbetet. Samtidigt var de
avgorande for att leda projektet i nagon slags riktning. Férhoppningen om en
process som rorde sig framit nirvarade alltid, och jag kunde inte sluta fraga

efter mer.

Sokandet efter mer fick mig att inleda arbetet med att lisa texter av andra. Pa
ett oundvikligt sitt handlade allting om mottagaren av texten; jag tvingades
positionera mig i frigan angidende det jag liste, om det verkligen var texten jag
liste eller om jag liste texten pa vilken grund jag férstod den. Var ndgonstans
lag sanningen och vem dgde ritten att bestimma liget? I den subjektiva
6vergingen som handlingen innebar blandades lika delar forstielse och
oférstielse. Det var tydligt dnda. Jag minns det vil. Just ofdrstaelsen kommer
jag ihag som en orolig méjlighet for gill uppmirksamhet och sen eftertanke.
Under arbetets inledande fas sokte jag koncentrerat efter meningen
med dialogen. Jag forsokte lira hur den hinde i text mellan forfattare och
lisare. Jag tog till mig atta bocker som tillsammans diskuterade dialogen,
distansen, relationen, alltings miétt, osikerhetsrelationen och annat, for
projektet, aktuellt. Det var svirt att néja sig och jag fortsatte att ropa. Ju
mer jag liste desto storre vixte sig ocksd oron infor 16ftet om att sjilv tilltala
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utstillningsbesokaren. Samtidigt forstod jag att tilltalet var grundliggande for
ett samtal mellan tvé eller flera. Bokstavligen var uppgiften min att se till och

planera £6r den kommande hindelsen. I litteraturen framf6r mig sékte jag efter
uppbackning som kunde féda det egna modet. Allvarets situation upplevde jag

med ens, men nigonstans tyckte jag om att det ekade inuti.

Varfor jag viljer att i denna rapport inte ligga en kommentar invid varje utdrag
ar for att urvalet i sig sdger nagot. Redan har jag sagt alldeles f6r mycket. Jag
skall lita dig lisa. Ordningen var formatet tvungen; jag minns inte lingre vad
jag laste forst och om det paverkade valet av nista. Jag antar att du kommer att
borja med det forsta.

Varje mening skulle ha frapperat lisaren. Genom sin precision. Genom sin
kraft. Och i snabb £6ljd skulle de tillsammans bildat en kedja av lysande
logik. Bénabou (2007, 26).

Virlden dr tvafaldig for midnniskan alltefter hennes tvafaldiga héillning.
Buber (2001, 7).

Relation kan bestd, ocksd nir den méinniska till vilken jag siger Du inte
uppfattar sin egen erfarenhet. Ty Du ir nigot mer 4n Du vet om. Du verkar
mera och mera vederfares Duet in Det vet om. (15).

Minniskan blir genom Duet till ett Jag. Motparten kommer och férsvinner,
relationsupplevelser fortitas och 16ses upp och i vixlingen klarnar och
vixer frin gang till ging medvetandet hos den férblivande partnern,
Jag-medvetandet. Visserligen upptrider detta Jag fortfarande endast i
relationens sammanhang, i relationen till Duet. Det gor sig férnimbart som
det som stricker sig efter Duet men dr nigot annat dn detta. Men samtidigt
bryter det fram allt starkare, till dess bindningen har springts och Jaget ett
ogonblick stédr fritt gentemot sig sjilvt som ett Du, for att strax dter ta sig
sjilvt i besittning och dérefter medvetet trida in i relationerna. (40).

Pi den vigen nir vi fram till insikten, att principen f6r ménniskovarat

inte dr enkel utan tvifaldig. Den byggs s att sdga upp av tvd "rorelser”,
varvid den ena rérelsen dr forutsittning for den andra. Den férsta kan
bendmnas "uppritta distans", den andra "trdda i relation". Att det forsta
momentet dr en férutsittning for det andra, férstas dirav, att man endast
kan trida i relation till ndgot som existerar pi distanserat vis, dvs som man
stir infér och upplever som helt sjdlvstindigt i forhallande till en sjilv.

Buber * 2 (1997, 9).
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Talaren, kommunikatéren, avsinder ett meddelande. For att kunna fungera
kommunikativt méiste detta meddelande vara verbalt, eller mojligt att
verbalisera; det krivs att avsindare och mottagare bida dr bekanta med
den verklighet till vilken det meddelande refererar: en gemensam kontext.

Granstrom (2008, 82).

Det kan hinda att det aligger mig att svara direkt, just till denna ménniska
hir och nu. Men det kan ocksi hinda, att det som blev mig sagt foregicks
av en 6verféring i méinga led, och att jag, i min tur, skall avge mitt svar
nigon annanstans, nigon annan géing, till nigon annan, vem vet pd vilket
sprik, och det kommer just bara an pé att jag tar pd mig uppdraget att svara.
Under alla férhallanden har det skett, att jag tillstillts ett ord, som kriver
ett svar. Detta sitt att varsebli kunde kallas "bli delaktig". Buber - 2

(1997, 33)-

Det egna varat omsl6t med andra ord bade en nirvaro och en dédrvaro, och
diremellan fanns inget band férutom det faktiska 6gonblicket av 6vergang.

Buber * 2 (1997, 43).

Den inre dialog jag erfor vid lisningen var for projektet och det fortsatta
arbetet nédvindig. Att inledande placera sig som mottagare, alltsd motsatt
den roll jag sjdlv i mitt fortsitta arbete skulle ta, var meningsfullt. Jag blev
absolut varse om och om igen att jag deltog, det var jag som sig till att
genomfoéra handlingen. Fér om utan lisare, fanns da texten, eller den narrativa
upplevelsen ?

Som férvintat blandades forstielsen med oforstielsen f6r orden och dess
frin bérjan avsedda mening. Aterkommande undrade jag vem som édlades ritten
att avgora fallet. Jag vigde fram och tillbaka och bérjade dn mer f6rstd vikten
av att ndtt och jimt inte sitta ord pd utgangen. Jag tyckte om att lisa, och jag
gillade att forfatta en tinkt ordning och skeende. Frigan som kvarstod efter
den inledande lisveckan var naturligtvis hur jag sjilv skulle gi till viga nir jag
skrev. Jag visste inte hur det skulle sluta. Egentligen beh6vdes heller inte slutet
utan undersékningen och jakten pa nigot fick ordna arbetet. Det kindes som
en obestimd kapplopning. Det skulle dndé sluta hos och med dig, lisaren.

Inledande skrev jag att jag 6nskade uttala mig via fler kanaler dn de som dr det

skriva ordet, for vidare uppfattning av ett meddelande. Av erfarenhet och efter

att ha sett 6ver tidigare arbeten, som vita rymdes pé det lilla bordet, lingtade

jag verkligen efter nagot ljudligare och ett i firg och form starkare uttryck.
Analytiskt forsokte jag forestilla mig motsatsen och lockades nigot otroligt

av den. Kanske var det det nya formatet, utstillning, som verkligen gav mig

en tillatelse att pd ny grund ordna ett ramverk av férhallningsregler fér hur

jag skulle beritta om dialogen, och dé nédsignalen allra frimst. Visst var jag

osiker, nigot vildigt, men maéjligen var det just denna osikerhet som tillit
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kinslan att fritt ta over fornuftet i min undersokning. Jag skulle bli tvungen att

arbeta annorlunda, det var allt jag behévde veta innan nista fas.

Pa grund av det redan bestimda temat f6r dialogen i utstillningsrummet samt
min firska analys arbetade jag successivt for ett talande narrativ. Jag énskade
mottagaren den osikerhetsrelation jag sjilv alltid upplevde; jag ville inte vara
ensam. Det var hir allt bérjade. Vi var tvd som var situationen skyldig; att
limna en dialog utan att fi svar var inte att limna den. An orkade jag ro oss.

Jag kan inte simma.
Nédsignalen, den tvungna kommunikationen och vintan pa svar drev oss
ibland till vansinne. Rérelsen i och under vattnet blev for mig en metafor och
bildlig forstaelse av var frusna dialog. Riktningen var svir att bestimma i
relationen, ocksa avstandet till eller fran varandra. Att skrika och tala tydligt
blev med ens dnnu viktigare. Allt jag dnskade var att du tillkinnagav din del i
det hela, och att du lyssnade innan du gav ett svar.

Det var min tur att tilltala. Uttryckligen gillde det att vara plétslig,
att direkt varna om du hellre vill det. Det var ju brittom. Jag visste om
din begrinsade tid i rummet. Jag skulle genom mitt verk och med hjilp av
utstillningsformatet pakalla din uppmiarksamhet. Foér sikerhetens skull skulle
du varnas pé flera sitt:

Jag sokte efter orden som jag visste skulle ge en kontext

Jag sokte efter signalen som skulle i dig att se

Jag sokte distansens omvandling till relation

Jag sokte efter symbolen som tilltalade

Jag sokte efter rymden i rummet

Jag ville att du skulle s6ka med

Jag letade febrilt

gav inte upp

Tecknen ir i skrivande stund i kvar, jag 6verliter dem till resultat och

slutsatser, se nista sida:

10
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Jag tvingades omsitta mitt sokande, ocksa for att kunna se arbetets progression
och senare minnas det. Jag holl inte ut lingre — arbetet, processen och den
knappa tiden tvingade mig att borja fatta beslut.

De ord som skrevs, skrevs for att senare kunna omskrivas. Jag forhsll
mig till Read me. Do you copy? bade bildligt och i det litterdra skrivandet.
Kontexten skulle réra vid en dubbeltydig nédsituation, som den att vara pa
oppet hav och den att std i dialog med ndgon. Texten i sig sig jag som en dialog
med lisaren vid kommande utstillning. Den kunde inte vara for ling, och jag
ville att dramaturgin i den skulle vara ldsarens egen att avgora. Jag skrev pa
engelska, for den egna osikerheten vid framstillandet och for mojligheten att
for fler forstd. Jag lit den ldsas av andra innan jag skrev skrev om den. Se bilaga
1 for textens slutgiltiga form.

Den signalréda firgen valde jag tidigt, pa grund av sin oerhorda effekt
att signalera. Bakom valet 1ig dven minniskans minne och redan etablerade
relation till firgen. Nyansen hade ocksé betydelse for det vita pappret, som jag
tidigare anvint. Tillsammans upptickte jag att de tvd firgerna vibrerade. Jag
6vergav aldrig kombinationen.

Distansen stod infér en omvandling — den signalréda firgen syntes pa
avstind. Redan dir skulle en relation mellan besékare och verk inledas.

Det fanns en symbol jag tidigare litit f6da en av andra egen forstaelse, en
fagelbur av papper. Jag kinde till dess interaktiva funktion, och ménniskors
sitt att ndrma sig dem mycket nira. Erfarenheten av symbolen avgjorde att den
skulle ingé som en del i verkets komposition f6r den litterira lisningen.

Det faktum att rymden i utstillningsrummet valts som format motiverade
mig att modigt lita rorelsen till, och runt. Jag mindes dterigen den mindre
bordsytan och beslutade att gor allt annat 4n den i min hingning. se bild.

Jag ville att du skulle s6ka med. I ett sista forsok att fa dig att lyssna skapade
jag verkets litteridra tilltal ocksd som ljudfil. Texten lises av "Agnes", ett
rostlidge i ett talsyntesprogram. Jag hoppas verkligen att bes6karen kommer att
soka, forsta och vid mojlig oférstielse minnas sitt deltagande.

Febrilt kommer jag att leta efter spar fran dig. Jag kommer inte ha méjlighet
att sjilv narvara. Dialogen mellan oss sker genom det verk jag pd platsen valt
att limna. Besokarens gensvar planerades for pé sé sitt att det skulle kunna ske
pé tre olika sitt. Det for att passa fler men ocksa for att sikra upp projektet och
pa vilken grund det genomfordes; det mest frekvent uttalade mélet med allting
var just att tala hogt om den for - alltid - pigéende dialogen och relationen
mellan méinniskor. Utan svaret skulle alla bli dem férutan och hindelsen skulle
gé forbi.

De tre planerade sitten for svar uppmanade till ett eko. Forst: den ljusa
utstillningsytan var avsedd att man skulle ga pd, och den skulle bli mer och
mer smutsig efterhand. P4 plats skulle det visa pa personers deltagande och
att de varit ombord pé baten. Nist: i kant med baten skulle en obestimd
mingd flaskor finnas. Vid férstielsen av textnarrativet skulle man veta om sin
mojlighet att i dem lidgga en lapp didr man i ord uttalat sin mening. Sist: for att

ligga sin lapp tryggt i posten tvingades man ta kapsylen, en orange pin, med
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sig. Relationen till andra som varit om bord skulle dven mirkas i det storre
rummet, lingt frin baten och lisningen.

Hur jag sjilv £6rholl mig till svaret och min énskan om det var inte mer dn
bevis pa nigons deltagande. Jag ordade inte om ett visst svar, bara ett svar som
bekriftade hindelsen och att var dialog dgt rum. Ekot, de flera svaren, var for

en storre publik intressant.

Det har legat ett motstind i att uppné projektets mil, eller i forstaelsen

av ndr ett mal egentligen uppnitts. Vem ér jag att ddma utgdngen? Som
designer och avsindare av detta projekt har jag arbetat med den litterdra
textformens tilltal och hindelse, och har dirmed planerat for gensvaret i
och med de avgrinsningar jag gjort vid val av innehill och pé vilket sitt det
kommunicerats. Tilltalet var mitt. Svaret blir ditt.

Projektets problemldsning, dven hojdpunkt ldg i att synliggora
utstillningsbesokarens gensvar. Det var en svarighet men nog projektets allra
viktigaste del; syftet i varfor det genomfordes var pa grund av min tidigare
relation till dig och din relation till mig. Jag litade till dialogen, 6verféringen
av information mellan oss. Jag vigrade att ensam delta. Jag litade till din vilja
att uttala dig i en viss situation. Jag skulle se till den. Jag nyttjade manga
kommunikationskanaler i syftet att inte g& miste om din uppmarksamhet
rérande dialogen, din egen roll samt relationen till andra som pé platsen ocksd
tog del.

Undersokningen och arbetet for malbilden var bland det svéraste jag
gjort. Redan vid val av format kinde jag mig otrygg. Oroligheten gjorde
dndé nagot sarskilt med modet och jag sokte efter en hégljudd hindelse i
utstillningsrummet. Jag stillde mig tilmodig inf6r den egna riddslan att
missuppfattas; jag ville hur som helst inte ritta ett svar. Utstdllningsrummet
skulle vara bes6karens utrymme att hivda.

Jag hade vid uppstarten av projektet formulerat att jag skulle forfatta
det narrativa innehallet sjilv — det gjorde jag med uppriktig och rittvis
anstringning. Det betydde mycket f6r mig, och verket. Genom att skriva sjilv
kunde jag inte klandra ndgon annan f6r vilken ordning tecknen hamnade i. Om
kinslan styrde 6ver mitt fornuft vigar jag knappt reflektera kring, hur vet jag
liget och vad som bestimmer vilket? Forhillandet dem emellan kommer mig
att bli en livsling romans.
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MOJLIGT GENOMFORANDE

LARDOMAR INFOR FRAMTIDEN

| ETT STORRE PERSPEKTIV

RESULTAT

MOJLIGT GENOMFORANDE

SLUTSATSER -

LARDOMAR INFOR FRAMTIDEN

Undersokningen av litterdr interaktionsdesign i utstillningsrummet, hade pé
grund av sin utforskande karaktir kunnat tillimpas av mig eller nigon annan,
pd en mingd olika sdtt. Det dr svart att f6r mig doma om jag lyckats eller ej.

Naturligtvis hoppas jag det. Jag har gjort mitt yttersta for att tilltala dig. Ditt

gensvar blir intressant £6r mig, projektet och publiken.

Att modigt lita till att den egna formigan ir storre i en vald osidkerhet dr nigot
jag kommer att ta med mig. Jag har utvecklats mycket i och med erfarenheten.
Projektet, dess resultat och verkningar kommer f6r mig att bli betydande i en
fortsatt progression och designdiskurs. Processen och hur jag gick till viga
skiljde sig egentligen inte frin tidigare projekt. Utmaningen och den stérsta
lirdomen lig i stillet i arbetet med den komplexa kompositionen av de manga
delarna utstillningsformatet efterfragade.

Sett ur ett stérre sammanhang, dr projektets narrativa mening alltid viktig att

samtala kring. Vad vore minniskan utan dialogen? Den kommer alltid att vara

aktuell for oss, bara vi bérjar med att lyssna. Det ekar nidgonstans...
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Please leave yoUT pelongings behind.

Imagine yourse][ on a boat. In the boat. 1 would like for yo

i g u
sit down in the front. [ can row for a while, it’s ok. Everythin, t’o
gonna be ok. Imagine }/ourself safe in the boat. You’re stuck £

Wer .

near ;beaduzg foraline. It’s a fine line. The horizon is not even

you op s e.Ver_yone ok, ok with it? (I can oW for a bit longer.) Are
with being in the front? You are standing up? Right? I
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ongings and sit down- Please! The

mj
ght come in two
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building up --- UP> up!

and,
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Case don’t leave me up i the air!
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Bip bip bip biliP bii
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Wt
O Wi t one’
ill take full responsibﬂity for the tos oin theli® pehind.

ste

Po

Qont;lt oftheboat aﬂdmakeroom o e
o 3 i leaving a

= our literar dialogue by lea .

verything’s gonna}\])e ok aslong as you just pull somethmg ou

on that piece of papers put

W
hat makes a dialogue? Tell everyone
been on board.

it 3 . ,
in a bottle and take an orange pin! You’ve noW
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