Anghende anmirkningen mot sortnamnet
shundradre» anser jag, att det ldmpligast
bort begagnas endast i ett par exempel
(37:e och 38:¢) och derefter den vanliga
bendmningen »krona» emedan detta ords
begrepp ganska litt tillegnas.

For den, som icke ndrmare satt sig in i
metoden, hvarefter den granskade rikne-
liran &r utarbelad, kunna mdojligen ex. 156
och dylika synas otydliga, men d& grund-
regeln for subtraktion, som barnen stindigt
fa ha klart for sig, lir, att blott lika sorter

_kunna frandragas, hegripes det litt af barnen,

att meningen med frigorna i bade b), ¢)
och d) #r att gifva svaret i de sirskilda
sorterna likasom i a). 1 ex, 157 ir det
onddigt att uppdela sorterna, di exemplet
hér till samma grupp som foregiende.

I ex. 88 sid. 80 finner rec. det mérk-
viardigt, att svaret gifvits pd 4 sitt. Borde
han icke forstd, att detta afser att bibringa
insigt och oOfning i férvandling mellan stor-
heter af samma klass? De flesta forfattare,
och deribland herr L., upptaga sérskilda,
pa ett stille samlade 6fningsexempel hirfor,
men da denna ldrobok #r grundad pé tio-
talssystemet, kunna sadana uppgifter genom-
ga hela boken, livarigenom lirjungarna utan
tvifvel vinna storre sikerhet.

Om ex. 209 sid. 39 far jag siiga, att an-
visningen f6r dess utriknande #r s& enkel
som den kan vara. »Den invecklade be-
skaffenheten» #r sidan, att ett sméiskolebarn
kan 18sa uppgiften. 1 ex. 114 sid. 84 hade
ledningen kanske blifvit tydligare, om ingen
forvandling frin em. till dm. ete. egt rum
i utrikningen, utan exemplet fatt foljande
utseende:

7 cm.
X 245
. T a5 em
i 28  »
14 »
1715 em.

Vo

Derefter kunde uppdelning i stérre talsorter
skett.

Herr L. siéiger vidare, att {6rfaringssittet
i ex. 221 sid. 42 #r felaktigt, utan att
framligga nagot bevis derfér, hvilket svér-
ligen torde lata sig gora, ty han har inga-
lunda ritt att kalla det felaktigt, fast det
icke ofverensstdmmer med hans sitt att
behandla ett sddant exempel.

Det stycke, som bérjar med: »Vid for-
soket att betona», dr s dunkelt och osam-
manhingande, att jag e kan forstd, och
troligen icke heller rec. sjelf, hvad han vill
bevisa med de hopplockade exemplen, Deras
anférande utan ordning och motiv antyder,
att han p& detta sitt vill hos ldsaren fram-
kalla den forestiliningen, att hela exempel-
samlingen skulle vara lika oordnad som
hans sétt att granska.

I slutet af foljande stycke: »I samman-
hang s& vil dermed» framkommer rec. med

ett alldeles wur luften gripet pastiende. —
Forfaringssiittet vid 16sningen af det 1 samma
stycke nimnda exemplet #r korrekt. Négot
annat kan ej bevisas, utan att forvringa
framstillningen.

I nista stycke, som borjar med: »Méangen-
stides begires», finner man den allra 6mk-
ligaste s. k. anmirkning. Gifves det icke
i alla ridknebdcker uppgifter sadana som
t. ex. demna: 36 X 25 dre = x ore? Hvar
och en, afven herr L., kallar ju denna
ett rikneexempel, och att detta & teck-
nadt, synes med blotta ogat, och att det
har eqvationsform, foljer af likhetstecknet.
Ingen, ej ens herr L. sjelf i sin réknebok,
kallar emellertid denna beteckning for svar,
utan exempel eller uppgift, ty med svar i

vanlig betydelse menar man resultatet af

de utférda operationer, som bestimmas af
de matematiska tecknen. Rec. sfiger vidare
i samma stycke, att det &r »olampligt» att
teckna sidana exempel som 294 sid. 105.
Ja, detta #r hans subjektiva mening, men
ingenting mer. Nagot bevis forekommer
naturligtvis icke. Exemplet lyder:

sHvad kosta 26 m. klide, om 18 m.
kostar 108 kr.?» o

[ slutet af stycket pdstir rec., att eqva-
tionsbeteckningen i ex. 295 #r oriktig, hvil-
ket Aterigen #r oriktigt af honom. Skulle
han méahinda icke godkiint foljande form:
150 k. : 1—i(~)8§ kr. == x? Men detta dr ju
i sjelfva verket samma beteckningssitl, och
ps detta stille har divisorn endast saits L
brakform, pd det forra icke.

Rec. har ritt, did han siger, att forf. he-
gir pa Atskilliga stillen, att exemplen skola
tecknas bade som multiplikations- och di-
visionsuppgifter, men hans uppfattning af
anm. till ex. 361 & sid. 62 och liknande
dr oriktig,. Det bhor icke vara svart att
forstd, att den Aasyftar divisionsexemplens
profning eller uppgifternas behandling i en-
lighet med framstillningen 1 ex. 339 sid.
58, och att ingalunda ett divisionsexempel
skall 18sas genom multiplikation, hvilket &r
omébjligt.

Rec. siiger vidare, att definitionen pa minu-
end sid. 33 strider mot de sdrskilda uppgif-
terna i ex. 48 sid. 76. Forgifves letar man
emellertid efter denna stridighet. — »Rén-
tan pé 100 kr. kallas procent» #r visserli-
gen icke en fullt nttommande definition pa
procent, men for ifrigavarande rinteberik-
ningsexempel Ar den tillriickligt vid och har
den fortjensten att vara lattfattlig. Att ma-
tematici begagna den i sidana fall, kan ses
hos t. ex. »A. Wiemer, Elementerna i al-
gebra, 3:e uppl. sid. 39». D& procentrik-
ning vid andra tillfillen forekommer, &r det
pé sin plats att da fullstindiga definitionen,
hvilken asigt ock ldroboksgr.-komitén uttalat.

I det af herr L. papekade exemplet 179
sid. 93 #r nog pareniesen ofverflidig for en

1 riknekonsten mera bevandrad ldrjunge,
men den gor alls ingen skada, der den stér,
och »tynger» icke det ringaste »uttrycket»,
utan fortydligar i stillet operationernas ging.
Denna anmirkning mot anv. af parenteser
dr alldeles betydelselds.

Rérande divisionsexempel med rest ar jag,
i likhet med rec., af den meningen, att sa-
dana mycket vil kunnat upptagas i 1:a
kursen, i synnerhet i slutet af den samma.
D& devisorn #r en- eller tvésiffrig, kunna
inga odfvervinneliga svarigheter uppstd att
klargéra betydelsen af en rest och dennas
delping. Det stir ju for ofrigt den ldrare
fritt, som anvinder boken, att gora sidana
forandringar i ldrogangen, som han finner
vara formanliga for sin skola. Alldeles slaf-
viskt torde viil ingen tinkande ldrare gerna
folja en larobok.

Hvad till sist de stora talens uppsigande
betriffar, s& hade naturligtvis detta under-
lattats genom siffergruppernas  atskiljande
medels »komman».

Vid genomgéendet af herr L:s recension
finner man alldeles icke det, som man fore-
tridesvis viintat att {inna: redogérelse for
och beddmande af den f5ljda lirometoden,
de olika riknesittens framstillning savil
med afseende p& barnens inforande héri
som indfningen af desamma, exemplens be-
skaffenhet med hinsyn bade till deras lamp-
lighet for det afsedda stadiet och = deras
praktiska virde i 6frigt (ordandet om H-siff-
riga tal och stora brik utgbr ingen upp-
lysning i denna del) och slutligen det, som
hirefter kommer att viga tungt vid bedo-
mandet af en ldrobok, nimligen den typo-
grafiska utstyrseln, som blott i férbigiende
omnamnes.

P& grund af den nu granskade recensio-
nen synes mig en uppmaning nddig att gora
till lisaren, och den #r: kontrollera an-
mérkningarnas befogenhet med boken i hand!

Goteborg, mars 1888. W e

C. J. Andersson.
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Herr L. C. Lindblem har i nir 6 af Sv.
Liraretidning 1atit offentliggéra en slags
granskning ofver »Praktisk rékneltra for
folkskolor af J. E. Johansson». Men da vid
denna granskning rittvisa och ovild icke
fatt enligt undertecknads asigt géra sig gil-
lande, s& finner han, som flere &r anvindt
den gamla upplagan och nu senast den nya
och som lifligt intresserar sig for, att ett
arligt och opartiskt bedémande md komma
till stdnd, sig manad att nagot nirmare
skirskdda hr Lindbloms uttalande. _

Hr L. klandrar, att forf. alltfér léinge
sysselsatt sig med tio- och hundratalshe-
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greppet — 11 sidor —, d& barnen redan i
sméskolan tillrdckligt hunnit inhemta och
tfva detta. Erfarenheten vitnar dock der-
om, att den wundervisning, barnen i detta
dmne erhallit i smaéskolan, #r langt ifrén
tillfyllestgérande, hvarfor en grundlig repeti-
tion dr af behofvet pakallad, synnerligast
som p& detla vigtiga moment hela rikne-
undervisningen skall baseras. Utom den
formela utvecklingen aftt fixera talsorternas
inbordes forhallande till hvarandra, erhélla
barnen #fven en mera reel nytta af dessa for-
beredande o6fningar, i det att de fa en kla-
rare inblick i de nya sorterna, langd- och
vitmatt, om hvilket senare atminstone de
foga hort talas i sméskolan., I sammanhang
hdrmed anser ock hr L., att de sirskilda
métten bora inldras i en viss f6ljd, frin de
storre till de mindre. FEnligt denna grund-
sats, om den i sig inrymmer nagot peda-
gogiskt virde, skulle d4 borjan goras med
nymil, derifrdn till kilometer o. s. v. Under-
tecknad skulle dock snarare rada till mot-
satsen. Alt lirjungarne sedan under de
fortsatta 6fningarne dels skriftligt — di sé-
dant krifves i exemplen —, dels muntligt
— da antydan derom gores i facit — fi
reducera frin mindre till stérre sorter och
tvertorn, anser undertecknad sdsom en stor
fortjenst hos denna bhok, da rikhaltiga of
ningar deruti dro nodvindiga for att klar-
gora och befiista talbegreppens innehall.
Hr Lindbloms pistdende, icke bevis, aft
forf. »ej kunnat fasthalla vid talsorternas
verkliga betydelse», hvilket han belyst ge-
nom behandlingen af ex. 114 sid. 84 visar
ju tydligen, att granskaren »ej kunnat fast-
halla» de redan forut i forra kursen —
sidd. 45—48 — foljda principer vid fler-
siffrig multiplikator. Detta af hr L. fram-
dragna ex., som skulle stimplas sisom fel,
utgdr tvertom ett tydligt bevis pa, att forf.
mycket strdangt fasthiller »vid talsorternas
verkliga betydelse» och bevisar sdledes mot-
satsen af hr L:s pastiende. Man soker for-
gifves effer ens en antydan i den riktnin-
gen 1 nigon annan rikneldra. Hr L:s pé-
sthende, att utredningen om, att 7 cm. skola
tagas 5 gr, 40 gr och 200 gr och hvad i
{6ljd deraf de sdrskilda produkterna blifva,
skulle vara »af s& invecklad beskaffenhet»,
att fi larare finna den lamplig, dr lika los-
lig och grundlés som méanga andra. Hvarje
ldrare, som fordrar, att lirjungen skall be-
gripa, hvad han gor, dr sikerligen tvertom
mycket tacksam for denna m. fl. dylika ut-
vedningar. Eller ménne hr L:s klander
egentligen #r riktad deremot, att forf. be-
gagnat sig af dekadiska sorter sisom ut-
gingspunkt? Detta synes ndstan vara me-
ningen med anm. ofver ex. 178 sid, 32,
om hvars behandling granskaren siiger:
»Der péstds ju ock en penningesumma vara
lika med ett tal.» Det péstas ju dock icke.

Men att ettdren skola fi tjena sasom bilden
af ental, tiooren af tiotal och hundradren
af hundratal, tyckes granskaren emellertid
forkasta. Endast de nakna talen skola vil
da f& tjena sdsom utgngspunkt, di nigot
nytt steg tages. Afven hirmed adagaligger
granskaren, att han litet eller intet gifvit
ritt at den grundsatsen, att man vid under-
visningen skall g ifrdn det sedda eller be-
kanta till det obekanta. Foljden af en dylik
forghitenhet blir otvetydigt den att, d& lar-
jungen af det mekaniska teoretiserandet icke
kan handla med klart medvetande, man
méste fylla luckorna i hans tankeging med
minnesregler, sidane som »{orsta produkt-
siffran af tiotalen skall std under motsva-
rande tal i multiplikatorn» o. s. v.

Hr L. har isynnerhet roat sig med en af
larobokens allménna grundsatser: »Blott lika
sorter kunna sammanléggas.» SA fragar han:
»Kunna did icke enkr. och tiokr. samman-
laggas?» 1 motsats till granskaren vill
undertecknad pd denna fraga svara ett be-
stimdt nej. Ty skulle en dylik samman-
liggning vara tillaten, ginge det ungefir,
som d& granskaren delade 25 kr. »lika»
mellan 3 barn, s& att ett af barnen fick 8
kr. 34 ore och de andra 8 kr. 33 ore.
Forf. till rikneboken har emellertid pa
ménga stillen tydligen visat, p& hvilka vilkor
tiokr. och enkr. m. m. kunna sammanliggas
0. 8. v. Att forf. e menat, 1dngt mindre
sagt, att idel namn kunna sammanliggas,
torde vara tydligt for hvar och en, som vill
underséka, huru hirmed forhaller sig. Der-
emot torde viil icke vara delade tankar om,
att granskaren gjort sig saker till betinklig
sammanblandning, di han kallar ordet pro-
cent en — falsort.

Om den aritmetiska teckningen sfiger hr
L., att det &r »olampligt att teckna sidana
ex. som 294 sid. 105 sdlunda: 25 x (108
kr.:18) = x kro»
andras asigt dr dock denna teckning pi
detta stadium mycket lamplig och den natur-
ligaste. Eller hvaruti bestar det »olémpliga» ?
Det hade varit hr L;s skyldighet att pévisa
detta, likasom ock att siiga hoilken teck-
ning, han anser »limplig». Hr L. pastar
ock helt kategoriskt, att »teckningen: 150
kr. : (108 kr. : 10) = x m. #r oriktig,
hvilket péstiende eger lika liten grund. Ty
ser man pd exemplets beskaffenhet, s& méste
man medgifva, att med hinsyn dertill dess
ofverforande till aritmetiska spraket &dr fullt
korrekt. Med detta fir man vél ndja sig 1
folkskolan. Att der, &tminstone for lirjun-
garne pd denna utvecklingsgrad, soka till-
limpa eqvationslirans alla lagar i hela dess
vidd, vore vil, lindrigast sagdt, »oldmpligt>.
Men formodligen #r det parenteserna, hr L.
viinder sig mot, hvilket framgér af yttrandet
négot lingre ned, dd han siiger: »parente-
serna bora ej anvindas onddigt». Mycket

Enligt min och ménga
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ritt; men dessa parenteser dro »icke oné-
diga», utan i stillet nodiga, vilbehofliga,
for att dskadliggbra uppgiftens innehall. De
ofvanndmnda parenteserna #ro lika litet som
den anmiérkta parentesen »i ex., 179 sid. 93
dlfverflodiga». DA hr L. siiger, att »anvind-
ningen af parenteser ej dr klargjord», si ér
icke heller detta sant. Pa sidan 80 fore-
kommer ju en »redogorelse» derfor, som i
detta fall sikerligen ar tillfyllestgtrande.

Hr L. tyckes ock klandra, att det »pa
atkilliga stillen begéres, att exemplen skola
tecknas bade som multiplikations- och divi-
sionsuppgifter».  Undertecknad vigar der-
emot pdstd, att detta &r en fortjenst, ty ju
mer allsidigt exemplen kunna behandlas,
desto bittre. D& barnen fi se, alt samma
tal 1 ena fallet #r multiplikand och i andra
dividend eller i ena fallet summa och i
andra minuend, kan vil frindskapen och
sammanhanget mellan de sidrskilda rikoe-
sitten néppeligen mera tydligt framtrida.
Vid anférandet af fragan i ex. 361 sid. 62:
»Hura manga glnger innehalles a) 151 75%»
frigar hr L.: »Hur gar det till?» och later
forf. i anm. »lemna den upplysningen: a)
far da foljande utseende: 5 X 15 == 7d».
Ser man till, huru hirmed forhaller sig, si
finner man, att detta endast #r en anvis-
ning f6r tecknandet af uppgiften sasom
multiplikationsuppgift, sedan lirjungen teck-
nat och riknat uppgiften sisom divisions-
uppgift och att saledes hirmed tydligen al-
drig afsetts att visa, huru det skulle »ga till»
att séka, huru manga ginger 15 innehdlles
1 75. Hvartill tjenar dylika forvringningar?

»Sammanhanget mellan multiplikation och
division» torde deremot ganska tydligt {ram-
gd af ex. 338—3561 sidd. 58 och 59.

Betriaffande anmérkningen ofver felaktiga
definitioner utmérker sig denna larohok som
fa af sina foregdngare pd detta omrade for
det niistan fullstindiga undvikande af saval
onddiga definitioner som forra minnesregler.
De fa sidana, som férekomma, tyckas vara
helt och hallet utgdngna ur exemplen och
besti i kortare redogorelser.

Det vore mycket mer att séiga om hr L:s
s. k. granskning, men det sagda torde vara
nog for att belysa halten af densamma.
Hvar och en, som jemfsr den med sjelfva
boken, bildar sig snart ett omdéme om
badadera och skall dervid sikerligen lika
med undertecknad finna, att denna ypper-
liga lirobok bide med afseende pa plan,
exempelsamling och framstillningssitt till-
fullo motsvarar sitt dndamal att vara en
praktisk riknelira, p4 samma ging dfven
det mycket liga priset — 50 ore — i for-
hallande till hennes omfattning och typo-
grafiska utstyrsel bor kunna bereda henne
ett vidstrickt bruk vid vara folkskolor.

J. Nilsson.




