
M e d an ledn ing af l e k t o r N o r d l u n d s i åt tonde häftet af Peda­

gogisk t i d s k r i f t införda »Svar på l e k t o r D a m m s genmäle» ber j a g 

a t t ännu en gång få t aga t i l l o rde t . 

Jag besky l lde i nyssnämnda genmäle l e k t o r N o r d l u n d för 

a t t i e t t par meningar , i n t a g n a i hans uppsats » O m u n d e r v i s n i n g 

i räkning m e d an ledn ing af en n y l i g e n u t g i f v e n lärobok i bråk» 

ha lämnat t r e o r i k t i g a uppg i f t e r . L e k t o r N . har förnekat denna 

Deskyllnings befogenhet . 'Jag nödgas eme l l e r t i d , t r o t s l e k t o r N : s 

a r g u m e n t i svare t på m i t t genmäle, fasthålla v i d m i t t påstående 

i a l l a dess t r e p u n k t e r . 

1) M i n första anmärkning gällde, a t t l e k t o r N . o r i k t i g t refe­

r e r a t Asperén—Damms lärobok i räkning, i det han påstått, a t t 



däri skul le f innas »samma besynner l iga sammansät tningar» som 

i en v iss a n n a n lä robok. L e k t o r N . upp lyser n u , a t t h a n f u n n i t 

s k i l l n a d e n m e l l a n de båda böckernas ifrågavarande sammansätt­

n i n g a r oväsentlig. Jag nödgas eme l l e r t i d fasthålla v i d de o r d , 

m e d h v i l k a m i n anmärkning afs lutades: »De t må v a r a l e k t o r N : s 

rätt ighet a t t f i n n a båda» (slagen sammansättningar) »lika be-

besynner l iga och sk i l l naden d e m emel lan oväsentlig, m e n de t är 

hans s k y l d i g h e t a t t de t o a k t a d t referera den b o k r i k t i g t , o m h v i l -

k e n h a n y t t r a r s ig» . M a n skr i fve r icke ba ra för sina meningsfrän­

der, a l l r a helst när m a n skr i fve r en k r i t i k . 

L e k t o r N . v i l l y t t e r l i g a r e försvara s i t t u t t r y c k g e n o m a t t på­

visa , a t t i A . — D : s lärobok förekommit å s id . 165 dels satsen 

Vägen = produkten af hastigheten och tiden 
dels ock k o r t s k r i f t e n 

6 ^ X 6 sek. 
sek. 

»Enligt l e k t o r D:s beteckningssätt utmärker j u den första 

f a k t o r n en längd», fortsätter l e k t o r N . och d r a r häraf den s lu t ­

satsen, a t t o m j a g ock ej d i r e k t s k r i f v i t »mil X t im .» , så har j a g 

ändå s k r i f v i t u t t r y c k , som höra t i l l s a m m a t y p . 

L e k t o r N:s s l u t l e d n i n g är e m e l l e r t i d fa lsk. E n l i g t m i t t be­

teckningssätt utmärker nämligen icke f a k t o r n 6 — en längd. 
° ° sek. 0 

H v a d j a g anser den utmärka, framgår så f u l l t t y d l i g t af samma 

ställe i läroboken, där de t u t t r y c k l i g e n står: » E n has t ighe t af 6 

k m . i t i m m e n tecknas ock 6 - ^ » , a t t j a g ånyo måste förvåna 

m i g öfver l e k t o r N:s sätt a t t referera. 

2) Jag bes t r ider fo r t fa rande a t t sådana be teckn ingar s o m — 
7 ° n sek.? 

•cm 2 m e d flere, som förekomma i vår lärobok, sakna betydelse i 

d e n allmänt an tagna m a t e m a t i s k a k o r t s k r i f t e n . A t t j a g åberopar 

t e k n i s k a och fysiska handböcker, är väl n a t u r l i g t . D e n rena m a ­

t e m a t i k e n b e k y m r a r sig ej o m n a m n och t e cken för p r a k t i s k a en­

heter . M e d »allmänt antagen» b e t e c k n i n g lära väl h v a r k e n lek­

t o r N . eller j a g ha mena t en af hvarje matematiker gillad och an­
vänd — det vore j u e t t nonsens, då t . ex. l e k t o r N . själf är en af 

d e n ifrågavarande beteckningens vedersakare — u t a n v i bo rde 

väl k u n n a enas o m a t t därmed förstå en be t eckn ing , som hvarje 

någo t så när beläst m a t e m a t i k e r förstår och som många an­

vända. Ä r o v e r k l i g e n d imens ionsbe teckn ingar sådana som de 

ifrågavarande något för l e k t o r N . så f u l l k o m l i g t främmande? 

3) L e k t o r N . förklarar sig v ida r e ha h a f t f u l l t skäl a t t påstå, 



a t t i A . — D : s lärobok icke meddelas någon t y d n i n g af de omnämn­

d a sammanställningarna. L e k t o r N . stöder sig på de t räsone-

mange t , a t t en otillfredsställande t y d n i n g icke är någon t y d n i n g 

a l l s ; och enär n u , e n l i g t l e k t o r N . de ifrågavarande be t eckn in ­

g a r n a äro omöjl iga a t t tillfredsställande t y d a , så är m i n s. k . t y d n i n g 

otillfredsställande, och alltså ha r j a g i den ifrågavarande l ä robo­

k e n »naturligtvis» icke medde la t någon t y d n i n g al ls . 

M e d förlof: d e t t a är a d v o k a t y r — h u r u log i sk t r i k t i g t de t än 

m å låta. L e k t o r N . y t t r a d e på t a l o m den lärobok, hans k r i t i k 

gä l lde : »Betydelsen» (af vissa ci terade be teckn ingar ) »har förf. 

uraktlåtit a t t angifva», och omede lba r t därpå på t a l o m vår läro­

b o k , a t t i d e t t a arbete »naturligtvis ej hel ler meddelas någon t y d ­

n ing» . H v a r j e läsare måste få den u p p f a t t n i n g af denna passus, 

a t t det är l e k t o r N :s men ing , a t t författarna t i l l sistnämnda ar­

bete alls icke sökt g i f v a någon t y d n i n g af de använda be t eckn ing ­

arna, och ingen k a n gärna ana, a t t författarna sökt förklara dessa 

be teckn ingar på sammanräknadt öfver en sida, e h u r u förklaringen 

ej gi l las af L e k t o r N . H a r l e k t o r N . mena t så — och j a g måste 

j u t r o de t — så borde h a n väl åtminstone k u n n a t medg i fva , a t t 

hans u t t r y c k på g r u n d af s in k o r t h e t v a r i t vi lseledande. 

Jag inlät m i g i m i t t förra genmäle icke i någon teore t i sk dis­

kuss ion m e d l e k t o r N . u t a n sökte b l o t t uppv i sa , a t t l e k t o r N . i de t 

y t t r a n d e , som hade afseende på vår lärobok, h a f t t r e o r i k t i g a u p p ­

g i f t e r . Såsom synes vidhåller j a g d e t t a m i t t påstående. Där­

e m o t ämnar j a g icke ens n u , t r o t s den b redd , l e k t o r N . i s i t t svar 

g i f v i t s in k r i t i k af vissa p a r t i e r i vår lärobok, inlåta m i g på något 

m e n i n g s u t b y t e med l e k t o r N . o m matemat i sk t -pedagog i ska p r i n ­

cipfrågor. E t t d y l i k t skul le nämligen he l t säkert, m e d den o l i k a 

g r u n d u p p f a t t n i n g v i hafva, b l i fruktlöst och för t i d sk r i f t ens re­

d a k t i o n och läsare föga hugnesamt . Jag är f u l l t m e d v e t e n o m a t t 

h v a d j a g n u sagt k a n to lkas af l e k t o r N . som e t t t e cken t i l l svag­

he ten i m i n ståndpunkt och får f i nna m i g häri. 

M e n e t t par deta l jer i l e k t o r N:s svar k a n j a g ej underlåta a t t 

anmärka på, u t a n a t t j a g — af o fvan angifna skäl — ingår på de­

ras f u l l a bemötande . 

På s id . 312 af t i d s k r i f t e n säger l e k t o r N : »Ordsammanställ­

n i n g e n : p r o d u k t e n af 1 m . och 1 m . är 1 k v a d r a t m e t e r , är och 

förblir meningslös». — D e t k u n d e här ej skadat , a t t l e k t o r N . 

g i f v i t skäl för d e t t a påstående, som j u är grundläggande för hans 



k r i t i k . E l l e r är m e n i n g e n , a t t j a g u t a n v i d a r e ska l l bö j a m i g fö r 

l e k t o r N :s a u k t o r i t e t ? 

V i d a r e sägs: »E t t påstående, som är o r i m l i g t , k a n ej b l i f v a 

r i m l i g t genom någon öfverenskommelse, och e t t påstående, s o m 

är r i m l i g t , är r i m l i g t u t a n öfverenskommelse^. På förra de l en a f 

satsen går j a g gärna i n ( e h u r u l e k t o r N . längre f r a m b e s k y l l e r m i g 

för m o t s a t s e n ) ; dä remot ej på den senare. T r o r l e k t o r N . a t t på­

ståendet 4 + 4 = 8 sku l l e v a r a r i m l i g t , därest »våra m a t e m a t i s k a 

fäder» användt t e c k n e n 4 och 8 såsom öfverenskomna t ecken för 

t . ex . åtta och sjutton resp.? T r o r i cke l e k t o r N . a t t rimligheten 

el ler o r i m l i g h e t e n af en sats angående p r o d u k t e r k a n bero på h v a d 

m a n öfverenskommit förstå m e d p r o d u k t ? 

L e k t o r N . är t y d l i g e n i n g e n vän af b e g r e p p s u t v i d g n i n g a r och 

ej he l le r af s y m b o l i s k a b e t e c k n i n g a r . Jag h a r a l d r i g h a f t förmå­

n e n a t t få åhöra någon l e k t i o n af l e k t o r N . , m e n de t s k u l l e i n t r e s ­

serat m i g m y c k e t , o m j a g fått närvara v i d e t t tillfälle, då l e k t o r 

N . h a f t a t t b e h a n d l a l i k h e t e n i . i = — 1. E l l e r b l o t t och b a r t 

v i d e t t tillfälle, då l i k h e t e n 2 — 3 = — 1 förekommit . Tänk, 

o m någon lärjunge d r i s t a t "invända, a t t i ngen öfverenskommelse 

k a n göra den u p p g i f t e n r i m l i g , a t t u r en k o r g m e d b l o t t två 

äpplen t aga tre! 

Jag t r o r i m o t s a t s t i l l h v a d l e k t o r N . säger sig göra, a t t r i m ­

l i g h e t e n af e t t påstående i hög g r a d be ro r på öfverenskommelse 

o m den m e n i n g , i h v i l k e n m a n s k a l l f a t t a de använda o r d e n el ler 

t e c k n e n . » O m våra m a t e m a t i s k a fäder v a l t t i l l måt t för y t o r i c k e 

k v a d r a t e n u t a n d e n reguljära tresidingen», så vore satsen, a t t 

en r ek tange l s y t a är l i k a s tor m e d p r o d u k t e n af d i m e n s i o n e r n a 

(» lek tor D a m m s sats») i cke sann. M y c k e t rätt — m e n än sedan? 

Om n u våra m a t e m a t i s k a fäder h a f t d e n b r i s t a n d e s m a k e n 

a t t väl ja s.tt y tmå t t på nämnda sätt, så hade väl l e k t o r D a m m 

o c h a n d r a före h o n o m fått f o r m u l e r a »sin» sats på e t t m i n d r e en­

k e l t sätt. L e k t o r N . t y c k s t r o , a t t v i sku l l e v a r i t för en fa ld iga härtill. 

L e k t o r N . u n d e r k a s t a r t e c k n e n m 2 , m 3 o. s. v . m e d be tyde l se 

k v a d r a t m e t e r , k u b i k m e t e r o. s. v . en ingående k r i t i k . V o r e d e n 

ock befogad , bo rde den väl endast i r i n g a mån d r a b b a m i g , enär 

j a g i n g a l u n d a h i t t a t på d e m eller ens för första gången användt 

d e m i en l ä robok i räkning, och enär de j u i a l l a f a l l äro, o m ej den 

enda, så å tminstone en o f f i c i e l l 1 ) b e t e c k n i n g för me te r sys t eme t s e n -

l ) och därtill internationell! 



he te r — i d e t t a f a l l h a r v e r k l i g e n svensk författningssamling 

v i t s o r d . Jag ha r e m e l l e r t i d svårt a t t t aga l e k t o r N : s k r i t i k för 

f u l l t a l l v a r , så egendoml iga förefalla m i g hans f u n d e r i n g a r öfver , 

h u r de t sku l l e gå, o m c och m i t e c k n e t c m b e t y d d e t a l , hvilket 

de ju icke göra. T y c k e r i cke l e k t o r N . då också , a t t d e t bo rde t a ­

gas i ö fvervägande , o m icke k v a d r a t e n på s inus för v i n k e l n v 

bo rde s k r i f v a s s 2 i 2 n 2 v? E l l e r kanske s ä i 2 n 2 v 2 ? 

För e t t m a t e m a t i s k t öga t e r sig e k v a t i o n e n 3 c m X 12 c m 2 

= 36 c m 3 v i d r i g , säger l e k t o r N . Är d e t t a sant , måste j a g och 

kanske flere m e d m i g erkänna, a t t v i l e d s a m t n o g sakna 

nämnda slags s y n o r g a n . Hvar för är sagda e k v a t i o n v i d r i g a r e 

än t . ex. 
_d_ cV y _ d=_y „ 

dx dx 2 d x 3 

D e n n a är också o r i k t i g , o m d , x , y , b e t y d a t a l . 

L e k t o r N . förargar s ig öfver k o r t s k r i f t s t e c k n e n för p r o c e n t 

o c h p r o m i l l e . För a t t få tillfälle förarga sig g r u n d l i g t nog , använ­

der h a n ej f o r m e r n a % och °/oo u t a n o c h ^ ( h v i l k a 

ej fö rekomma i A . - D : s lä robok!) 

Jag s k a l l här tillåta m i g en l i t e n u p p l y s n i n g . T e c k n e t °/° 

härs tammar ej från T y s k l a n d u t a n från I t a l i e n . De t r e delar , 

a f h v i l k a de t består, skrefvos — l i k s o m v i d h a s t i g s k r i f t s t u n d o m 

ännu — u r s p r u n g l i g e n t i l l s a m m a n s . De representerade respek­

t i v e bokstäfverna c, t , o, i o r d e t cento o c h m a n skref från början 

pro0/o. I n g e n af de r u n d a r i n g a r n a ha r därför h a f t — och har 

n a t u r l i g t v i s n u ej hel ler — be tyde l sen u t a n endas t f o r m e n af en 

n o l l a . T e c k n e t % o är en senare a n a l o g i b i l d n i n g , sedan härstam­

n i n g e n af % råkat i g lömska. 

D e t skul le väcka min förvåning, o m en lärjunge, som fått 

v e t a d e t t a , på frågan: »hvad b e t y d e r * — j , då x b e t y d e r 4»? 

sva rade : » p r o c e n t » . 

L e k t o r N . gör s ig m ö d a n a t t framställa de båda o r i k t i g a e k v a ­

t i o n e r n a 

och 1 k r . X 1 k r . = 1 k r . 

1 öre X 1 öre = 1 öre. 

för a t t u p p v i s a »de t o r i k t i g a i h r . D : s åsikt, a t t e t t påstående, 

s o m är o r i m l i g t , k a n b l i f v a r i m l i g t g e n o m öfverenskommelse» . 

L e k t o r N . k u n d e spara t sig d e t t a besvär . E x e m p l e t ifråga är 

m i g vä lbekant — det k a n spåras t i l l b a k a ända t i l l Seseman och 



förmodl igen ändå längre — m e n h v a d de t h a r m e d m i g el ler A s -

pe rén—Damms lä robok a t t göra, k a n j a g ej f a t t a . Jag ha r a l ­

d r i g u t t r y c k t den åsikt, l e k t o r N . här t i l l v i t a r m i g . H y s t e j a g 

den åsikten, a t t de t , som i o c h för sig är o r i m l i g t , g e n o m öfverens­

kommelse k a n göras r i m l i g t , och g jo rde p r o p a g a n d a för den , så 

vo re j a g väl i d e t t a l age t på h o s p i t a l e t i stället för efterträdare 

åt l e k t o r N . Däremot är j a g l i f l i g t ö fver tygad o m , a t t åtskill igt , 

som l e k t o r N . anser o r i m l i g t , i själfva v e r k e t är ganska r i m l i g t . 

D i t räknar j a g e m e l l e r t i d ej de båda nyssnämnda e k v a t i o n e r n a , 

o m h v i l k a s o r i m l i g h e t v i n o g äro ense. 

På s id . 316 i t i d s k r i f t e n säger l e k t o r N . a t t j a g uppstäl l t e k v a ­

t i o n e n 7 m = 9 m , och fortsät ter: »Enl ig t den i m a t e m a t i s k a 

l i t e r a t u r e n f ixe rade b e t y d e l s e n af k o r t s k r i f t e n i» (denna) »andra 

e k v a t i o n sku l l e dess innehåll å tergifvet i fullständig s k r i f t b l i f v a : 

förhållandet m e l l a n 63 k v m . och 7 m är 9 m . » 

D e t synes m i g l i t e t hårdt, a t t en e k v a t i o n s k a l l behöfva v a r a 

r i k t i g både m e d den u p p f a t t n i n g af ope ra t i ons t eckne t s be tydelse , 

j a g har , o c h m e d den, l e k t o r N . h a r . L e k t o r N . v e t j u r e d a n o c h 

har t i l lbörligen a f s t r a f fa t m i t t kätteri i afseende på m u l t i p l i k a t i o n 

af d i m e n s i o n s u t t r y c k ; s k a l l j a g n u på n y t t af s t raffas för m i n a 

däraf följande åsikter o m d i v i s i o n o c h de t i cke t v ä r t o m räknas 

m i g t i l l favör, a t t j a g å tminstone är konsekven t? E n l i g t m i n 

u p p f a t t n i n g — o c h d e n bo rde för en så ingående g ranskare v a r i t 

lätt u t l e t a d — är v i s se r l igen h v a r j e förhållande en k v o t m e n i cke 

h v a r j e k v o t e t t förhållande. För öf r ig t : begreppe t förhållande i 

a l l ära (de t är ej af m i s s a k t n i n g u t a n b l o t t af bekväml ighe t de t 

i vår l ä robok förkortats t i l l f h . ) m e n i cke ens l e k t o r N . t o r d e väl 

v i l j a påstå, a t t h v a r j e k v o t är e t t förhållande? I c k e är d e n i den 
10 kr 

m a t e m a t i s k a l i t t e r a t u r e n f ixe rade be tyde l sen af k o r t s k r i f t e n — 7 ^ 

= 5 k r . den, a t t förhållandet m e l l a n p e n n i n g s u m m a n 10 k r . o c h 

t a l e t 2 är l i k a m e d 5 k r ? 

L e k t o r N . som nyss o f v a n ej t y c k t e s sentera m i n sträfvan 

efter konsekvens , förebrår m i g såsom en inkonsekvens , a t t j a g 

ej u p p t a g e r e k v a t i o n e n 1 m s , då j a g dä remot anför e k v a t i o ­

nen r ^ - = l r n 2 . S v a r e t är h e l t e n k e l t o c h k u n d e f u n n i t s af l e k t o r 
1 m 

N . själf, o m h a n i cke mindre noggrant genomläst vår b o k , h v i l -

k e t h a n , s in v i d l y f t i g a k r i t i k t i l l t r o t s , ändå förefaller m i g h a 

g j o r t . I § § 92 o c h 98 står j u s t i s a m m a n h a n g m e d de ifrågava-



r ande förkättrade u t t r y c k e n en m a n i n g framställd t i l l lärjungen 

a t t i ord angifva de uppgifter, som l e d t t i l l de t ecknade s v a r e n . 
1 m 3 

I fråga o m b e t e c k n i n g e n j — är d e t t a lätt. U p p g i f t e n l y d e r h e l t 

e n k e l t så : h u r s tor är b o t t e n y t a n af e n rätvinklig k r o p p af 1 m . 

hö jd , h v a r s v o l y m är 1 k b m . ? I fråga o m b e t e c k n i n g e n j - ^ åter 

k a n en d y l i k u p p g i f t ej framställas, efter som lärjungen ej ha r sig 

något b e k a n t angående be tyde l sen af m 4 . »De t t a teckens b e t y ­

delse är omöj l ig a t t på något v i l l k o r framprässa g e n o m någon 

öfverenskommelse» , säger l e k t o r N . Ja, d e t går n a t u r l i g t v i s ej på 

d e t s t a d i u m , för h v i l k e t vår l ä robok är afsedd, och där behöfs de t 

ej hel ler . Där d e t åter behöfs (se t . ex. H e i i m a n , fyrställiga t a ­

bel le r öfver l o g a r i t m e r etc. S t h l m 1906, s id . 160, t röghe t smoment ) 

där går de t rätt b r a . D e t är j u s t ej svårare a t t ange m e n i n g e n m e d 

en d y l i k enhe t än m e d a n d r a s a m m a n s a t t a enheter , som d e n t i l läm­

pade m a t e m a t i k e n u n d e r s t u n d o m använder, och b l a n d h v i l k a 

j a g i m i t t förra genmäle tillät m i g c i t e r a en, som äfven lärjung­

a r n a i våra sko lo r o f t a känna, nämligen acce lera t ionsenheten rgj - , 

A t t j a g k a n visa lärjungen en k v m . el ler en k b m , b i d r a r n a t u r l i g t ­

v i s t i l l den ojämförl igt större lättfattligheten af dessa enheter 

m e n ha r t e o r e t i s k t i n t e t a t t b e t y d a ; de nämnda enhe te rna äro r ena 

a b s t r a k t i o n e r l i k a väl som enheter för t röghe t smoment el ler acce­

l e r a t i one r . 

Såsom t y p i s k t för l e k t o r N :s mindre noggranna sätt a t t g e n o m ­

läsa vår b o k och sedan inlägga i d e n saker som ej f innas där el ler 

förbise, h v a d som finnes där, må t i l l sist föl jande m e d 7:o) be t eck ­

nade anmärkning c i teras : 

»På s id . 165 f innes följande påstående, såsom förut är nämndt : 

Vägen= produkten af hastigheten och tiden. 
V i föreställa oss, a t t en lärjunge får föl jande u p p g i f t a t t l ö s a : 

Hastigheten är 7 m 2 dm. Tiden är 2 min. 4 sek. Hur lång är vägen? 
V i an t aga v i d a r e , a t t h a n t a r t i l l hjälp ofvanstående påstå­

ende. M e d a n l e d n i n g häraf u p p s k r i f v e r h a n följande s. k . p r o d u k t : 

» ( 7 m . 2 d m . ) . ( 2 m i n . 4 sek. )» 

Så långt c i t a t . I fortsättningen v i sa r l e k t o r N . h u r lärjungen 

b l i r ohjälpligt ställd, o c h h u r däremot en lärjunge, »som är v a n 

a t t tänka» o c h (således?) följer l e k t o r N : s t i l lvägagångssätt , m e d 

lät thet löser u p p g i f t e n . 

O m n u l e k t o r N . läst vår b o k m e r a noggran t , så s k u l l e h a n 

f u n n i t (se § 104, 8) anmärkt , 



1) a t t h a s t i g h e t e n räknas ej i e n b a r t m i l , k m , m . o. s. v . u t a n 

i m i l per d y g n , k m per t i m m e , m . per m i n , m . per sek. el ler d y l i k a 

enhe te r ; 

2) a t t d e t är u n d e r förutsättning, a t t has t ighe t , väg o c h t i d 

räknas i motsvariga enheter , som rege ln v = h t gäller. 

Lärjungen b ö r därför k u n n a antagas k o m m a a t t tänka på 

(el ler a f s in lärare e r in ras o m ) a t t i u p p g i f t e n på h a s t i g h e t e n nå­

g o n t i n g f a t t a s el ler är underförstådt , i d e t d e t ej angifves, på hvil­

ken t i d s e n h e t de 7 m 2 d m ti l lryggaläggas. D e n fullständiga u p p ­

g i f t e n är alltså, a t t h a s t i g h e t e n är 7 m 2 d m per s ekund . U t s k r i f -

ve r lärjungen enheternas n a m n och observerar , a t t de sko la svara 

m o t h v a r a n d r a , b l i r de t t ecknade u t t r y c k e t för vägen 

7,2 - ^ r . 124 sek., 
» sek. ' 

de t är 892,8 m . 

Jag återfinner här d e n t a k t i k , som j a g m e d intresse s t u d e r a t 

i l e k t o r N : s föregående p o l e m i k e r o c h uppsa t se r : den lärjunge, 

s o m f ramdrages för a t t e x e m p l i f i e r a l e k t o r N :s me toder , är städse 

» tänkande» , under de t den, som e x e m p l i f i e r a r e t t a n n a t t i l lväga­

gångssätt , är så en fa ld ig som möjl igt , o c h hans lärare, o m denne 

behöfver uppträda, v i sa r s ig som en rep resen tan t för g a m m a l slen­

t r i a n . Jag måste erkänna, a t t denna t a k t i k — t i l l h v i l k e n b l . a. 

hör e t t y m n i g t b r u k af o r d sådana som meningslöst, orimligt o c h 

d y l i k a — är en b i d r a g a n d e orsak t i l l m i t t bes lu t a t t ej n u u p p t a g a 

d e n vidrörda pedagogiska frågan i he la dess v i d d och t i l l m i n önskan 

a t t något v i d a r e genmäle å m i n sida ej måt te behöfvas . 

E n d i skuss ion öfver de t spörsmålet , i h v i l k e n uts träckning o c h 

i h v i l k a f a l l o f v a n o m n ä m n d a d i m e n s i o n s b e t e c k n i n g a r o c h » sam­

m a n s a t t a enheter» k u n n a m e d fördel användas v i d e l emen ta r ­

u n d e r v i s n i n g e n , synes m i g v i ss t icke opåkallad. M e n i så f a l l böra 

något vidsträcktare vye r därunder få framträda än de, som er­

b j u d a sig från l e k t o r N o r d l u n d s m a t e m a t i s k a hor i son t . 

Gäfle i aug. 1906. 

Ivar Damm. 


