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Abstract

The aim of my study is to illuminate the borders, both spatial and aspatial, that are drawn around
Europe in swedish politics by using the word in question in different ways. To increase my
possibilites of comparing different concepts of Europe, I have chosen to restrict my study to
Folkpartiet and Vénsterpartiet, which are the two swedish parties who seem to stand the furthest
from each other on issues regarding Europe and the EU. Using theory on borders and bordering, I
construct an analytical framework consisting of a separation of three categories of entities, around
which borders can be drawn. In my search for both obvious and implicit ways of filling the word
Europe with content, I find that both parties speak of Europe in a highly contradictory way, which
both includes and excludes peripheral regions of a geographical Europe. My second conclusion is
that both parties tend to associate Europe with things that are positive to them. Finally, I conclude
that Folkpartiet fills the word Europe with valuations, which seem to define the geographical space
of Europe, while Vinsterpartiet separates their version of Europe as an idea, from Europe as a

geographical space.
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1. Inledning

Avsikten med min uppsats dr att undersoka vilka idéer om Europa som gér att urskilja 1 svensk
partipolitik. Dessa idéer kan handla om sé vl vilka lander som hor till Europa, som vilka kulturella
och politiska fenomen, eller virderingar, som anses ingd i ordet Europa. Min studie tar sin
utgangspunkt 1 den debatt som finns om hur stor den Europeiska Unionen kan bli. EU ér, vare sig
det dr Onskvért eller inte, nigot som &ar titt sammanbundet med ordet Europa. EU:s officiella
webbplats heter Europa, den institution som drar upp de breda riktlinjerna for Unionen heter
Europeiska rddet och den institution som skall utgora folkets rost i verksamheten heter
Europaparlamentet. Att man inom EU girna vill géra ansprdk pd att representera Europa ir
uppenbart, men hur ser bilden av detta ut i svensk politik? Ar Europa detsamma som EU, eller ir
Europa ett storre geografiskt omrdde? Rymmer Europa ndgot mer én ett fysiskt omréde, som t.ex.

viarderingar eller andra idéer?

Min forforstaelse ar att det finns en tendens att man i svensk politisk debatt, precis som jag ovan
antyder att EU vill, sdtter likhetstecken mellan Europa och EU. Jag anser att detta dr relevant att
undersoka av den anledningen att en séddan bild av Europa utesluter vildigt stora omraden som
tidigare och i andra sammanhang har riknats till Europa. Syftet med studien ar att blottligga var
man drar Europas grénser, medan den uteslutande verkan detta far snarare dr ndgot som man bor
halla i bakhuvudet. Studien handlar om var grinserna dras, medan problemet att dessa grinser
utesluter idéer, omraden och minniskor gor undersdkningen samhilleligt relevant. Min studie
avgransar sig till att beskriva grinserna och gor inte ansprak pa att forklara deras verkan. Granser
tor Europa kan finnas bade pé ett geografiskt och idé- eller virdemadssigt plan. Min uppsats tar sin
utgangspunkt ur tesen att sddan uteslutande griansdragning gar att hitta i hur Europa framstélls i

svensk politik.

Att mitt forskningsproblem faller in under Europaforskningens omrade torde vara uppenbart, men
jag vill dndd sdga ndgra ord om varfor detta dr sérskilt intressant inom denna interdisciplindra
forskning. Som jag har ndmnt tas kopplingen mellan Europa och EU ofta néstan for given. Ocksa
inom dmnet Europakunskap pd Goteborgs Universitet 4r EU:s institutioner och organ véldigt
framstdende bland studieobjekten, utan att kopplingen till det mer abstrakta “Europa” alltid ar
tydlig. Jag hoppas kunna bidra till att belysa den komplexitet som finns i forhdllandet mellan dessa

tvd begrepp. Att Overhuvudtaget tala om Europaforskning anser jag krdver atminstone en



grundldggande bild av vad studieobjektet Europa ér for ndgot. Att visa hur olika bilder av Europa
ser ut i svensk politisk debatt tror jag kan berika synsittet pa vilka olika innehall detta vilbrukade

ord kan ges.

Att ticka in det svenska politiska fdltet dr naturligtvis inte 14tt och min tid &r begrdnsad. Nér jag
valde mina studieobjekt ansag jag det viktigt att mina mojligheter till jamforelse skulle vara goda,
sé att de Europabegrepp jag beskriver skulle kunna stéllas 1 relation till varandra och pé sa vis goras
tydligare. Det forefoll dafor vara lattast att ta de tva partier som jag upplever star langst ifran
varandra nér det géller instdllningen till EU (i dagligt tal kallat Europafrdgor). Jag valde dérfor att
koncentrera mig pé Folkpartiet och Vénsterpartiet. Anledningen till att jag valde dessa tva partier
var att Folkpartiet har suttit 1 regeringen de senaste fyra dren och for en klart EU-vénlig politik,
medan Viénsterpartiet har varit aktivt inom oppositionen och har en betydligt mera kritisk
instéllning till den Europeiska Unionen, vilket jag tror att pdverkar hur man talar om Europa. Att
bade representanter for regeringen och oppositionen ingar i studien hoppas jag skall ge min analys
en bredare uppsittning idéer om Europa, samt ytterligare forbattra mdjligheterna till jamforelse. Jag
har ocksd valt att avgridnsa mig till den politik som bedrivs i riksdagen, for att inte snda in mig i
fargstarka kommunpolitikers debattartiklar och liknande yttranden som inte alltid stir sdrskilt nara

den officiella partilinjen.

Innan jag gar vidare vill jag passa pd att gora en distinktion, som &r viktig for att 14saren skall kunna
folja mig 1 mina kommande resonemang. Jag gor 1 uppsatsen skillnad pé ord och term, & enda sidan,
och begrepp, & den andra. Ord och term anvinder jag ndr jag talar om sjdlva beteckningen
”Europa”. I ordet Europa ryms inga som helst forestdllningar om innehdll. Néar ordet Europa ges
innehall blir det ett begrepp. Eftersom ordet Europa kan fyllas med véldigt olika innehdll kan man
tala om manga Europabegrepp, till skillnad frdn ordet Europa, som bara utgdrs av de sex

bokstéverna och alltsa inte kan anta mer &n en skepnad.

Min disposition ser ut s att jag borjar med att, inom ramen for denna inledning, kort beskriva och
disktuera forhallandet mellan EU och Europa, och koppla detta till frigan om eventuellt framtida
utvidgning av Unionen. Dérefter skall jag redogora for den tidigare foskning som finns angiende de
tva aktuella partiernas forhallande till EU och Europa. Eftersom syftet med min studie ar att
askadliggéra gransdragning kommer min huvudsakliga teorianknytning att bestd av den
vetenskapliga debatt om grénser (sdvdl rumsliga, som icke-rumsliga) som, trots en stark

globaliseringsdiskurs, har blommat upp det senaste decenniet. Utifran de teorier som framkommer



dér skall jag sedan konstruera en analysram for min unders6kning och ta fram mer konkreta
fragestdllningar som mitt material skall besvara. Direfter redogdr jag for mina metodval, innan jag

gar in pa sjdlva analysen.

1.1 EU:s forhallande till Europa

Som jag redan har varit inne pa dr EU:s forhallande till Europa intimt. Nar en ny stat ansluts till den
Europeiska Unionen maste staten i frdga uppfylla de s.k. Kdpenhamnskriterierna. Dessa dr indelade
1 tre huvudsakliga kriterier; det politiska, det ekonomiska och det rittsliga kriteriet. Det forsta
kriteriet kraver demokrati (vad som faller in hir &r oklart), rattssdkerhet, ménskliga réttigheter och
minoritetsskydd. Det foljande kriteriet handlar om att staten i1 friga maste ha en fungerande
marknadsekonomi och kunna hantera konkurrensen i EU. Det sista kriteriet faststiller att staten
skall vara i stdnd att anpassa sin lagstiftning till EU:s 6verordnade lagar.'! Det dr dock inte bara
dessa kriterier som skall uppfyllas for att en stat skall kunna bli EU-medlem. Enligt EG-fordragets
artikel 49 maste staten ocksa ligga i det geografiska omrddet Europa.”? Vilka linder som ddrmed i
framtiden kan ténkas anslutas till den Europeiska Unionen &r &nda oklart, eftersom EU inte har
faststillt ndgon absolut grians for det geografiska omradet Europa. Det rader alltsd en betydande
oklarhet om EU:s framtid. Ar EU detsamma som Europa? Kan EU, efter ytterligare utvidgningar,

bli detsamma som Europa?

Ett svar pd frigan om EU:s framtid har faktiskt givits av en av de allra mest inflytelserika
politikerna i EU, Tysklands forbundskansler Angela Merkel. P4 ett partimote for kristdemokratiska
CDU 1 mars 2009 tog hon stillning genom att sdga att EU méaste konsolideras innan utvidgningen
kan fortsitta. Det sista landet att anslutas till EU skulle bli Kroatien. Efter det maste man, menade
Merkel, 14te integrationen ha sin géng och stabilisera Unionen, innan man eventuellt pa langre sikt
kan ansluta flera ldnder. Detta har motts av starka reaktioner fran framfor allt serbiskt hall. Serbiens
president Boris Tadic kriavde i ett tal 1 boérjan av sommaren 2010 att ”Europa” skulle ge de ldnder
som aspirerar pa att bli kandidatlander for medlemskap ett tydligt svar angdende EU:s fortsatta

utvidgning. Det forefaller indd som om Merkels stdindpunkt har blivit den dominerande inom EU.’

1 http://europa.cu/scadplus/glossary/accession_criteria_copenhague sv.htm
2 http://europa.eu/scadplus/glossary/member states accession sv.htm
3 http://www.nacional.hr/en/clanak/50495/merkel-eu-will-accept-croatia-and-no-one-else
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Debatten om EU:s eventuella fortsatta utvidgning dr viktig att halla i bakhuvudet for att forstd min
studies samhélleliga relevans. Det sétt pa vilket man i svensk partipolitisk debatt beskriver Europa
och sitter granser for vem och vad som ingé 1 Europa bidrar till att 6ppna och stinga grinser {for
manga 1 det geografiska Europas perifera omrédden. Genom att jaimfora Vinsterpartiets och
Folkpartiets olika Europabegrepp vill jag dskadliggdra hur man kan inkludera och exkludera olika

element i Europa, bara genom att anvénda detta vilanvdnda, men dndé sd mangtydiga ord.

2. Teoretisk utgangspunkt

2.1 Tidigare forskning om partiernas Europasyn

Den forskning som tidigare har bedrivits om Visnterpartiets och Folkpartiets Europasyn é&r starkt
begrinsad till partiernas forhédllande till EU som organisation. Vénsterpartiet beskrivs genomgéende
som EU-kritiskt. Dag Arne Christensen menar att detta bottnar i partiets kommunistiska rotter.
Rotterna till dagens svenska viansterparti finns i utbrytningen fran socialdemokratin, som skedde
redan vid forsta vérldskriget slut. Att gemensamt bryta med socialdemokratin hade en enande effekt
pa den svenska vénsterrorelsen, dédr en bred uppséttning idéer fick plats. Detta skiljer Vansterpartiet
och dess foregangare fran sina systerpartier i Norge och Danmark, som redan frin 60-talet tog
avstdind frén de radikalaste elementen i rorelsen. Inom Vénsterpartiet Kommunisterna
(Vansterpartiets foregangare) sags bade EG och EFTA sdgs som kapitalistiska block som man
skulle hélla sig borta ifrdn.” Efter hdndelserna 1989-1990 fortsatte Vénsterpartiet att se det
framvixande EU som ett kapitalistiskt block, som rentav hotade Europas sdkerhet. Efter
folkomrdstningen for ett svenskt EU-medlemskap accepterade emellertid partiet resultatet och sade
sig vilja arbeta aktivt inom Unionen, &ven om man i grunden motsatte sig ett medlemskap. Detta
skiljde Vinsterpartiet frdn dess motsvarighet i Danmark, som till en boérjan inte deltog aktivt 1

Europaparlamentet efter landets intride i EG 1973.°

En annan undersokning av vénsterpartiers forhallande till EU &r gjord av Michael Holmes och

Simon Lightfoot. De beskriver 1 sin studie om europeiska vénsterpartiers grad av europeisering (i

4 Christensen 1996, s. 526f
5 1Ibid, s. 533
6 Ibid, s. 534f



betydelsen att Europa far en storre plats i partiets referensram), Vénsterpartiet som ett av Europas
minst europeiserade partier. Man deltar visserligen i Europaparlamentet, men samtidigt ses
europeisk integration fortfarande som ett medel for péatvingad kapitalism. Detta synsitt hianger

samman med Vénsterpartiets vidhéllna krav om att reformera EU-samarbetet i grunden.’

Folkpartiet beskrivs genomgdende som positivt instéillt till den Europeiska Unionen.® Vid
undersdkningar gjorda av Statistiska Centralbyrin dr ocksa Folkpartiet det parti som har den storsta
andelen viljare som dr positiva till ett svenskt EU-medlemskap.’ Att de tva partierna dr varandras
motpoler ndr det kommer till EU-fragor &r alltsé svart att bestrida. Nu ar det ju emellertid sé att jag
inte skall undersoka specifikt attityder till EU, utan beskriva en bredare uppsittning Europabegrepp
som forekommer inom de tvd partierna och relatera dessa till grédnsdragnings- och

uteslutningsproblematik.

Med reservation for att jag kan ha missat ndgon studie verkar det helt och hallet saknas forskning
om svenska partiers sétt att se pd Europa 1 en vidare bemérkelse. Forskningen ér 1 allménhet inriktad
pa just Europeiska Unionen och attityden till denna, och undgar att ta fasta pa den vida uppséttning
Europabegrepp som jag i min studie intresserar mig for. Att Europa kan vara ndgot annat 4n EU
verkar undgd flera forskare. Exempelvis den nyss nimnda Christensen talar om att Sverige under
kalla kriget saknade en politik f6r Europa”, pga. sin neutralitetspolitik. Ett sddant synsétt antyder
att Europa ar ett abstrakt maktcentrum som ldnder maste forhélla sig till. Det dr hiar min studies
fortjdnster kommer in. Jag vill i min analys ga pd djupet med partiernas olika Europabegrepp pa ett
satt som tidigare inte har gjorts. FOr att ha en fast teoretisk utgdngspunkt skall jag nu redogora for
olika synsitt pa gransdragningsproblematik. Grinsdragning ar naturligtvis centralt for att nigra

Europabegrepp skall kunna avgransas mot ndgot annat §verhuvudtaget.

2.2 Granser och gransdragning

I det hér avsnittet om granser skall jag redogora for det rddande forskningsldget inom de pd senare

ar allt vanligare interdisciplindra grinsstudierna.’” Syftet med detta dr att sedan kunna knyta

7 Holmes&Lightfoot 2007, s. 154f

8 Aylott 2002, s. 224

9 Aylott 2002, s. 221

10 Van Houtum 2000, s. 59; Newman 2006, s. 171



samman den teori som framkommer hdr med det grundliggande forskningsproblemet, den
inledande diskussionen om EU:s finalitet och de tva partiernas instéllning till EU och Europa, sa
som den beskrivits 1 tidigare forskning. Detta for att kunna utforma de konkreta frdgestdllningar
som min undersokning skall besvara, men ocksd for att kunna konstruera den analysram som skall
ligga till grund for undersdkningen. I min analysram vill jag konstruera ett sétt att dela upp de
enheter kring vilka grinser dras, genom att bryta ner de teoretiska beskrivningar av grénser och
grinsdragning som framkommer i den vetenskapliga litteraturen pa omrédet. Analysramens
indelning av olika typer av enheter som kan avgridnsas mot nagot annat (i det hér fallet en bild av
Europa som avgrinsas mot ndgot annat), blir sedan en utgangspunkt for min analys av Folkpartiets

och Vinsterpartiets Europabegrepp, samt var och hur dessa avgrinsas mot nagot yttre.

Forhallandet mellan grinser och de “enheter” som avgridnsas mot ndgot kan tyckas en aning
komplicerat. Jag anvinder formuleringar som “fylla ordet med innehall” och dra en grins for
begreppet” narmast liktydigt. For att inte gora det hela otydligt for ldsaren vill jag klargora att min
grundsyn dr att en avgridnsning mot ndgot annat krdvs for att man skall kunna definiera nagot.
Darfor flyter ocksa dessa olika uttryck samman. Att dra en grins for Europa dr att ge Europa ett
innehall och att ge Europa ett innehéll ar att avgrdnsa Europa mot nagot annat. Innan jag ger mig in
pa litteraturen om grinser och grinsdragningsproblematik vill jag ocksd framhélla att granser hir
anvinds 1 en mangtydig mening. De olika forskarna har lite olika gridnsbegrepp, vilket kommer att
uppenbaras vid teorigenomgangen. Som utgangspunkt kan man sdga att granser i grunden ses som

geografiska, men att dessa ofta kopplas till olika typer av aspatiala (icke-rumsliga) grénser.

Det 6kade intresset for grianser 1 dagens samhillsvetenskapliga forskning hinger, paradoxalt nog, i
hog grad samman med den globaliseringsdiskurs som varit s utbredd under de senaste tva
artiondena. Detta géller sérskilt de rumsliga grinserna, som ofta nedtonas i en globaliseringsdiskurs
dir andra forhdllanden mellan individer, grupper och andra aktorer betonas, som t.ex. nétverk.
Forklaringarna till detta skiljer sig 1 viss grad &t mellan olika forskare. Henk van Houtum framhaller
det 0kade behovet av att markera skillnader mellan ldnder, manniskor och identiteter i en varld dar
interaktionen dem emellan &r allt titare och mer frekvent. Han menar ocksa att det finns ett politiskt
intresse av att upprétthalla granser, for att man skall kunna vidhalla sin kontroll dver ett territorium
och sédkra sin maktposition (vem aktoren dr i det har fallet anges inte).'' David Newman Konstaterar

ocksa han att granser fortfarande &r patagliga i minniskors liv. Newman menar, i likhet med van

11 Van Houtum 2000, s. 57f



Houtum, att uppritthéllandet av grinser ofta gagnar politiska och ekonomiska eliter.'> Ocksd hos
James Anderson m.fl. gar en liknande beskrivning av det nya intresset for grinser att hitta.
Skribenterna konstaterar att en tidigare statscentrerad virld, till skillnad fran dagens mindre
statscentrerade virld, var paradoxalt ointresserad av grinser, d& dessa togs for givna.'® Det forefaller

alltsd som att grénser ar sérskilt aktuella i en virld dar dessa forvéntas tyna bort.

Henk van Houtums indelning av grénser kan tjina som en god inledning till hur man kan se pa olika
typer av gréanser. Till en borjan gor forfattaren en distinktion mellan tvd olika sétt att se pa
ménniskan och hennes forhéllande till grianser. Det forsta synsattet utgar ifran floden i samhéllen (i
forsta hand ekonomiska), dir grinser utgdr fysiska hinder. Har dr ménniskan en rationell
kostnadsminimerande varelse. Denna homo economicus ser 1 forsta hand grénser som
handelshinder.'* Det andra synsittet ser ménniskan som en homo contractis, som i forsta hand ser
granser som hinder for olika former av samarbete och integration. Hit rdknar van Houtum t.ex. olika
program som EU bedriver for att 6ka samarbete dver grinserna i Europeiska Unionen." Dérefter for
forfattaren in ett tredje synsitt pd granser, dir discipliner som sociologi och psykologi har varit
framtrddande. Till skillnad fran de tvé tidigare synsitten intresserar man sig hér 1 forsta hand for
icke-fysiska, identitetsbaserade grianser. Dessa ér beroende av socialpsykologins binéra distinktion
”vi och de”. Ménniskan dr hér en homo socialis, vars bild av rummet begransar hennes forméga att
uppfatta grianser, som i grund och botten dr socialt konstruerade. Till det hir synséttet knyter van
Houtum ocksa en kognitiv dimension, dir ménniskan genom inldrning far olika bilder av granser
och avstand. Avstandet mellan A och B behover inte vara detsamma som mellan B och A, likvil
som gransen frdn den ena sidan till den andra kan vara storre eller mindre 4n motsatt gréns,

eftersom dessa i grunden existerar i vart medvetande och ar beroende av en inldrningsprocess.'®

Dessa forsok att sérskilja mellan olika synsitt pd granser 16per som en rdd trdd genom litteraturen
pa omradet. I ett viktigt specialnummer om grinsstudier i European Journal of Social Theory
beskriver David Newman ett slags konflikt inom grénsstudier mellan geografer och sociologer. Han
konstaterar att de foregédende tenderar att fokusera starkt pd de rent fysiska gridnserna, medan de
senare for sig med en mer abstrakt begreppsarsenal och fokuserar pd grinser i ménniskors

medvetande, som en del i en identitetsdiskurs.'” Aven om Newman berdr rent geografiska grénser

12 Newman 2006, s. 172

13 Anderson m.fl. 2002, s. 2
14 Van Houtum 2000, s. 60ff
15 Van Houtum 2000, s. 63f
16 Van Houtum 2000, s. 68ff
17 Newman 2006, s. 172f
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forefaller han vara klart mer intresserad av de grénser (oavsett om de ocksa dr geografiska eller inte)
som existerar 1 vart medvetande. Han talar om samma binédra distinktioner som van Houtum; vi och
de, hér och dir, inne och ute. Dessa gransdragningar skapar en rddsla for ”det andra” hos individer,

sociala grupper och stater.

1t is as relevant to the individual who fears his/her neighbour, to the social group who fears
the ‘influx’ of those with different economic status or skin colour, to the religious group
which fears the influence of other religious beliefs, and to the State which fears any threat to
its territorial integrity or sovereignty. This is the true essence of borders, past and present,

territorial or aspatial.®

En viktig aspekt av grinsernas “avgeografisering” handlar om gransovertridelser. Att dvertrdda en
fysisk grins behdver inte betyda att man korsar grdnsen till den andra gruppen. Detta kan
exemplifieras med invandrare som pd manga hall och i manga tider inte har blivit en del av sitt nya
land, utan tvingats fortsdtta leva atskilda fran majoritetsbefolkningen. Ibland har den tidigare
makrogeografiska gransen mellan tva grupper blivit ett slags mikrogeografisk grins mellan samma
grupper i en och samma stad. Hit kan réknas allt fran etniskt baserade stadsdelar i stora amerikanska
stider till regelritta ghetton for sirskilda folkgrupper.' Grinser mellan ménniskor dr for Newman
séledes mycket mer dn streck pa kartan. De rymmer forestéllningar om vad som skiljer oss fran dem

och dem fran oss.

Ocksé Klaus Eder, som var en annan av skribenterna i samma nummer av ifrdgavarande tidsskrift,
lagger stor vikt vid dessa abstrakta gréanser. Han har ett synsétt som utgar ifrdn att dessa “mjuka
granser” (gridnser 1 virt medvetande) fir ménniskor att acceptera “hérda grinser” (fysiska,
geografiska grinser) och se dem som naturliga. Eder talar om beréttelser (narratives) i vilka dessa
abstrakta grianser mellan grupper uppstar. Detta synsétt applicerar han sirskilt pA EU, som han
menar ar beroende av nagot slags »vi och de”-gréns utét, for att kunna uppratthilla en fysisk grins.*
Senare 1 artikeln omformulerar han sig och talar om fysiska gransers beroende av legitimitet, vilket

han hévdar leder till att EU 4r i behov av en gemensam europeisk identitet.>!

18 Newman 2006, s. 177f
19 Newman 2006, s. 179
20 Eder 2006, s. 255f

21 Eder 2006, s. 257

11



Eder sirskiljer ocksd tre mojliga sdtt att konstruera Overstatliga (han diskuterar primirt EU)
identiteter. Den forsta sammanhallande faktorn som Eder urskiljer dr den strikt legala, som utgér
ifrdn ett medborgarskap och gemensamma réttigheter for individer i ett samhille. Den andra basen
for identitet grundar sig pd att man delar en vélfird (a space of well-being) och skyddar den mot
négot yttre, medan den tredje grundar sig pa kulturell gemenskap och ett gemensamt kulturellt arv.?
Har vill jag dra en parallell till en distinktion vid gransdragning, gjord av Etienne Balibar och Erin
Williams, som ocksé fortjénar att lyftas fram. Balibar & Williams tar fasta pa ordet folk” nér de
diskuterar en enhet kring vilken man kan legitimera en grinsdragning. Om ordet “folk” skall
konstituera nigot kring vilket man drar en gréns, sd betonar de skillnaden mellan grekiskans
”demos” och ethnos”. Folk kan alltsd vara sdvil en politisk, legal enhet, som har en gemensam
beslutsordning och gemensamma réttigheter, som en etnisk enhet, dir andra faktorer, som sprak,
kultur och liknande for folket samman.” Detta kan jamforas med Eders uppdelning, dir Balibars &
Williams' ethnos har uppenbara likheter med Eders “kulturella gemenskap”, medan demos liknar

den "legala gemenskap” som Eder talar om.

Professorn 1 politisk sociologi och global politik, Chris Rumford, héller sig i hogre grad én Newman
och Eder till de rent fysiska granserna. Medan Eder menar att grinser i vart medvetande kan
legitimera fysiska grinser, hivdar Rumford att forhallandet snarare dr det omvénda. Fysiska granser
konstruerar enligt honom i hég grad véra forutsittningar for att uppfatta var omvérld.** Hos dagens
fysiska granser vill Rumford dskadliggora en dubbel utveckling pa olika plan. Dels utvecklas vissa
granser i en Oppnare riktning (debordering) och vissa i en stingdare (rebordering). Hér dr det létt att
exemplifiera med EU:s inre och yttre granser. Men granser ror sig ocksa 1 tva olika riktningar pa ett
annat plan, nimligen ndr det kommer till rorlighet for kapital kontra minniskor. Medan grinser blir
allt 6ppnare for finansiella transaktioner blir de allt mer slutna for migranter. Ocksa Anderson m.fl.
accentuerar denna differentiering av grinser som EU bedriver, bade vad géller EU:s yttre kontra
inre granser och rorligheten for kapital kontra migranter.”> Rumford tar ocksé upp att granser blir
allt mer littoverskridna for vissa minniskor, medan de utvecklas till enorma murar f6r andra.?* Man
kan alltsa tala om en dubbel och motstridig utveckling pé tre olika plan. Denna trefaldiga dubbla

utveckling kan exempelvis ses 1 den process av murbyggande mot 0st, som Rumford menar att

22 Eder 2006, s. 259

23 Balibar&Williams 2002, s. 76
24 Rumford 2006, s. 166

25 Anderson m.fl. 2002, s. 9f

26 Rumford 2006, s. 156f
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ingalunda upphorde vis Berlinmurens fal Det é&r enligt Rumford alltsd dessa fysiska

gransdragningar, den rumsliga dimensionen, som &r sa central for hur vi uppfattar var omvirld.

Etienne Balibar och Erin Williams lyfter upp en annan slags dubbelhet niar det kommer till EU och
dess forhallande till granser. De menar att det finns en dubbel syn pd vad Europa &r. Forfattarna
exemplifierar med Balkankrigen, d4 man fran “europeiskt” hall diskuterade intervention pa Balkan,
vilket antyder att det forna Jugoslavien inte skulle ligga i Europa. A andra sidan talade man om
“intervention pa europeisk jord”, vilket dskédliggér en tydlig dubbelhet i “Europas” sjilvbild.
Balibar & Williams menar att samma motségelse finns kring andra perifera europeiska omraden.
Denna dubbelhet forefaller i forsta hand géilla Europas geografiska grins, men det omradde som
utgdr det ’intevenerande Europa” skulle man, d&ven om det mi vara lite vdgat, kunna koppla till
Klaus Eders ”space of well-being”. Det finns ett vilmiende Europa, som kan stilla upp for ett

mindre vidlmaende Europa.

2.2.1 Reflektioner

Innan jag ger mig in pa att bryta ner det vdsentliga i dessa bidrag till studiet av granser, for att kunna
konstruera en analysram for min undersokning, vill jag lyfta fram ett par viktiga aspekter som denna
teorigenomgéng kan bidra med till min generella utgdngspunkt for studien. Den fOrsta aspekten ar
att grinser i1 dagens grinsdiskurs i allt hdgre grad ses som en process, snarare dn som nagot fast.
Newman knyter begreppet “othering” till detta synsitt. Man gor nagot till en del av ’de andra” i en
stdndigt pagdende process.” Bidde van Houtum och Eder lyfter fram inldrningen, “beréttelserna” om
grinser, som stindigt omformar vér bild av dessa.*® Ocksda Rumfords och Andersons m.fl. syn pé
granser som foremal for ”debordering” och “rebordering” skvallrar om att grinsdragning dr nigot
standigt padgaende, snarare dn ndgot som bara fordndras vid fredsavtal efter avslutade krig mellan
sjalvstiandiga stater. Detta vél etablerade synsitt kommer att ligga till grund for ockséd min studie,
som ett generellt, grundldggande perspektiv. Det material jag kommer att analysera berittar om

granser, och dessa berittelser formar vara bilder av grinserna.

En annan viktig utgdngspunkt for mig dr den utveckling som bade Rumford och Anderson m.fl. tar

upp. EU:s yttre granser blir allt hardare, medan de inre blir allt ldttare att Gverskrida. Detta gor att

27 Rumford 2006, s. 165

28 Balibar&Williams 2002, s. 73f

29 Newman 2006, s. 176

30 Van Houtum 2000, s. 71; Eder 2006, s. 266f
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mojligheterna till bdde ekonomisk och social kontakt dver framfor allt EU:s 6stra och sydostra
granser blir allt svérare. Att befinna sig i det Europa som beskrivs av politiker ar déarfor viktigt for
den som vill ha en atminstone formell mojlighet att bli en del av oss”. Pa sd vis hdnger bilden av
Europa hos politiker titt samman med EU:s finalitet. Ordet Europa ir ett verktyg for att inkludera
och exkludera o6nskade och odnskade element. Politikers bild av Europa dr samtidigt tétt knuten till
bilden av grinser dd Europas gréanser, rumsliga eller icke-rumsliga, sédger nagot om vilken typ av

enhet Europa ar.

2.3 Analysram

Vid konstruktionen av min analysram vill jag borja med att ta fasta pd den distinktion som &ar kanske
allra tydligast i litteraturen om granser och grinsdragning, ndmligen den mellan rumsliga och
aspatiala granser. Newman accentuerar denna skillnad mellan framfor allt geografer och sociologer,
som betonar de tva olika typerna av grinser i olika grad. Rumford gor ocksa en uppdelning i en
rumslig och en icke-rumslig dimension, d& han hdvdar att den forra ofta bestimmer den senare.
Ocksé Eder gor i grunden samma distinktion d4 han talar om hérda och mjuka granser. Denna
teoretiska uppdelning vill jag applicera pa Europa pa sa vis att jag ser en rumslig grinsdragning som
att enheten kring vilken man drar en grins dr geografisk. Den som beskriver Europas gréinser i
rumsliga termer har 1 grunden samma syn som den som beskriver Europa som en geografisk region.
Om man 4 andra sidan drar en aspatial grins kring Europa, genom att exempelvis tala om
varderingar som “vi” har till skillnad fran “dem”, eller sérskiljer var kultur fran deras, s ser man
Europa som nagot icke-fysiskt. Denna kategori dr véldigt bred och innefattar allt fran forestdllningar
om att Europa &r en kulturell gemenskap med ett gemensamt kristet arv, till att européer har

gemensamma grundvérderingar i form av tilltro till manskliga rittigheter och liberal demokrati.

Den ovan beskrivna uppdelning i ett geografiskt Europa och nagot som jag fran och med nu kallar
ett idémadssigt Europa utgdr de tvd forsta kategorierna Europabegrepp 1 min analysram. Jag vill
emellertid sérskilja ocksa en tredje kategori Europabegrepp. Jag har tagit fasta pd den likhet jag
tycker mig se i Eders och Balibars & Williams' sétt att dela upp “enheter” eller gemenskaper” i
sddana som grundar sig pd legala eller politiska band (demos) och sddana som grundar sig pa

kulturella, eller etniska sadana (ethnos). De senare faller in i min andra kategori, dvs. i det hér fallet
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idémissiga Europabegrepp. En kulturell gemenskap kriver inte legala band mellan ménniskor och
heller inte ett fastslaget fysiskt omréde. Den forsta typen av gemenskap, som istdllet grundar sig pa
strikt legala band ménniskor emellan, &r en gemenskap som jag varken kan klassificera in under den
geografiska eller den idémissiga kategorin. Aven om den hir typen av politiska enheter i allmiinhet
ar knutna till ett fast territorium, sd ar detta inte nddvéndigt. Dels ar inte alla inom varje politisk
enhet (stat) fullvirdig medborgare. Barn och utlindska medborgare har i allminhet inte rostritt till
exempel. Dels har 1 allménhet medborgare som &r bosatta 1 andra geografiska omrdden rostrétt i den
politiska enhet i vilken man dr medborgare, d&ven om man inte dr bosatt 1 det geografiska omride
som den gor ansprak pa. Politiska enheter sammanfaller alltsa inte nddvéandigtvis med territoriella
omraden. Politiska enheter kan heller inte sdgas vara kulturella eller idémissiga, d& dessa i
allménhet rymmer manga olika vérderingar och kulturer. En gemensam kultur dr inte nédvéndigt for
ett gemensamt medborgarskap och gemensamma rittigheter. Dérfor vill jag tillféra den politiska

enheten som en tredje kategori i min analysram. Hér foljer en klargorande tabell.

* Geografisk enhet
- Europa édr ett geografiskt omradde med fysiska grénser.

* Idémissig enhet
- Europa &r ndgot icke-rumsligt, som bestar av idéer,
varderingar och/eller en gemensam kultur.

* Politisk enhet
- Europa dr en politisk enhet med medborgare, en gemensam
rost utat och ett gemensamt system for beslutsfattande.

Aven om jag sirskiljer dessa tre kategorier av begrepp, si betyder naturligtvis inte det att
kombinationer av dessa inte existerar. Man kan mycket vil tdnka sig att folkpartister och
vénsterpartister beskriver Europa som bade en politisk enhet och ett geografiskt omréde, eller bade
en idémadssig sfir och ett geografiskt omrdde inom vilket dessa idéer huserar. Bland de
Europabegrepp som jag gér in pé i analysen kommer det alltsd att finnas bade siddana som bara
platsar 1 en av dessa tre kategorier och begrepp som platser i tva, eller kanske rentav i alla tre

kategorier.
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2.4 Fragestallningar och forforstaelse

For att inte géra min undersdkning for generell och oprecis skall jag precisera ett par konkreta
fragestillningar, som framstar som sérskilt viktiga efter teorigenomgingen. Utan mer precisa
fragestillningar kan det bli svart att se vad det egentligen ar jag dr ute efter 1 materialet. Ett allt for
Oppet forhallningssétt leder latt till en ganska intetsdgande beskrivning, da beskrivningen inte har

ndgot konkret att forhalla sig till och alla resultat &r lika véntade och ovintade.

Tva sidrskilt intressanta fragor har slagit mig nér jag har list olika artiklar om grénser och skrivit
teorikapitlet. Den forsta av dessa ror forhallandet mellan spatiala och aspatiala grianser. Precis som
jag skrev 1 avsnitt 2.2 verkar det finnas en oenighet mellan Eder och Rumford angéende
forhéllandet mellan dessa olika typer av grianser. Klaus Eder foretrdder uppfattningen att de fysiska
grinserna behover de icke-fysiska grianserna for att legitimeras. Det &r alltsd, enligt Eder, de
aspatiala granserna som mojliggér de hérda fysiska granserna. Rumford, & sin sida, menar att det
snarare dr de fysiska grinsernas existens som formar var bild av vir omvirld och skapar de
aspatiala grianserna. Denna motstridighet anser jag fOrtjédnar att tas i beaktande ndr jag gér min
undersokning. Aven om jag ogillar punktuppstillning skall jag, for tydlighetens skull, formulera om

detta till en explicit fraga i just det formatet.

* Styr de abstrakta grinserna de geografiska hos Vinsterpartiets och Folkpartiets

Europabegrepp, eller dr forhdllandet det omvénda?

Den andra frdgan springer ur Etienne Balibars och Erin Williams' beskrivning av Balkan som bade
en del av Europa och ndgot som ligger utanfor Europa. Det vore intressant att undersdka om denna
motstridiga bild av Europa, oavsett om det handlar om omréden i fd. Jugoslavien eller andra
omraden 1 ett geografiskt Europas utkanter, gar att hitta ocksd hos Vénsterpartiet och/eller
Folkpartiet. En sddan syn pd Europa skapar onekligen andrahandseuropéer, som fir vara med 1i
Europa, men kanske bara nér det passar forstahandseuropéerna. Frigestdllningen kan formuleras

som foljer.

* Gér den motstridighet i1 framstédllningen av Europa, som Balibar beskriver, att hitta hos

Vinsterpartiets och Folkpartiets Europabegrepp?
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Jag vill ocksd passa pad att siga nagot om min forforstdelse av dessa fenomen och hur denna
forhéller sig till dessa tva forskningsfragor, som delvis utgér ifrdn den bild av de tva partiernas
forhallande till EU och Europa som beskrivs 1 avsnitt 2.1. Precis som jag skrev i inledningen har jag
en bild av att EU ofta likstdlls med Europa i1 den dagliga politiska debatten 1 Sverige, sdrskilt hos
Folkpartiet. Detta innebér att de geografiska omraden och de idéer som inte hor till EU utesluts ur
Europa. Hos Vénsterpartiet &r min uppfattning att en sddan forvixling séllan sker. Eftersom EU
stéller vissa politiska krav pd nya medlemsstater, s& miste man sidga att detta idémaissiga Europa”
styr det geografiska Europas grianser. Min forforstaelse ér att Folkpartiet har en fast bild av ett idé-
och virdepaket som man knyter till Europa, utifrdn vilket det geografiska Europas utbredning
bestdms. Svaret pa den forsta fragan skulle alltsa for detta forvintade folkpartistiska Europabegrepp
bli att, precis som Eder sdger, de idéméssiga gridnserna styr de geografiska. Vad betraffar
Vinsterpartiet har jag egentligen ingen uppfattning om nagon liknande idémaéssig bild av Europa.
Jag forvintar mig snarare att Vénsterpartiets Europabegrepp skall se Europa som geografiskt och
hélla sig borta frdn de abstrakta grinserna mot omvirlden. Utifran den beskrivning av partiet som
ges 1 avsnitt 2.1 finns det ingen anledning att anta att Vénsterpartiet skulle vilja 1ata EU std som

representant for Europa.

Den likstdllning av EU med Europa som jag forvéintar mig hitta hos Folkpartiet far mig ocksa att tro
att det finns en motstridighet 1 hur man beskriver Europa, d4 man sédkerligen ocksa anvdnder Europa
1 betydelsen en storre geografisk region. Om man forst likstéller Europa med EU och sedan
sekunden senare talar om ett Europa ddr linder som Ukraina, Kroatien och kanske Ryssland ingér,
sa finns det en uppenbar motstridighet i framstillningen av Europa. Samma motstridighet tror jag
mig inte hitta hos Vénsterpartiet, som jag snarare tror att betonar ett stérre geografiskt Europa och
inte likstéller Europa med EU, av just den anledningen att man saknar intresse av att lata EU, som
man har en negativ instéllning till, std som representant for Europa. Jag dr naturligtvis inte fast
besluten att bevisa dessa antagenden, utan dndrar gladeligen min uppfattning nér jag tar mig an
materialet. Jag tycker dnda att det &r viktigt att min forforstaelse dr angiven, sa att de slutsatser jag

kommer fram till har ndgot att forhalla sig till.
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3. Metod

Valet av metod for en undersdkning bor utga ifrdn studiens syfte. Eftersom min studie syftar till att
blottldgga olika idéer om Europa, sd forefaller ett slags kvalitativ textanalys att ligga nérmast till
hands. Undersokningen handlar inte om att méta omfattningen av nagot, som i en kvantitativ
textanalys, utan om att tolka olika budskap, for att sedan kunna belysa och problematisera olika

egenskaper hos dessa.

Det rader ganska god samstdmmighet om att kvantitativ och kvalitativ textanalys kan hallas isér.
Nar det kommer till olika typer av kvalitativ textanalys och skillnaderna mellan dessa typer, finns
emellertid inte alls samma enighet i metodlitteraturen. Peter Esaiasson m.fl. delar i Metodpraktikan
upp kvalitativa textanalyser i tvd huvudkategorier. Den forsta kategorin dr analyser som syftar till
att systematisera innehéllet i texter. Hit rdknas studier med avsikt att klargora tankestrukturer i
texter, ordna texters innehdll logiskt och studier ddr man vill klassificera detsamma. Den andra
kategorin som anvinds dr studier med syftet att kritiskt granska texters innehéll. Sddana studier kan
falla in under de smalare kategorierna idékritik, ideologikritik och diskursanalys.’’ En sddan
uppdelning dr ingalunda den enda mdjliga. Géran Bergstrom och Kristina Boréus anvéinder ingen
inledande tudelning av olika kvalitativa textanalyser, utan talar istdllet om argumentationsanalys,
idé- och ideologianalys, begreppshistoria, narrativanalys, lingvistisk textanalys och diskursanalys,

som skilda textanalytiska ingdngar.*

For att undvika att trassla in mig bland lianerna 1 denna djungel av textanalytiska metoder har jag
valt att utgd ifrdn Ludvig Beckmans Grundbok i idéanalys. Beckman reder pd ett lattbegripligt sétt
ut vissa oklarheter som latt uppkommer nir man forsoker hélla isdr olika textanalytiska inriktningar.
For det forsta bor man skilja pa tva grundldggande plan i valet av textanalytisk metod. Det forsta
planet &r ett bredare plan, som handlar om den grundldggande metodologiska ingangen. Vad ar det
som struderas och varfor? Hit hor grundlaggande antaganden om forhdllandet mellan forskaren,
matetrialet som studeras och vetenskapen i stort. Det andra planet, som Beckman vill sérskilja fran
vetenskapsteoretiska utgangspunkter, dr de konkreta textanalytiska verktygen. Hur ldses texten och
hur systematiseras dessa innehdll? Dessa tva plan fogar forfattaren samman under beteckningen
idéanalys.” Det dr ocksa den beteckningen jag vill anvénda for att beskriva mitt generella sitt att

angripa mitt forskningsproblem. Lat mig borja med att reda ut ett par grundldggande aspekter av

31 Esaiasson m.fl. 2007, s. 238f
32 Bergstrom&Boréus 2005, s. 18f
33 Beckman 2005, s. 9ff
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idéanalysen, for att sedan beskriva den grundliggande ramen for min analys av olika

Europabegrepp och avsluta med att ta upp ett par konkreta textanalytiska verktyg.

3.1 Idénalays

Idéanalys beskrivs av Beckman som det vetenskapliga studiet av politiska budskap.** Nér politiska
budskap granskas av en forskare, liksom av vilken annan person som helst, dr det sjalvklart
ndstintill omojligt att vara fullstdndigt objektiv. Man bor darfor erkénna att man inte kan ta sig an en
text forutsittningslost och istillet vara sd Gppen som mojligt med de “glasdgon”, med vilka man
betraktar texten.”® Dessa glasogon ar i mitt fall analysramen (avsnitt 2.3), samt de textanalytiska
verktygen. Att presentera dessa utforligt ar forstas en nyckel till att min studie skall kunna uppfylla

kravet pa god intersubjektivitet, varfor jag skall vara sa tydlig jag kan pa de punkterna.

Vad betriffar den grundldggande ingdngen till en idéanalys, framhaller Ludvid Beckman
distinktionen mellan idé- och aktorscentrerade angreppssétt. En idécentrerad studie fokuserar, som
namnet antyder, pa idéerna och kan t.ex. intressera sig for huruvida dessa innehéller inneboende
motsittningar, eller huruvida argumentationen for budskapen ir logiskt konsistent. Aktorscentrerade
studier lagger istéllet vikt vid de aktorer som framfor politiska budskap och kan t.ex. intressera sig
for att beskriva skillnader mellan tvé aktorers budskap i en fraga.*® Denna distinktion &r for mig en
aning komplicerad, men samtidigt avgérande. Jag har valt att fokusera pé tva politiska partier, men
har samtidigt den huvudsakliga ambitionen att askadliggora olika Europabegrepp, snarare én att
kategorisera de tva partierna. Jag anser att mitt syfte &ndd bor vara styrande vid valet av
idéanalytisk ingang och skulle dérfor kalla min studie for en idécentrerad sddan. Det dr egenskaper
hos idéerna som dr det mest intressanta och inte vem som framfor dessa idéer. Det &r var Europas
granser dras och hur dessa grinser ser ut som skall undersokas, snarare 4n vem som drar grénserna.
Detta hinger samman med det grundliggande perspektivet att granser &r en process, snarare dn
nagot som bestdms vid en absolut tidpunkt av en eller flera givna aktorer (avsnitt 2.2.1). Detta
parallella forhallningssétt till materialet 16per som en rod trdd genom undersdkningen. Studiens
syfte ar att beskriva de Europabegrepp som finns hos de tva partierna utifrdn avsnittet om granser
och griansdragning (2.2), medan forestdllningen om grénser som en process gor studien relevant och

intressant.

34 Beckman 2005, s. 11
35 Ibid, s. 21f
36 Beckman 2005, s. 17ff
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3.2 Material

Den skarpsinte ldsaren undrar nu varfor det dverhuvudtaget dd &r intressant att specificera tva
aktorer och jimfora dessa, om undersokningen dndd ar mer intresserad av idéerna dn vem som
framfor dem. For det forsta kraver en jaimforelse atminstone tva aktorer. Den jamforande ingangen
vill jag forsvara utifran samma anledning som jag anser att det dr viktigt att ha en analysram som
utgangspunkt nir jag ndrmar mig de texter jag skall analysera. Utan ett jimforande element, dar
aktorerna &r forhdllandevis olika, blir det svarare att siga ndgot om vad som saknas i de
Europabegrepp som framfors. Genom att lyfta fram folkpartistiska Europabegrepp som ett alternativ
till vénsterpartistiska sadana och tvdrtom, eller Europabegrepp som ar gemensamma for partierna,
tror jag mig kunna sdga mer om begreppens egenskaper, an om jag bara hade tittat pd ett av
partierna. Samma problem hade jag stott pd om jag hade tittat pd ett slumpmaéssigt urval av olika
Europabegrepp utan nagon hédnsyn till vem aktdren dr. Av samma skil har jag ocksa valt ett parti
som har suttit i regering under den period frén vilken materialet 4r hdmtat och ett parti som satte 1
oppositionen under samma tid. Att partierna dr sméd och dérfor i stindigt behov av att uttrycka
(starka) dsikter som sirskiljer dem frdn andra partier, eller profilera sig, som det s& ofta heter i

massmedia, torde ocksa ge mig idéer om Europa som ar klarare uttryckta att undersoka.

Eftersom min studie inte har ndgon egentlig ambition att uttrycka fordndring 6ver tid, sa har jag valt
att begransa mig till &ren 2006-2010, da Sverige styrdes av en borgerlig regering bestaende av
Moderaterna, Folkpartiet, Centerpartiet och Kristdemokraterna. Som material kommer jag att
anvénda flera olika typer av texter av representanter for de bdda partierna, likvdl som texter som
hela partier stdr bakom. For att inte komplicera bilden for mycket har jag &nd4 valt att halla mig till
ett nationellt partipolitiskt plan. Detta for att undvika att forvrida partiernas syn genom att lagga vikt

vid enskilda kommunpolitikers inte alltid helt genomténkta uttalanden i media.

Rent konkret kommer materialet att bestd av protokoll fran riksdagsebatter, motioner,
riksdagsledaméters fragor till regeringen och de bagge partiernas partiprogram. Anledningen till att
jag vill hélla materialet ganska brett dr att min analys fokuserar pa de senaste aren, vilket begrénsar
materialet nagot. Samtidigt vill jag, som sagt, undvika enskilda fargstarka uttalanden i media, som
ofta séger mer om en enskild politiker &n om en allméin tankestrom i ett parti. Av dessa olika

kategorier material dr riksdagsdebatter den klart dominerande delen. Jag ser detta som en fordel av
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samma anledning som valet av tvd sma partier med ett starkt behov av att uttrycka tydliga dsikter. I
riksdagsdebatter kan man inte alltid forbereda sig till fullo och stimningen blir inte séllan sddan att
ledaméterna tvingas uttrycka sig pa satt som gor deras budskap tydliga och mindre inviavda 1 forsok

att inte stota sig med ndgon véljargrupp.

3.3 Underforstadda budskap

Den konkreta textanalysen bestar av att leta efter s& vil uppenbara budskap, som underforstadda
sddana. De uppenbara sitten att ge termen Europa innehéll behover jag av latt insedda skil inga
sdrskilda verktyg for att uppticka, medan de 1 olika grad underforstadda budskapen kan kriva visa
grundlidggande verktyg. Att tala om uppenbara budskap som vésensskiljda frdn underforstidda

sadana vore felaktigt. Anders Sigrell formulerar spannvidden pé ett elegant vis:

Tdnker vi oss en samling underforstaddheter uppstdllda i en grov ordning som bérjar med
det enklaste, mest formella och ldttforstdeliga och slutar i det subtilaste och mest
svdrgripbara; da har vi ndagon typ av ej uttryckt grammatisk redundans i ena dnden och

kanske en dikt av Bruno K. Oijer i den andra.”’

Man bor alltsd snarast betrakta féltet mellan uppenbart och underforstatt som en graskala. Den
huvudsakliga typen av enkel underforstadddhet som jag skulle vilja lyfta fram &r nér en talare eller
forfattare helt enkelt véxlar mellan tva begrepp pa ett sdtt som far dem att framsta som liktydiga. I
skonlitterdra texter anvinds ofta synonymer for att dstadkomma ett bra flode, men en liknande
teknik kan anvéndas i politiska texter for att underforstatt likstdlla tva begrepp. Man kan t.ex. notera

hur Carl Bildt i sin utrikesdeklaration fran 2008 yttrar sig som foljer.

Klimatfragan dr en av vara frdmsta prioriteringar och far inte dsidosdttas pa grund av den

ekonomiska krisen. Tviirtom har vi mycket att vinna om vi investerar i gron teknologi.”®

Utrikesministern séger indirekt att klimatfragan handlar om att investera i gron teknologi. Det som

bor noteras hédr ér att han inte argumenterar for att just den 16sningen 4r den bésta, utan likstéller

37 Sigrell 1999, s. 142
38 Riksdagens protokoll 2008/09:72
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klimatfrdgan med ifrdgavarande atgérd. Man skulle kunna ténka sig att Bildt istdllet sade ”Tvértom
har vi mycket att vinna om vi l6ser klimatfrdgan”. Nu byter han ut den politiska fragan mot en
konkret atgérd, som om den vore den enda och sjdlvklara l1dsningen och inte en 16sning som grundar
sig pd hans vérderingar. P4 ytan dr det frdgan om ett deskriptivt yttrande, men underforstatt
innehdller det normativa aspekter. P4 samma sétt kommer jag att leta efter hur termen Europa byts

ut mot olika begrepp som sidger ndgot om vad Europa dr for den som yttrar sig.

4. Analys

4.1 Enkla Europabegrepp

Efter en grundlig genomgéang av materialet forefaller det vara enklast att dela upp analysen i tva
delar. Jag borjar med att beskriva fyra enkla Europabegrepp, som gér att identifiera utifran
analysramen som jag redogjorde for i metodkapitlet. Dessa begrepp ér inte en kombination av tva
olika idéer, utan ger termen Europa en “enkel” betydelse. Denna forsta del av analysen utgdr sedan
grunden for att jag skall kunna lyfta analysen till nésta nivd, dir jag dmnar visa hur dessa olika
Europabegrepp kan relateras till gransdragningsproblematik. Syftet med den andra delen av
analysen dr att visa hur Vinsterpartiets och Folkpartiets representanter drar granser for Europa i sina
uttalanden och dérmed ocksé utesluter ndgot, medan denna forsta del utgor ett slags grund for att
forsta hur analysramens tre kategorier kan appliceras pa enheten “Europa”, kring vilken en gréns

dras.

4.1.1 Europa som geografiskt omrade

Det forsta enkla Europabegreppet som jag har kunnat urskilja dr det kanske mest uppenbara, som
ocksa utgdr den forsta punkten i min analysram; Europa som ett geografiskt omrade. Hit riknas alla
de sitt att anvénda termen Europa som fyller denna med en innebord som kan knytas till ett fysiskt
omrade. Detta fysiska omrade kan vara allt mellan tydligt och véldigt vagt definierat, men det méste
framgé att omrédet ar geografiskt och inget annat. I fall omradet &r definierat, s spelar det i1 det hir
sammanhanget heller ingen roll vad som sédgs hora till Europa. I mitt material finns det en uppsjo

olika varianter av s vil graden av tydlighet, som var grinsen for det geografiska omradet Europa
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dras. Lat mig borja belysningen av denna rikedom med ett par citat av representanter for de bégge

partierna.

Europa dr som sagt var storre dn EU. Det handlar om ndstan 200 miljoner mdnniskor av
andra nationaliteter: norrmdn, ryssar, ukrainare med flera. Det handlar om ytterligare 70
miljoner om man dven riknar Turkiet som ett europeiskt land.”

(Jacob Johnson, Vinsterpartiet)

Vart mal dr att ersdtta EU:s odemokratiska beslutsformer och fordragsfdsta kapitalism med
en alleuropeisk samverkan grundad pd demokratiska principer(...)"

(Vénsterpartiets partiprogram)

Det handlar om den energikris som i borjan av dret lamslog delar av Europa ddr vissa
ldnder drabbades mycket hart mitt i vinterkylan. Det giller Makedonien, Slovakien och
Bulgarien.”!

(Cecilia Malmstrom, Folkpartiet)

EU-samarbetet har bidragit till fred mellan gamla arvfiender och skapat stabilitet, frihet
och demokrati i ett dterforenat Europa.”

(Cecilia Malmstrom, Folkpartiet)

Det dr knappast sirskilt Gverraskande att man kan hitta exempel pa hur de tva partierna anviander
Europa som bendmning pé ett geografiskt omrade. Det ar likvél foga 6verraskande att tre av dessa
fyra citat som berdr Europa ocksé berdr den Europeiska Unionen. Dessa fyra citat har som sagt den
gemensamma ndmnaren att alla pd nagot sitt ser Europa som ett geografiskt omride. Vad betriffar
granserna for detta omrade finns emellertid olika idéer. Jacob Johnson riknar &tminstone delar av
Ryssland, samt Ukraina, Norge och kanske Turkiet till Europa. I Vinsterpartiets partiprogram
framgér inte var gransarna for Europa skall dras, men klart &r att EU-omradet ar en del av Europa.
Darutover antyder begreppet “alleuropeisk samverkan” att det finns omraden som inte hor till EU,

som dnda dr en del av det geografiska omradet Europa, 4ven om dessa inte pekas ut.

39 Riksdagens protokoll 2008/09:83
40 Vinsterpartiets partiprogram, reviderat 2008
41 Riksdagens protokoll 2008/09:83
42 Riksdagens protokoll 2006/07:70
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Cecilia Malmstrom fér hér std for bdda de citat fran Folkpartiet som ser Europa som ett geografiskt
omrade. Eftersom Malmstrom var Europaminister i den borgerliga regeringen under den period jag
undersoker, innan hon utndmndes till EU-kommissiondr i borjan av ar 2010, faller det sig naturligt
att hon blir vélciterad 1 min studie. I det forsta yttrandet framgér att Europa ar ett geografiskt
omrade genom formuleringen “delar av Europa”. Dessutom stir det klart att de tre nimnda
landerna, varav Makedonien inte &r EU-medlem, tillhor Europa. I det andra citatet motsdger Cecilia
Malmstrom sig sjilv, dd hon beskriver Europa som enat inom ramen for EU-samarbetet. Ddrav
framgér att det geografiska omrédet Europa slutar vid dagens EU och dérmed alltséd inte innefattar

till exempel nyss namnda Makedonien.

Innehallet 1 de geografiskt baserade Europabegreppen skiljer sig alltsd at. Oftast anvinds termen
Europa sa att det 4&r omojligt att veta vilka omrdden som inkluderas, men dessa citat ger oss 1 alla
fall en 16s idé om vad det kan handla om. Vid en jaimforelse mellan de tvd partierna framgér framst
att Vinsterpartiet 4r noggrannare med att betona att Europa &r betydligt storre &n EU, medan
Folkpartiet forefaller ha en ndgot snidvare syn pa vilka linder som ingar i det geografiska omradet
Europa. Detta ger mig en bredare uppsittning geografiska Europabegrepp att utgd ifran nir jag
senare skall 6verga till att belysa hur grianser dras kring mera komplexa Europabegrepp, som ofta

har den hér typen av enkel geografisk bild av Europa som utgangspunkt.

4.1.2 Europa som en idé

Nésta Europabegrepp som jag skall beréra dr ndgot mer komplext dn det foregdende. Séarskilt
komplicerat dr forhallandet mellan idéer och vérderingar. En idé om Europa kan t.ex. vara att man
vilar pd ett gemensamt kulturarv. Europa kan ocksé vara ett paket virderingar, som t.ex. demokrati
och respekt for minskliga rattigheter. Oftast &r emellertid dessa, som jag kallar dem, idémadssiga
Europabegrepp sa vaga att det ar svart att upprétthalla ndgon gréns mellan begrepp som grundar sig
pa beskrivningar av verkligheten och begrepp som grundar sig pd virderingar. Jag kommer dérfor
att behandla dem under samma rubrik. Nér jag har gatt igenom materialet har jag inte kunnat hitta
ett enda exempel pd att en vénsterpartist anvdnder termen Europa i en sddan betydelse. Hos
Folkpartiet finns det emellertid flera bra exempel. Nedan foljer tre exempel som jag hoppas skall ge
en bild av hur olika idémissiga Europabegrepp kan se ut, bade vad géller innehall och graden av

konkretion.
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De sdiger nej till Europa. Sedan finns det partier som sdiger nja till Europa. Vi liberaler gar
till val pd att vi sdger ja till Europa.”
(Jan Bjorklund, Folkpartiet)

Jag glids over att som liberal och som Folkpartiets utrikestalesman foretrddas av en
alliansregering som brinner for Europatanken®

(Birgitta Ohlsson, Folkpartiet)

Att riva murar talade Ulf Holm om tidigare. Det dr vackert, och det dr faktiskt det som
Europatanken handlar om. *

(Christer Winbick, Folkpartiet)

Jan Bjorklund, Birgitta Ohlsson och Christer Winback talar alla om Europa i en mer abstrakt
betydelse dn ett geografiskt omrade. Det handlar om ndgot svargreppbart som séger nigot om vad
som &r ritt om man, som Jan Bjorklund, séger ja till Europa. Europa dr hér alltsé i ndgon mening ett
paket av virderingar, eller &tminstone ett grundliggande synsitt dir Europa dr nigot abstrakt.
Bjorklund och Ohlsson gar inte in pd vad detta abstrakta Europabegrepp innhaller, men Christer
Winbédck ger oss lite mer att utgd ifrdn. Det handlar om att riva murar. Den som é&r for Europa &r
alltsa for att riva murar (i abstrakt betydelse fir man forutsitta). Hir kan man knyta an till de bindra
distinktioner som jag tog upp i avsnitt 2.2. Att vara for “att riva murar”, dvs. fri rorlighet i olika
former forutsitter att man &r emot protektionism och rorelsehinder pd samma omréden. Vissa
virderingar inkluderas alltsd i detta Europabegrepp, medan andra utesluts. Aven om detta i grund
och botten bara dr en virdering som stddjer fri rorlighet, s kan man &nda ténka sig att den har ett
slags historiskt botten, som utgar ifran Kol- och stilunionens sammanbindande av de forna
fienderna Tyskland och Frankrikes vapenproduktion. Det dr alltsd inte helt 14tt att halla isdr

vardepaketet Europa fran idéer om t.ex. historiens betydelse.

43 Riksdagens protokoll 2008/09:122
44 Riksdagens protokoll 2007/08:63
45 Riksdagens protokoll 2008/09:83
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4.1.3 Europa som politisk enhet

Att séga “Europa ér en politisk enhet” utan att tankarna fors till EU dr ndstan omdjligt. Oavsett om
det 4r EU man avser eller inte, sa finns det en tydligt urskiljbar kategori Europabegrepp som knyter
ord som i allmidnhet forknippas med stater till ordet Europa. Hit hor t.ex. medborgare och
demokrati. Idén om Europa som en politisk enhet forutsétter ocksé en syn pa Europa som en mer
eller mindre enhetlig aktdr, som kan agera med en enda rost. Forestéllningen om att Europa ar en
politisk enhet forefaller mera vanlig hos Folkpartiet &n hos Vinsterpartiet, men exempel pa ett
sddana Europabegrepp finns hos bada partierna. Hir foljer tre konkreta exempel pé hur idéer om

Europa som en politisk enhet kan se ut.

Om man har ett sadant sdtt att se pa Europas medborgare, att EU-kritiker dr ndagot man dr
bara i avvaktan pd att man blir informerad tillrickligt mycket, undrar jag vad det kommer
att bli for dialog.*

(Hans Linde, Vénsterpartiet)

De europeiska demokratiernas sdkerhet har under drtionden garanterats av Nato. Detta
samarbete mellan Europa och USA dr viktigt ocksd i framtiden.”

(Folkpartiets partiprogram)

Om det dr ndgon union eller ndgon form av organisation som kan goéra starka
stillningstaganden dr det Europa.”

(Birgitta Ohlsson, Folkpartiet)

Hans Linde talar om “Europas medborgare”, vilket forutsétter att Europa dr nigot man kan vara
medborgare i. Medborgarskap forutsétter att Europa dr ndgon form statsliknande politisk enhet. I
Folkpartiets partiprogram talar man visserligen om europeiska demokratier i pluralis, men samtidigt
likstéller man Europa med USA, vilket tyder pé att Europa @nda ses som en enhetlig aktor. Birgitta
Ohlsson ser 1 sitt uttalande Europa som en union eller ndgon form av organisation med kapacitet att
gora starka stillningstaganden. Union fOr tankarna till en politisk enhet och féormagan till kraftfull

gemensam aktion forstdrker bilden av en enhetlig aktor.

46 Riksdagens protokoll 2006/07:118
47 Folkpartiets partiprogram, reviderat 2007
48 Riksdagens protokoll 2006/07:14
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4.1.4 Europa som EU

De senaste rubrikerna har sdkert fort manga ldsare ndrmare och ndrmare tanken att den ”idé” man
vill komma 4t, den politiska enheten som kallas Europa, i sjdlva verket & EU. Jag har dnda viljat
hélla isér dessa olika Europabegrepp eftersom de tidigare visserligen kan ingd i en likstéillning av
Europa med EU, men ocksd kan existera bortom EU. Den Europeiska Unionen dr ingen
forutsittning for att Europa skall kunna vara vare sig ett geografiskt omrade, ett paket av
vérderingar, en missionerande aktor eller en politisk enhet. Att halla dessa Europabegrepp isdr ér
ocksd en forutsittning for att jag i nésta kapitel skall kunna visa hur de anvénds i mera komplexa
begrepp, som sitter granser for Europa pa olika plan. Men 1t oss ta en sak i taget och borja med att
titta pd hur begreppen Europa och EU likstélls i svensk politisk debatt. Detta gors inom sd vél
Vinsterpartiet som Folkpartiet.

Jag forstdr att det dr tacksamt att infor Europavalet mala ut modellen som hotad i Europa,
men den dr inte det.”

(Cecilia Malmstrom, Folkpartiet)

EU-kommissionen har foreslagit visumtvang for bolivianska medborgares vid inresa till
Europa.”

(Alice Astrom, Vinsterpartiet)

Dessa citat utgdr tva enkla exempel pa hur man 1 bade Folkpartiet och Vinsterpartiet byter ut ordet
EU till ordet Europa. Hir kan den likstidllning som jag tar upp under avsnittet. Citaten dr med andra
ord exempel pa ett Europabegrepp, dér innebdrden av termen Europa helt enkelt 4r EU. Nér Cecilia
Malmstrom talar om Europavalet dsyftar hon valet till Europaparlamentet, vilket insinuerar att
Europaparlamentet, som EU-institution, skulle representera Europa. Vinsterpartiets Alice Astrom
talar om EU-kommissionens forslag att infora visumtvang for bolivianska medborgare vid inresa till
Europa. Eftersom EU-kommissionen inte rimligen kan ha nagot formellt inflytande Over andra
omraden 4n EU, s maste man se ocksd detta som en likstéllning av Europa med EU. Det &r helt

enkelt inresa till EU-omradet som Alice Astrom &syftar.

49 Riksdagens protokoll 2008/09:83
50 Fraga 2006/07:26 Visumtvang for medborgare fran Bolivia av Alice Astrom (v)
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4.2 Europas granser hos Vansterpartiet och Folkpartiet

I denna andra del av analysen dmnar jag visa pa vilka sétt de enkla Europabegrepp som jag tog upp
1 analysens forsta del kan anvindas for att séitta granser for vad Europa dr. Min avsikt dr att belysa
olika sitt att anvinda dessa Europabegrepp utifran kapitlet om griansdragning och uteslutning, samt
forsoka besvara de preciserade fragestdllningarna i avsnitt 2.4. Jag tar nedan upp fyra sitt att
anvinda termen Europa i en mer komplex bemirkelse dn de fyra Europabegrepp jag redogjorde for
ovan. Det forsta av dessa géar att finna hos bada partierna, medan det andra forefaller vara
frdnvarande hos Folkpartiet och de tva sista inte, sd vitt jag har kunnat se, finns hos Vénsterpartiet.
Jag gor inte ansprak pa att ge en heltidckande bild av dessa tvé partiers, eller for den delen svenska
politikers, sétt att tala om Europa. Det finns naturligtvis tusentals sétt att tala om Europa pé som inte
ryms 1 den hér studien. Jag vill helt enkelt bidra med att belysa nigra framstaende sétt att dra
geografiska- och idémaéssiga granser for Europa, som har uppenbarats for mig under genomgangen

av materialet.

4.2.1 Lilla och stora Europa

Det som var kanske mest uppenbart nir jag ldste igenom olika yttranden av partiernas
riksdagsledamoter var att det finns en stdndig ihopblandning av tva olika, i grunden geografiska,
Europabegrepp. Det forsta av dessa Europabegrepp dr synen att Europa helt enkelt &r EU (se avsnitt
4.1.4) och det andra &r att Europa ar ett vidare geografiskt omrdde, som innefattar flera ldinder som
idag inte 4r EU-medlemmar. Inom ett kort anférande kan en politiker hoppa mellan dessa tva
Europabegrepp utan att dverhuvudtaget reflektera over att antalet “européer” i det forsta av dessa
ofta dr hundratals miljoner farre. Sa dr dock inte alltid fallet, utan ibland ar den som yttrar sig klart
medveten om motstridigheten 1 dessa tvd Europabegrepp. Jag skall belysa detta vdxlande mellan
vad jag kallar for lilla (Europa som EU) och stora (Europa som ett storre geografiskt omrade)

Europa med ett par citat.

Vi har format ett Europa som i dag dr enat inom ramen for den europeiska unionen och
mycket annat men som samtidigt dr tudelat. Hur har det blivit sa? Jag tycker att vi ska

fundera pa hur det kommer sig att det finns sd pass mdnga unga mdnniskor i dag i
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Moldavien, Ukraina, Ryssland eller andra stater i Osteuropa som kéinner att det béista och
viktigaste for dem i deras liv dr att kunna flytta till Viisteuropa.”

(Fredrik Malm, Folkpartiet)

Vi har ett beslutandesystem i Europa som innebdr att EU har mer makt dn vi skulle vilja se.
Sd linge EU har den makten mdste vi naturligtvis agera ddr. Det rdcker dock inte, sdrskilt
inte pa klimatomradet. Ddr mdste vi ha internationella overenskommelser som gar langt
utanfor EU, och lingt utanfor resten av Europa.”

(Lars Ohly, Vinsterpartiet)

Fredrik Malm anvénder ordet Europa 1 en klar dubbel bemirkelse. Det dr och forblir oklart hur
Europa kan vara enat genom EU-samarbetet, om nu ett flertal linder som inte & EU-medlemmar
ingdr 1 Malms Europabegrepp. Ocksd Lars Ohly &r klart forvirrande i sin anvénding av ordet
Europa. Om Europa nu har et beslutandesystem, sd innebédr ju rimligen detta att Ohly drar
likhetstecken mellan Europa och EU. Samtidigt talar han ndgra sekunder senare om EU och “resten
av Europa”. Bada tva, och jag skulle kunna ge fler exempel fran t.ex. Cecilia Malmstrom (Fp)*>,
Hans Linde (v)** och Vinsterpartiets partiprogram™, ger en klart forvirrande bild av vad som

egentligen utgor Europa.

Lars Ohlys uttryck “resten av Europa” tjinar som en god utgangspunkt for den viktiga podng jag
vill gora angdende den ambivalens som tycks rdda inom de tvd partiernas bild av Europas
geografiska utbredning. Detta resten av Europa dr i bada citaten ndgot som kommer i andra hand.
EU nédmns av bdde Malm och Ohly forst och sedan ldgger man till nagot om de 6vriga. Hér &r det
inte svart att dra paralleller till gransdragning och uteslutning. I kapitel 2.2 beskriver jag David
Newmans bindra distinktioner mellan “’vi”” och ’de”, ”hir” och ”dar”, ”inne” och ute”, osv. Att det
”stora Europa” som inte dr en del av “lilla Europa” kommer i andra hand, och som avsnitt 4.1.4
visar, ofta helt och hallet utesluts, gor att dessa geografiska regioner létt uppfattas som “de andra”,

”de som éar dir och inte har”, eller ”’de som ar ute och inte inne”.

Som den uppmirksamme ldsaren sikert redan har noterat sammanfaller detta Europabegrepp med

Etienne Balibars och Erin Williams' beskrivning av en motstridig bild av vad som utgér Europa.

51 Riksdagens protokoll 2006/07:103
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29



Balibar & Williams talar om de perifera omraden som varannan ging ar en del av Europa och
varannan ging inte dr det. En sddan motstridighet finns uppenbarligen hos de tva partierna i min
undersokning och den motstridigheten gor invénarna i1 det geografiska Europas utkanter till halva
européer. Svaret pd den andra frigestéillningen 1 avsnitt 2.4, dvs. "Gdr den motstridighet i
framstdllningen av Europa, som Balibar beskriver, att hitta hos Vinsterpartiets och Folkpartiets
Europabegrepp?” maste alltsa bli jakande. Den motstridighet i framstillningen av Europa som

Balibar beskriver gar att hitta hos Viansterpartiet och Folkpartiet.

4.2.2 Europa som motsats till en EU-elit

Nir jag inledde min studie hade jag, som jag beskrev i avsnitt 2.4 vissa forhoppningar och aningar
om vad materialet skulle kunna ge mig. Det Europabegrepp som jag nu skall redogora for hade jag
emellertid inte haft en tanke pd innan jag borjade analysera riksdagsledamoters sitt att fylla ordet
Europa med innehall. Det Europabegrepp som jag kallar "Europa som motsats till en EU-elit” har
jag bara hittat exempel pa hos Vinsterpartiet. Nér jag gick igenom materialet méarkte jag att
vénsterpartister i riksdagen gérna knot sdidant som man uppfattar som en motvikt till en EU-elit till
ordet Europa. Innan jag vidare analyserar det hdar Europabegreppet vill jag ge ndgra exempel pa hur

det kan ta sig i uttryck.

Vi dr starkt kritiska till hur regeringen har agerat i Lavalfragan. Inte minst under det
svenska ordforandeskapet hade regeringen chansen att lyfta fragan, men varken
statsministern eller arbetsmarknadsministern tog ndgot initiativ. Detta kan medféra

allvarliga konsekvenser for Europas lontagare.”

(Jakob Johnson, Vinsterpartiet)

Om man har ett sddant sdtt att se pa Europas medborgare, att EU-kritiker dr ndgot man dr
bara i avvaktan pd att man blir informerad tillrickligt mycket, undrar jag vad det kommer
att bli for dialog.”’

(Hans Linde, Vinsterpartiet)
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EU dr ju ocksa de sociala klyftornas union med mdnga arbetslosa och stora
inkomstskillnader, med rikare medel- och 6verklass sida vid sida med fattiga invdanare i
Europas fororter, ddr valdet aldrig dr langt borta och ddr det ropas pa fler
overvakningskameror och tuffare poliser i stdllet for pd den vilfird som inte ldngre finns.”

(Pernilla Zethraeus, Viansterpartiet)

De tre vinsterpartisterna tar fasta pa tre olika foreteelser som partiet vill virna om och knyter dessa
foreteelser till ordet Europa. Jakob Johnson talar om “Europas lontagare”, medan Hans Linde
anvinder uttrycket “Europas medborgare” och Pernilla Zethraeus stdller sig bakom de fattiga i
”Europas fororter”. Lindes och Zethraeus uttalanden visar ocksa att detta Europabegrepp sitts i
kontrast till EU, som forefaller vara nagot som star ovan detta jordnidra Europabegrepp. Har vill jag
ta fasta péd just detta “stdr ovan”. Det forefaller som om det hir Europabegreppet i grunden ar
vertikalt, snarare @n horisontellt. Vinsterpartiet vill dtskilja dem som man vill arbeta for, dvs.
lontagare, medborgare och de fattiga 1 fororterna, frdn ndgot som beskrivs som
verklighetsfrimmande och ndrmast hogtravande. Detta hianger med all sannolikhet samman med
partiets idé om en klasskamp 1 samhiéllet, dir hogt stills mot ldgt. Genom att knyta dem som
uppfattas som utsatta till ordet “Europa” sérskiljs dessa frdn ndgot annat och en vertikal grans
mellan dem som ingér i Europa och dem som inte gor det, dras. Folkpartiet, som ldnge varit véldigt
positivt instdllda till EU-samarbetet (avsnitt 2.1), har naturligtvis inte alls samma intresse av att

uppritthélla en kontrast mellan EU-institutioner och medborgare.

Detta Europabegrepp kan forefalla vara svérkategoriserat. Det dr uppenbart att begreppet ar av
abstrakt karaktir. Det handlar om vi” som befinner oss pa marken och ”de” som svévar dir uppe.
Jag vill foga in det hir begreppet i analysramens andra kategori, dvs. Europa som en idéméssig
enhet. Det dr fragan om en idé om vad som forenar oss mot dem. Det dr inte nddvandigtvis frigan
om att ”vi” har samma virderingar, eller en gemensam kultur, men vi har d4nda nigon svarfangad

egenskap som forenar oss. Vi ar jordndra och lever 1 verkligheten.

Att std upp for de utsatta ma vara beundransvirt, men ocksa i det har Europabegreppet dras en grins
kring Europa, som inkluderar ett vi” och exkluderar ett ”de”. Intressant att notera hér ar att Europa
aterigen blir grunden for ett slags ’vi”’-skapande, medan EU far ta 6ver rollen som “de”. Precis som
1 de Europabegrepp som jag har beskrivit tidigare dr alltsd Europa det som samlar de element som

ar inkluderade, medan det dr nagot annat som exkluderas. EU-positiva Folkpartiet talar om
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Europavalet (se citatet av Cecilia Malmstrom i1 avsnitt 4.1.4) ndr man asyftar valet till EU-
institutionen Europaparlamentet, medan EU-kritiska Vinsterpartiet talar om Europas medborgare
(se citatet av Hans Linde ovan), som kan vara kritiska till EU. Dessa exempel visar hur kampen
mellan en positiv och en kritisk instéllning till EU blir en kamp om att fylla ordet Europa med olika

innehall som motsvarar ens stdndpunkt i EU-fragan.

4.2.3 Ett tvadimensionellt Europa med vardegrund

Aven om strivan under genomgingen av materialet har varit att stindigt ha analysramen som
utgdngspunkt och vara 6ppen for olika Europabegrepp, sa tillhor detta de Europabegrepp som jag
trodde och hoppades att jag skulle hitta. Den tredje gridnsdragningen som jag vill ta upp hdr kan
hénforas till bdde den geografiska och den idémaéssiga dimensionen i min analysram. Det som jag i
rubriken kallar vardegrund dr den idémaissiga komponenten. I det hir Europabegreppet ar Europa en
samling viarderingar, men ocksd ett geografiskt omrade. Grinsen for idéerna forefaller vara lést,
medan den geografiska grinsen dr rorlig. Den geografiska grinsen dr beroende av vilka som har
anammat de varderingar som ingar i det hir Europabegreppet. Det ma forefalla uppenbart att ett
sddant Europabegrepp handlar om de krav som EU-stiller pd nya medlemsldander och vem som
uppfyller dessa krav. Detta spelar emellertid ingen roll i det hir sammanhanget, s& ldnge man i
yttrandena talar om Europa och inte EU explicit. Detta Europabegrepp har jag bara hittat exempel

pa hos folkpartister och saledes foljer enbart citat av representanter for det partiet.

Det forsta, eftersom det intrdffade forst, var valet till EU-parlamentet den 7 juni férra aret.
Det var en vattendelare. Det var forsta gangen vi hade en diskussion i Sverige vid valet till
EU-parlamentet som inte var friga om vi skulle vara med i Europa eller inte.”

(Gunnar Andrén, Folkpartiet)

1 och med det franska ordforandeskapet inleds pd sdtt och vis dven vart svenska

ordforandeskap (...) De breda teman som Sverige har fort fram i diskussionen har vi

tidigare flera ganger redovisat hdr i riksdagen. De dr klimat, miljo, energi, jobb, tillvixt
och konkurrenskrafi, ett tryggare och d&ppnare Europa, Ostersjstrategin och virt
ndromrdde, EU som en global aktor och fortsatt utvidgning.”

(Cecilia Malmstrom, Folkpartiet)
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Europeiska unionen bestdar av ldinder som har valt liberalismen som samhdllssystem. Det
rdcker inte att landet ligger i Europa. De kommunistiska ldnderna var aldrig vilkomna in i
denna union — inte undra pd att de liberala partierna i Europa oftast dr de mest EU-vdnliga,
inte undra pa att Lars Ohly vill l[dmna den hdr unionen. (...) Vi liberaler gar till val pad att vi
sdger ja till Europa.”

(Jan Bjorklund, Folkpartiet)

Av dessa citat innehaller inget enskilt alla de komponenter som det hir Europabegreppet bestar av,
men de ar alla viktiga for att hela dess komplexitet skall kunna illustreras. Gunnar Andrén talar om
att ”vara med 1 Europa”. Europa ér alltsd nagon form av séllskap som vissa ingar i. Eftersom han
anknyter det till Europaparlamentsvalet dr det uppenbart att sillskapet dr den Europeiska Unionen.
Ocksé Cecilia Malmstrom verkar se Europa som nagot som man kan bli en del av. Ett omrdde med
en rorlig yttre grins. Min tolkning baserar sig pd att hon talar om ett tryggare och Oppnare
Europa”, nédr hon uppenbarligen asyftar EU-omradet, for att i nésta stund tala om utvidning. Hon
specificerar visserligen inte vad det dr som skall utvidgas, men det maste rimligen vara Europa. Den
fraga jag stéller mig ndr det dr uppenbart att det finns en rorlig geografisk gréns dr vad som avgor
var den skall dras. Den frdgan besvarar Jan Bjorklund. For att bli en del av Europa méste man séga
ja till Europa. Att sdga ja till Europa krdver att man har liberalismen som samhéllssystem. En
forvirrande omstindighet, som for tankarna till avsnittet om lilla och stora Europa, dr att han i
samma anforande talar om ett geografiskt Europa som &r storre &n det Europa man ’séger ja till”,

dvs. den Europeiska Unionen.

Att 1 det hir skedet undvika en jamforelse med foregdende grinsdragning, som forefoll vara en
vénsterpartistisk sadan, dr ndrmast omgjligt. D4 konstaterade jag att Viansterpartiets Europabegrepp
gav uttryck for viljan att skapa ett ”vi” kring ’oss” som upplevs som utsatta i EU-omradet. Har
forefaller det som att Folkpartiet, likvél pd ideologisk grund, vill skapa ett ’vi” kring 0ss” som har
anammat det Jan Bjorklund kallar for liberalismen som samhéllssystem. Hér ar det inte, som i
foregdende fall, sddant som upplevs som tillhdrande en elit som utesluts, utan de samhéllssystem
som inte faller in under “liberalismen som samhéillssystem”. Notera att Bjorklund inte talar om
liberala samhéllssystem, utan specifikt om den politiska ideologin liberalismen. Att Bjorklund drar
paralleller till Vinstepartiets Onskan att Sverige skall lamna EU kan tolkas som att det

samhillssystem som Vénsterpartiet vill skapa atminstone inte ingér i Jan Bjorklunds liberalism.
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Det sker alltsa tva simultana griansdragningar i det hir Europabegreppet. En gréns ér rorlig och en ér
ororlig. Den rorliga dr den geografiska — vilka ldnder som ingér i Europa. Den orérliga dr den ide-
eller virdemaissiga gransen, som man maste korsa for att inkluderas i just detta Europa. Pa sa satt
blir Europabegreppet ett medel, precis som hos Vénsterpartiet i foregdende avsnitt, for att skapa ett

”vi” som omgérdas av en ideologisk gréns.

Detta Europabegrepp &dr ocksd i hogsta grad relevant for den fOrsta fragestdllningen som jag
preciserade 1 avsnitt 2.4, dvs. Styr de abstrakta grdnserna de geografiska hos Vinsterpartiets och
Folkpartiets Europabegrepp, eller dr forhallandet det omvinda? Klaus Eder och Chris Rumford
stdr for tva olika syner pa forhdllandet mellan abstrakta (som jag har fort in 1 kategorin idémaissiga
granser) och fysiska (geografiska) granser. Eder menar att de forra styr de senare, medan Rumford
hivdar att forhdllandet dr det omvinda. Att Folkpartiet forefaller se den abstrakta gransen mellan
dem som sdger ”ja till Europa” och dem som inte gor det styrande for var Europas geografiska
grins skall g, ger stod for Eders syn pa grinser. Atminstone hos Folkpartiet verkar det alltsi som

att den abstrakta gridnsen for Europa ar den styrande.

4.2.4 Europa som missionerande aktor

Det hiar Europabegreppet har jag haft lite svart att kategorisera och framfor allt relatera till teorin
om gransdragning. Denna problematik skall jag dterkomma till senare 1 avsnittet. Innan jag gér in pa
de Europabegrepp som rubriken avser maste jag framhdlla att ordet “aktdr” som jag anvénder i
rubriken bara en etikett som jag tog till i brist pd annat. De Europabegrepp som faller in under den
hir rubriken handlar helt enkelt om att Europa bedriver nagon form av viardemission. I praktiken
forutsétter detta att Europa dr ndgon form av politisk enhet (analysramens tredje punkt), eftersom
Europa maste kunna agera gemensamt for att bedriva en sddan virdemission. Dessutom behdvs en
idémadssig komponent (analysramens andra punkt) for att det skall finnas nagra virden som man kan
”missionera”. De begrepp som jag skall ta upp nedan innehéller alla ingredienser av en idémaéssig
definition av Europa. Liksom under den foregdende rubriken sd har jag inte hittat nigra
vénsterpartistiska uttalanden som ser Europa som nagot som skall stddja vissa virden runtom i

varlden.

34



1 det ingadr att forsoka underldtta vardagen pd de sdtt som vi har talat om och ldngsiktigt se
till att Europa spelar en viktig roll ndr det gdller att bekdmpa miljéhoten, spela en roll i de
globala frdgorna, bekdmpa brottslighet och sd vidare.”

(Cecilia Malmstrom, Folkpartiet)

1 den tid vi lever i dr Europas roll for att hantera internationella utmaningar avgérande. Pd
egen hand kan vi i Sverige bara nd begrdnsade framgdangar. Men vi har stora mojligheter
att agera och fordndra tillsammans med de ovriga linderna for att uppnd vdra
gemensamma mdl, fred, sikerhet, demokrati och hdllbar utveckling i virlden.”

(Cecilia Malmstrom, Folkpartiet)

Dessa tva uttalanden av Cecilia Malmstrom handlar bdda om internationella ataganden. Europa
skall bekdmpa miljohot och brottslighet, samt verka for fred, sékerhet, demokrati och hallbar
utveckling. Detta forutsitter att aktoren Europa har vissa vérderingar, som att vissa aspekter av
utvecklingen av den miljo i vilken ménniskan lever dr negativ, samt att det man kallar fred och
demokrati &r efterstravansvirt. Férutom detta Europabegrepp innehaller dessa vérderingar finns en
komponent som sdger att man skall verka for dessa vérden i hela virlden. Aktéren Europa skall

bedriva ett slags vardemission.

Jag har som ndmnt haft svart att forhdlla detta Europabegrepp till teorin om granser. Det verkar
finnas en bestdmd viardekomponent i begreppet, kring vilken en grins finns, men viljan att agera
globalt dr svar for mig att fora in 1 min analysram. Jag ansdg dnda att det vore konstigt att lamna
bort ett si hir framstaende begrepp bara for att det inte passade in. Man skulle kunna se det som att
de tva sista punkterna i min analysram flyter thop pa ett séitt som gdr analysramen mindre brukbar.
Nér de vérderingar som jag ordnar in under den idémaissiga enheten handlar om hur politiska
enheter skall vara strukturerade, dvs. ndr man vérderar demokrati eller liberalism och vill sprida
dessa virderingar, blir det svért att hilla isir de tvd kategorierna. Man vill sprida sin

samverkansform utan att inkludera dem man sprider formen till i sin samverkan.
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5. Avslutning

5.1 Slutsatser

Av min studie drar jag tre huvudsakliga slutsatser. Den forsta av dem ér att bade Vansterpartiet och
Folkpartiet tenderar att sammankoppla termen Europa med négot som man uppfattar som positivt.
Vinsterpartiet later dem som man utger sig for att std bakom — lontagarna, medborgarna och
fororterna — bli Europas lontagare, Europas medborgare och Europas fororter. Dessa foreteelser som
anses aktningsvérda far beteckningen Europa, medan man helst betecknar det som upplevs som
Overordnat med ndgot annat ord (avsnitt 4.2.2). P4 samma sitt 1ter Folkpartiet ordet Europa fyllas
med ett innehall som man uppfattar som positivt. Den hér gadngen ar det snarast varderingar som fér
tjdna som Europas innehdll. Det handlar om fri rorlighet, liberalism, ménskliga rattigheter,
demokrati, m.m. Ndr man talar om Europatanken tydliggér man att denna inte rymmer t.ex.
kommunism (avsnitt 4.2.3). Ordet Europa blir foljaktligen ocksd hos Folkpartiet ett sitt att

inkludera det man sjélv star far och exkludera det man ogillar.

Den andra huvudsakliga slutsatsen som jag har kunnat dra dr att det, precis som Etienne Balibar och
Erin Williams hdvdar angédende “Europas” forhallande till det forna Jugoslavien (se avsnitt 2.2),
rader en klar motstridighet angdende vilka omraden som egentligen hor till ett geografiskt Europa.
Det dr inte fragan om att olika politiker har olika uppfattningar om saken, utan det finns ett sitt att
tala om Europa som nagot dubbelt, som gar att se i1 enskilda uttalanden fran olika
riksdagsledamoter. Det dr denna dubbelhet som jag beskriver i avsnitt 4.2.1 om lilla och stora
Europa”. Detta motstridag Europabegrepp skapar en stor grupp av andra klassens européer. Det dras
en grians mellan dem som &r en sjélvklar del av Europa och dem som kommer i andra hand. Denna

gréans dr vil vird att problematisera.

Om de tva foregdende slutsatserna visar likheter 1 hur de tvd undersokta partierna talar om Europa,
sd dr min tredje slutsats att det ocksé finns en betydande skillnad. Folkpartiets tal om att bli en del
av Europa” (avsnitt 4.2.3) sammanbinder en idémissig dimension med en geografisk sadan. For att
bli en del av det geografiska Europa maste man anamma vissa idéer och virderingar. Véansterpartiet
knyter inte samman dessa tvd dimensioner. Bdda tva existerar; dels ser man Europa som ett

geografiskt omrade och dels ser man Europa som négot jordnéra, som en del i idén om att samhéllet
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ar ndgot vertikalt (bestdende av klasser). Dessa tvd dimensioner kombineras emellertid inte, s som
Folkpartiet kombinerar dem. Den vertikala gransdragningen mojliggér inte ndgon geografisk
(horisontell) gransdragning, s& som Folkpartiets idémaéssiga gransdragning mojliggdr en geografisk
sddan. Ett land kan inte bestd av bara lontagare, men dess samhillssystem kan anamma de

vérderingar som Folkpartiet kallar Europa.

Denna olikhet mellan partierna dr ocksd avgorande for besvarandet av min forsta fragestallning.
Skillnaden mellan partierna &r hir att Vénsterpartiets Europabegrepp inte kan besvara fragan "Styr
de abstrakta grdinserna de geografiska hos Vinsterpartiets och Folkpartiets Europabegrepp, eller
dr forhdllandet det omvinda?”, eftersom man inte sammankopplar abstrakta och geografiska
Europabegrepp. Folkpartiets Europabegrepp kan diaremot besvara fragan med ett ’ja”, eftersom den
idémadssiga dimensionen (védrderingarna som kallas Europa) dr 6verordnade det geografiska Europa.
Hos det folkpartistiska Europabegreppet dr det vérderingar (analysramens andra punkt) som

bestimmer det geografiska Europas utbredning (analysramens forsta punkt), s& som jag visar i

avsnitt 4.2.3.

5.2 Reflektioner

En forsta reflektion som jag vill ta upp sa hér i uppsatsens avslutning &r att mitt resultat inte helt och
hallet sammanf6ll med min forforstaelse. Jag kunde visserligen hitta det vardestyrda Europabegrepp
som jag trodde mig kunna hitta hos Folkpartiet (avsnitt 4.2.3) och ocksd den ambivalens i
anvindandet av ordet Europa hos Folkpartiet (avsnitt 4.2.1) som jag forutspddde. Det var dnda
skont att konstatera att materialet tillforde min bild av dessa tva partiers Europabegrepp en hel del.
For det forsta finns det, tvirtemot min fOrforstaelse, ocksd hos Vénsterpartiet en betydande
motstridighet mellan ett mindre och ett storre Europa. Detta hinger samman med att ocksa
Vinsterpartiet frekvent likstdller Europa med EU. Dessutom véntade jag mig inte heller nigot
idémadssigt Europabegrepp hos Vinsterpartiet, men blev motbevisad av den vertikala gransdragning
som jag beskrev i avsnitt 4.2.2, dir det som uppfattas som jordnéra stélls i kontrast till en uppfattad

elit, som ofta betecknas EU istillet.

Jag vill ocksd hir passa pa att sdga ndgot om processen och de utmaningar den har medfort. Vad

betraffar materialet har jag varit ndjd. Jag har ldst partiernas partiprogram, ndgra tiotal
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riksdagsdebatter och en del andra riksdagsdokument, som motioner och skriftliga fragor till
regeringen. Materialet gav ganska snabbt manga intressanta Europabegrepp att lyfta fram, beskriva
och foga in 1 ett teoretiskt ramverk. Eftersom jag inte hade ambitionen att méta forekomsten av
nagot, sd kunde jag ganska fritt vélja hur mycket material jag ville ga igenom, utifrdn hur mycket

man talade om Europa och hur tydligt det framgick vad Europa var f6r nagot.

Analysramen har 6verlag fungerat vildigt bra. Jag tycker fortfarande efter att ha genomfort hela
undersokningen att indelningen i geografiska, idéméssiga och politiska enheter dr fruktsam. Som
jag konstaterade i avsnitt 4.2.4 var analysramen emellertid inte helt oproblematisk nir det kom till
hur dessa enheter forhaller sig till sin omvérld och sédrskilt hur man ska tackla de Europabegrepp
som gor ansprak pa att sprida sina virden utanfor gemenskapen. Jag anser dnda att tillfogandet av
en sadan dimension i analysramen skulle ha inneburit en risk for att forlora tydligheten i1 analysen.
Sérskilt inom ramen for ett sd pass kort arbete som en kandidatuppsats. Det stir dndéd klart att
tacklandet av det hir problemet dr en utmaning som inte bor forbises av den som vill forska vidare

pa omradet.

I sjélva analysen dr kanske uppdelningen i tva skiljda avsnitt det mest uppseendevickande. Jag
bestamde mig for att géra den uppdelningen i ett ganska tidigt stadium. D& var min ambition att den
forsta delen skulle vara av en mer beskrivande karaktir, medan den andra skulle ha en kritisk,
problematiserande ingang. Aven om jag gav upp det senare syftet tycker jag att tudelningen &r
forsvarbar. Utan den forsta delen av analysen skulle mitt sétt att anvéinda analysramens tre punkter
knappast vara lika tydligt, vilket skulle forsdmra insynen i min textanalys. Dessutom utgdr de enkla
Europabegrepp, som jag ocksd har betonat 1 analysen, en viktig grund for att jag skall kunna

askadliggora de mer komplexa griansdragningarna, som belyses i analysens andra del.

Det som har varit kanske allra svarast under processen ar forhallandet mellan & enda sidan en rent
beskrivande ambition och & andra sidan en problematiserande, mer kritisk ambition. Frdn borjan
hade jag tdnkt mig en mer kritisk ingéng till de olika Europabegreppen, men &ndrade mig dé jag
tyckte att de utgangspunkter jag hade for kritiken var for vaga. Jag ville inte skriva en uppsats dér
jag utgick ifrdn egna vérderingar och bara 16st pekade pa olika saker som var bra och déliga i
materialet. En kritisk hallning skulle ha krdvt en tydligt markerad utgéngspunkt for kritiken.

Antingen ett letande efter inneboende motséttningar, dvs. att aktdrerna i materialet motsédger sig
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sjdlva, eller en kritik utgaende frdn nadgon annan fast punkt. Jag beslot mig dafor for att hdlla mig till
det rent beskrivande och snarare se den problematiserande hallningen som ett slags
grundperspektiv, som sidger ndgot om varfor det &r intressant att beskriva materialet och leta efter

olika former av griansdragning.

Grinser formas enligt denna grundsyn, som ocksa finns bland vissa av de gréinsteoretiker jag
redogdr for (se avsnitt 2.2.1), genom beréttelser om “’vi och dem”, eller “hér och dér”. Darfor ar det
sdtt pa vilket en riksdagsledamot talar om Europa, sérskilt da en politikers ord ndr manga 6ron,
viktigt for hur vi uppfattar Europa och var vi drar dess granser. Ett sddant perspektiv ligger nira de
diskursteoretiska skolorna, som ocksa ser spraket — hur vi talar om saker och ting — som en stindigt
pagaende process som formar vér bild av dessa ting. Inom det diskursteoretiska féltet skulle man
sdkert kunna bygga vidare pa de Europabegrepp som jag har forsokt belysa, och kanske tillféra den
forklarande ambition som min studie inte gor ansprak pa. Den viktiga utmaningen bestar 1 att visa

att de grinser som sétts for Europa i tal och skrift ocksé har en verkan och hur denna verkan ser ut.

Till allra sist vill jag knyta an till den punkt ddr min uppsats borjade, dvs. fragan om EU:s
utvidgning. Vad kan dessa folkpartistiska och vénsterpartistiska Europabegrepp séga oss om EU och
dess framtida utbredning? Om jag tillats sldppa tyglarna 4n aning, sa forefaller det klart for mig att
man 1 EU, genom att tala om Europa pé ett s motstridigt sédtt som jag beskriver i avsnitt 4.2.1,
stdller de stater och ménniskor som befinner sig precis utanfor den Europeiska Unionen 1 ett starkt
beroendeforhéllande till EU. I ”Europa” har man alltid mdjlighet att vidga Europa nér det faller en 1
smaken och gora Europa till ndgot smalare, om de som befinner sig i omradets utkanter inte gor skal
for att kallas européer. Sarskilt problematiskt anser jag detta vara d& Europa, som Folkpartiet gor,
sammanbinds med vissa virderingar. Detta riskerar att medfora att man i det geografiska Europas
perifera omraden s& gidrna vill bli européer, for att t.ex. nd ekonomiskt vilstand eller garanteras

skydd mot yttre hot, att man anammar véirdepaketet Europa utan att reflektera 6ver dess innehall.
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6. Sammanfattning

Min studie syftar till att belysa de grinser som man i svensk partipolitik drar fér Europa, genom att
anvinda ordet i olika betydelse. For att f4 goda mojligheter till jimforelse avgransar jag mig till de
partier som jag upplever att star ldngst ifran varandra 1 frigan, dvs. Vénsterpartiet och Folkpartiet.
Jag anvinder mig av teori om granser och grinsdragning for att konstruera det analytiska ramverk
som ligger till grund for undersdkningen. Genom att sedan genomfora en idéanalys, dir jag letar
efter bade uppenbara och underforstddda budskap i riksdagsledaméters yttranden, kommer jag fram
till att det rader en betydande osédkerhet och motstridighet hos bada partierna kring var gransen for
det geografiska Europa skall dras. Denna motstridighet avgrinsar ett riktigt Europa” mot Europas
utkanter, vars plats i gemenskapen &r stidndigt osdker. Jag kommer ocksé fram till att bada partierna
knyter samman ordet Europa med sadant som man upplever som positivt. Min tredje slutsats &r att
Folkpartiet fyller Europa med virderingar, som dr 6verordnade det geografiska omradet Europa och
pa sa vis bestimmer detta, medan Vinsterpartiet skiljer pd idén Europa och det geografiska omradet

Europa.

40



7. Kallor

7.1 Litteratur
Anderson, James, O'Dowd, Liam och Wilson, Thomas M. (2002) "Introduction: Why Study
Borders Now?”, Regional & Federal Studies, 12(4): 1-12

Aylott, Nicholas (2002) ”The Domestic Perspective: Impact on Swedish Party Politics”,
Cooperation and Conflict, 37: 219-226

Balibar, Etienne och Williams, Erin M. (2002) World Borders, Political Borders”, PMLA, 117(1):
71-78

Beckman, Ludvig (2005) Grundbok i idéanalys. Stockholm: Santérus.

Bergstrom, Goran & Boréus, Kristina (2005). Textens mening och makt: metodbok i
samhdllsvetenskaplig text- och diskursanalys. Lund: Studentlitteratur.

Christensen, Dag Arne (1996) ”The left-wing opposition in Denmark, Norway and Sweden: Cases
of Euro-phobia?”, West European Politics 19(3): 525-546

Eder, Klaus (2006) ”Europe's Borders; The Narrative Construction of the Boundaries of Europe”,
European Journal of Social Theory 9(2): 255-271

Esaiasson m.fl. (2007) Metodpraktikan: konsten att studera samhdlle, individ och marknad.
Stockholm: Nordstedts juridik.

Holmes, Michael och Lightfoot, James (2007) The Europeanisation of left political parties: Limits
to adaptation and concensus”, Capital & Class 31: 141-159

van Houtum, Henk (2000) ”An Overview of European Geographical Research on Borders and
Border Regions”, Journal of Borderland Studies 15(1): 57-83

Newman, David (2006) ”Borders and Bordering; Towards an Interdisciplinary Dialogue”,
European Journal of Social Theory 9(2): 171-186

Rumford, Chris (2006) Introduction; Theorizing Borders”, European Journal of Social Theory
9(2): 155-169

Sigrell, Anders (1999) Att overtyga mellan raderna : en retorisk studie om underforstadda inslag i
modern politisk argumentation. Umea: Institutionen for nordiska sprék.

41



6.2 Otryckta kallor

6.2.1 Internet

EUROPA — Ordlista — Anslutning av ny medlemsstat till unionen
http://europa.eu/scadplus/glossary/member_states accession_sv.htm [2011-01-05]

EUROPA — Ordlista — Anslutningskriterier (Kopenhamnskriterierna)
http://europa.cu/scadplus/glossary/accession_criteria_copenhague sv.htm [2011-01-05]

Folkpartiets partiprogram, reviderat 2007.
http://www.folkpartiet.se/ImageVault/Images/id_3770/scope_0/ImageVaultHandler.aspx
[2011-01-05]

Merkel: EU will accept Croatia and no one else — Nacional.hr

http://www.nacional.hr/en/clanak/50495/merkel-eu-will-accept-croatia-and-no-one-else
[2011-01-05]

Vinsterpartiets partiprogram, reviderat 2008.

http://www.vansterpartiet.se/images/stories/media/dokument/politiskaprogram/partiprogram_08_inl
aga.pdf [2011-01-05]

6.2.2 Riksdagen

Samtliga kéllor nedan finns tillgéngliga pd www.riksdagen.se, under "Dokument”.
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