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Sammandrag

Studien Att prata normalt — En studie av 12 ungdomars attityder till
dialekter och sambandet mellan dessa och deras eget sprakbruk, ar en
undersokande studie av ungdomars attityder till dialekter 1 allméinhet
och sin egen dialekt borasiskan i synnerhet. Syftet med studien &r att
utreda attityders paverkan pd det egna sprakbruket, samt om resultatet
varierar anmadarkningsvirt mellan den studieférberedande och den
yrkesforberedande gymnasieutbildningen respektive mellan de kvinnliga
och manliga informanterna.
Undersokningen konkretiseras genom foljande forskningsfrigor:

» Skiljer sig individernas definition av begreppet dialekt frdn den
vetenskapliga definitionen?

» Hur definierar individerna sin egen dialekt och till vilken grad
anser de att de sjdlva talar den? Finns det ndgon svarighet i
definitionen?

» Finns det ndgon skillnad i midngden dialektala varianter nér det
géller attityder, lokalintegration, utbildning och koén hos
informanterna?

Studien utgar fran material hdmtat fran projektet Dialektutjimning i
Vistsverige och bestar av enkiter, intervjuer och analyser av méngden
dialektala varianter.

Tidigare forskning inom &mnet séger att manliga individer talar mer
dialekt d4n kvinnliga, samt att individer som gar pd yrkesforberedande
utbildningar talar mer dialekt &n de pa studieforberedande. Individer
som inte dr lokaltintegrerade tenderar dven att vara mer mottagliga for
sprakliga forandringar.

Till skillnad frén tidigare kvantitativa undersokningar visar studien att
den informant som har flest dialektala varianter &r en pojke som gar en
studieforberedande utbildning och att den typiske dialekttalaren &r av
det kvinnliga konet samt gar en studieférberedande utbildning. Den
informant som talar minst dialekt 4r en pojke som gar en
yrkesforberedande utbildning och den typiske standardsprakstalaren i
studien dr en flicka samt en informant som gir yrkesforberedande.
Resultatet visar inte heller pd nagra tydliga samband mellan attityder
och dialekttalande, utan snarare pd att individernas sprékbruk kan
paverkas pa flera olika nivaer och pé flera olika sitt.

Nyckelord: Dialekter, attityder, sprakbruk
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1. Inledning

Spriket dr en betydande del i alla méinniskors liv. Genom spraket kan
individer kommunicera med varandra och framf6ra de tankar och asikter
som han eller hon representerar. Spraket har dven en betydande funktion
1 individens identitetskapande. Individens strivan antingen uppat, i
termer av social status eller indt mot omradets gemenskap kan urskiljas 1
individens sprakbruk, till exempel genom méngden dialektala varianter
(se Eriksson 2001:18 och Helgander 1996:124).

Definitionen av begreppet dialekt dr komplext och enligt forskare
foréldrad, speciellt da den allménna uppfattningen om vad dialekt &r ofta
skiljer sig frdn den vetenskapliga definitionen. De sprakliga varianter
som dagens ungdomar talar om ndr de diskuterar begreppet dialekt
skulle enligt den vetenskapliga definitionen snarare kategoriseras som
regionala standardsprdk (se Svahn 2003:512). Det existerar en
problematik i1 det faktum att definitionerna skiljer sig at, som &dven
exemplifieras 1 denna studie.

Tidigare forskning som belyser d&mnet dialekter och attityder till
dialekter bygger framst pa kvantitativa undersokningar. Det finns ett
stort intresse for att undersoka hur individers sprikbruk fordndras Gver
tid och vilka faktorer som spelar in 1 fordndringsprocessen. Med tidigare
forskning som grund finns en generell uppfattning att de som talar mest
dialekt 4r min och att dialekten &r sarskilt utbredd inom
yrkesforberedande utbildningar. Vidare finns uppfattningen om att
kvinnor ar de vars sprakbruk ligger nidrmast standardsprdket och da
speciellt sprakbruket hos de kvinnor som gar en studieforberedande
utbildning.

Denna studie har sin utgangspunkt i projektet Dialektutiimning i
Vistsverige och syftar till att utfora en kvalitativ studie av sambandet
mellan individers attityder och dialekttalande.

1.1 Syfte och forskningsfragor

Jag har som syfte att undersoka individers attityder till dialekter i
allménhet och till sin egen dialekt 1 synnerhet, samt att forsoka urskilja
hur dessa attityder paverkar individens eget dialekttalande. Mer specifikt
innebdr studien en jamforelse mellan individernas attityder till och
uppfattning om dialekt med den mingd dialektala varianter som
forekommer 1 individens personliga sprdkbruk. Ett ytterligare syfte ar att
undersdka om sambandet varierar mellan de kvinnliga och manliga
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informanterna respektive mellan den studieférberedande och den
yrkesforberedande gymnasieutbildningen.

Undersokningen konkretiseras genom foljande forskningsfrigor:

» Skiljer sig individernas definition av begreppet dialekt fran den
vetenskapliga definitionen?

» Hur definierar individerna sin egen dialekt och till vilken grad
anser de att de sjdlva talar den? Finns det ndgon svéarighet i
definitionen?

» Finns det ndgon skillnad i miangden dialektala varianter nar det
giller attityder, lokalintegration, utbildning och koén hos
informanterna?

1.2 Disposition

Uppsatsen bestar av fem oOvergripande delar. Den inledande delen,
kapitel 1, & en beskrivning och presentation av studien, med syfte,
forskningsfragor och avgrinsning. Direfter presenteras teorin i kapitel 2
med inriktning pd hur attityder och livsstil paverkar sprdkbruket. I
kapitel 3 presenteras studiens material och metod, genom en fordjupning
av materialets funktion och kontext. Resultatet presenteras i kapitel 4
utifrdn analysen av materialet och sambandet mellan detta och den
teoretiska bakgrunden. Studien avslutas 1 kapitel 5 med en
sammanfattande slutdiskussion déar informanternas sprakbruk definieras
och resultatet problematiseras.

1.3 Avgransning

Med denna studie har jag som syfte att undersoka sambandet mellan
attityder och dialekttalande, samt hur den lokala integrationen paverkar
informantens sprakbruk. Studien giller endast informanternas bruk av
traditionella drag av Borasdialekten och inte de nya drag som t.ex. &r en
foljd av goteborgskans spridning. Den fordndring av dialekten som skett
over tid ar inte heller relevant for syftet och analysen sker darfor endast
pa material insamlat 1 Boras 2007.

Begrepp som identitet och kon ér relevanta i studien, men det gors
ingen vidare definition av begreppen. Istéillet utgir studien fran
biologiskt kon respektive identitet 1 betydelsen: ett sitt att betrakta sig
sjalv 1 samspelet med andra.



2. Teoretisk bakgrund

Forskning kring dialekt och attityder till dialekter existerar i flera olika
former. Den forskning som inriktar sig pa individers attityder ar frimst
kvantitativ och ofta relaterad till ett tidsperspektiv, det vill sdga att det
finns en stravan efter att urskilja dialektens fordndring Gver tid.

Nedan presenteras tidigare forskning bade inom dialektbegreppet,
attityder till dialekter, lokalintegration och sprak och kon.

2.1 Dialektbegreppet

En fullstindig definition av dialektbegreppet &ar svar att utfora, pa grund
av begreppets komplexitet. Inledningsvis 1 detta avsnitt presenteras dock
ett forsok till att definiera begreppet dialekt. Darefter belyses de olika
nivder som finns i sprdket och den problematik som existerar kring
dagens vetenskapliga dialektdefinition. Avsnittet avslutas med en
precisering av hur begreppet kommer att anvéndas 1 denna studie.

Vid definitionen av begreppet dialekt finns ofta en forankring eller
utgangspunkt 1 begreppet sprak. Andersson (1985) menar bland annat att
dialektbegreppet utgér fran begreppet ’spraklig variabel”, det vill sdga
att det existerar ett eller flera alternativa uttryckssitt (1985:60).
Thelander (1974) anser dock att det dr svart att definiera det forhallande
som finns mellan dialekt och sprak, di det saknas entydiga definitioner
(1974:45).

Forutom begreppet sprék tenderar forskning att forankra begreppet
dialekt geografiskt. Wihlborg (2005) menar att den allménna
definitionen av begreppet dialekt dr att det anvénds “’for att beskriva en
varietet som talas 1 ett visst geografiskt omrade” (Wihlborg 2005:11).
Aven Sundgren (2004) lyfter fram geografins betydelse och anser att
dialekter ar “de sprikarter som varierar geografiskt” (Sundgren
2004:14). Andersson (1985) lyfter dock fram att de geografiska och
dialektala granserna inte alltid gar sida vid sida (1985:60).

Dialektens sammankoppling med en geografisk dimension &dr dven
enligt Edlund (1994) relevant, dock belyser han vikten av begreppets
sociala dimension. Han menar att dialekten mgjliggér en gemenskap
inom gruppen 1 det geografiska omrédet ”gentemot angrinsande bygders
talgemenskaper”(Edlund 1994:213).

Dahlstedt (1979) dr en av de forskare som presenterat en definition av
begreppet dialekt som é&terges i senare forskning. Han beskriver
begreppet dialekt utifrdn fyra termer: genuin dialekt, utjdmnad dialekt,
regionalt rikssprdk och neutralt rikssprik (Dahlstedt 1979:46). Den
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genuina dialekten har pa alla sprikliga nivder, det vill sédga
fonologiska, morfologiska, lexikala och syntaktiska, en egen grammatik
och avviker darfor fran standardspraket. Den édr dven avgrinsad till ett
begrinsat geografiskt omréde (ibid.). Den utjamnade dialekten bor
enligt Dahlstedt istéllet vara mer lik standardspraket, stamtidigt som den
behaller vissa sidrdrag. Den har dven en storre och mer oklar geografisk
begrinsning dn den genuina dialekten (ibid.). Det regionala riksspréket
behéller fa regionala drag, fraimst i prosodin och har till skillnad frén
dialekten hog social status och en stor geografisk rickvidd (Dahlstedt
1979:47). Slutligen presenterar han det helt neutrala riksspraket som har
enhetlig grammatik och ordforrdd, samt uttalas lika. Dahlstedt pastér att
det inte gar att faststdlla individens geografiska ursprung om denne talar
det neutrala riksspraket (ibid.).

Andersson (1985) fortydligar och utvecklar Dahlstedts (1979)
resonemang genom en fyrgradig skala. Han anviander dock begreppet
standardsprak framfor begreppet rikssprak (Andersson 1985:62, se dven
Dahlstedt 1979:46-47).

Neutralt standardsprik
Regionalt standardsprak
Utjdmnad dialekt
Genuin dialekt

Figurl: Sprdkets dialektala nivier (Andersson 1985: 62)

Andersson (1985) menar att dialekt och rikssprak/standardsprak ofta
stdlls 1 mot varandra som tvé skilda ting, trots att det snarare ar friga om
en gradskillnad mellan begreppen (1985:62). Han betonar dock att
skalan, som presenteras ovan, dr relativ och varierar beroende pa hur
sndv definitionen av de fyra begreppen éar (ibid.). Ett vanligt kriterium
for att anses tala genuin dialekt dr enligt Andersson att individen bor ha
avvikelser frdn standardspréket pa samtliga sprdkliga nivéer, det vill
sdga pa fonologisk, morfologisk, lexikal och syntaktisk niva (ibid.).
Problematiken kring dialektbegreppets definition, som nimnts
inledningsvis 1 detta avsnitt, diskuteras bland annat av Svahn (2003).
Hon anser att det finns en problematik med att den vetenskapliga termen
dialekt inte avser det omradde som dagens studenter och allminheten
forknippar den med. Varken skénskan, varmldndskan eller ostgotskan,
som allménheten anser ar dialekter, skulle enligt dagens vetenskapliga
definition inkluderas 1 begreppet dialekt (Svahn 2003:503-504). Istéllet
menar Svahn att begreppet, till skillnad fran allménhetens uppfattning,
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kdnnetecknas av det sprak som anvints 1 ett sedan linge foraldrat

bondesamhélle” (ibid.). Med dagens definition av dialektbegreppet
existerar enligt Svahn inte speciellt mdnga som talar s& kallad genuin
dialekt, samtidigt som de individer som talar utjdmnad dialekt dr en
relativt liten grupp (2003:506).

Svahn (2003) konstaterar dven att den dialekt som definieras genom
Dahlstedts (1979) modell hiller pa att forsvinna, men att den dialekt
som dagens studenter definierat “frodas 1 vdlmaga” (Svahn 2003:512, se
dven Dahlstedt 1979:46). Den dldre definitionen bor alltsa enligt Svahn
arkiveras di den snarare betraktar ett sprikhistoriskt perspektiv, medan
det istdllet bor finnas en definition som &r relevant i1 tiden déar dven
dagens regionala talsprak innefattas (2003:512).

Aven Andersson (1985) tar upp problematiken kring begreppet
dialekt, men d4 inriktat pa att man kan tala om dialekt pa olika nivéer
(1985:61). Han exemplifierar genom att sdga att man ibland talar om en
dialekt med Overgripande klassificering, exempelvis gétamal. Vid ett
annat tillfalle kan man anvinda en klassificering som ligger pa en mer
specifik och vilavgrinsad niva och istillet tala om bohusldinskan (ibid.).

I denna studie kommer begreppet dialekt anvindas efter geografiskt
ursprung, trots att jag dr medveten om den problematik som begreppet
innefattar. Anledningen till att begreppet anvinds pa detta sitt ar att
definitionen ligger nira informanternas. Dialekt kommer samtidigt
belysas utifran ett méngdperspektiv, eftersom jag specifikt har studerat
mingden dialektala varianter hos informanterna. Det dr d&ven mdjligt att
tala om dialekt utifrdn grad, exempelvis starkare eller svagare dialekt.
Detta perspektiv anvdnds dock inte 1 denna studie.

Informanterna anvander dven begreppet bordsiska for att definiera sin
egen dialekt, ocksa kallad Bordsdialekten. Begreppet bordsiska kommer
hiadanefter att anvindas 1 studien for att belysa dialekten, med undantag
for de tillfillen d& informanterna eller intervjuaren véljer att anvéinda
begreppet Bordsdialekt istillet.

2.2 Attityder till dialekt

Eriksson (2001) belyser attityder till dialekter utifrdn fyra
huvudkategorier:

1. Absolutisterna — talar helst dialekt till alla och i alla sammanhang
och har en utpriglad positiv bild av vad det vill sédga att vara
dialekttalare.

2. Anpassarna — behédrskar dialekten helt eller delvis, talar den 1 viss
utstrackning inom dialektomradet och/eller 1 mote med



dialekttalande (sarskilt med dldre minniskor), men anpassar sig
till andra talvarieteter allt efter situation och samtalspartner.

3. Avstandstagarna — anstringer sig medvetet for att det inte ska
horas varifrdn de kommer och har en utpriglad negativ bild av
vad det vill sdga att vara dialekttalare.

4. Askddarna — behirskar endast fragment av dialekten eller
behdrskar den inte alls, men uppskattar dess kulturella virde och
den kénsla av tillhorighet/genuinitet som dialekten formedlar. De
flesta 1 den hir kategorin har upplevt situationer nir de 6nskat att
de sjilva kunde prata mer dialekttalt.

(Eriksson, 2001:16)

Eriksson (2001) anvinder ovanstiende kategorier for att belysa ett antal
informanters attityder till pitemalet. I sin analys kommer hon fram till att
absolutisterna gestaltas av en grupp mén. Pitemélet dr hos absolutisterna
manlighetskonstituerande, det vill sdga att dialekten blir ett matt {for
graden manlighet hos individerna (Eriksson 2001:17). Eriksson tar dven
upp betydelsen av individens egen uppfattning till om han eller hon
pratar dialekt. Hon ifragasétter om méangden individer som anser sig tala
dialekt verkligen gor det enligt den sprikvetenskapliga definitionen av
begreppet. Istillet undrar hon om det egentligen ar uppfattningen om hur
mycket dialekt man talar och inte den faktiska méingden dialektala
varianter som dr det viktiga 1 individernas sjilvbild (Eriksson 2001:18).

Flickorna 1 Erikssons (2001) undersokning kategoriseras i huvudsak
in under den andra kategorin, anpassarna. De tycks enligt Eriksson folja
ett osynligt ideal dir dialekttalande flickor, speciellt de med utpréiglad
dialekt, inte accepteras (2001:18). Hon pastir dven att flickor tycks mer
lyhorda for “de osynliga sprékliga normer” som existerar i olika
situationer, samtidigt som de uppfattas som mer angeldgna att inte
avvika fran dessa (ibid.).

I den tredje kategorin avstdandstagarna befinner sig 1 huvudsak pojkar
som ldser pa teoretiska utbildningar. Dessa pojkar anvidnder enligt
Eriksson (2001) sitt sprak for att demonstrera sitt avstandstagande till
det lokala (mans)idealet” (Eriksson 2001:18.). Eriksson anser att
spraket ar identitetskapande och mojliggor bade en lojalitet till den egna
gruppen och ett avstidndstagande utdt mot andra grupper (ibid.).

Andersson (1985) tar upp betydelsen av attityder till olika sprakbruk.
Han anser att det 4r den specifika situationen som gor att och avgér om
spraket dr ”fult” (Andersson 1985:73) Det sprakbruk som 1 en situation
uppfattas som helt normalt och acceptabelt kan 1 en annan, (i regel)” en
mer formell situation dn den tidigare, anses “fult och vulgirt (ibid.).

2.3 Sprak, utbildning och kon
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Sprakbruket ar enligt Andersson (1985) ett sitt att presentera sig sjalv
Om maén och kvinnor viljer att presentera sig sjdlva som méanniskor pa
olika sdtt sd dr det dven rimligt att de anvinder spraket pd olika sétt
(Andersson 1985:75). Dahlstedt (1982) poidngterar att det finns en
generell uppfattning om att kvinnor 1 vésterlandska samhéllen tenderar
att tala mer hogspréakligt &n méannen (1982:28). Han menar att kvinnor
anses vara mer “foljsamma mot den sprikvarietet som dominerar eller
uppfattas som norm i en viss samhéllsmiljé eller situation &n méannen”
(ibid.).

Enligt Norrby (2001) tyder Erikssons resultat pa att det dr inom
grupper bestdende av pojkar pd yrkesforberedande utbildningar som
dialekten “frodas och uppskattas” (Norrby 2001:184). Resultatet av
Erikssons undersokning indikerar dven enligt Norrby pa att flickor
undviker att tala dialekt och att dialektbruket tycks ligga nira tillhands
att betrakta som en manlighetssymbol (ibid.).

Andersson (1985) belyser uppfattningen om att kvinnor tenderar att
anvénda fler uttryck och ord som hor till standardspraket &n min, men
att det inte alltid innebér att méns sprék ligger ett steg under kvinnornas
(1985:74). Istillet lyfter han fram det faktum att det finns flera
hogutbildade mén som talar mycket ’boklikt och uppstyltat i formella
situationer” (ibid.).

Andersson (1985) tar dven upp begreppet “fortickt prestige” och
menar dé att informella sprakbruk som kdnnetecknas av slang, inslag av
dialekter och svordomar kan ha en form av prestige som skiljer sig fran
den formella prestigen, genom att den “associeras med virden som
styrka och tufthet” (Andersson 1985:75). De viarden som den ”fortickta
prestigen” associeras med kan vara en forklaring till att det finns en
generell uppfattning om att méns sprakbruk tycks ligga ett steg under
kvinnans, eftersom vdrdena kan uppfattas som mer efterstrivansvirda
for mén adn kvinnor (ibid.).

2.4 Lokalintegration och geografisk mobilitet

Helgander (1996) menar att individer som ar geografiskt och/eller
socialt mobila i allménhet har 16sare lankar gentemot andra grupper 1
samhillet (1996:124). Individerna blir genom detta mer mottagliga for
sprakliga fordndringar som existerar utanfér gruppen. Han tilldgger att
individerna har som ambition att identifiera sig uppét, snarare 4n till den
lagre klass de ursprungligen hiarstammar fran (ibid.). Strdvan uppét visas
bade genom vérderingar kring det sprikbruk som forknippas med den
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lagre klassen och genom att individen medvetet undviker att anvdnda
den sprakliga variationen inom formella sammanhang (ibid.). Helgander
betonar dock att dessa hamningar inte forekommer 1 spontant och fritt
tal utan individen upprétthéller di ett starkare band med den bakgrund
som han/hon successivt lamnar bakom sig (ibid.).

Bade Sundgren (2004) och Gunnarsdotter Gronberg (2004)
presenterar resultat som visar att méin tenderar att anvédnda farre
standardformer 4n kvinnor (Gunnarsdotter Gronberg 2004:122 och
Sundgren 2004:191). Sundgren menar att mén tenderar att demonstrera
sin lokaltillhorighet genom spraket mer dn vad kvinnor gor (2004:191).
Lokaltintegrerade kvinnor har enligt Sundgren en storre forvintan pa sig
att, precis som ovriga kvinnor, “visa upp en snygg och attraktiv bild av
sig sjélv, och 1 den sociala normen ingir ocksa spraket som ett sitt att
vinna uppskattning och status” (ibid.).

Gunnarsdotter Gronberg (2004) belyser dven relevansen av attityder
till geografisk mobilitet for sprakfordndringsprocessen genom att
diskutera Labovs resultat av studier pa Martha’s Vineyard
(Gunnarsdotter Gronberg 2004:38). Enligt Gunnarsdotter Gronberg
resulterar undersokningen 1 att de individer som orienterar sig bort frdn
on och in mot fastlandet tenderar att vara mer Oppna {or
uttalsfordndringar 4n de individer som ar lokalorienterade (ibid.).

3. Material och metod

Mitt material bestdr av enkéter, intervjuer och analyser av méngden
dialektala varianter som informanterna besitter. Materialet ingér i
projektet Dialektutjimning i Vistsverige och dr insamlat 1 Boras 2007.

Nedan sker en presentation av projektet Dialektutidmning i
Vistsverige. Dérefter presenteras materialet och de informanter vars
sprakbruk och attityder studien syftar till att undersoka. Kapitlet avslutas
med en diskussion och problematisering av studiens metod.

3.1 Projektet: Dialektutjdmning i VVastsverige

I Sverige utféordes under 40-, 50- och 60-talet ett stort antal
dialektinspelningar med syfte att finna den traditionella dialekten for ett
specifikt omrdde (Nilsson u.utg). Undersokningarna skedde framst i
bevarandesyfte och ligger idag som grund f{or projektet
Dialektutjadmning i Vistsverige. Det material som de inom projektet
anvinder finns idag bevarat 1 Institutet for sprak- och folkminnesarkivet
1 Goteborg och Uppsala (ibid.).
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Projektet Dialektutiamning i Vistsverige syftar till att undersoka

2000-talets forsta artiondes dialektsituation 1 ett antal smdstidder och
byar i védstra Sverige, samt att jimfora dialektsituationen med de
inspelningar som gjordes 1 samma omrade 50 &r tidigare (ibid.).

Urvalet av omrddena har gjorts utifrdn avstand till Goteborg och efter
ekonomisk status (Nilsson 2009:208). Avgransningen resulterade 1
orterna: Kinna, Boras, Skara, Vara, Sollebrunn, Trollhidttan, Uddevalla
och Stenungstund (Nilsson u.utg).

Genom inspelningar av 120 informanter indelade 1 grupper om
tre/fyra kan man inom projektet avgora om dialekten utjamnats mot
goteborgskan eller mot den nationella standarden, samt undersoka de
attityder som informanterna har till sitt eget dialektbruk och dialekter i
allminhet. Unders6kningarna har frimst utforts pd gymnasieungdomar
med undantag for ett antal informanter fran fordldragenerationen.
Inspelningarna dr frimst utférda med en intervjuare fran projektet, men
en del informanter valde d&ven mojligheten att ta med sig ljudinspelaren
hem och spela in. Materialet som insamlats hemma hos informanterna
skiljde sig dock inte avseendevirt frdn det som inspelats med en
nirvarande intervjuare.

En viktig skillnad mellan den tidigare undersokningen som utforts
under mitten av 1900-talet och projektet Dialektutjimning i Vistsverige
ar att projektet syftar till att redogdéra for dialektsituationen 1 det
specifika omradet idag och inte som tidigare undersokning soka en sa
traditionell (genuin) dialekt som mgjligt. De som arbetar inom projektet
tar hinsyn till den problematik som existerar genom skilda metoder
mellan de bdda undersokningarna i sina analyser.

3.2 Enkaét

Den hér studien undersoker 12 individer som gar pa tvd olika
gymnasieskolor 1 Bords centrum. Enkéten ar utforligt formulerad och
ger en bred bild av individerna. Det 4r i denna studie relevant att
betrakta enkitens antingen eller-fragor, informanternas sport- och
foreningsengagemang, samt vad informanterna gor pé fritiden.

Antingen eller-fraigorna mojliggér en kartliggning av de attityder
informanterna har till geografisk mobilitet, det vill siga om de kan ténka
sig att flytta fran Boras eller inte. Informanten fér 1 fraigorna vélja mellan
tva alternativ. De alternativ som undersokts 1 denna studie ar bo kvar i
ndrheten av ddr jag bor nu eller flytta till nagon storre plats och bo kvar
i ndrheten av ddr jag bor nu eller flytta till nagon mindre plats.
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Forutom antingen eller-fragorna ar informanternas
sportengagemang relevanta for studien. Informanterna far kryssa i
vilken sport han/hon utfér och hur ofta han/hon ar aktivt deltagande 1
den. Analysen av sportengagemang har dock avgransats till att
informanten maste vara aktivt deltagande, det vill sdga att han/hon
tranar véldigt ofta och tivlar eller dr trdnare inom sporten. Den friga
som giller foreningsengagemang ir inte avgransad, eftersom samtliga
alternativ 1 enkédten tyder pa att informanten, om medlem i en férening,
maste medverka pa mdéten. Sport- och foreningsfragorna ir relevanta for
studien eftersom de visar pa lokalintegration, det vill sdga att
informanterna genom sitt medlemskap &dr delaktiga i en grupp inom
omrédet.

Enkétfrdgorna som belyser vad informanterna gor pé fritiden
undersokts endast for att skapa en bild av varje individ. Det ar frimst
informantens relation till familj och vanner som betraktas, samt om de
spenderar tid uppkopplade till Internet.

3.3 Intervjuer

Intervjuerna ar utforda i grupper om tre och indelningen har skett utifran
kon och utbildning. De fragor som diskuteras under intervjuerna belyser
bland annat de attityder eleverna har till dialekter i allminhet och sin
egen dialekt 1 synnerhet. Samtalen mojliggér en komplettering till
enkdtundersokningen och individerna fir dven mojlighet att
vidareutveckla sina egna tankar och funderingar. Intervjuerna  bidrar
dven till kartliggning av informanternas lokalintegration da
informanternas familj- och sldktband belyses.

I denna studie anvidnder jag det inspelade och transkriberade
materialet nér jag analyserar informanternas attityder. Transkriptionerna
ar utforda av projektet Dialektutjdmning i Vistsverige och eventuella
citat aterges ordagrant frin dessa.

3.4. Dialektala variabler

Genom intervjuerna har informanternas méngd dialektala varianter
undersokts. Projektet Dialektutidmning i Vistsverige undersokte
ursprungligen 21 traditionella sprakliga variabler hos informanterna,
men di ingen av de 12 informanterna 1 Boras visade beldgg pa fem av de
21 variablerna kommer jag inte rdkna med dessa i jamforelsen mellan
attityder och sprikbruk. Samtidigt kommer studien inte att undersdka
nya dialektala drag hos informanterna, utan endast belysa mingden
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traditionella drag 1 informantens sprakbruk. Féljande genomgéing av

dialektala variabler utgar fran Nilssons presentation av projektets arbete
och de variabler man inom projektet valt att undersdka (Nilsson u.utg).

De fem variabler som inte belyses 1 denna studie bor inledningsvis
nidmnas. En variabel som inte forekommer hos informanterna é&r
avvikande pronomenformer som till exempel att son blir o. Inte heller
kort y [[]] till 6 [ce], som innebér att ordet kyrka uttalas korka, existerar
hos informanterna. Den tredje variabeln &dr den sd kallade
marbodiftongen och de tvd sista variablerna ar andra varianter
sammanslagna, som till exempel diskurspartikeln dnna.

De aterstdende 16 variabler som projektet funnit beldgg for ar:
substantivbojningar, vilket innebér att informanten anvdnder ndgon form
av alternativ borjning av substantiv, exempelvis att lamporna blir
lampera; kort 1 [I] blir till e [[1] det vill sdga fisk uttalas fesk; bakre r [R]
istéllet for framre [r]; Sa/sulle, ska blir sa och skulle blir sulle; kort & [[1]
blir till 6 [ce], exempelvis kommer blir kommer; tjockt (kakuminalt) 1
[[1]; schl-ljudet som innebir att sluta uttalas schluta; vokalforkortning
av vokaler som f0ljs av konsonantkluster exempelvis husfolk blir
hussfolk; bakre sch [x]; borasdiftongen som pdminner om
mailardalsdiftongen, det vill séga att en vokal uttalas som tvé, ful uttalas
alltsa snarast fuel (se Elert 2000:40); vistgotska 1, y och u som innebér
en betoning och ett sinkt uttal av vokalen; partikeln la istdllet for vdl;
langt 4 och 6 uttalas slutet framfor r, det vill sdga [e:r] och [[]:r]. Bade
de vistgdtska vokalerna och 4 och 6:s uttal framfor r har 1 studien
analyserats separat.

Av dessa 16 varianter dr tre ovanliga former, sett till bruket hos
samtliga 120 informanter som spelats in inom projektet:
substantivformer, i>¢ och bakre r.

Nedan presenteras en oversiktlig tabell av de dialektala variabler som
undersokts 1 studien.

Tabell 1: Presentation av undersokta variabler

Variabel Exempel

Alternativ substantivbdjning’ lamporna > lampera
Korti[I] blirtill e [[]]" fisk > fesk

bakre r [R] istillet for frimre [r] rdtt uttalas [Rett]
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Sa/sulle ska > sa, skulle > sulle
kort & [[1] blir till 6 [ce], kommer blir kommer
tjock (kakuminalt) 1 [[1] Bla uttalas /bl 1a]
schl-ljudet sluta > schluta

vokalforkortning av vokaler som f0ljs av | husfolk > hussfolk
konsonant kluster

bakre sch [x] skit uttalas [xi:t]
borasdiftongen ful uttalas fuel

vistgotska i, y och u fi:n, sy:n, su:r

partikeln la istdllet for vél du kommer vil > du kommer la
langt & och 6 uttalas slutet framfor r [o:1] | Adr > [ho:r]

och [[:r] gor> [gll:r]

* Ovanliga former

Vid analys av méngden dialektala varianter har de inom projektet
Dialektutjadmning i Vistsverige bortsett fran medveten variation, det vill
sdga variation som sker 1 samband med att informanterna skdmtar eller
exemplifierar.

3.5 Informanter

Informanternas beteckning forkortas 1 forhallande till kon och
utbildning, exempelvis forkortas pojke yrkesforberedande” PY,
dérefter foljer ett nummer for att skilja de tre informanter som ingér 1
varje grupp at.

De informanter som laser den studieforberedande
gymnasieutbildningen ar fodda antingen 1988 eller 1989. Vid
inspelningen och enkdtundersokningen ar eleverna antingen 17 eller 18
ar gamla och ldser samhillsekonomiprogrammet andra aret vid en
gymnasieskola 1 Bords centrum.

De informanter som ldser en yrkesforberedande utbildning dr fodda
antingen 1989 eller 1990. Vid inspelningen och enkétundersokningen
gar informanterna forsta aret pd mediaprogrammet vid en gymnasieskola
1 centrala Borés och ér 1 dldrarna 16 och 17.

Undersokningen syftar att vara kvalitativ och urvalet av informanter
har utgétt frdn det material som funnits fran den utvalda orten, Boras.
Man har inom projektet intervjuat ungdomar 1 flera delar av Vistsverige,
men eftersom syftet med denna studie édr att jamfora informanternas
spradkburk med deras attityder, har mingden informanter begrédnsats.
Borés ar ett av fi omraden, i projektet Dialektutjdmning i Vistsveriges
undersokning, dir informanterna dr bosatta pa ungefar samma avstand
frdn centrum. Endast tvd informanter skiljer sig fran de andra och éar
bosatta pa landet: FY2 och FS2. Att informanterna har liknande
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bakgrund ir relevant for studien, eftersom syftet inte dr att avgora hur

och om informanternas uppvixt och social bakgrund paverkar deras
sprakbruk.

Det enda som krivdes av de informanter som deltog 1 projektets
undersokning var att de har haft hela sin skolgéng 1 Boras. Urvalet blev
slumpmassigt 1 tvd klasser, déar frimst de som ville delta valdes for att
medverka 1 undersokningen.

3.5.1 Presentation av kvinnliga informanter: studieférberedande

FS1 bor i Hedviksborg en bit utanfor Bords och hennes foréldrar ar fran
Bords kommun, mer specifik frdn Sandared och Sjobo. FS2 kommer
frdn Aplared pa landet utanfor Boras. Hennes far dr ocksa dérifrdn, men
hennes mor ar frdn Norrland. FS3:s fordldrar dr ursprungligen frin
Bords men flyttade senare till Hultsfred, dar FS3 ar fodd. Idag bor hon i
Bramhult, Boras.

De uppger alla att de umgéds med sin familj eller slédkt dagligen och
traffar dven sina kompisar flera ginger 1 veckan. Bade FS3 och FS2
jobbar flera ginger i veckan. FS3 tilliger att hon 4ven umgas med sin
pojkvin dagligen.

3.5.2 Presentation av manliga informanter: studieforberedande

PS1 &r precis som sin far fodd i Bords, medan hans mor ar frin Sméland.
PS2 ar till skillnad frdn de andra informanterna inte fodd 1 nérheten av
Borés, utan dr ursprungligen fran Umed. Han flyttade dock till Boras
som tvaaring och bor nu centralt. Hans far dr frdn Bords och hans mor ar
frdn Borldnge. PS3 dr frdn Brotorp som ligger en bit utanfér Boras.
Hans far dr ursprungligen fran Bords och hans mor ér frdn Svenljunga.

Pé fritiden umgés de tre informanterna med sina vénner flera génger 1
veckan. Bdde PS3 och PS2 uppger att de &ven umgas mycket med familj
och slikt. De uppger samtliga att de ofta deltar i Communitys pa
Internet och PS2 spelar dven dataspel dagligen. Bdde PS1 och PS2
jobbar flera ganger i veckan.

3.5.3 Presentation av kvinnliga informanter: yrkesforberedande

De tre flickor som laser yrkesforberedande adr uppvuxna i Bords, men
endast FY3 uppger att hon bor centralt. FY1 bor 1 Ekds som ligger en
liten bit utanfér Bords centrum och FY2 bor ldngst bort fran Borés i
Olsfors, som ligger mer dn halvvégs mot Bollebygd.
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FY1:s fordldrar &r till skillnad fran FY2 och FY3 bada
ursprungligen fran Borés. FY2:s mor ar frdn Goteborg och hennes far ar
fran Olsfors. FY3:s far ar fran Boras medan hennes mor ar fran Skene,
som ligger 1 Marks kommun. FY3 ndmner dven att hon har kusiner och
slakt som fortfarande bor kvar pa hennes mors fodelseort.

Flickorna uppger alla att de umgéas med kompisar ett par ganger i
veckan. FY2 umgés dven med sin familj och slikt 1 samma omfattning.
Hon deltar d&ven 1 Community pd Internet dagligen precis som FY3. FY1
uppger istillet att hon spelar rollspel/lajv/onlinerollspel dagligen.

3.5.4 Presentation av manliga informanter: yrkesforberedande

De tre yrkesforberedande pojkar som undersdks 1 denna studie &r alla
uppvuxna i Boras centrum. PY'1 bor tillsammans med sin far, som precis
som PY3:s fordldrar, ar fran Bords. Han ndmner dven en morfar som bor
1 Bordsomrddet. PY2 ar dock fodd 1 Uppsala men flyttade till Bords
innan han borjade grundskolan. Hans fOrdldrar &r inte heller
ursprungligen frdn Borés, utan hans mor ar fran Varmland och hans far
frdn Skéne.

Samtliga pojkar redogor for att de umgas med kompisar pa fritiden,
dock i varierande kvantitet: PY1 umgas med kompisar dagligen, PY2
traffar dem da och di, medan PY3 umgas med sina védnner en eller ett
par ganger 1 veckan. Forutom umgéinget med kompisar nimner PY3 att
han dven umgas med sin familj eller slidkt flera ganger 1 veckan och PY'1
ndmner till skillnad frdn de andra tvA att han deltar i olika
diskussionsforum pa Internet.

3.5.5 Mangd dialektala varianter

Nedan presenteras en Oversiktlig tabell dir informanternas méngd
dialektala varianter visas. Siffrorna anger endast det sammanlagda
reslutat som projektets analys visat och gar inte in pa vilka variabler
informanterna har beldgg péa. Tabellen presenterar samtidigt endast de
dialektala varianter som informanterna ger beldgg pd under intervjuerna,
vilket innebdr att informanterna kan anvinda ytterligare dialektala
varianter som inte dr dokumenterade. De dr dven viktigt att ndmna att
siffrorna 1 tabellen inte endast visar beldgg pa dialektala varianter utan
ocksa pé att informanten varierar mellan dialektal- och standardvariant.
De informanter som har en markering (*) dr informanter som vid en
specifik variabel endast anvéinder den dialektala varianten, 1 samtliga fall
ar variabeln langt 6 som uttalas slutet framfor r. De informanter som
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endast har beldgg pa dialektal variant ar PS1, PS2, PY1 och PY3.

Huruvida informanten endast anvénder standardvariant anges inte heller
1 tabellen.

Det dr mojligt for informanten att ha tre ovanliga dialektala varianter
och 13 vanliga, vilket innebér till exempel att FY2 har 2 av 3 ovanliga
varianter och étta av 13 vanliga.

Tabell 2: Oversiktlig presentation av informanters sprdkbruk

Informanter Antal ovanliga (3) | Antal vanliga (13) | Sammanlagt (16)
FS1 0 10 10
FS2 0 7 7
FS3 1 7 8
PS1 0 1 11
PS2 0 10° 10
PS3 0 9 9
FY1 0 7 7
FY2 2 8 10
FY3 1 9 10
PY1 0 9 9
PY2 0 5 5
PY3 0 7 7

*Informanten anvinder for en av variablerna endast dialektalvariant; i samtliga fall
slutet 6 framfor r.

I studien kommer de informanter som har flest respektive minst antal
dialektala varianter sdrskilt undersokas, speciellt eftersom tidigare
forskning antyder att de informanter som har flest dialektala varianter 1
huvudsak dr mén och de som har minst antal ar kvinnor. I tabell 3 nedan
presenteras speciellt de informanter som har flest respektive minst antal
dialektala varianter.

Tabell 3: De informanter som har flest respektive minst antal dialektala

varianter
Flest antal dialektala varianter Minst antal dialektala varianter
PS1(11) FS3 (8)
FS1 (10) FS2 (7)
PS2 (10) FY1 (7)
FY2 (10) PY3 (7)
FY3 (10) PY2 (5)
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Informanterna 1 denna studie har ungefir lika ménga dialektala
varianter. Det dr endast en skillnad pa sex varianter mellan PS1 som har
flest dialektala varianter och PY2 som har minst antal dialektala
varianter.

Placerar man informanterna i Anderssons (1985) dialektskala med
dagens vetenskapliga definition av begreppet dialekt, skulle
informanternas  sprakbruk  troligtvis  placeras som  regionalt
standardsprdk snarare dn utjimnad dialekt (se Andersson 1985:62).
Studien kommer dock utgd fran en geografisk definition av begreppet
dialekt och ddrmed inkludera dessa 12 informanter.

3.6 Metoddiskussion

Det material som studien utgir frdn ingdr som nidmnts i projektet
Dialektutjdmning i Vistsverige och dr insamlat 2007 1 Boras. Jag har
sjdlv inte medverkat i skapandet av enkédten och de fragor intervjuerna
utgar fran, vilket innebdr att materialet inte dr avgrinsat till den hir
studiens specifika syfte. Materialet belyser endast 12 informanter och
studien dr darfor begrinsad. De slutsatser man kan dra utifran resultatet
ar endast representativa for dessa 12 informanter och det ar alltsd inte
mojligt att dra nagra generella slutsatser.

3.7 Validitet och reliabilitet

Bortsett fran att det underliggande materialet skulle kunna ha utformats
annorlunda for att ytterligare bemota studiens syfte och fragestillningar
anser jag att studien har hog validitet (se Lagerholm 2005:27-28). De
forskningsfragor som presenteras inledningsvis besvaras i1 diskussionen
med varje frdga separat for att jag tydligt ska kunna redogora for de
slutsatser som jag kommit fram till.

Studien bygger pd material som bdde tolkats av projektet
Dialektutjadmning i Vistsverige och av mig sjdlv. I studien baserar jag
mig pa den analys som projektet gjort av méngden dialektala varianter.
Jag har sjidlv analyserat intervjuerna, transkriptioner och enkéterna,
utifran en hermeneutisk utgdngspunkt. Det innebér att jag d4r medveten
om att min analys péverkas av den forforstaelse som jag har genom
teorier och egna erfarenheter (se Barbosa da Silva & Wahlberg
1994:59).
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De attityder som individerna uppvisar &r tolkade pa ett sa objektivt

sdtt som mojligt. Varje utgangspunkt i diskussionen dr forankrad i det
material som studien grundas sig i (se Lagerholm 2005:28).

4. Resultat

Resultatet presenteras kategoriserat under fem underrubriker: 4.1
Informanternas definition av begreppet dialekt, 4.2 Attityder till
dialekter och dialekttalande, 4.3 Paverkan och ackommodation, 4.4
Lokalintegration och geografisk mobilitet och slutligen 4.5 Attityder
kring sprak och kon.

I resultatet anvédnds, som ndmnts tidigare, begreppet bordsiska f6r den
dialekt som informanterna talar. Begreppet anvidnds genomgéende,
eftersom det 4r det begrepp som informanterna anvidnder 1 sina
intervjuer nir de talar om sin egen dialekt. Vissa undantag fran
begreppet gors nir informanterna eller intervjuaren sjidlva anviander det
andra begreppet for dialekten, Bordsdialekt.

Avsnitten presenterar bade informanternas attityder som framgér 1
intervjuerna och de kommentarer som framkommer genom
enkétundersokningen.

4.1 Informanternas definition av begreppet dialekt

Informanternas definition av begreppet dialekt &r relativt likriktad. De
lyfter fram skillnad 1 ord, betoning och uttal mellan olika dialekter.
Forsok till en konkret definition gors bland annat av PS3 som menar att
dialekter ar en lokal tradition 1 spréket. Lokalitet och gemenskap betonas
dven av PY2 som séger att dialekter dr en effekt av att individer 1 ett
omrade pdverkas av varandra. PS3 belyser dock mojligheten av att de
inte dr s4 medvetna om vad dialekt egentligen ar.

Under intervjuerna anvander gruppen med studieforberedande pojkar
flera olika adjektiv for att beskriva skillnader mellan dialekter och
mellan sprakbruk: renare, riktigt, annorlunda, renodlad, fint och
neutralt. Viarderingarna som pojkarna gor tyder pd att det finns nadgon
form av utgdngspunkt i deras resonemang, en punkt fran vilken pojkarna
jamfor. Liknande beskrivningar visar de andra grupperna, exempelvis
anvinder flickorna som gir yrkesforberedande gymnasieutbildning
orden, konstigt, starkt och behdrska sitt sprdk, nar de talar om hur olika
individer talar. Ordvalen aterkommer 1 de tva andra grupperna, samtidigt
som det 1 gruppen med studieférberedande flickor kompletteras med
Jjdttemycket, grovre och lokalt. Ordvalen hos samtliga informanter ingér
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1 beskrivningar till olika dialekter, samt i1 beskrivningar till hur man
kan anpassa sitt sprak.

Genom att betrakta de ménga ordval som forekommer 1
informanternas resonemang kan man urskilja att dialektbegreppet kan
belysas utifrdn ett méngdperspektiv, det vill sdga att man kan mita
mangden dialekt utifrdn mer eller mindre. Precis som ndmnts ovan finns
en utgangspunkt frdn vilken médngden dialekt avgors, dock kan denna
variera individerna i mellan. Trots svérigheter att definiera begreppet
dialekt konkret, &r det tydligt att informanterna mer eller mindre kan
urskilja en nivaskillnad mellan olika sprakbruk. Nedan exemplifieras
dialekten ur ett mingdperspektiv genom ett citat frain PY2. Citaten
belyser ett samtal mellan informanterna, déar fordldrarnas dialekttalande
ar 1 fokus. Talare I 1 citatet dr intervjuaren och parenteserna ir de pauser
som forekommer 1 samtalet.

PS2: ockeh (.) pappa (.) eller han har haft (.) gétt over lite sahér till
vischotska

I'm

PS2: men innan s hade han vildi mycke skidnska

Citatet indikerar att det finns en skillnad mellan olika méingd dialekt,
eftersom informantens pappa tycks ha minskat sin méngd dialektala
varianter over en viss tidsperiod.

Trots den variation som informanterna uppmairksammar 1 intervjuerna
anviands begreppet dialekt som ett dvergripande fenomen for samtliga
nivaer i sprakbruket.

Flera av informanterna talar &ven om sitt eget sprakbruk som normalt
och det dr mojligt att det ar detta som de har som utgangspunkt nir de
reflekterar over andras dialekter och sprakbruk. Speciellt exemplifieras
denna mgjlighet nir informanterna talar om vissa dialekter som
annorlunda och later sitt privata sprdkbruk std som mall f6r vad som ar
normalt och icke-normalt, det vill sdga att de anvinder sitt sprikbruk
som ett standardsprak 1 jaimforelse med andra.

4.2 Attityder till dialekter och dialekttalande

Informanterna har tydliga attityder till vilka dialekter de anser ar fina
respektive fula. De flesta rdknar upp norrlindska som en av de finaste
och skanskan blir oftast dess motsats. Trots tydliga uppfattningar om
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dialekter tycks en definition av deras egen dialekt bordsiskan och vad

de anser om den, svarare att konkretisera.

Informanternas attityder till borasiskan redogdrs nedan 1 tabellform.
De informanter som pa ndgot sitt 1 intervjuerna visat positiv attityd till
bordsiskan ar placerade under positiv attityd till bordsiskan. De
informanter som uppger att de antingen tycker illa om bordasiskan eller
medvetet undviker att anvidnda de dialektala drag de associerar med
dialekten #r placerade under negativ attityd till bordsiska. Ar det oklart
vad individen anser om dialekten, eftersom han/hon uppvisar béde
negativ och positiv attityd gentemot dialekten dr de placerade under
ingen dasikt.

Tabell 4. Informantens uppfattning om bordsiskan

Informanter Antal Positiv attityd | Negativ attityd | Ingen asikt
dialektala till borasiskan | till bordsiskan
varianter (16)

FS1 10 X

FS2 7 X

FS3 8 X

PSI 11 X

PS2 10" X

PS3 9 X

FY1 7 X

FY2 10 X

FY3 10 X

PY1 9" X

PY2 5 X

PY3 7 X

*Informanten anvénder for en av variablerna endast dialektalvariant; i samtliga fall
slutet 6 framfor r.

Tabellen visar tre informanter som har positiv attityd till bordsiskan och
fyra informanter som har negativ attityd. De tre informanter som har
positiv attityd till borasiskan dr PS1, PY2 och PY3. PY3 sdger bland
annat att han gillar bordsiskan och PY2 sdger rent av att den éar
jattevacker, dock med en ndgot skamtsam rost.

FS2 édr en av de fyra informanter som hyser negativ attityd till
bordsiskan. Hon sdger att borasiskan ” e *jitteful.t* ja undviker de
spraket”. Forutom jdtteful beskrivs borasiskan av informanterna med ord
som: bonnig, dryg och manlig. Aven PS2 har negativ attityd till
dialekten, han séger att han tycker att borasiskan dr den fulaste dialekten
1 hela Sverige. Trots hans negativa attityd indikerar inte hans mingd
dialektala varianter att hans attityd till bordsiskan paverkar hans eget
sprakbruk. Inte heller positiv attityd till bordsiskan tycks pédverka



23

sprakbruket, vilket exemplifieras av att bdde PS1 och PY2 har positiv
attityd till dialekten. PS1 och PY2 ir de informanter som har beldgg pa
flest respektive minst antal dialektala varianter. Bdde PS2 och PY?2 visar
att positiv attityd respektive negativ attityd till bordsiskan inte behdver
innebdra att individen har fler eller farre dialektala varianter.
En genomgiende asikt 1 de fyra grupperna ér att borasiskan inte ar tydlig
inne 1 staden, utan det tycks snarare existera en dialektgrians dér staden
och landet skiljs at. De informanter som valt att inte ta stéllning till om
de har positiv eller negativ attityd till bordsiskan anger detta som ett av
skilen. Ett annat skil dr att de inte vet vad borésiskan ér. Det finns alltsd
en svarighet att definiera bordsiskan som péminner om den som
forekommer vid definition av dialektbegreppet. Ett exempel pa
begreppets problematik visas i foljande citat:

I: m () va- e ehm. (.) f- assd skulle ni sdja att de finns en typisk
Borasdialekt

FS2: a de tycker ja

FS1: a de gor de ju de finns ju vissa utryck

FS2: fast de e ju vésschotskan

Intervjuaren fragar explicit om det finns ndgon typisk bordsdialekt
varvid FS2 inledningsvis svarar jakande och sedan kompletterar med
fast de e ju visschotskan. Citatet dr en exemplifiering av de resonemang
som Andersson (1985) for nir han talar om att man kan belysa dialekter
pa olika nivéder. Enligt Andersson definition talar informanten om sin
dialekt pa regional niva, vdsschétskan, medan intervjuaren istéllet talar
om dialekten utifran en mer specificerad klassificering, Bordsdialekt (se
Andersson 1985:61). Problemet som uppkommer é&r att informanten inte
tycks vara medveten om de olika plan som finns 1 samtal om dialekter.
Istdllet vdljer hon att endast se dialekter utifran regionalitet och kan
ddrmed inte utfora den begreppsdefinition av bordsiskan som
efterfrigas.

Informanternas uppfattning om sitt eget dialekttalande redogors for
nedan 1 tabellform. Tabellen presenterar endast vad informanterna
svarade vid den explicita fragan talar ni dialekt?. Tabellens kolumner
visar inte heller exakta svar pa fragan utan 4r en tolkning av
informanternas svar, exempelvis svarade PS3 ” ja e inte sa sédker (.) ja
vet inte (.)man marker ju inte av de sa direkt (.)a sen sa tycker ja att de
vi pratar kidnns ganska neutralt men sa tycker vil alla antar ja”. Svaret
tyder pa stark osdkerhet till om han talar dialekt eller inte, vilket inte
framgér 1 tabellen nedan.



24

Tabell 5: Informanternas svar pd fragan om de sjdlva talar dialekt

Informanter Antal Ja Nej Vet inte
dialektala

varianter (16)
FS1 10 X
FS2 7 X
FS3 8 X
PS1 11 X
PS2 10" X
PS3 9 X
FY1 7 X
FY2 10 X
FY3 10 X
PY1 9" X
PY2 5 X
PY3 7 X

*Informanten anvinder for en av variablerna endast dialektalvariant; i samtliga fall
slutet 6 framfor r.

Tabellen visar att 6 av 12 informanter anser att de talar dialekt. Endast
tvad tycker att de inte gor det och fyra informanter &r mer osdkra och
lamnar darfor inget klart svar. De tvd informanter som anser att de inte
talar dialekt dr bada pojkar och ldser pd den yrkesforberedande
utbildningen, medan de som uppger att de dr osdkra dr tre flickor och en
pojke som gir studieforberedande respektive yrkesforberedande
gymnasieutbildning. Tvd av de informanter, FY2 och FY3, som ir
osdkra pa om de talar dialekt eller inte 4r bland de informanter som har
flest dialektala varianter.

De tva informanter, PY1 och PY3, som sdger att de inte talar dialekt
har relativt fa dialektala varianter, men &r tvd av de fyra informanter
som endast har dialektal variant vid variabeln: ldngt 6 uttalas Oppet
framfor r. PY1 har 9 dialektala varianter och har, sett till hela gruppen,
relativt ménga dialektala varianter, men dr dnda inte sdker pd om han
talar dialekt eller inte.

4.3 Paverkan och ackommodation

Flera av informanterna tycker att man kan vara stolt over den dialekt
man har. Det finns dock delade meningar om vad begreppet stolt
innebdr. FS1 sdger att hon inte vet om man ska vara stolt 6ver sin dialekt
eller inte, men man behover inte skimmas over den. Hon menar att det
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bara dr 7sd det ar”. FS2 tror snarare att det dr svart att vara stolt dver
sin egen dialekt for att man oftast hellre vill tala pa ett annat sétt. Hon
anvinder begreppet wannebedialekt om sin 6nskan att tala skdnska, men
sdger samtidigt att om hon talade sin wannebedialekt s& skulle hon
sakert tycka att en annan dialekt dr finnare, ” sd 4 de ju (.) de man har
vill man inte ha” (FS2).

PS2 anser att man kan vara stolt over sin dialekt sa linge det inte ar

borasiskan, som han beskriver som den fulaste i hela Sverige.
Responsen pé uttalandet blir att ndgon 1 intervjugruppen séger ’[n]d man
maste ju tycka om sin dialekt”. PY2 dr inne pd samma tanke da han
berittar om nagra bekanta som tidigare bott i Bords. Han sédger att de nu
borjat ga over till den dialekt som talas pd deras nya ort, vilket han anser
ar trdkigt. Han tycker att “om man har bott 1 Boras si ska man ha samma
dialekt”.
I citatet nedan diskuterar gruppen med studieforberedande pojkar om
man kan vara stolt over sin dialekt. De talar speciellt om nagra vinner
som talar mycket dialekt och som anvénder dialekten for att visa hur
stolta de &r Over sitt ursprung. Kursiv markering anger sa kallad
pseudocitat, det vill sdga att PS1 1 citatet ikldr sig rollen av en annan
talare.

PS3:a(.) &de kinns som att dom néstan vill prata sa
PS1: ah men de tror ja ocksé att dom va lite s vi e fran Frissta vi pratar
som Vi gor

a

Ilm

PS1: Ungefar (.) vi e fran Dalsjéfors vi pratar som vi gor
A

(08.00)

PS3: de e no sé (.) man blir néstan lite patriotisk for sin
PS1: ajatror de

PS3: {or sin dialekt

Trots att flera informanter anser att man kan vara stolt 6ver sin dialekt
uppger samtliga att de pa ett eller annat sétt paverkas och anpassar sitt
sprakbruk och sitt dialekttalande. Den paverkan som existerar dr bade
frdn individens egen medvetenhet av sitt spradkbruk, som indirekt
innebdr att informanten “rittar sig sjdlv”’ och fran andras kommentarer. I
citatet nedan presenteras en diskussion mellan de kvinnliga
informanterna pd den studieférberedande utbildningen. De diskuterar
hur man kan pédverkas av sin egen medvetenhet om sitt sprakbruk och av
andras kommentarer.
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I:e de nénting ni pratar om sadér (.) assd brukar ni kommentera
varann om nan sdjer nét pa dialekt
FS2: m
FSl1:a
FS1: de hiander ofta
FS3: om né
FS2: om de e nat riktit fuel.t
FS1: a precis
FS1: typ men liksom man kommer pa sej men ja kan inte prata sa
FS2: men ja tror oftast man rittar sej sjdlv mest
I'm
FS2: eller sé att man hor sej & sa oj nu pratar ja dialekt hdr assd (.) eller
sa

Citatet visar bade hur informanterna kommenterar varandra och hur
informanten genom egna reflektioner kan paverka sitt eget spriakbruk.
Liknande kommentarer forekommer i 6vriga tre grupper.

Informanterna sdger dven att de kan anvianda dialektala inslag nér de
skdmtar och skojar. I samtalet mellan yrkesforberedande flickor
framkommer det att de kan kommentera nigon annan genom att
ateranvinda de dialektala varianter som individen anvédnder pd ett
skimtsamt sitt. Aven de pojkar som gér studieforberedande uppger att
de skojar och skdmtar med individer som anvinder tydliga dialektala
drag.

Den anpassning som ndmnts ovan kédnnetecknas av informanternas
olika rapporterade beteenden och sprékbruk i olika situationer. FY3
menar att alla anpassar sitt sprdk efter vem man umgéas med. Hon
exemplifierar genom att sdga att nir (...) man [4r] md bonnar da pratar
man sd”. Sprakbruket varierar alltsd mellan med vem och i vilken
situation man talar. Vidare i1 samtalet mellan de yrkesforberedande
flickorna kommer FY3 och FY2 fram till att man inte pratar likadant
med alla och att sprdkbruket dr annorlunda mellan om man pratar med
vuxna eller med kompisar. FY2 sdger bland annat att man “behérskar
sitt sprdk” nir man talar med vuxna. Hon anser dven att det finns en
skillnad mellan vilka kompisar man talar med, exempelvis dr det
skillnad mellan att tala med killkompisar och med tjejkompisar. FY3
menar att denna anpassning framst sker omedvetet. PS3 éar lite inne pé
samma tankegingar om att man talar olika beroende pd vem man talar
med. Han kopplar sitt resonemang till en iakttagelse han gjort av tva
klasskamrater som kommer fran samma stille. Han sidger bland annat att
nir de talar om saker som har med deras hemort att gora eller om
gemensamma intressen sa talar de mer dialekt.
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Aven situationer som forekommer pa olika formella nivaer
paverkar  informanternas = sprakbruk.  Flickorna  som  gar
studieforberedande tar speciellt upp detta 1 sitt samtal. FS2 sidger bland
annat att hennes far anpassar sitt sprik mellan olika situationer. Hon
menar att ndr han talar med politiker i telefon sé talar han mindre dialekt
och mer formellt. FS1 tar 1 samtalet upp hur hon kan &ndra sitt sprék till
mer formellt ndr det dr en situation som krdver planering, exempelvis da
hon haller en redovisning. Pratar man istidllet 1 en mer informell
situation hinner man inte reflektera Gver sitt sprak och talar ofta mer
dialekt.

I samtalet mellan de studieforberedande flickorna framkommer en del
negativa attityder kring spraklig anpassning. FS2 anser bland annat att
anpassning till att tala mer fint ar tillgjort. Bland annat tycker hon att det
ar tontigt ndr somliga reser bort och kommer hem med en helt ny
dialekt, ”ja e ju hérifrdn” (FS2).

I samtalet mellan de studieforberedande pojkarna talar PS3 om en
annan sorts paverkan. Han anser att man paverkas av olika sorters
kommunikation, exempelvis Internet. Nir man pratar med andra via
Internet sd stoter man pa olika sorters dialekter och blir pd sa sétt mer
medveten om sin egen dialekt menar PS3. Medvetandet leder till att man
blir allt mer neutral. Liknande tankegéngar forekommer 1 de andra
grupperna.

4.4 Lokalintegration och geografisk mobilitet

Detta avsnitt har som syfte att presentera informanternas
familjesituation, geografiska mobilitet och aktivitet inom féreningar och
sporter pa orten. Avsnittet presenterar dven informanternas egna
attityder till hur sprdkbruket anpassas och paverkas.

Informanterna tar i sina samtal bland annat upp spriklig paverkan
frdn familj och sldkt. Helgander (1996) menar att den individ som éar
geografiskt mobil har l6sare ldnkar till de grupper som existerar i
samhéllet (1996:124). En individ vars familj har starka band till de
grupper och det sprak som talas 1 omrddet bor 1 sin tur anvidnda ett
liknande sprékbruk.

Lokalintegration kan alltsd exemplifieras genom sléktskap pa orten.
FS1, FS3, FY1, PY1 och PY3 har foridldrar som bada ursprungligen ar
frin Bords. Endast PY2 uppger att varken hans mor eller far ar frén
Boras. De informanter som ndmner andra slédktingar pa orten dr FS1,
FS3, PS2 och PY1. Det dr mojligt att de andra informanterna dven har
sldktingar pd orten trots att det inte uppkommer under intervjuerna.
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Informanternas asikter och tankar kring familjens paverkan pé

sprakbruket ar varierande. Det framgéir dock att de anser att familjens
sprakbruk kan, i relativt stor omfattning, péverka individen till att
anvidnda bade fler eller farre dialektala varianter. FY3 anser att hon talar
mer dialekt med sina fordldrar 4n med sina kompisar. PS2 tar d4ven han
upp fordldrarnas pdverkan men snarare som nagot negativt. Han har
tidigare i samtalet redogjort for att han tycker att borasiskan dr den
fulaste dialekten 1 hela Sverige. Nér en av hans klasskamrater sdger att
det bara ar att tala pd ett annat sétt s sdger han att det inte gér for att
hans far pratar ”ju séhir”.

Tidigare ndmnda informanter beskriver forhdllanden dir fordldrarna
paverkar informanten till att tala mer dialekt. PS1 menar istéllet att hans
mammas smdlidndska dialekt har inneburit att han inte talar lika
utpraglad dialekt som de andra 1 gruppen. PS1 resonemang bor tyda pa
att han har farre dialektala varianter dn de andra 12 informanterna, sa ar
dock inte fallet. PS1 &r den informant som har flest dialektala varianter
sett till samtliga 12 informanter. Hans resonemang tyder pa att han nog
inte dr medveten om hur mycket dialekt han egentligen talar utan anser
sig snarare vara relativt neutral 1 sitt sprdkbruk. Det dr mojligt att det
finns individer vars fordldrars paverkan har inneburit att de talar mindre
dialekt precis som PS1 sédger, men det finns inga beldgg for detta i denna
studie.

Gunnarsdotter Gronberg (2004) belyser geografisk mobilitet genom
att diskutera resultatet av Labovs studier. Hon menar att Labovs resultat
indikerar att de individer som orienterar sig bort fran lokalomradet
tenderar att vara mer Oppna for sprékliga fordndringar (Gunnarsdotter
Gronberg 2004:38). 1 enkidterna har informanterna fatt vidlja om de
foredrar att bo kvar diar de bor nu eller flytta till ndgon storre eller
mindre plats. Nedan redogors i tabellform informanternas val.

Tabell 6: Informanternas attityder till geografisk mobilitet

Informanter Antal Bo kvar 1| Flytta till | Flytta till
dialektala ndrheten  av | ndgon  storre | ndgon mindre
varianter (16) | ddr  han/hon | plats plats

bor nu
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FS1 10 X X
FS2 7 X
FS3 8 X
PS1 117 X
PS2 107 X

PS3 9 X

FY1 7 X

FY2 10 X

FY3 10 X
PY1 9 X

PY2 5 X
PY3 7 X

*Informanten anvédnder for en av variablerna endast dialektalvariant; i samtliga fall
slutet 6 framfor r.

Tabellen visar att sex av 12 informanter vill bo kvar i ndrheten av dér de
bor nu. Av dessa dr tva pojkar pa yrkesforberedande utbildning, tva &r
flickor péd yrkesforberedande utbildning och tvda ar pojkar pa
studieforberedande utbildning. Fyra informanter vill flytta till ndgon
storre plats och en informant, FY3, vill flytta till ndgot mindre. FS1 har
valt att bade fylla i att hon vill bo kvar 1 ndrheten av var hon bor nu och
att hon vill flytta till ndgon storre plats. FS1 tolkas déarfor vara flexibel
och geografiskt mobil.

Av de fem informanter som har flest dialektala varianter! vill tre,
FS1, PS2, FY2, bo kvar 1 nidrheten av var de bor nu. PS1 som har flest
dialektala varianter vill hellre flytta till en storre stad, precis som PY2
som har minst antal dialektala varianter. Av de fem informanter som har
minst antal dialektala varianter vill tre flytta till en storre stad och tvé
vill bo 1 ndrheten av dir han/hon bor nu. Det finns vissa samband mellan
antal dialektala varianter och geografisk mobilitet, d& tre av de fem
informanter som har flest dialektala varianter uppger att de vill bo kvar
pa orten. Samtidigt som tre av de fem som har minst antal dialektala
varianter vill flytta till en storre plats. Sambandet mellan geografisk
mobilitet och sprakbruk dr dock inte generellt for de 12 informanterna
eftersom bade den informant som har flest och den informant som har
minst antal dialektala varianter vill flytta fran orten.

Informanterna redogor 1 samtliga samtal att de anser att de som kommer
frén landet talar mer dialekt och att borasiskan inte mirks lika mycket
inne i staden. Men samtidigt varierar det ofta frén person till person och
mellan olika situationer, menar informanterna. I samtalet mellan de

I Se tabell 3 for aterblick av vilka informanter som har flest respektive minst antal
dialektala varianter
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flickor som gér yrkesforberedande framgér att det finns en variation

mellan personer och personligheter. FY2 bor utanfér staden och 1
samtalet berédttar FY3 att hon upplever att FY2:s vdnner hemifrén talar
mer dialekt dn vad FY2 gor. FY2 fortydligar resonemanget med att séga
att hon tror att det beror pa personlighet och vilka man umgas med.
Aven FS1 belyser samma variation under sitt samtal med FS2 och FS3.

Aven medlemskap i sport och foreningar kan visa pa lokalintegration,
eftersom det dr ett tecken pa att man har ett ndgot starkare band till sitt
omrade. Nedan presteras en tabell dir informanternas aktiva
medlemskap inom sport och/eller férening visas. Tabellen redogor
endast for de aktiva medlemskapen 1 sportsammanhang, det vill sdga dar
informanten valt att fylla i att han/hon trédnar vildigt ofta och tdviar
eller dr trdnare. Den information som inte redogors for r om individen
valt att fylla 1 att han/hon sportar ndgra ganger i veckan for att hilla sig 1
form eller for att det ar kul.

Tabell 7: Informanternas aktiva medlemskap i sport eller forening

Informanter Antal Aktiv inom en | Aktiv i1 en | Ej aktivt
dialektala sport forening engagerad i
varianter (16) sport eller

forening

FSI 10 X

FS2 7 X

FS3 8 X

PS1 1 X

PS2 10° X X

PS3 9 X

FY1 7 X

FY2 10 X

FY3 10 X

PY1 9 X

PY2 5 X

PY3 7 X

*Informanten anvinder for en av variablerna endast dialektalvariant; i samtliga fall
slutet 6 framfor r.

Tabellen visar att tre informanter av 12 &r aktiva i ndgon form av sport.
En av dessa tre informanter, PS2, dr dven aktiv inom en fOrening.
Forutom PS2 dr tva andra informanter aktiva 1 ndgon form av forening,
PY1 och PY3. Ovriga sju informanter ir varken aktiva inom en sport
eller forening.

Av de informanter som uppvisar flest dialektala varianter dr det
endast en, PS2, som uppger att han &r lokaltintegrerad genom
medlemskap 1 en sport och en forening. Huvuddelen av dem som &r
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aktiva inom en sport eller en forening hor till de informanter som har
minst antal dialektala varianter?.

4.5 Attityder kring sprak och kon

Informanternas attityder till om och hur sprikbruket varierar mellan
konen gér delvis parallellt med tidigare forskning om att mén talar mer
dialekt &n kvinnor. Det dr dock frimst de kvinnliga informanterna som
anser att pojkar talar mer dialekt. FY2 menar att pojkar inte tinker p4 att
de talar dialekt och att flickor papekar det mer for varandra. Pojkar bryr
sig inte.

I samtalet mellan de studieforberedande flickorna diskuteras
borésiskan utifran manligt och kvinnligt och det framgér att borasiskan
frimst associeras med manlighet. FS2 sédger att dialekten dr manlig och
FS1 héller med resonemanget och tilldgger att den dr “otjejig”. Nar
gruppen sedan talar om dialekten och spraket mer specifikt, sdger FS2
att pojkar talar mer dialekt for att de har lattare att anpassa sig. De talar
mer dialekt ndr de umgés med “dialektfolk™.

De manliga informanterna dr av en annan uppfattning. PS1 tror att
tjejer pratar mindre dialekt. Han tilligger att han tror det for att tjejer
pratar ligre och man hor inte dialekten. Senare tilligger han dock att om
tjejer talar mindre dialekt sa ar det for att de tycker att det dr bonniare
att tala dialekt. PS3 tillagger 1 samtalet att flickor gor det for att vara
“mer fin[a] 1 kanten”. PY2 &r lite inne pa samma spar men hédvdar att
flickor pratar mer dialekt eftersom de pratar mer &n pojkar.

5. Sammanfattande slutdiskussion

Den sammanfattande slutdiskussionen tar sin utgangspunkt i studiens
syfte och forskningsfragor. Studiens syfte dr som ndmndes i inledningen
att undersoka 12 informanters attityder till dialekter 1 allminhet och den
egna dialekten 1 synnerhet, samt hur dessa attityder samverkar med
informantens eget sprakbruk. Den sammanfattade slutdiskussionen &r
indelad 1 tre underkategorier som dven &r studiens forskningsfragor.

Skiljer sig individernas definition av begreppet dialekt fran den
vetenskapliga definitionen?

2 Se tabell 3 for dterblick av vilka informanter som har flest respektive minst antal
dialektala varianter
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Informanterna anvédnder begreppet dialekt 1 vid bemirkelse. De talar

inte om att en individs sprikbruk maste uppna ndgot kriterium for att
anses vara dialekt, som bland annat Andersson (1985) lyfter fram. Han
menar att det existerar ett generellt kriteritum om att den som anses tala
genuin dialekt bor ha avvikelser fran standardspraket pd samtliga
sprakliga nivéer (Andersson 1985:62).

Informanterna lyfter fram skillnader mellan dialekter och ndmner d&
skillnader 1 ord, betoning och uttal. Tva informanter forsoker sig pa en
mer konkret definition av sjidlva begreppet och en av dem dr PS3 som
sager att dialekt ar en lokal tradition i spraket. PY2 lyfter dven han fram
lokaliteten 1 begreppet men betonar speciellt den gemenskap som
sprdket skapar, dédr individernas sprakbruk péaverkar varandras. De
sprakliga och geografiska skillnader som informanterna lyfter fram
belyses dven av Wihlborg (2005), som menar att begreppet dialekt
anvands “for att beskriva en varietet som talas 1 ett visst geografiskt
omrade” (2005:11). Edlund (1994) kompletterar dialektbegreppets
koppling till geografi med att, precis som PY2, betona den sociala
dimensionen. Han anser att dialekten mojliggér en gemenskap inom
gruppen 1 omrddet gentemot de angrinsade omradenas
’talgemenskaper” (1994:213).

I intervjuerna talar informanterna om sprakbruk utifrdn anpassning
och pédverkan. De anvinder da flera olika adjektiv for att beskriva de
skillnader som existerar. Genom att betrakta adjektiven och
jamforelserna i informanternas resonemang framgar att informanterna
anvinder ett mangdperspektiv ndr de ser pa begreppet dialekt, det vill
siga att de kan belysa mingden dialekt utifrdn mer eller mindre.
Exempelvis han talar mer normalt dn jag eller jag tror jag talar mindre
dialekt dn ni. Det framgar samtidigt att informanterna tar utgdngspunkt i
vad informanterna kallar normalt och neutralt och som i1 samtalen
forknippas med deras eget individuella sprakbruk. Dérfor varierar
utgangspunkten mellan informanterna.

Andersson (1985) diskuterar en skala som belyser fyra dialektala
nivaer 1 spraket. I hans resonemang kring skalan framgar att nigon som
talar dialekt bor uppvisa sérskilda drag som skiljer sig frin standard pa
fonologisk, morfologisk, lexikal och syntaktisk nivd (1985:62). Enligt
detta kriterium talar informanterna varken genuin dialekt eller utjamnad
dialekt, utan snarare en form av regionalt standardsprdk. Det uppstar
alltsd en komplikation 1 denna fraga eftersom informanternas och den
vetenskapliga definitionen skiljer sig at. PS3 belyser problematiken om
att de mgjligen inte dr medvetna om vad dialekt dr, men trots hans
uppfattning uppstar ingen svarighet for informanterna att prata om och
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anvdnda begreppet dialekt. Problematiken med att definitionerna
skiljer sig tycks snarare forekomma hos den vetenskapliga forskningen,
speciellt d4 den vetenskapliga och allmédnhetens definition méts. Svahn
(2003) diskuterar speciellt den problematik som existerar genom att
dagens vetenskapliga definition av dialektbegreppet snarare beskriver ett
sprdk som anvinds 1 “ett sedan ldnge fordldrat bondesamhélle”
(2003:504). Hon anser att det bor ske en omformulering av definitionen
sa att det regionala talspréket dven innefattas (Svahn 2003:512).

Hur definierar individerna sin egen dialekt och till vilken grad anser de
att de sjdlva talar den? Finns det ndgon svarighet i definitionen?

Informanterna anvinder begreppet bordsiska néir de talar om sin egen
dialekt. Begreppet antyder att det finns en medvetenhet om borésiskan
och att dialekten géar att urskilja. Informanterna beskriver bland annat
bordsiskan med ord som bonnig, dryg, manlig, charmig och ful. Det
finns dven en allmin uppfattning hos dem att borésiskan inte &r tydlig i
staden, utan framst forekommer pa landet och hos éldre individer. Flera
av informanterna ndmner &dven bordsiskans otydlighet som en
konsekvens till att de anser att de inte talar dialekt, samtidigt som de
lyfter fram att deras eget dialekttalande bara uppmirksammas nér de
aker bort. Det dr genom andras kommentarer som individen mérker sin
egen dialekt och genom att de utvecklar en medvetenhet till sitt eget
sprakbruk. PS3 talar om denna medvetenhet nédr han diskuterar hur hans
sprdkbruk blir mer “neutralt” nédr han spelar onlinespel och pratar med
personer fran andra platser. Han blir 1 dessa situationer mer medveten
om deras och sin egen dialekt, vilket leder till att hans sprdkbruk blir
mer “neutralt”.

Andersson (1985) tar upp mojligheten att kunna tala om dialekter pa
flera olika nivaer. Samma dialekt kan enligt Andersson belysas med fler
olika klassificeringar (1985:61). Dialekten som talas 1 Borés kan alltsa
belysas pa en regional nivd som vastgotska och med en mer specificerad
klassificering som borésiskan. Andersson anser att denna mojlighet kan
innebdra problem vid samtal och diskussioner kring dialekter (ibid.).
Problematiken exemplifieras i samtalen mellan informanterna.

Trots att flera av informanterna uppger att bordsiskan inte ar tydlig 1
staden anser 6 av 12 informanter att de talar dialekt. Tva informanter,
PY1 och PY3, anser att de inte talar dialekt och fyra uppger att de inte
vet. De tva informanter, PS1 (11) och PY2 (5) som har flest respektive
minst antal dialektala varianter uppger bada att de talar dialekt. Trots att
det finns en skillnad pd 6 dialektala varianter uppger PY2 énda att han
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talar dialekt. Det tycks alltsd inte finnas nagot samband mellan

informanternas uppfattning om sitt eget dialekttalande och mingden
dialektala varianter. PY2 som sdger att han inte talar dialekt har 9
dialektala varianter och dr en av de som har endast dialektal variant vid
variabel: 1dngt 0 uttalas Oppet fore r. Han dr intressant att kommentera
eftersom han har fler dialektala varianter d&n ménga av de andra
informanterna och dnda anser att han inte talar dialekt. PY2 é&r alltsa
dnnu ett exempel pa att det inte existerar ndgot samband mellan faktiskt
mingd och individens uppfattning. Eriksson (2001) tar upp mdjligheten
av att det inte ar den faktiska mangden dialektala varianter som ar det
viktiga for individens sjdlvbild, utan snarare individens egen uppfattning
om hur mycket dialekt han eller hon talar (Eriksson 2001:18).

Varfor informanterna anser att de talar dialekt, inte talar dialekt eller
inte vet om de talar dialekt framgar inte 1 intervjuerna eller 1 enkéterna.
Det framgér inte heller om de sjédlva ser dialekten som en viktig enhet
for socialgemenskap, utan de nimner endast att de 4r medvetna om att
det finns ett samband. Det bor dock ndmnas att det &r mdojligt att
informanterna 4 medlemmar 1 grupper dir standardspréket eller

dialekten dr normen och darfor medvetet véljer att tala mer eller mindre
dialekt.

Finns det ndagon skillnad i mdngd dialektala variabler ndr det gdller
attityder, utbildning och kén hos informanterna?

Informanternas uppfattning om borasiskan &dr varierande. Tre
informanter har endast positiv attityd till dialekten och tvd av dessa ar
PS1 och PY2. PY2, som har minst antal dialektala varianter, har en
positiv attityd till dialekten. Trots hans positiva attityd har han farre
dialektala varianter &n de informanter som uppger att de inte tycker om
borédsiskan. PS3 som istéllet har negativ attityd till borasiskan har 10
dialektala varianter och ligger bland de som har flest dialektala
varianter. Han har trots sin negativa attityd till bordsiskan inte farre
dialektala varianter &n PY2. Det gar alltsd inte att se ndgra samband
mellan mingden dialektala varianter och attityder till den egna
dialekten, borasiskan.

Trots positiv eller negativ attityd till bordsiskan medger samtliga
informanter att de pdverkas av sin egen medvetenhet av dialekten och

3 Se tabell 3 for terblick av vilka informanter som har flest respektive minst antal
dialektala varianter
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andras kommentarer till deras sprikbruk. Precis som Andersson
(1985) tar individerna upp variationen i sprakbruket mellan formella och
informella situationer (1985:73). Informanterna sérskiljer sitt sétt att tala
mellan planerade situationer, s& som foredrag i skolan, och impulsiva
situationer tillsammans med familj och vinner. De anser att de talar mer
dialekt med fordldrar och vinner &n med andra vuxna och de kan dven
kommentera varandras dialektala varianter di de skdmtar och skojar.

Forutom péverkan i form av direkta eller indirekta kommentarer och
anpassning belyser informanter den paverkan foridldrarnas sprakbruk har
pa deras eget. Trots uppfattning om att fordldrarna bade kan paverka
individen till att anvidnda mer eller mindre dialektala varianter, finns det
endast beldgg pa att fordldrar kan paverka individens sprakbruk till att
innefatta fler dialektala varianter. PS1 tror att hans mors smélédndska
dialekt har paverkat hans egen, men d& han har flest dialektala varianter
av samtliga informanter anses inte paverkan av moderns dialekt vara det
avgorande for PSl:s dialekttalandet. Sundgren (2004) anser dock att
fordldrarnas uppvéxt ort har betydelse for individens sprakbruk. Hon
menar att om fordldrarna ”ocksd kommer fran staden [sa] innebér det en
starkare integration”(Sundgren 2004:81).

Helgander (1996) menar att en individ som dr geografiskt och/eller
socialt mobil tenderar att vara mer anpassningsbar till de
sprakforandringar som pagar utanfor omradet (1996:124). De individer
som dr angeldgna om att istillet visa sin lokala integration gor detta ofta
genom spraket. Den lokala integration som exemplifieras i studien &r
familjeband 1 omrédet, attityder till geografisk mobilitet och sport- och
foreningsengagemang. Forutom en informant PY2 har samtliga
informanter fordldrar frdn orten. PY2 4r dven den informant som har
minst dialektala varianter, vilket tyder pd att det kan finnas ett samband
mellan dialektala varianter och familjeband pé orten. Dock &r en
informant inte tillrackligt for att gora en generell beddomning av
sambandet mellan dialekt och familjeband pé orten. Fyra informanter
uppger dven att de har sliaktingar 1 Bords, men det 4r mojlig att de andra
informanterna ocksé har sldktingar i omrddet fast det inte framkommer i
samtalen. Det gir alltsd inte att koppla familjeband med méngd
dialektala varianter 1 denna studie, da resultatet inte skulle vara
representativt for hela gruppen informanter.

Nér det giller geografisk mobilitet visar det sig att hélften av
informanterna helst vill bo kvar 1 ndrheten av var han/hon bor nu. I den
grupp av informanter som hellre vill flytta till en storre plats ingér bade
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PS1 och PY2, som har flest respektive minst antal dialektala

varianter?. Med undantag for tvd informanter, FY1 och PY3 vill de
informanter med f dialektala varianter flytta till en storre ort. Samtidigt
som alla informanter med flest dialektala varianter, med undantag frén
PS1 och FY3, vill bo kvar i nidrheten av var han/hon bor nu. Det gér
alltsd att urskilja ett visst samband mellan geografisk mobilitet och
mingd dialektala varianter.

Fem informanter uppger att de dr engagerade 1 en sport och/eller
forening. Endast en av dessa, PS2, dr bland de informanter som visar
beldgg pé flest dialektala varianter. Han uppger i enkéten att han bade ér
aktiv 1 en forening och inom sport. Det gar alltsd inte att se ndgra
samband mellan engagemang 1 sport och forening, eftersom sd fa
informanter uppger att de ar aktivt deltagande. Resultatet tyder snarare
pa att om en individ dr aktiv inom en sport eller forening si talar
han/hon mindre dialekt. Det dr dock flera av de informanter som har fa
dialektala varianter som inte heller dr aktiva inom sport eller forening,
vilket gor att en sddan slutsats inte kan dras.

I intervjuerna far informanterna svara pa om de anser att dialektbruket
varierar mellan flickor och pojkar. De flesta informanter anser att pojkar
talar mer dialekt dn flickor. Det framgar bland annat 1 samtalet mellan de
fyra flickor som lédser studieforeberedande att bordsiskan associeras med
manlighet. De tycker att pojkar talar mer dialekt eftersom de har lattare
att anpassa sig och talar alltsd mer dialekt nir de &r med andra som talar
dialekt. Pojkarna som gar studieférberedande anser istillet att det &r
flickor som talar mer dialekt. PS1 tror att de talar mindre dialekt for att
de pratar med lagre ljudnivé och att dialekt dd inte hors. PS3 sdger dock
emot PS1 d& han menar att flickor pratar mindre dialekt for att de vill
vara mer “fin [a] 1 kanten”. Tidigare forskning visar att det finns en
generell uppfattning om att mén tenderar att tala mer dialekt 4n kvinnor.
Erikssons (2001) resultat tyder dven pa att det ar hos pojkar och inom
yrkesforberedande gymnasieutbildningar som dialekten &r starkast
(2001: 17). Enligt Andersson (1985) existerar en ’fortickt prestige”
kring dialekten som associeras med vérderingar som ar mer eftertraktade
av mén (1985:75). Andersson betonar dock betydelsen av situationen,
eftersom &dven min kan anvinda ett sprdkbruk som &ar nérmare
standardspraket i1 formella situationer (ibid.).

4 Se tabell 3 for 4terblick av vilka informanter som har flest respektive minst antal
dialektala varianter
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Eriksson (2001) tar upp kategorierna absolutisterna, anpassarna,
avstandstagarna och dskdadarna. Enligt Erikssons definitioner av
kategorierna skulle ingen av studiens 12 informanter kategoriseras under
absolutister, avstandstagarna eller dskadarna (2001:16-18). Istillet
skulle samtliga informanter kategoriseras in under anpassarna.

Eriksson (2001) sédger att absolutisterna gestaltas av en grupp mén,
dér dialekten ar manlighetskonstituerande, det vill séga att dialekten blir
ett matt for graden manlighet hos individerna (2001:18). Trots att det
finns klara &sikter om att borasiskan associeras med manlighet visar
ingen av de manliga informanterna att de ser dialekten som
manlighetskonstituerande och dérfor inte placeras under denna kategori.

Flickorna 1 Erikssons (2001) undersokning kategoriseras 1 huvudsak
in under den andra kategorin, anpassarna. Det finns enligt Eriksson ett
osynlig ideal dar flickor som talar dialekt inte accepteras (2001:18). De
kvinnliga informanterna i den hér studien tycks inte f6lja ett ideal om att
flickor inte ska tala dialekt, men det existerar dock en medvetenhet om
olika dialektala varianter som leder till kommentarer mellan flickorna.
Dessa kommentarer figurerar dven 1 de manliga informanternas
gemenskap men betonas extra 1 samtalen med flickorna. Den tredje
kategorin avstdndstagarna ar framst pojkar som demonstrerar sitt
avstandstagande till det lokala mansidealet (ibid.). Denna grupp och den
sista gruppen dskddarna forekommer inte 1 den hér studien.

Erikssons (2001) modell ar alltsd inte representativ for den hér
studiens 12 informanter. Kanske beror det pa att informanterna inte ar
medvetna om sitt eget dialekttalande och att de endast uppmérksammar
den da de triaffar utomstdende. Deras eget sprakbruk skiljer sig alltsa
inte avseendevirt sinsemellan, utan uppfattas snarare “normalt” och
’neutralt” inom gruppen.

5.1 Slutsatser och vidare forskning

I unders6kningen framgér att den informant som har flest beligg pa
dialektala varianter & PS1, en pojke som gir en studieforberedande
utbildning. Forutom PS1 dr dven FS1, PS2, FY2 och FY3 bland de
informanter som har flest dialektala varianter>. Av dessa fem ar tre
flickor och tre dr informanter som gér studieforberedande. En intressant

>Se tabell 3 for aterblick av vilka informanter som har flest respektive minst antal
dialektala varianter
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iakttagelse dr att ingen av de pojkar som gar yrkesforberedande dr

bland de informanter som har flest dialektala varianter. Det gar alltsd
inte att, i denna studie, se nagon koppling mellan koén och
gymnasieprogram vid analys av informanternas sprakbruk. Istillet bor
dessa tvd variabler sdrskiljas och belysas separat i studiens slutsatser.
Den typiske dialekttalaren ar alltsd 1 denna studie en flicka samt en
informant som gér en studieférberedande gymnasieutbildning.

Den informant som uppvisar minst antal dialektala varianter ar PY?2,
en pojke som gar yrkesforberedande. Aven PY3, FY1, FS2, FS3 och ir
bland dem som har minst antal dialektala varianterb. Av dessa fem
informanter ar tre flickor, och tre &r informanter som ldser
yrkesforberedande utbildning. Tva informanter dr flickor som gér en
studieforberedande utbildning vilket Overrensstimmer med tidigare
forskning om att kvinnor som ldser studieforberedande tenderar att tala
mer likt standardspriket. Den typiske dialekttalarens motsats &r en flicka
samt en informant som liser yrkesforberedande.

Niar det géller attityder och lokalintegrationens paverkan pa
sprakbruket ser man inga tydliga samband. Studien demonstrerar istillet
att informanternas sprikbruk kan variera oberoende av attityder och
lokalintegration. Det finns dock vissa samband mellan geografisk
mobilitet och informanternas sprikbruk, eftersom tre av de fem
informanter som har flest dialektala varianter vill bo kvar 1 nirheten av
var de bor nu.

De slutsatser som kan dras fran undersokningen &r att nir det géller
variabeln kon sd dr bdde den typiske dialekttalaren och den som talar
minst dialekt 1 studien en kvinna. Nér det géller variabeln utbildning ar
den typiske dialekttalaren en informant som ldser studieforeberedande
och den som talar minst dialekt en informant som ldser
yrkesforberedande. Studiens resultat skiljer sig alltsa frédn tidigare
forskning. Det gar dock inte att dra ndgra generella slutsatser fran
resultatet eftersom gruppen informanter dr begransad.

Vidare forskning inom d&mnet skulle kunna vara att anvidnda liknande
metod pd en stérre miangd informanter och tydligare forsoka urskilja
samband mellan attityder och dialektbruk. Detta skulle kunna ske genom
att ytterligare fordjupa sig i1 informanternas personliga &sikter och
eventuellt gora vissa observationer.

6 Se tabell 3 for aterblick av vilka informanter som har flest respektive minst antal
dialektala varianter
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