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1. Inledning

1.1 Problemformulering

| takt med globaliseringen dkar behovet av att kunna andra landers lagstiftning. | vissa fall finns
det gemensamma regler nér landerna har skrivit under internationella eller bilaterala avtal. Vad

géller avtalsratten finns det regler i CISG men dessa har Sverige inte skrivit under i sin helhet.

Polen &r en relativt ny marknad for utlandska foretag och svenska foretag i synnerhet. Mycket av
det gamla fran kommunisttiden finns kvar. Allt gar mycket langsamt, det ar mycket byrakrati och
det enda séattet for att Overhuvudtaget kunna komma in pa marknaden verkar vara mutor. Inte

desto mindre har manga utlandska storforetag etablerat sig och nu &r det Sveriges tur.

Avtalsratten ar mycket viktig inte bara for foretag som forsoker komma in och etablera sig pa
marknaden men &aven for privatpersoner. Manga har upptackt Polen som en ny turistattraktion
och da kan avtalsregler vara av betydelse.

Jag har i detta arbete forsokt att belysa den polska avtalsratten och gatt in lite ndrmare pa vissa
omraden for att jamfora med svenska regler och CISG. Jag har dven tagit upp lagen om det
polska spraket vilken har en viktig del i avtalsratten. Om man inte kanner till den lagen kan
konsekvenserna bli forddande genom att avtalet kan bli ogiltigt.

1.2 Fragestallningar

Den forsta fragestallningen handlar om hur Polens historia har paverkat lagstiftningen, hur den
har satt sina spar i landets lagar.

Den andra fragestéllningen ar vilka skillnader och likheter det finns i reglerna om avtalsslut i den
polska och svenska regleringen. Jag har dven har tagit upp reglerna i CISG.



Den tredje fragestallningen handlar om skillnaderna och likheterna i polsk och svensk

avtalstolkning.

1.3 Syfte

Syftet med detta arbete har varit att beskriva den polska avtalsratten samt att jamfora vissa av
dess aspekter med svenska regler och CISG. Det har ocksa varit viktigt for mig att visa vilken
paverkan Polens historia har pa dagens lagstiftning, hur man forsoker ateruppta och bevara gamla
traditioner pa satt som kanske inte ar kdnda i andra lander. Hur det paverkat lagstiftaren att ta upp

och reglera saker som for andra kan kannas sa sjélvklara att de inte behover regleras.

1.4 Avgréansningar

Jag har i det hér arbetet tagit upp storre delen av den polska avtalsratten och jamfort vissa delar
med de svenska reglerna och CISG. Jag har inte jamfort alla delar eftersom arbetet skulle bli for
omfattande. Dessutom ar manga av reglerna likartade de svenska och det skulle vara onddigt att

ta upp samma regler tva ganger.

Jag har tagit upp lagen om det polska spraket och de regler i den vilka har betydelse i
sammanhanget. Ddr tog jag aven upp regler for konsumenter och ett internationellt perspektiv.



1.5 Disposition

Jag har disponerat uppsatsen sa att jag i borjan av den endast tagit upp polska avtalsregler for att
sedan nar man fatt en allman bild av den borja jamfora med svenska regler och CISG.

| kapitel tva har jag tagit upp den polska civilrattens kallor och rattshistoria. Detta ar viktigt
eftersom Polens historia paverkar dagens lagstiftning. Vissa lagregler och bendmningar kan te sig
konstiga for den som inte &r bekant med vad landet och folket har gatt igenom. Polen har styckats
flera ganger och man forsoker nu att ateruppta och bevara gamla traditioner inom ratten som inte
alltid gar hand i hand med vastvarldens.

| kapitel tre har jag tagit upp vilka slags réattshandlingar som finns i den polska ratten. Vid en

narmare titt ser man att det &r nastan samma som i Sverige.

Kapitel fyra handlar om viljeforklaringar. Detta kapitel &r av betydelse eftersom det finns mycket
som inte liknar den svenska lagstiftningen. Pa det har omradet ser man valdigt tydligt hur

historien, inte minst den romerska ratten har paverkat dagens regler. Léasaren far bekanta sig med
nya uttryck som “sakert datum” och “notarieavtal”. Manga lagger sikert marke till att den polska

lagstiftaren &r valdigt formalistisk och ofta kraver vidimering av underskrift.

| nasta kapitel, kapitel fem, har jag beskrivit avtalsslutet. Har gor jag ocksa en val behovlig
jamforelse med de svenska reglerna samt CISG. Det kan vara viktigt att veta hur man ska gora

for att sluta ett giltigt avtal.

Kapitel sex handlar om rattslig handlingsférmaga. Vilka har ratt att inga avtal? Och vilka har inte
det? I vissa fall kan man bli bunden av ett avtal &ven om man inte har full rattshandlingsférmaga.
| det efterfoljande kapitlet, sju, tar jag upp réattshandlingars ogiltighet. Vilka slags ogiltighet finns
det? Vilka sarskilda omstandigheter vid rattshandlingens tillkomst kan medféra ogiltighet?

Kapitel atta tar upp handlande genom fullmaktig. Kapitel nio handlar om den viktiga lagen om
det polska spraket. Har ser man historiens inflytande tydligt. For inte alltfor lange sedan var det



polska spraket forbjudet, genom den har lagen ser man till att bevara det: alla avtal maste vara
skrivna pa polska for att vara giltiga. Detta kan vara viktigt att veta for utlandska aktorer, dven

mellan sddana maste avtalen vara pa polska.

Kapitel tio handlar om avtalstolkning. Detta amne ar valdigt litet i Polen, det har varit svart att
hitta litteratur om det, for det mesta har det handlat om nagra enstaka rader i bockerna. Inte desto
mindre &r det viktigt att jaAmfora med de svenska reglerna och med CISG. Det sista kapitlet, elva

utgors av analys av denna uppsats.

1.6 Metod

For att hitta material till det har arbetet har jag utgatt fran traditionella juridiska kallor som polsk
och svensk doktrin, lagtext och réttsfall. Jag har &ven studerat hemsidor i de fall litteraturen inte
rackt till.

2. Den polska civilrattens kallor och rattshistoria

2.1 Kallor

Den viktigaste rattskallan ar grundlagen och den har direkt tillamplighet. Efter den kommer lagar,
vilka kommer till genom parlamentsbeslut. De maste tillkannages i den sk Lagtidningen
(Dziennik Ustaw) och undertecknas av presidenten. Det finns en sk Konstitutionstribunal
(Trybunal Konstytucyjny) vilken undersoker om lagarna stammer 6verens med grundlagen. Varje
domstol kan stalla en fraga till Tribunalen angaende detta. Internationella avtal som har
tillkannagivits i Lagtidningen ar en del av det polska lagsystemet och har direkt tillamplighet.



Efter lagarna kommer beslut i hierarkin; regionala bestdmmelser galler endast i respektive del av

landet®.

Sedvana ar ingen rattsregel, men den har anda stor betydelse eftersom manga rattsregler hanvisar
just till den. Man tittar inte pa om individen kanner till just den sedvanan, utan om han tillh6r en
samhéllsgrupp dar de flesta kanner till den. Sedvanerdtt &r inte samma som sedvana, utan det &r

rattsnormer. Statsorgan som anvander sig av bestamda forfaringssatt bildar dessa normer?.

Regler for samhallssamlevnad™ &r nagot som ursprungligen kommer fran Ryssland och senare
togs efter av sk folkdemokratier. Under det kommunistiska styret hade denna regel ideologiska
begransningar, det rérde sig om socialistiska véarderingar. Efter det att den kommunistiska
regeringen foll forsvann ocksa de ideologiska begransningarna. De ror nu de polska

samhallsvarderingarna’.

Rattspraxis utgor ingen sjalvstandig rattskélla, men domstolar har anda betydelse. De tolkar lagar,

laser ut normer fran dem och erkanner sedvana Doktrin utgér ingen réttskalla*.

2.2 Réttshistoria

Under 1700- talet delades Polen mellan Preussen, Ryssland och Osterrike. Darmed blev det stopp
for utvecklingen av den polska civilrdtten. Delningen forde med sig att i de olika delarna av Polen
radde det olika rattssystem. I den centrala delen av landet (Prinsdémet Warszawa) och i Den Fria
Staden Krakow géallde Napoleons Kodex fran 1804. | denna Kodex infordes senare manga
andringar. Vissa delar togs bort helt och istéllet inforde man Kungadémet Polens Civilkodex.

! Z. Radwanski, Prawo Cywilne- czesc ogolna, s. 32-35.
2 Aa.s. 36f.
$Aa.s. 38f.
“Aa.s. 42f.
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Efter forsta varldskriget nar man borjade ateruppbygga Polen hade alltsa landet en fransk-polsk
lagstiftning. De andra delarna av Polen hade haft preussiska, ryska och odsterrikiska lagar och
darfor bildade man en komission for att den skulle arbeta for en homogen lagstiftning. Under
mellankrigstiden skrev denna kommission en helt ny civilratt. Efter andra varldskrigen avslutades
arbetet. Efterat borjade man arbeta pa att dela upp lagarna och samla dem i olika kodex,
lagsamlingar. Arbetet fortsatte under flera artionden och manga andringar infordes. Efter 1989

nar den kommunistiska regeringen foll infordes det fler dndringar, men inga genomgripande”.

3. Rattshandlingar

Auvtal tillhor en avdelning som heter ”Rattshandlingar” (Czynnosci prawne) i den polska
civillagen. Rattshandlingar ar konventionella handlingar, som t ex avtal och testamente, vilka
bestammer olika handlingars rattsliga konsekvenser®. Dessa konsekvenser kan vara de som
namns i handlingen, men ocksa félja av lagar, samhallssamlevnadsregler och sedvana, art 56

civillagen.

Det finns olika teorier om vad som utgdr en rattsahndling. | Polen dominerar den
objektiviserande teorin. Den innebér att man ska titta pa vilka regler och seder som finns i ett
samhalle for att avgdra om ndgonting utgdr en rattshandling eller inte’.

For att vara giltig maste rattsahndlingen innehalla en viljeforklaring, art 60 civillagen.
Viljeférklaringen visar ocksa ratsshandlingens innehall,

> A. Wolter, Prawo Cywilne, Zarys czesci ogolnej, s. 42-55.
6 7. Radwanski, Prawo Cywilne- czesc ogolna, s. 191f.
"Aa.s. 193.

8 A.a.s. 194,
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3.1 Olika slag av rattshandlingar

Nar man talar om olika slag av rattshandlingar sa skiljer man dem med hjéalp av andra kriterier an
deras innehall°. Har foljer en upprakning av vilka slags rattshandlingar som finns i den polska

avtalsratten samt deras beskrivningar.

3.1.1 Ensidiga, avtal och beslut

Ensidigt forpliktande avtal blir giltiga genom att endast en part avger sin viljeforklaring. Till
dessa hor t ex testamente. For att ett omsesidigt forpliktande avtal ska komma till stand kréavs det
att alla parterna (antalet parter behdver inte vara samma som antalet individer i
avtalsforhallandet) avger sina viljeforklaringar. Hit hor t ex kop. Beslut géller viljeférklaringar
som avges av fler 4n en part i bolagssammanhang™. Har behéver dock inte alla parterna avge sina
viljeférklaringar utan det racker med majoritet™.

3..1.2 Tredjemansavtal

Sadana avtal kraver viljeforklaring fran tredje man som inte medverkar i rattshandlingen. Det
racker med tredje mannens godk&nnande for att det ska ses som hans viljeforklaring. Tredje
mannen har endast en kontrollfunktion medan parterna bestimmer om avtalets innehall. Enligt art

63 §1 kan tredje mannen ge sitt godkannande bade fore, under och efter avtalsslutet™.

*Aa.s. 195.

10 A Wolter, Prawo Cywilne, Zarys czesci ogolnej, s. 262f.
1 7. Radwanski, Prawo Cywilne- czesc ogolna, s. 195.

2 Aa.s. 196.
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3.1.3 Realavtal och konsensualavtal

For ett realavtal kravs det forutom en viljeforklaring att man faktiskt forfogar over en sak.
Konsensualavtal kommer till genom ett utbyte av sammanstdmmande viljeforklaringar utan krav

pd sarskild form.%.

3.1.4 Individuellt adresserade

Till de individuellt adresserade rattshandlingarna hor tva olika typer. Den forsta ar rattshandlingar
vilka kraver att man avgett den andra parten sin viljeforklaring (art 61 civillagen). Det racker med
att viljeforklaringen natt till adressaten pa ett sadant satt att han kunnat ta del av den. Det spelar
alltsa ingen roll om han tagit del av den eller nar han gjort det. Den andra typen ar rattshandlingar
vilka kan medfora rattsliga konsekvenser utan att man avgett den andra parten sin viljeforklaring.
Hit hor bl a rattshandlingar vilka inte kraver att man tillkdnnager dem, t ex testamente,
rattshandlingar vilka fér sin giltighet genom att man tillkédnnager dem allménheten.

3.1.5 Inter vivos och mortis causa

Inter vivos betyder avtal mellan levande och mortis causa betyder vid dodsfall. VVad géller
rattshandlingar mortis causa sa borjar de inte galla forran parten har détt (sadant ar fallet med t ex

testamente). Alla andra avtal ar inter vivos™.

B Aa.s. 198f.
4 7. Radwanski, Prawo Cywilne- czesc ogolna, s. 196f.
> A. Wolter, Prawo Cywilne, Zarys czesci ogolnej, s. 264f.
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3.1.6 Forpliktande, disponerande och med dubbel effekt

Forpliktande rattshandlingar &r sadana som férpliktar den ena parten att prestera. Disponerande ar
de vars mal &r andringar i formogenhetsratten. Rattshandlingar med dubbel effekt &r sddana som

ar b&de forpliktande och disponerande®.

3.1.7 Tillférande

Detta ar rattshandlingar vilka innebar materiella formaner for den andra parten. Det kan t ex réra

sig om att personen férvarvar ndgonting eller minskar sina skulder"’.

3.1.8 Beréttigande

Berattigande rattshandlingar &r inte av samma slag som tillférande. Berattigande ar sadana som
ger andra subjekt kompetenser. Dessa kompetenser innebdr att subjektet har ratt till
konventionella handlingar som har effekt pa den fullmaktsgivande parten’®.

3.1.9 Kausala och abstrakta

Den hér typen av handlingar géller endast de tillférande rattshandlingarna. Den kausala forklarar
varfor tillférandet sker. Causa ar alltsa en del av den tillférande rattshandlingens, en annan
handlings innehall eller en del av rattslaget p g a vilka man agerade. Vad galler de abstrakta
rattshandlingarna sa ar de oberoende av de kausala. De leder till att rattshandlingen far effekt

' Aa. s. 265ff.
" A. Wolter, Prawo Cywilne, Zarys czesci ogolnej, s. 267.
18 7. Radwanski, Prawo Cywilne- czesc ogolna, s. 202.
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aven ndr det saknas causa vilka utgor den rattsliga grunden for att fullgéra avtalet. | Polen galler
kausalitet.”.

4. Viljeforklaring
4.1 Formkrav

Den som avger viljeforklaringen kan gora det pa valfritt satt. Kravet ar att handlingen ska visas
pa ett tillrackligt tydligt satt, sa att det framgar att det ror sig om en viljeforklaring, enl art 60 2 st
civillagen. Det rér sig om en viljeférklaring som ska framkalla viss rattsverkan®. En handling
innebdr att man kan séga nagonting eller att man beter sig pa ett visst satt, som t ex att skaka
hand. Det finns nagra undantag fran denna "formfrihet”. Huvudregeln ar alltsa att det inte finns
nagra formkrav for viljeforklaringar och formkrav tillhér endast undantag och galler endast nar
det &r speciellt stadgat®".

4.1.1 Skriftlig form

For att tillgodose kravet pa skriftlighet maste man gora upp ett dokument som innehaller
viljeforklaringen. Man maste ocksa skriva under dokumentet, enl art 78 1 meningen civillagen.
Inte fOrran parterna skrivit under raknas det som att parterna har avgett viljeforklaringen i
skriftlig form. Parterna behover inte skriva under pa samma dokument. Det racker med att varje
part skriver under pa var sitt dokument som de sedan byter ut med varandra (sa att var och en av

de har ett dokument med den andres underskrift), enl art 78 2 meningen.

Y A, s. 202f.
205, Dmowski, S. Rudnicki, Komentarz do kodeksu cywilnego, ks. pierwsza, czesc ogolna, s. 60.
2L A. Wolter, Prawo Cywilne, Zarys czesci ogolnej, s. 274f.
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4.1.2 ”Sakert datum”

”Sédkert datum” &r ett bevis och innebér att man faststaller att en rattshandling har blivit utford ett
visst datum. Detta galler avtal vars giltighet eller effekt &r beroende av att man faststéller ett
datum, enl art 81 civillagen. Ett sadant faststallande ar bindande aven for tredje part.
Faststallandet gors av en sk notarius publicus (se nedan). Han vidimerar datumet i dokumentet
samt uppger namnet pa den person som visat honom dokumentet. Lagen namner ingen annan

som kan vidimera ett dokument.

En rattshandling anses ha ett sakert datum utan att vara vidimerat av en notarius publicus i tva
fall. Nar den ena parten dor raknas datumet nar han skrev under avtalet som sakert fran tiden for
hans bortgang, enl art 81 §3 civillagen. Det andra fallet &r nar rattshandlingen omnamns i en
offentlig handling®, art 81 §2 civillagen.

4.1.3 Vidimering av underskrift

Vidimering av underskrift kan goras av en notarius publicus eller ett speciellt organ. De lagger
till en klausul i dokumentet som bekraftar att den personen som ndmns i klausulen egenhéndigt

skrivit under dokumentet®, art 96 1 p notarielagen.

4.1.4 ”Notarieavtal”

Ett ”notarieavtal” (akt notarialny) innebér att en notarius publicus skriver ner parternas
viljeforklaringar och hjalper till med att skriva avtalet och ger parterna rad. Efterat laser han upp
det fOr parterna och tillsammans med dem skriver han under avtalet, art 92-94 notarielagen.

223, Dmowski, S. Rudnicki, Komentarz do kodeksu cywilnego, ks. pierwsza, czesc ogolna, s. 204f.
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Notarien behaller originalavtalet och parterna far endast utdrag i vilka det star exakt samma saker
som i originalet. Notarien skriver under utdragen och satter pa en stampel. Utdragen har samma

vérde som originalet och raknas som original®*, art 95, 109-112 notarielagen.

4.2 Raéttsfoljden av formfel

Om man asidosatter formkravet kan det f vissa konsekvenser. Dessa ar beroende av vilka former
av rattshandlingar det handlar om. Utifran detta kan man fa tre olika konsekvenser.

Den forsta ar att rattshandlingen blir helt och hallet ogiltig. Det géller rattshandlingar for vilka

lagen stéller upp formkrav samt for vilka parterna sjalva avtalat formkravet art 73, 76 civillagen.

Den andra &r réttshandlingar for vilka formfelet innebér att de fortfarande &r giltiga men att de
inte far vissa uppraknade i lagen réttsverkningar, enl art 73 82 2 meningen, 74 81 2 meningen

civillagen.

Den tredje och sista konsekvensen &r begrénsningar i bevishdnseenden. Dessa konsekvenser &r
alltsa endast processrattsliga. | fall parterna inte kan komma 6verens och gar till domstol
begransas deras rétt till vittnen for att bevisa rattshandlingens giltighet, art 74 81. Det finns tre

undantag fran denna begransning, enl art 74 §2.

- néar bada parterna gar med pa detta
- annan skriftlig handling som tyder pa att rattshandlingen finns
- om domstolen finner det nddvandigt p g a sarskilda omstandigheter.

Som tidigare namnts kan formkrav vara antingen foreskrivna i lagen eller sa kan parterna sjalva
ha avtalat om detta. VVad géller de forsta sa kan alla sarskilda formkrav, férutom de skriftliga, leda

till rattshandlingens ogiltighet eller for att framkalla vissa rattsverkningar. Det skriftliga

23 7. Radwanski, Prawo Cywilne- czesc ogolna, s. 212.
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formkravet kan leda till ogiltighet och framkallande av vissa rattsverkningar, men det kan ocksa
vara i bevishanseende. Om det i lagen inte star vad exakt som galler, sa kan man endast anvanda
det i bevishénseende, art 73 81, 74 81. Alla réattshandlingar i vilka det ror sig om mer an 2000
PLN (ca 5000 SEK) borde vara skriftliga, art 75 81. Nar parterna sjalva avtalat om formkrav sa
kan de bestamma andra rattsverkningar &n ogiltighet®, art 76.

5. Avtalsslut

5.1 Inledning

En viktig del av avtalet &r konsensus, parternas sammanstadmmande viljeforklaringar. Sjalva
avtalet kan leda till &ven andra rattsfoljder &n de som redan ndmnts i det, art 56 civillagen.
Parterna maste dock sjalva bestamma vissa minimiregler. Detta géller avtalets nodvandiga
bestandsdelar. Vilka dessa delar &r beror pa vilka regler som galler for respektive
rattsforhallande.

| Polen rader avtalsfrihet. Detta innebér att parterna sjalva far bestimma om de vill inga ett avtal
och med vem samt utforma avtalets innehall. Det finns vissa undantag vilka framgar av lagen, t

ex art 695 civillagen som sager att en arrendator har forkopsratt®.

5.2 Anbud och accept

Nar den ena parten avger sin viljeforklaring om ingaende av avtal till en annan part sa kallas detta
for anbud. Anbudet maste innehalla minst avtalets grundlaggande bestandsdelar, art 66 §1
civillagen. Avtalet ingas genom accept fran den andra parten (art 67-70). Prislistor, annonser,

reklam och annan liknande information utgdr inga anbud, art 71.

“Aas. 212,
% 7. Radwanski, Prawo Cywilne- czesc ogolna, s. 213-216.
% 7. Radwanski, Prawo Cywilne- czesc ogolna, s. 254-258.
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Anbudet ar bindande for anbudsgivaren pa sa satt att nar den andra parten avgett sin accept sa ar
avtalet inganget. Anbudsgivaren maste ange ett datum hur lange anbudet galler for att det ska
vara giltigt, och han &r bunden fram till det datumet, art 66 §1 civillagen. Om han inte angett ett
datum maste accepten komma inom skalig tid. Anbudstagaren forutsatts ha fatt anbudet inom
vanligt tidsforlopp (beroende pa hur anbudet skickats sa berdknar man skalig tid for hur lang tid
det tar). Foljden blir att det inte spelar nagon roll om anbudstagaren rent faktiskt fatt och last
anbudet®’. Anbudstagaren far inte vanta for lange med accepten om han inte har ndgon skalig
anledning till det, art 66 §2. Sammanfattningsvis tar man alltsa hansyn till tiden det tar for
anbudet att komma fram, skalig tid for anbudstagaren att tdnka igenom saken och ta ett beslut,
samt tiden det tar for accepten att komma fram till anbudsgivaren. Om tiden har gatt ut men det
har inte berott pa anbudstagaren utan t ex posten och man ser att svaret var skickat i ratt tid sa ar
det giltigt?®. Muntliga anbud maste antas omedelbart, art 66 §2.

Om anbudstagaren andrat i anbudet rdknas det inte som accept utan som ett nytt anbud, art 68

civillagen.

5.3 Avtalsslut genom forhandlingar

Ett annat satt att sluta ett avtal pa ar genom forhandlingar. Med detta menas att parterna
bestammer stegvis om avtalets innehall. Avtalet sluts efter att parterna kommit dverens om
avtalets alla delar vilka man forhandlade om, art 72 civillagen. N&r parterna har avgett sina
sammanstammande viljeforklaringar, konsensus, ar avtalet inganget. Avtalsslut genom
forhandlingar fors vanligtvis nar det galler avtal om stérre summor pengar samt mer

komplicerade eller ovanliga avtal.

Parterna ar inte bundna av sina viljeforklaringar under foérhandlingsstadiet. Det kan dock ibland

vara svart att avgéra om det fortfarande ar forhandlingar eller om parterna natt konsensus.

?'s. Dmowski, S. Rudnicki, Komentarz do kodeksu cywilnego, ks. pierwsza, czesc ogolna, s.156f.
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Parterna kan bestamma sjalva att de natt konsensus vad galler avtalets viktigaste bestandsdelar
och att de kommer att inga tillaggsavtal angdende de fragor som de inte kan komma 6verens

om?,

5.4 Avtalsslut genom anbudsforfarande

Anbudsférfarande paminner om auktion. Det gar ut pa att olika spekulanter tavlar om att inga
avtal med den parten som inlett forfarandet. Alla spekulanterna har samma rattigheter och lyder

under samma regler. Det finns tva slags anbudsférfaranden, muntliga och skriftliga.

Vad galler muntliga anbudsforfaranden sa ar varje anbud bindande for spekulanten tills ndgon
annan gett ett formanligare anbud. Anbudet slutar gélla nar anbudsforfarandet avslutas utan att

ndgot av anbuden accepterats, art 70° §1 civillagen.

I skriftliga anbudsforfaranden galler ett anbud fram till att ett annat anbud accepteras eller nar
anbudsforfarandet avslutas utan att ndgot av anbuden accepterats art 70° §1. Till skillnad fran det
skriftliga forfarandet réknas det inte som accept nar en offert blivit vald. FOr att ett avtalsslut ska
komma till stnd kravs det att parten meddelar skriftligt om att han accepterar anbudet®.

5.5 Culpa in contrahendo

Culpa in contrahendo &r ett gammalt uttryck som kommer fran den romerska ratten. Det innebar
klandervart beteende i samband med avtals ingaende. Fragan ar da om en part som betett sig pa
ett sadant satt kan bli skadestandsskyldig, speciellt nar avtalet inte blir av. Detta regleras inte

sérskilt i den polska lagstiftningen, men tas upp i doktrinen.

%8 7. Radwanski, Prawo Cywilne- czesc ogolna, s. 262-265.
® A.a.s. 267f.
%0 7. Radwanski, Prawo Cywilne- czesc ogolna, s. 270-273.
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Det finns tva synsétt vilken grund skadestandsskyldigheten vilar pa . Det forsta synsattet ar att
ansvaret ar grundad pa ett "tyst” avtal mellan parterna under tiden de férhandlar. Det "tysta”
avtalet innebdr att parterna inte ska skada motparten. Enligt det andra synsattet grundas ansvaret

pa allmanna regler om ansvar for otillatna handlingar.

Det finns vissa regler i civillagen om skadestandsansvar for skada som uppkommit under
avtalsférhandlingar, men dessa regler galler speciella uppraknade situationer (art 387 82 och art
736). Fragan ar om man kan anvanda dem analogt eller om de innebér att skadestandsskyldighet
endast kan komma i fraga i dessa fall. Detta gar inte att utlasa fran lagreglerna.

Man kan fraga sig om det gar att anvanda sig av art 415 civillagen som séger att den som culpost
orsakat annan skada ska reparera den skadan. Det finns inget svar pa detta i litteraturen och
fragan star 6ppen®.

5.6 Svensk lagstiftning

5.6.1 Anbud och accept

Aven i Sverige kommer avtalet till stand genom att parterna utvaxlar anbud och accept med

sammanstammande innehall. Den svenska avtalslagen avser just sadana konsensualavtal.

Anbudsgivaren ar bunden av anbudet under acceptfristen och kan endast aterkalla anbudet innan
anbudstagaren tagit del av anbudet. Om accepten kommer fram for sent eller innehaller andringar
anses den som ett nytt anbud, 48 1 st och 68 AvtL.

Acceptfristen &r oftast angiven i avtalet. | de fall den inte &r det finns det regler for hur lange ett
anbud &r bindande i 3§ AvtL. Inte heller har &r det nédvandigt att anbudstagaren har tagit del av
anbudet, det racker med att det finns tillgangligt for honom. Den legala acceptfristen berdknas pa

%2 W. Czachorski, Zobowiazania, Zarys Wykladu, s. 169f.
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samma satt som i Polen. Man lagger ihop tiden det tar fér anbudet och accepten att komma fram
samt skalig betanketid. Muntliga anbud maste accepteras omedelbart, 38 2st AvtL. Vad géller for
sent inkommen accept finns dven har undantaget att om forseningen inte beror pa parten och
anbudsgivaren inte reklamerar sa leder accepten till avtal. Har finns dock ytterligare
forutsattningar att uppfylla. Parten som skickar accepten maste ha varit i god tro, han maste med
andra ord tro att accepten kommit fram i tid, samt att anbudsgivaren insett detta.

Vad galler oren accept (accept som innehaller avvikelser fran anbudet) sa anses det som redan
namnts som ett nytt anbud, 6§ AvtL. Det finns ett undantag till denna regel, namligen i fall
angivaren av accepten anser att denna stdammer 6verens med anbudet (han &r i god tro) och

anbudstagaren inser detta och underlater att reklamera, 68 2st.

Anbudet maste ha en bestamd adressat. Aven i Sverige raknas annonser, prislistor, reklam och

liknande inte som anbud®.

5.6.2 Avtalsslut genom forhandlingar

Vid avtalsslut genom férhandlingar finns det tva stadier: det forsta ar nar man férhandlar, och det
andra nar bindande viljeférklaringar kommer till stand. Det &r viktigt att skilja dessa at eftersom
anbuden under forhandlingsstadiet inte ar bindande. Det kan ibland vara svart att avgéra om
forhandlingsstadiet har lamnats och man natt det andra stadiet dar viljeforklaringarna ar
bindande. Man far da ta hjalp av tolkning av fakta dar bl a seder och bruk kan vara av betydelse.
Efter att parterna natt konsensus undertecknar de ofta ett avtal och da foreligger det ett

gemensamt avtalsslut®.

3 A, Adlercreutz, Avtalsratt |, s. 45-59.
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5.6.3 Auvtalsslut genom anbudsférfarande

| ett anbudsforfarande tavlar spekulanterna om att inga avtal. Anbuden maste vara skriftliga.
Denna metod anvénds vid mer komplicerade avtal. Den som startar anbudsforfarandet kan i sin
anbudsinfordran ange hur lange ett anbud ska vara bindande. Om det inte finns nagot datum
angivet fr man rakna med skalig acceptfrist®.

Anbudsférfarandet har stor betydelse pa den offentliga sektorn. En annan lag galler dock i sadana
fall, namligen lag 1992:1528 om offentlig upphandling. Jag gar inte in narmare pa denna lag
eftersom den endast galler offentlig upphandling och ingen motsvarighet till lagen finns i den

polska lagstiftningen.

5.6.4 Culpa in contrahendo

Culpa in contrahendo har samma betydelse i Sverige som i Polen. Det géller vare sig beteendet
leder till avtal eller inte. Har uppkommer ocksa fragan om skadestandsskyldighet. | den svenska
doktrinen &r man dock Gverens om att skadestandsskyldighet pa grund av sadant handlande
foreligger. Forst och framst ar det det negativa intresset som ersétts, alltsa erséttning for
kostnader och utgifter till ingen nytta. Det som ligger till grund for skadestandsskyldigheten &r

aven i den svenska ratten det culpdsa beteendet hos motparten®.

5.7 CISG

CISG ar Forenta Nationernas konvention fran 1980 angaende avtal om internationella kop av

varor (ocksa kallad Wienkonventionen). Denna konvention ar endast delvis ratificerad av Sverige

% Aa. s. 65f.
% A s. 91f.
% A, Adlercreutz, Avtalsratt I, s. 103.
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(SFS 1987:822). Konventionen géller kop mellan parter som har sina driftstéllen i olika stater.
Dessa stater maste antingen ha tilltratt konventionen eller att deras lagvalsregler hanvisar till
konventionsstats lag ska tillampas, art 1. CISG géller huvudsakligen kop av 16s egendom, det
finns vissa undantag i art 2. Den omfattar handelskdp och civila kép, men inte konsumentkop.
Bestallningskdp faller ocksa in under bestammelserna, art 3. CISG reglerna ar dispositiva, art 6.
Konventionen staller inga krav pa avtalsformen. Ett avtal kan styrkas pa alla satt, aven med hjalp

av vittnen, art 11. Art 14-22 som behandlas nedan &r inte ratificerade.

| art 14 finns det bestdmmelser om vad som anses utgora ett anbud. Det ska vara ett tillrackligt
preciserat avtalsforslag som ar riktad till bestamda personer. Det ska ocksa visa att anbudsgivaren
har for avsikt att bli bunden nar han far accept. For att vara tillrackligt preciserat maste anbudet
innehalla uppgifter om vilken vara det ar fraga om eller ge anvisning om kvantitet och pris. Ett
forslag som inte &r riktat till bestdmda personer ska betraktas som en inbjudan att inkomma med
anbud om inte den som framfor forslaget klart anger det motsatta.

| art 15 anges att den tidigaste tidpunkten ndr anbudsgivaren blir bunden &r nar anbudet kommit
anbudstagaren till handa. Ett anbud kan dras tillbaka aven om det &r odterkalleligt under
forutsattning att meddelandet om detta kommer fram till anbudstagaren fore eller samtidigt med

anbudet.

Det ar majligt att aterkalla ett anbud fram till den tidpunkt da accepten avsants, art 16. Det finns
tva undantag fran denna regel. Det forsta &r om det i anbudet angivits en bestamd acceptfrist eller
det pa ndgot annat sétt framgar att det ar fast. Det andra undantaget &r om anbudstagaren rimligen
kunde rakna med att anbudet inte kunde aterkallas och darfor vidtog atgarder med anknytning av
anbudet. Om anbudet avslas ar det definitivt forfallet, art 17.

Vad galler accepten sa betraktas ett uttalande eller annat upptradande av anbudsgivaren som visar
att han samtycker till ett anbud som accept, art 18. Tystnad och passivitet betraktas ddremot inte
som det. Accepten blir bindande da den kommer fram till anbudsgivaren. Detta &r tidpunkten for
avtalsslutet enligt art 23. Accepten maste da ha kommit anbudsgivaren till handa inom en
bestamd acceptfrist eller inom skalig tid. Skalig tid bestams pa samma satt som i den svenska
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avtalslagen. Oren accept raknas som ett nytt anbud, enligt art 19. | sadana fall om ingen
reklamation sker kommer ett avtal till stand &nda om avvikelsen inte &r vasentlig. Om en accept
kommer in efter acceptfristens utgang kan anbudsgivaren behandla den som om den hade kommit
fram i tid och da maste han meddela den andra parten om detta med en gang, eller lata accepten
vara och da kommer inget avtal till stand, art 21. Om anbudsgivaren underlater att reklamera kan
han bli bunden &nda under vissa forutséttningar. Det maste framga av poststampeln att accepten
skickats i tid. Det ar mojligt att terkalla en accept genom meddelande till anbudsgivaren och
maste ha kommit honom till handa fore eller samtidigt med accepten, art 22.

6. Rattslig handlingsformaga

6.1 Inledning

Bade fysiska och juridiska personer kan vara parter i ett avtal. De &r sk rattssubjekt. Detta ska
skiljas fran rattshandlingsférmaga, vilken innebér att fysiska och juridiska personer sjélva kan
foreta bindande rattshandlingar. Inte alla rattssubjekt har rattshandlingsférmaga, t ex omyndiga.
Vad galler juridiska personer sa ar ramen for deras rattssubjektivitet samma som for
rattshandlingsférmagan. Fysiska personer ar daremot mer problematiska. Man maste ha en viss

mognad. Darfor har det polska lagsystemet tre tillstand vilka en manniska kan befinna sig i.

Dessa ar full, begransad eller ingen rattshandlingsférmaga alls.

6.2 Full rattshandlingsformaga

Full rattshandlingsformaga har myndig, dvs den som ar minst 18 ar eller som innan hon uppnatt
den aldern gift sig, art 10 civillagen.

25



6.3 Begransad rattshandlingsférmaga

Begransad rattshandlingsformaga kan bero pa alder eller om personen forklarats delvis omyndig.
Vad galler aldern har de som &r mellan 13 och 18 ar gamla begransad rattshandlingsférmaga, art
15 civillagen. Om den som ar under 18 ar gifter sig blir denne myndig &ven om hon senare skiljer
sig, art 10 §2. Endast kvinnor som ar minst 16 ar gamla och har fatt domstols samtycke far gifta
sig tidigare. En person kan forklaras delvis omyndig om han fyllt 18 ar och det inte finns
tillrackliga skal for att ta bort hans rattshandlingsférmaga helt, art 16 81.

En person som har begransad rattshandlingsférmaga kan inte foreta vissa rattshandlingar som &r
sarskilt utpekade i olika lagregler. Om en sadan handling dnda foretas ar den helt ogiltig. Det
finns ett speciellt kontrollsystem som innebér att for att kunna foreta vissa rattshandlingar sa
krdvs det formyndarens eller god mans samtycke, art 17. VVad galler ensidiga réattshandlingar
maste samtycket ges senast i samband med fullbordan, art 19. Ett avtal kan daremot godkéannas i
efterhand, art 18. En person som har begréansad rattshandlingsformaga kan anda foreta vissa
rattshandlingar utan att de blir ogiltiga och for vilka det inte krdvs samtycke. Det galler framst
sedvanliga avtal for den dagliga hushallningen, art 20, d&ven om det skulle visa sig att avtalet var
oskaligt; disponerande av 16n (om domstolen inte bestdmt annat), art 21, samt anstéllningsavtal.

6.4 Ingen réattshandlingsformaga

Personer som inte fyllt 13 ar samt personer som forklarats omyndiga har ingen
rattshandlingsférmaga, art 12. For att forklaras omyndig maste personen ha fyllt 13 ar, art 13 81.
Omyndigférklaring kan ske i bl a foljande fall: psykisk sjukdom, férstandshandikapp eller
liknande, sérskilt alkoholism eller drogberoende som natt ett stadium dar personen inte har
kontroll dver sitt beteende, art 13 8§1. Denna regel ska dock tolkas funktionellt, domstolen ska

alltsa ta hansyn till om omyndigforklaringen verkligen behovs.

26



Rattshandlingar vilka foretas av omyndiga eller omyndigforklarade personer &r ogiltiga, art 14
81. Till undantag hor sedvanliga avtal for den dagliga hushallningen, vilka blir giltiga vid
fullbordandet, art 14 §2. Om ett sddant avtal skulle visa sig oskaligt 4r det inte giltigt®’.

7. Rattshandlingars ogiltighet
7.1 Ogiltighetens arter
7.1.1 Nullitet

Nullitet, eller absolut ogiltighet, innebar att en rattshandling inte far nagra rattsfoljder. Den kan
dock fa rattsliga konsekvenser. Handlingen &r ogiltig redan fran borjan enligt lag, och den kraver
inte parts invandning for att géras gallande. Den kan dock aven aberopas av alla, dven de som

inte &r part i avtalet®,

Nulliteten kan galla endast en del av rattshandlingen och inte hela, och da &r denna del ogiltig, art
58 83 civillagen. I sadana fall kan man ibland "laka” den ogiltiga rattshandlingen. Den far en
retroaktiv giltighet till foljd av ndgon senare handelse. Det har kan endast tillampas i yttersta
undantagsfall vilka star sarskilt namnda i lagen. T ex kan det réra sig om ett kdp av en penna av
en person som inte har rattshandlingsformaga. Lagreglerna sager ocksa vad som kravs for att
handlingen ska bli giltig. Man kan ocksa férvandla den ogiltiga rattshandlingen till en annan,

giltig, som &tminstone till en viss del stammer 6verens med parternas hypotetiska avsikt™.

%7 7. Radwanski, Prawo Cywilne- czesc ogolna, s. 223-230.
% A. Wolter, Prawo Cywilne, Zarys czesci ogolnej, s. 328.
% 7. Radwanski, Prawo Cywilne- czesc ogolna, s. 293f.
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7.1.2 Angriplighet

En réttshandling som kan angripas &r giltig. | vissa fall vilka nd&mns i lagen kan den dock bli
ogiltig eller &ndras. Det &r endast parterna eller andra behdriga som kan angripa handlingen.

Man kan angripa en rattshandling pa tva satt. Det forsta ar genom den behdriga partens
invéndning. Detta géller avsiktsforklaringar som gjorts under hot, villfarelse och misstag, art 88
civillagen. Det andra séttet &r domstols dom, vilket leder till ogiltighet eller &ndring av
rattshandlingens innehall. Domstolen kan dock inte sjalv ta initiativet for att ogiltigforklara, sa

som var fallet vid nullitet, utan initiativet maste ligga hos en part.

Nar en rattshandling blivit angripen sa ar det med retroaktiv verkan. Hela réattshandlingen blir

allts3 ogiltig fran dess tillkomst™.

7.1.3 Villkorlig ogiltighet

| flera fall krévs det tredje mans godkannande for att en rattshandling ska vara giltig. Nar ett
sadant avtal har blivit slutet utan tredje mans godkannande sa ar avtalet villkorligt ogiltigt fram
tills godkannandet. Den villkorliga ogiltigheten innebér att avtalet inte for med sig nagra
rattsfoljder, men att parterna anda ar bundna av det. Rattshandlingen blir ogiltig om tredje

mannen inte vill ge sitt godkannande™.

7.1.4 Relativ ogiltighet

Relativt ogiltiga ar sadana rattshandlingar vilka ar ogiltiga mot vissa specificerade parter, medan
de &r fullt giltiga mot andra parter. Relativ ogiltighet kan folja av lagen eller domstols dom®.

0 Aa.s. 295.
L A. Wolter, Prawo Cywilne, Zarys czesci ogolnej, s. 330f.
“2 7. Radwanski, Prawo Cywilne- czesc ogolna, s. 296f.

28



7.2 Ogiltighet pa grund av sarskilda omstandigheter vid rattshandlingens tillkomst

7.2.1 Psykiska defekter hos den réttshandlande

En viktig del av en rattshandling ar viljeforklaringen. Vid psykiska defekter kan det vara svart att
avgora om parten verkligen velat inga avtalet. Darfor har man i art 82 civillagen slagit fast att
varije viljeforklaring som foretagits av en person som var under paverkan av en psykisk stérning
ar ogiltig. Denna stoérning kan vara bade permanent eller tillfallig. Storningen maste ocksa ha
varit i samma stund som personen foretog rattshandlingen. Den andra partens goda tro har ingen
betydelse. Art 82 kan man ocksa tillampa pa fysiskt tvang™.

7.2.2  Skenavtal

Rattshandlingar som tillkommit for skens skull &r inte géllande, art 83 §1. Bada parterna maste
dock vara med pa att det ar for skens skull. Dolda (hemliga) rattshandlingar ar inte ogiltiga, art 83
81 2 meningen. Skenavtal kan anda vara giltiga mot tredje part som varit i god tro och som mot

betalning forvarvat en ratt eller blivit befriad fran en forpliktelse, art 83 §2.

7.2.3 Misstag

Med misstag menas partens felaktiga uppfattning om verkligheten eller en rattshandlings
innehall. Det forsta kan t ex vara att man kdper en tavla som man tror ar original, men i sjalva

verket dr en kopia. Det andra sortens misstag kan vara att man t ex skriver fel pris pa en vara.

Misstag har juridisk betydelse endast nér det &r vasentligt och nér det géller en réttshandlings
innehall, art 84 §81,2 civillagen. Med vasentligt menas att man forutsatter att om parten inte hade

%8 7. Radwanski, Prawo Cywilne- czesc ogolna, s. 231f.
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haft den felaktiga uppfattningen sa hade han inte foretagit rattshandlingen. Vasentligheten ska ses
bade subjektivt och objektivt. Det sista innebar att ingen manniska hade foretagit rattshandlingen
om hon hade vetat de verkliga forutsattningarna. Den objektiva vésentligheten faller dock bort

vid svek och testamente.

Nar det galler rattshandlingar vilka for med sig kostnader for ena parten kravs det dessutom nagot
av foljande alternativ: att misstaget beror pa adressaten, d&ven om han sjalv inte &r medveten om
det, att adressaten vet om misstaget eller att adressaten utan nagon storre svarighet kunnat

upptéacka misstaget.

Det har ingen betydelse om misstaget ror en faktisk eller juridisk omsténdighet. Det kan t ex réra
sig om en klausul i avtalet som man tror dverensstdmmer med lagen. Detta &r en begrénsning av

regeln ignorantia iuris nocet.

En part som begatt ett misstag har ratt att undga dess rattsverkningar. Den del av partens

viljeférklaring som misstaget avser blir alltsd verkningslos™.

7.2.4 Svek

Svek innebadr att man avsiktligt férleder den andra parten att foreta rattshandlingen, art 86
civillagen. Aven fortigande av uppgifter kan vara svek, men endast nér det foreldg en skyldighet
att upplysa den andra parten om vissa omsténdigheter. Det polska rattssystemet reagerar mycket
starkt pa svek. Den som avgett viljeforklaringen kan aberopa svek aven nar det inte hade nagon

vasentlig betydelse eller inte hade med rattshandlingens innehall att gora.

| vissa fall kan man aven aberopa tredje mans svekfulla beteende, art 86 8§2. Detta galler
vederlagsfria rattshandlingar samt nér adressaten hade kdnnedom om sveket och inte informerade

den andra parten om detta®.

“ A. Wolter, Prawo Cywilne, Zarys czesci ogolnej, s. 307-310.
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7.25 Hot

Hot innebar att ndgon tvingar en annan att avge en viljeforklaring. Detta tvingande kan ske pa
olika sétt och kan vara riktad bade mot parten eller ndgon annan. Tvanget kan vara bade fysiskt

och psykiskt.

Premisserna for hot ar att hotet maste vara olagligt, det ar t ex skillnad om man blir hotad till livet
eller att man kommer att bli dragen infor rétta for att betala sina skulder. Hotet maste vara
allvarligt menat mot den hotade eller ndgon annan. Hotet kan vara dven av ekonomisk natur. Det
har ingen betydelse vem som hotar. Réattshandlingar vilka foretogs under hot blir

ogiltigforklarade™®.

8. Rattshandlande genom fullméktig

8.1 Inledning

I den polska ratten ar fullmakten en ensidig rattshandling. Fullmakten avges genom
fullmaktsgivarens viljeforklaring till den fullméktige. Ingen viljeforklaring kravs alltsa fran den
fullméktige att han atar sig uppdraget. Fullmaktsgivaren kan ge fullmakt endast till sadana
rattshandlingar vilka han sjélv har ratt att foreta.

8.1.1 Rattshandlingsformaga

Den fullméaktige maste ha rattshandlingsférmaga eftersom han ska foreta rattshandlingar. Det
racker dock med begransad rattshandlingsférmaga enligt art 100 civillagen.

# 7. Radwanski, Prawo Cywilne- czesc ogolna, s. 237f.
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8.1.2 Fullmaktsgivarens viljeforklaring

| den polska litteraturen diskuteras det i fall fullmaktsgivaren maste ge den fullmaktige sin
viljeforklaring personligen eller om det racker med ett offentligt kungorande eller meddelar tredje
parten med vilken den fullméktige ska sluta avtal.

Fullmakten kan avges pa valfritt sétt, dven per facta concludentia, forutom i foljande tva fall: nar
fullmakten ror en rattshandling for vilken sarskild form ar foreskriven. Fullmakten borde da ha
samma form som réttshandlingen. Det andra fallet &r ndr det kravs sérskild form for fullmakten

enligt lagregler.

Det finns mojlighet for den fullmaktige att utse andra fullmaktige i vissa fall, ndmligen nar det
framgar fran hans fullmakt att han har sadan kompetens, nar det framgar av lagregler, samt i de
fall det framgar av det rattsforhallande vilket &r grunden for fullmakten. Dessa substitut agerar

direkt i fullmaktsgivarens namn.*’.

8.1.3 Fullmaktens innehall
Det finns tre typer av fullmakt:

- Allman fullmakt, vilken ges for vanlig forvaltning (t ex ta emot hyresbetalningar) enligt art 98
1 meningen civillagen.

- Typfullmakt, vilken ges for definierade typer av réattshandlingar (t ex fastighetsforsaljning)
enligt art 98 civillagen. Denna typ av fullmakt far dock inte ges i de fall lagen kraver sarskild
fullmakt.

- Sarskild fullmakt, vilken ges for en individuellt definierad rattshandling (t ex forséljning av

en definierad fastighet). Denna typ av fullmakt ar tillaten for alla slags rattshandlingar.

“ A. Wolter, Prawo Cywilne, Zarys czesci ogolnej, s. 312-314.
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Det ar endast fullmaktsgivaren som bestammer 6ver fullmakten och dess innehall. Det &r ju hans
viljeforklaring som &r grunden till fullmakten. Tredje man vilken sluter avtal med den
fullméktige kan darfor endast utga fran fullmakten och inte fran den fullméaktiges upplysningar.
Om han skulle ta hansyn till dessa upplysningar gor han det pa egen risk. Daremot tolkar tredje
part fullmakten utifran sina egna forutséttningar. For att undvika missforstand borde
fullmaktsgivaren ta hansyn till detta eftersom det &r han som far sta risken for det. Detta géller

om tredje man var i god tro.

| de fall fullmaktsgivaren har fler &n en fullméktig utgar man fran att var och en av dem far agera
sjalvstandigt, enligt art 107 civillagen. Fullmaktsgivaren kan dock ge en gemensam fullmakt till
flera fullméktige. Dessa kan antingen agera samtidigt och tillsammans eller avge sina
viljeforklaringar separat vid olika tidpunkter. Man antar da att de foretog rattshandlingen i den

stund som den siste av dem avgett sin viljeforklaring®.

8.1.4 Handlande utan fullmakt

Den som handlar utan fullmakt eller som gar utanfor fullmaktens granser kallas i den polska
litteraturen for falsk fullméaktig (falsus procurator). Sadana handlingar ar inte bindande for
foregivna fullmaktsgivaren, enligt art 95 82 civillagen. Det finns dock ett antal undantag vilka har

till syfte att skydda tredje man i god tro eller den personens i vilkens namn de foretogs intressen.

Den i vilken namn rattshandlingen foretogs kan godkéanna den i efterhand enligt art 103 §1
civillagen. Detta innebér att den andra parten ar bunden under skélig tid tills “fullmaktsgivaren”
godkénner avtalet, art 103 82 civillagen. Ensidigt forpliktande avtal &r daremot ogiltiga redan
fran borjan om inte tredje part var i ond tro. Aven i sddana fall kan viljeférklaringen godkéannas i
efterhand, art 104 civillagen. Godkannandet kan ske genom konkludent handlande i de fall dar

sérskild form inte &r foreskriven, art 63 82 civillagen.

*7 7. Radwanski, Prawo Cywilne- czesc ogolna, s. 280-282.
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Om den falske fullméktiges handlande inte blir godkéant i efterhand &r det ogiltigt och far inga
rattsliga konsekvenser. Inte heller den fullmaktige blir bunden eftersom han foretog
rattshandlingen i ndgon annans namn. Den fullméktige ar forpliktad att lamna tillbaka det som
han fatt fran den andra parten samt att reparera den skada han dsamkat den andra parten, art 103

§3 civillagen.

| de fall en fullmaktsgivare foretar en rattshandling inom ramen for en gammal icke géllande
fullmakt &r den handlingen giltig om den andra parten var i god tro, art 105 civillagen. Enligt art
102 civillagen har fullmaktsgivaren ratt att krava tillbaka fullmakten, pa detta satt kan han skydda
sig mot sadana situationer. Men om en sadan situation uppstar sa har han ratt att fa ersattning fran
den falske fullméktige, art 102 civillagen®.

8.2 Fullmaktens forverkande

Det finns olika satt pa vilka en fullmakt kan forverkas. Det kan framga av sjalva fullmaktens
innehall. Det kan rora sig om datum till vilket fullmakten galler eller sa kan det galla endast en

rattshandling vilken har foretagits.

Ett annat satt ar att fullmaktsgivaren aterkallat fullmakten. Detta kan han géra nar som helst och
utan att behdva ge nagra skal. Aterkallelsen &r ensidig och méaste tillkannages den fullméktige.
Det kravs ingen sarskild form for aterkallelsen dven om en sadan ska finnas for sjalva fullmakten.
Detta framgar av en dom fran Hogsta Domstolen fran 1998.11.04. Det ar mojligt for
fullmaktsgivaren att avsaga sig ratten att aterkalla fullmakten. Detta kan ske endast pa grund av

skal som ligger till grund for fullmakten, art 101 81.

Om fullmaktsgivaren skulle do blir fullmakten ogiltig. Fullmaktsgivaren kan dock skriva i
fullmakten att den ska galla dven efter hans bortgang. Det maste dock finnas skal till detta i

“8 7. Radwanski, Prawo Cywilne- czesc ogolna, s. 282-284.
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fullmaktens innehall, art 101 82 civillagen. I ett sadant intrader fullmaktsgivarens arvtagare i hans
stélle.

Den fullmaktige har ratt att avsaga sig fullmakten. Fullmakten blir da ogiltig.

| fall den fullméktige skulle forlora sin rattshandlingsformaga blir fullmakten ogiltig. Om det
daremot endast skulle rora sig om begréansningar i rattshandlingsformagan galler fullmakten
fortfarande®, art 100 civillagen.

9. Lagen om det polska spraket

9.1 Bakgrund

For att forsta varfor det 6verhuvudtaget finns en lag som den om det polska spraket maste man
veta lite om Polens historia.

Under medeltiden, innan Polen delades, var latin det dominerande kanslispraket. Efter att landet
delades 1791 bestamde de invaderande staterna under Wienkongressen att polackerna skulle ha
ratt till sitt sprék och att de inte borde férséka assimilera dem®. Dessa bestammelser hade dock
ingen storre genomslagskraft utom i den oavhangiga Folkrepubliken Krakow fram tills dess

inkorporation i Osterrike.

Pa den ryska sidan var polskan kanslisprak men efter nagra misslyckade forsok att aterfa sin
sjalvstandighet borjade den forsvinna igen och man tvingades att anvanda ryska. Pa den

preussiska sidan var utvecklingen ungefar densamma, tyska var kanslisprék. P& den Osterrikiska

“> A. Wolter, Prawo Cywilne, Zarys czesci ogolnej, s. 344.
%0 7. Radwanski, Prawo Cywilne- czesc ogolna, s. 288f.
L p. Mostowik, W. Zukowski, Ustawa o jezyku polskim, Komentarz, s. 9 f.
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sidan dominerade tyskan i nagra &rtionden, men sedan bérjade man tillta polska®. S sag det ut

fram till forsta varldskriget.

Mellankrigstiden var en mosaik av olika sprakregler. Polskan var dock dominerande. Det fanns
manga etniska minoriteter, av vilka storst var ryssar, ukrainare och tyskar. Man tog hansyn till
dem i lagstiftningen och tillat dem att anvanda sina egna sprak nar de vande sig till

myndigheter®,

Efter andra vérldskriget enades Polen igen och man inforde en lag som tillat endast polska som
kanslisprak. Man struntade helt i de etniska minoriteterna. Efter ett tag var det sa sjalvklart att

polskan skulle tillampas att man borjade strunta i att 6verhuvudtaget ndmna det i nya lagar.

Efter 1989 nar den kommunistiska regeringen foll insag man att de gamla reglerna inte réackte till.
Nya offentliga myndigheter hade bildats vilka inte ndmndes i den gamla lagen. Detta forde med
sig att de kunde anvénda sig av andra sprak an det polska i kontakt med internationella
organisationer och foretag. Man skrev under avtal och struntade att Oversatta dem till polska.
Detta var ett stort problem. Som en forsta atgard inforde man andringar och tillagg i den gamla
lagen. 1999 slutade den gamla lagen gélla och man inférde den nya lagen om det polska

spraket™. Dess framsta syfte &r att skydda det polska spraket.

9.2 Bestammelserna i art 7

Det polska spréket ska anvindas inom bl a avtalsratten® nér den ena eller b&da parterna ar polska
(art 7 81). Vad som menas med att parten ar polsk (art 7 §2) har definierats pa ett satt som har lett
till tolkningsproblem. Man kan tolka det pa tva olika satt. Det forsta ar att det ar fysiska personer
vilka &r folkbokforda i Polen och juridiska personer vilka har sin verksamhet i dar. Det andra

2 A s 10f.
¥ Aa s 12-15.
* Aa.s. 18-22.
® Aa.s. 94.
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sattet att tolka lagen pa ar att den galler fysiska personer vilka ar folkbokforda i Polen och som
har sin verksamhet dar samt juridiska personer vilka har sin verksamhet i landet. Har undantas
alltsa alla fysiska personer som inte har registrerat sin verksamhet, sk icke- professionella subjekt
(orsaken till att man satte i gang med lagen var framst deras skydd). Det finns ingen definition i

den polska lagen av vad som menas med verksamhet®.

Man far inte anvanda sig av utlandska uttryck och beskrivningar (forutom egennamn). Detta
galler alla parter som befinner sig inom det polska territoriet (art 7 §3), d&ven sadana som inte ar
folkbokforda och som inte har sin verksamhet i landet. | den héar regeln finns det alltsa dven andra
adressater an de som tidigare namnts. Detta medfor att det inte finns nagra klara avgransningar

vad géller vilka som omfattas av lagen om det polska spraket®’.

9.3 Bestammelserna i art 8

Nar det géller avtal vilka ska fullgéras i Polen och dér den ena parten dr polsk maste avtalet vara
pa polska. Det &r tillatet med en eller flera versioner pa andra sprak men det ar det polska som
galler nar det galler tolkning (art 8 881, 2). Om avtalet ar skrivet pa nagot annat sprak kan det inte
anvandas som bevis (art 8 83). Inom civilprocessen finns det regler som sdger att det inte finns
nagra begransningar vad géller vad som kan anvandas som bevis. Bland dessa finns art 245 och
253 i civilprocesslagen som sager att viljeforklaringar som finns i privata dokument presumeras

tillhora den person som skrivit under dokumentet. Art 8 kommer alltsa i konflikt med dem.

Konsekvensen av att man skriver ett avtal pa ett annat sprak ar att bevisforingen begréansas.
Materiellt sett ar avtalet giltigt, det blir dock svarare att bevisa att avtalet dverhuvudtaget finns.

Om ett avtal dr skrivet pa ett annat sprak och tvisten hamnar i domstol hanvisar man till art 74 i
civillagen. Den séger att man far inte anvanda sig av vittnen eller férhora parterna for att bevisa

att ett sadant avtal finns. Undantaget & om bada parterna gar med pa detta (uttryckligen eller

% Aa.s. 88-90.
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genom konkludent handlande, s.128) eller om domstolen tillater detta p g a sérskilda
omstandigheter. Ett avtal som &r skrivet pa ett annat sprak utgor dock ingen presumtion for att en

rattsakt har kommit till stand™.

9.4 Avtalstolkning

Om avtalet har fler versioner an den polska far parterna valja sjalva vilket av dem som ska ligga
till grund for tolkningen. Parterna behdver inte sdga det uttryckligen utan det kan framga av deras
handlande da man bl a tar hansyn till omstandigheter vid avtalsslutet. | tveksamma fall kan man
dven titta pa andra omstandigheter, sasom internationell sedvana som galler vid vissa typer av
avtal eller lagvalsklausuler. Om parterna inte har gjort ndgot sadant val galler det polska avtalet.

Konsekvensen av vilket sprak man véljer som grund for avtalstolkning ar att parterna ar
forpliktade att anvanda det spraket vid alla viljeforklaringar mellan varandra. Undantaget fran

denna regel &r att man kan aven anvanda sig av adressatens sprak.

Det dr den parten som inte kan avtalsspraket som star for risken och kostnader for tolkningen. |
de fall den ena parten vill anvanda sig av ett annat sprak maste den andra parten godkanna detta.
Enligt den polska ratten ar utpekandet av vilket sprak som géller endast utgangspunkten for
avtalstolkningen. Andra omstandigheter som kan ha betydelse ar bl a sedvana och vad man hade
for mal med avtalet. Dock kan inte sjalva avtalstexten sagas utgdra den enda grunden for tolkning
speciellt nar nagonting verkar oklart. Har kan man anvénda sig av vittnen vad galler
omstandigheterna vid avtalets tillkomst, allts galler inte forbudet i art 74 civillagen har™.

| fall d&r man inte kan tyda exakt vad parterna menade kan man anvanda sig av de andra
sprakversionerna som stod. Detta far dock inte vara alldeles for langtgaende sa att avtalen far

”omvanda roller”.

> A.a.s. 94-95.
% Aa.s. 101-104.
¥ Aa s 122-125.
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Mostowik och Zukowski kritiserar sanktionerna i art 8 83. Dar hanvisar man till regler i
civillagen som ror fall dér det inte finns nagot skriftligt avtal 6verhuvudtaget. Har finns ju ett

avtal, underskrivet av bada parterna, fast det &r skrivet pa ett annat sprak®.

9.5 Konsumentavtal

En av anledningarna till att man skrev Lagen om det polska spraket var for att skydda
konsumenten, som &r en svagare part. Detta har man misslyckats med. Situationen for
konsumenten har snarare forvarrats. De konsumenter som har ingatt avtal pa andra sprak har nu

svérare att bevisa att de 6verhuvudtaget ingatt ett avtal®.

9.6 Internationell ratt

Enligt art 91 i den polska grundlagen fran 1997 ar internationella avtal bindande for
lagstiftningen efter ratificering. Art 8 i Lagen om det polska spraket stimmer inte 6verens med
Wienkonventionen om internationella avtal angaende forsaljning av varor som Polen tilltratt.
Enligt denna konvention kravs det inte att avtalet &r skriftligt eller ska ha nigon speciell form®.
Man kan dven anvanda sig av alla mojliga bevis, dven vittnen, for att bevisa att ett sddant avtal

existerar (art 11). Art 8 slas alltsa ut har.

Kritiker menar att art 8 i Lagen om det polska spraket borde tas bort. Lagstiftaren tog ingen

hansyn till avtalsfriheten som &r en del av den fundamentala partsautonomin®.

8 p_Mostowik, W. Zukowski a.a. s.137.
1 A s. 145,
82 A a. s. 150f.
8 Aa s 162.
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10. Avtalstolkning

10.1 Inledning

Huvudregeln for avtal ar att de ska hallas. Avtalstolkning ar till for situationer dér parterna inte &ar
overens om innehallet i avtal och andra rattshandlingar. Oenigheten kan réra vad de sagt eller
skrivit eller vad det kan betyda. Tolkningsreglerna berdr situationer bade nar parterna haft olika
avsikter redan fran borjan, eller nar det uppkommit nagot som de inte tankt pa nar de sl6t avtalet.

10.2 Tolkningsregler

Det finns speciella direktiv for avtalstolkning vilka domstolar anvander sig av. Dessa direktiv kan
utlasas fran doktrin, praxis och lagregler. De sista ar bindande. De allmanna direktiven finns i
artikel 65 civillagen. Enligt det forsta direktivet ska man ta hansyn till vad som redan star i
avtalet och vad parterna har sagt vid avtalets tillkomsts. Art 65 81 h&nvisar har till seder och
bruk. FOr det andra ska man ta hansyn till situationen i évrigt och parternas beteende. Enligt det
tredje direktivet ska man ta hansyn till vad som parterna hade avsett med avtalet och till sk
samhallssamlevnadsregler (se 3.1)*.

Vid avtalstolkning ska man titta mer pa avtalets &ndamal och vad parterna hade for avsikter an pa
det skrivna ordet, art 65 82 civillagen. Andamalet ska ses som individualiserat, det &r t ex skillnad
pa om man séljer en cykel som bara ska fungera som vanligt fardmedel, eller om man séljer den
till ett cykelproffs. Bada parterna maste ha samma andamal for att det ska kunna anvéndas, nar
man kan anta p g a viljeforklaringar samt andra omstandigheter att &ndamalet har kommit med i
avtalet. Vad géller den gemensamma partsviljan sa ar det alla andra omstandigheter, utom

avtalets &ndamal, som parterna har tagit stallning till®.

8 7. Radwanski, Prawo Cywilne- czesc ogolna, s. 217f.
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10.3 Metod

N&r man pratar om metod sa handlar det om ideologiska varden. Dessa varden utgér grunden
enligt vilken man ordnar avtalstolkningsdirektiven. Enligt den polska lagen sa utgérs denna grund
av tva varden- att man respekterar viljan hos den part som avger en avsiktsforklaring (viljeteorin),
samt att man har fortroende for den avsiktsforklaring som avges av den andra parten

(tillitsteorin). Denna metod kallas for kombinerad.

Auvsiktsforklaringar vilka har en individuell adressat ar de viktigaste. Vad géller dessa sa ar det
viktigaste direktivet att man ska ta hansyn till bada parternas vilja. Domaren borde erkanna
parternas betydelse av avsiktsforklaringen, den gemensamma partsavsikten. | de fall da parterna
forstod avsiktsforklaringen pa olika satt ska adressatens betydelse vara tongivande for domaren.
Adressaten kan dock aberopa sin betydelse endast i de fall dar varje mottagare som hade varit i
samma eller liknande situation hade forstatt det pa samma satt.

Vad galler avsiktsforklaringar vilka ar adresserade till ett obestamt antal mottagare sa ska man
utga fran en genomsnittlig adressat vid bestimmande av avsiktsforklaringens betydelse. Har utgar
man alltsa endast fran ett normativt ménster, medan man i det forra faller utgick fran ett

normativt och individuellt monster®®.

10.4 Tolkning av skriftliga viljeforklaringar

Vad géller viljeforklaringar uttryckta i skrift ska man ta hansyn till de vanliga
sprakforstaelsereglerna samt sammanhanget. De definitioner som finns i dokumentet har
foretrade framfor den betydelse som tilldelas dem annars. Parternas avsikter med avtalet kan
antingen utlasas direkt fran texten eller ocksa rekonstrueras fran vad som star om parternas

forpliktelser.

% A. Wolter, Prawo Cywilne, Zarys czesci ogolnej, s. 283f.

41



Det &r fOrbjudet att fora bevisning i form av vittnesforhor eller forhér med parterna mot sjalva
avtalets huvudsakliga innehall enligt art 247 lagen om civil processratt. Detta galler om det finns
en speciell ogiltighetsklausul. Om det inte finns det sa kan man fora sadan bevisning, men endast
i de fall dar domstolen finner det nodvéandigt p g a sarskilda omstandigheter. Det &r ocksa mojligt
att fora bevisning i form av forhor med parterna om det ar nodvandigt for att fa klarhet i
avsiktsforklaringen i dokumentet. Det ar forbjudet att forhora vittnen eller parterna for att fylla ut

rattshandlingens innehall®’.

10.5 Svenska regler
10.5.1 Inledning

| Sverige skiljer man pa avtalstolkning och utfyllning. Genom tolkning faststéaller man vad avtalet
som sadant ska anses betyda. Utfyllning kan behovas utéver tolkningen for att faststélla vad som
ska gélla pa de punkter som avtalet inte tar stallning till. Utfylining &r alltsa komplettering.
Tolkningen é&r inte juridisk och i den anvander sig man bl a av sprakvetenskap och logik. Vad
galler utfyllningen daremot sa ar den juridisk och sker med hjélp av allméanna regler, exempelvis
dispositiva lagregler. Utfyllning kan ha den individuella situationen som utgangspunkt®.

10.5.2 Metod

| Sverige ligger tillitsteorin ndrmast géllande ratt. Man skyddar mottagaren. Enligt Lehrberg &r
det mest fruktbarande att utga fran det uttryckta avtalsinnehallet, parternas uppfattning om

avtalsinnehdllet och undersokning av vilka andamél tolkningsreglerna tillgodoser®.

% 7. Radwanski, Prawo Cywilne- czesc ogolna, s. 219-221.
 A.a.s. 221-223.

%8 B. Lehrberg, Avtalstolkning, s. 15-18.

% B. Lehrberg, Avtalstolkning, s. 20-22.
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10.5.3 Tolkningsregler

| den svenska lagstiftningen finns det inga regler for avtalstolkning. I stéllet far domstolarna
tillampa principer som tagits fram i den rattsvetenskapliga litteraturen och praxis.
Utgangspunkten vid tolkningen ar att parterna inom vissa granser sjalva bestimmer vad deras

avtal ska innehalla.

Den gemensamma partsavsikten véager tyngre an det skrivna eller sagda ordet. Aven om den ena
parten missuppfattat det skrivna eller sagda ordet och den andra parten insett det sa talar man om
gemensam partsvilja (dolusregeln). Nar det uppkommer situationer dar dessa regler inte kan
tillampas sa blir tolkningen av det som parterna skrivit eller sagt avgérande. Da maste man forst
faststélla det uttryckta avtalsinnehallet genom en spraklig tydning. Men man maste ocksa ta
hansyn till den sprakliga kontexten och avtalssituationen i Gvrigt. Det finns &ven vissa hjalpregler
som man kan anvénda sig av vid tolkningen, bl a oklarhetsregeln som séger att en oklar avtalstext

ska tolkas till nackdel for den som skrivit texten™.

10.6 CISG

| CISG finns det nagra bestammelser om tolkning av avtal. Denna del av CISG har inte
ratificerats av Sverige. Det ar art 8 och 9 som ar av betydelse. Enligt art 8 st far partsavsikten
endast betydelse om den varit synlig for motparten. Om den gemensamma partsavsikten inte kan
faststallas sa ska man anvanda sig av en objektiv tolkning. Denna objektiva tolkning beskrivs
som vad en fornuftig person i motpartens stallning skulle ha uppfattat. | sadana fall blir bade vad
parterna sagt och hur de upptratt tolkningsdata.”. Kretsen av tolkningsdata beskrivs i art 8 3 st
och art 9. Enligt dessa ska man nar man faststéller en parts avsikt eller hur en fornuftig person
skulle ha uppfattat den ta hansyn till alla omstandigheter av betydelse. Saddana omstandigheter
kan vara avtalsforhandlingarna, praxis mellan parterna, handelsbruk och annan sedvanja samt

parternas senare upptradande. Parterna &r bundna av handelsbruk och annan sedvanja som de har

B, Lehrberg, Avtalstolkning, s. 23f.
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samtyckt till och praxis som de har utbildat mellan sig. Om parterna inte har kommit 6verens om
annat sa anses de i fraga om avtalet eller dess ingaende underforstatt ha hanvisat till handelsbruk
och annan sedvanja som de ké&nt till eller borde ha ként till. H&r avser man sedvénja som &r
allmént kand i internationell handel och som regelbundet iakttas av parter nér det galler liknande
typ av avtal och handel.

11. Analys

Det forsta jag lade marke till vid nér jag borjade med detta arbetet & att de polska reglerna ar
mycket mer formalistiska. Man har inte heller samma uppdelning i lagen som i Sverige utan
maste i vissa fall bladdra fram och tillbaka i lagboken for att hitta de ratta avtalsrattsliga reglerna.

Bada landernas regler har tagit mycket fran den romerska ratten. Detta &r en gemensam namnare
for de flesta av vastvarldens lagstiftningar, men manga blandar ocksa i sina egna traditioner. |
Polen har man i mycket storre utstrackning an i Sverige grundat lagstiftningen pa traditioner.
Romersk ratt och polsk rattshistoria ar obligatoriska amnen pa juristutbildningen och redan dar
paverkar man framtida jurister att blicka bakat. I Sverige forsoker man daremot att anpassa
reglerna till situationen som den &r i dag, vilket medfor att lagarna ar mer genomténkta och passar
béattre in i dagens samhélle.

Som svar pa min forsta fragestallning om hur Polens historia har paverkat lagstiftningen kan jag
forst och framst namna lagen om det polska spraket. Efter att det polska folket vid atskilliga
tillfallen varit forbjudna att anvanda sitt eget sprak har man nu lagstiftat att endast det polska
spraket kan galla vid avtal. Lagen ar dock inte véal genomtankt och har manga brister, och fragan
ar om den inte gor mer skada an nytta. Jag tror att man kommer att infora andringar i lagen och
anpassa den battre till verkligheten eftersom sa manga ar kritiska till dess otydlighet och

utformning.

™ A. Adlercreutz, Avtalsratt 11, s. 34f.
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En kvarleva fran kommunisttiden ar reglerna fér “samhéllssamlevnad” som man hanvisar till i
lagen. Jag anser att dessa regler ar luddiga och ger ett stort spelrum for tolkning. Man ska inte

blanda ihop dem med sedvana som har samma betydelse som i Sverige

Den andra fragestéllningen handlade om skillnader och likheter i avtalsslut mellan polska och
svenska regler. Det finns mer likheter an skillnader eftersom bada landers avtalsrattsliga regler ar
grundade pa den romerska ratten och de skillnader som finns ar inte sa stora. En av dem ar fall
dar accepten kommer in fér sent och forseningen inte beror pa parten. | Sverige finns en
forutsattning som inte aterfinns i den polska lagen, namligen att parten som skickade accepten
maste ha varit i god tro och att anbudsgivaren insett detta. Har har alltsa anbudsgivaren hogre

skydd an i Polen.

En annan skillnad galler oren accept. Huvudregeln &r att det anses som ett nytt anbud. | Sverige
finns det ett undantag till den regeln i fall angivaren av accepten anser att denna stammer 6verens
med anbudet (han &r i god tro) och anbudstagaren inser detta och underlater att reklamera. Detta

undantag finns inte i den polska lagstiftningen.

Skillnader aterfinns ocksa i anbudsforfarandet. I Polen kan de vara bade skriftliga och muntliga,
medan endast skriftliga ar tillatna i Sverige. Anbudsférfarande anvands i Sverige vid
komplicerade avtal, medan man for forhandlingar i Polen vid sadana avtal. Den svenska lagen
1992:1528 om offentlig upphandling &r anpassad till EG regler. |1 Polen har denna anpassning inte
skett och motsvarighet till denna lag aterfinns inte, men det &r nog bara en tidsfraga eftersom de

polska lagarna anpassas mer och mer till EG rétten.

Vad galler avtalstolkning sa &r vilje- och tillitsteorin dominerande i Polen néar det galler metod.
Detta innebér att man i Polen tar hansyn bade till viljan hos den part som avger
avsiktsforklaringen och att man har fortroende for avsiktsforklaringen. . | Sverige ar tillitsteorin
dominerande vilket innebar att man endast satter tillit till avsiktsforklaringen och dérigenom
skyddar mottagaren och inte till bada parterna som i Polen.

Jag har namnt tidigare att reglerna i Polen ar mer formalistiska. Ett bra exempel pa detta ar

forekomsten av notarius publicus. Det ar endast hos en sadan som man kan vidimera ett avtal.
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Det kan dock ha sina fordelar att notarius finns. Deras uppgifter bestar i att skriva och vidimera
avtal samt hjalpa till vid avtalsforhandlingar. Nackdelarna kan vara att det ar dyrt, men ett

genomtankt avtal kan anda i slutdandan vara billigare.

Jag anser att det dr ett stort problem i det polska rattssystemet att domstolarna i olika stader kan
ha olika tolkningsmetoder, att man med samma fall kan fa olika utslag beroende pa vilken
domstol som domer. Dessutom &r HD inte bundet av sin egen praxis och man forsoker inte ens att

vara konsekventa. Det har hant mer &n en gang att valdigt lika fall har fatt helt olika domar.

Det som Polen behdver &r att domstolarna &r mer konsekventa, att alla tillampar samma
tolkningsregler och att lagarna ses 6ver. Det ar bra att man vill skydda det egna spraket. Men nar
man skriver nya lagar maste de vara mer genomtankta. I vissa fall om de &r fel formulerade eller
oklara kan effekterna bli helt andra &n man hade ténkt sig. Ett bra exempel hér ar lagen om det
polska spraket.

Sammanfattningsvis vill jag sdga att skillnaderna mellan de polska och svenska reglerna inte &r sa
stora som jag forst trodde. Undantaget hér &r avtalstolkningen som &r valdigt sparsamt reglerad
och dessutom finns det nastan ingen litteratur pa omradet. Den stora skillnaden inom avtalsratten
ar inte sjalva reglerna, utan hur domstolarna tillampar dem. Min férhoppning ar att EU
anpassningen kommer att fora med sig att man ar mer konsekvent i tillampningen av de

avtalsrattsliga reglerna.
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