Nodtving 1 den akademiska
frihetens hign

Rangnar Nilsson, doktorand i idé- och lirdomshistoria

”Akademisk frihet” 4r ett honnérsord som ofta anvinds i diskussioner om
forskning och utbildning vid universitet och hégskolor. Frihet ir ett av de
positivt laddade begrepp som ofta méinga parter i varje sammanhang for-
soker att falla tillbaka pd, och den akademiska friheten #r inget undantag.
Den kan anvindas som argument fér manga olika strategier, perspektiv
eller enskilda stillningstaganden. Att detta fungerar beror pd att var och
en av de olika intressenterna ligger olika inneborder i begreppet. Sedan
diskuterar man dirmed vanligen foérbi varandra. Vad som diremot sillan
behandlas i forhéllande till detta positivt laddade begrepp ir vilka avig-
sidor de egna tolkningarna har, eller vilka nédvindiga grinser fér den aka-
demiska friheten de valda innebérderna stiller upp.

En provkarta éver nigra méjliga och faktiskt anviinda inneborder av ett
begrepp kan man fi genom att titta efter vilka innebsrder som varit up-
penbara och/eller dominerande historiskt sett. En utforlig diskussion om
svenska forhallanden pa just det hir omradet finns i Torgny Segerstedts
trebandsverk Den akademiska fribeten under fribetstiden, Den akademiska
[riheten under gustaviansk tid och Den akademiska friheten 1809—1832. Se-
gerstedt (med manga andra) skiljer ut ndgra olika dimensioner och aspek-
ter i den akademiska friheten. Dels talar han om inre och yttre frihet for
universiteten, dels diskuterar han var fr sig frihet i de ekonomiska, de ad-
ministrativa och de juridiska avseendena. Alla tre hér till den yttre friheten,
akademins relation till det omgivande samhillet. Dessa olika slags friheter
kommer att presenteras nirmare lite lingre fram, men forst en bakgrund.

Historisk tillbakablick pa universitetens framuviixt

Universiteten vixte frin borjan fram i nira anslutning till den katolska
kyrkan. Det gjorde att den akademiska verksamheten styrdes av kyrkans
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intressen, men Zven att universiteten kom att dela vissa forutsittningar
och egenskaper med denna. Universitetet blev pd méinga sitt fristdende
frin samhiillet i 6vrigt — knutet till kyrkan. Hiri kan sparas en ursprunglig
innebord av akademisk frihet — de medeltida universitetens privilegier i
forhallande till samhillet runt omkring dem.

Det f6rsta svenska universitetet, det i Uppsala, startades av katolska kyr-
kans lokala foretridare 1477. Dirfor var inblandningen frén statsmaktens
sida ovanligt liten jimfort med andra universitet vid den hir tiden ute i
Europa. Ddremot var de privilegier som erkiindes den akademiska insti-
tutionen tagna frin dem som redan etablerade universitet pa kontinenten
&tnjot. Universitetet i Bologna var mallen for de av paven forlinade privi-
legierna i andliga ting, universitetet i Paris var mall f6r de av Sten Sture och
riksridet beviljade friheterna i de virldsliga.

Uppsala universitetet var alltsd ursprungligen en utbildningsanstalt for
katolska kyrkan. Nir denna i samband med reformationen forlorade sitt
fiste, avstannade dirfér verksamheten. Efter reformationen 6ppnades uni-
versitetet igen, men nu som en arena for statliga projekt. Det var alltsd
forst under slutet av 1500-talet som den svenska stats- och kungamakten
pa allvar borjade ligga sig i dess férehavanden. Man krivde till exempel att
lararna skulle vara goda protestanter, i strivan att etablera den lutherska
liran dven i den gamla katolska lirdomsinstitutionen. Detta storre enga-
gemang frin statens sida kom ocksd att gilla f6r de nya universitet som
grundades runt om i stormaktstidens Sverige (i Dorpat 1632, i Abo 1640
och i Lund 1668).

Universiteten behdll linge sin status som en egen enhet, ett miniatyr-
samhiille i sig, en sjilvstindig stad i staden. P4 sd vis liknade de den gamla
katolska kyrkan som med sin internationelle andlige auktoritet langt utan-
for landets grinser i vissa avseenden varit frikopplad frin den nationella
politiska verkligheten. I universitetens fall var denna “akademiska frihet”
mer lokalt baserad, det fanns ingen internationell lirdomsfurste som det
fanns en katolsk péave. Istillet var det hierarkierna inom varje universitet
som fordelade inflytandet 6ver verksamheten inom liroanstaltens murar. A
andra sidan lydde de tydligt under den nationella statsmaktens herravilde,
och fria var de i forsta hand just i forhéllande till borgerskapet i stiderna
didr de var placerade.
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Olika slags friheter

Ofta talar man om tre aspekter av den (med Segerstedt yttre) akademiska
friheten, den juridiska, den administrativa och den ekonomiska, i ett his-
toriskt perspektiv. De yttre akademiska friheterna har alltid behvt sank-
tion frin de statliga styresfunktionerna. Genomgaende har statsmakten
haft goda méjligheter att ligga sig i universitetens forehavanden, medan de
lokala borgerliga myndigheternas ritt att piverka dem varit begrinsade.

Den akademiska friheten tog sig ursprungligen uttryck som for en nu-
tida betraktare kan tyckas lite mirkliga. Svenska universitet hade frin
Uppsala universitets 6ppnande 1477 och s linge som till 1852 en sjilv-
standig juridisk status. De hade alltsd domsritt 6ver de flesta brotemal
som universitetsanknutna personer stod atalade i. Universitetens styrande
forsamling (som bestod av professorerna) kom med tiden att uppfattas
som en underritt till Svea Hovritt. Den omgivande universitetsstadens
rittsinstanser fick alltsd inte ingripa mot de akademiska medborgarna. In
pa 1800-talet betraktades denna juridiska frihet av akademikerna sjilva
som en nodvindighet for att universiteten skulle kunna fungera vil och
fylla sina samhiilleliga funktioner. Men ndgot tycks ha hint under 1840-
talet, for nir de nya, moderna statuterna kom 1852, avskaffades denna
egna jurisdiktion utan hogljudda protester frin professorskollegiet. Den
tycks till dess ha spelat ut sin roll som garant och legitimeringsgrund for
den akademiska verksamheten.

Den akademiska jurisdiktionen spelade en viss roll i relation till en yt-
terligare aspekt av den akademiska friheten, den fria ritten att publicera
sina forskningsresultat. Den svenska tryckfrihetstérordningen 1766 gav
de svenska vetenskapsidkarna storre frihet att publicera sina asikter. Den
sjalvstindiga juridiska statusen innebar att tryckfrihetsmél mot akademi-
ker kom att avgoras i universitetets konsistorium. Juryn skulle enligt lagen
1766 sittas samman av &klagare, mélsigande och ritt. Det gav professo-
rerna stort inflytande 6ver utfallet, eftersom det var akademiker som valde
tva tredjedelar av deltagarna.

Universitetens administration ror allt frin tjinstetillsittningar till lokal-
utnyttjande och verksamhetens utformning. Hir har universitetens fore-
tridare och statsmakten ibland haft olika intressen. Efterhand tycks dock
universiteten fite allt mer att siga till om, inom vissa allt striktare ramar
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som stillts upp av den regerande kungen eller av de lagstiftande férsam-
lingar som ytterst bestimt 6ver svensk utbildnings- och forskningspolitik.

Den ekonomiska situationen har skiftat mer fram och tillbaka, men un-
der de senaste seklerna har den avgérande ekonomiska makten flyttats upp
frin universiteten till staten. Gustav II Adolf skinkte till exempel 1624
privat en mingd gods till Uppsala universitet, som dirmed kom att bli
sjalvforsorjande i omkring 200 4r. Detta innebar inte att man fick full eko-
nomisk frihet. Kungar och kanslerer (universitetskanslern ir en byrakratisk
funktion som utgdr en link mellan universitet och statsmakt) kunde gan-
ska godtyckligt paverka ekonomin genom att orsaka kostnader och ligga
sig 1 pengarnas anvindning. Men jimfort med att vara helt beroende av
statsanslag for all sin verksamhet, maste egna reella tillgdngar ha inneburit
en viss sjilvstindighet och frihet. Men nir man under 1830-talet efter en
stor statlig utredning foreslog att universiteten skulle finansieras med anslag
beviljade av riksdagen, var det ingen som protesterade. Atminstone inte ge-
nom att hinvisa till oro fér universitetens eller forskningens frihet. Istillet
hade oron for att de resurser man lyckades frigéra genom godsens avkast-
ning inte skulle ricka till tagit 6verhanden — en stindigt lika aktuell friga.

Dagens diskussion om den akademiska friheten

Nir nutida akademiker och politiker diskuterar akademisk frihet, ir ofta
den ekonomiska aspekten i centrum. Forskarna vill ha pengar som politi-
kerna forvintas kunna leverera, medan politikerna vill forvalta sitt pund
for ate fi ut s3 mycket samhillsnytta det gir for s 3 kronor som maijligt.
Akademikerna anser att mer pengar pd firre villkor dr det samma som
okad akademisk frihet. Medan politikerna anser att si linge de inte ligger
sig 1 verksamheten i detalj hotar inte ekonomiska prioriteringar av olika
vetenskapsomraden, eller olika finansieringsstrategier forskningens frihet.

For att dtervinda till Segerstedts forsta distinktion, den mellan inre och
yttre akademisk frihet, ligger i dessa diskussioner fokus olika hos intressen-
terna. Forskarnas uppfattning om friheten omfattar mer av det Segerstedt
betecknar som den yttre friheten. Det rér sig om universitetens sjilvstin-
dighet i forhallande till det omgivande samhillet, och det handlar d& sévil
om administrativ som ekonomisk frihet. Denna frihet blir f6r akademi-
kern den enda méjliga (eller atminstone den bista och sikraste) vigen till
det egentliga mélet, den inre akademiska friheten. Hit riknar Segerstedt

222



Nédtving i den akademiska fribetens hiign

den frihet i konkret utférande, som politikerna vanligtvis lyfter fram, men
dven frigor om mél med den akademiska verksamheten, forskning och
utbildning. Hela Segerstedts “inre frihet” star alltsd sillan dagens politiska
makthavare bakom. De flesta anser sig ha ritt att i sin forskningspolitik de-
finiera mél och planera for samhillets bista, medan en och annan forskare
vill se andra ideologiska bevekelsegrunder 4n den direkta samhillsnyttan,
som de ofta uppfattar som kortsiktig.

Egentligen ir forskargruppen och politikergruppen inte helt oense om
mélen. Sévil politiker som akademiker vill med den frihet som forsvaras
garantera en kreativ, nyskapande kunskapsutveckling obunden av utom-
vetenskapliga hinsyn. Sedan ir politiker vanligen dessutom angeligna om
att denna kunskapsutveckling ska ske i samhillets konkreta tjanst. Men
inda delar grupperna uppfattningen att fri forskning dels 4r mer fruktbar,
dels legitimerar den kunskap som blir resultatet, genom att vara obunden
av andra hiinsyn 4n det nyfikenhetsdrivna sanningssskandet.

Den ofribet som ligger forborgad i talet om akademisk frihet

Det som frimst utmirker den akademiska frihet som forskare férordar, ir
ett akademiske sjilvbestimmande, styrt av akademiska virderingar, inom
den akademiska organisationen. Till stor del utgér den en minsta gemen-
sam nidmnare dven med den frihet politiker virnar om for forskningen.
Det som i forsta hand skiljer dessa forestillningar at r dess rickvidd. Men
vad innebir di denna allmint erkinda kirna av inre akademisk frihet?

Enligt den fria forskningens retorik, innebir forskarstyrd akademisk
verksamhet en kvalitetssikrad vetenskap. Forskarsamhillets egna foretri-
dare bor alltsd limnas att prioritera bland méjliga alternativ, utféranden
och mil. De traditionella monstren gor att senioritet och etablering i fors-
karvirlden leder till maktpositioner. Dessa legitimeras genom att de anses
borga for att bedémningsgrunder relaterade till vetenskaplig kvalitet blir
ledstjarnor — istillet for politiska, ekonomiska eller andra vetenskapligt
ovidkommande hinsyn. Vetenskapliga ansatser och produkter ska beds-
mas och virderas av vetenskapsmiin, pd inomvetenskapliga grundvalar.
Denna retorik forutsitter en forestillning om ett vetenskapligt normsys-
tem, som innebir att mittstocken f6r beddmningen 4r vad de etablerade
forskarna anser vara god forskning. Den forutsitter alltsd att avgorandet
blir objektivt, utan hinsyn till utomvetenskapliga faktorer.
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Men iven den friaste tinkbara forskningen i denna mening ir begrin-
sad. Grinserna sitts av det man betraktar som inomvetenskapliga faktorer.
Hit hor de rddande idealen och skolbildningarna inom ett visst filt. Men
de vetenskapliga idealen dr knappast en géng for alla givna, de skiljer sig
historiske sett, men ocksd mellan olika grenar av vetenskapen. Och de skil-
jer sig alldeles uppenbart mellan olika forskningstraditioner inom varje
filt. Varje bedomning mdste ju goras utifrin nigon form av madrtstock,
och forskningsideal torde vara en av de bista att anvinda vid bedomning
av just forskning. Frigan ir hur en etablerad forskare forhéller sig till sitt
val av ideal.

Historikern Ylva Hasselberg riknar artikeln ”Akademins ndtverk” i
Tvérsnitt 4/04 in forestillningen om det vetenskapliga allenarddande
normsystemet i det hon kallar f6r ’myten om den fria forskningen”. Hon
ser som ett problem med denna myt just tanken pa ett inom vetenskapen
allt annat 6verordnat vetenskapligt normsystem, som garanterar att den
kollegiala organisationen inom det akademiska filtet 4r platt och jimlik.
Hasselberg menar istillet att universitetens kirnverksamhet inte later sig
beskrivas i termer av de moderna modellerna. Dessa férutsitter nimligen
att grunden for organisationen ir formella regelverk och normer, och byg-
ger pd systemtillit. Hon betrakrar istillet vetenskapen som en i grunden
feodal verksamhet, som bygger pa personliga nitverk och personlig tillit.
Relationerna mellan olika individer verksamma inom ett vetenskapligt filt
dr dirfor personliga. De bygger i grund och botten pd gemensamma veten-
skapliga intressen och en vetenskaplig samsyn for alla inblandade. Och pa
forvintningar om lojalitet med de seniora forskare som stitt f6r en yngre
vetenskapares fostran in i filtet.

Om Hasselberg har ritt i sin beskrivning av vetenskapen som en verk-
samhet mer byggd pa personliga intressen dn pé formella regelverk, blir
frigan om seniora forskares val av ideal problematisk for den akademis-
ka frihet forskare foresprikar. Den innebir en situation dir alla med en
maktposition investerat hela sin karriir och grunden for sin stillning i
en eller annan uppfattning om vad som 4r god vetenskap, forskningsbara
eller forskningsvirda problem, trovirdiga eller tillforlitliga metoder, eller
rimliga resultat. Varje val yngre forskare gor i dessa avseenden, kommer
d4 att paverka deras framtida karriarméjligheter. Och det beroende pa de
interna statushierarkierna i forskarsamhillet. D4 kan en forskare knappast
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anses vara fri till nytinkande eller oliktinkande — ndgot som behovs om
forskningen ska utvecklas vidare, och som brukar framféras som den frim-
sta legitimeringen f6r den omhuldade forskningsfriheten.

Sidana interna problem diskuteras sillan i relation till den akademiska
friheten. Formodligen gir det inte att komma ifrdn denna typ av inskrink-
ningar i den fortlspande kunskapsutvecklingens obundenhet. Och antag-
ligen ir, trots dessa invindningar, forskare vanligen bittre skickade att be-
déma forskningskvalitet. Men en diskussion om ofriheten i férhéllande till
de ridande idealen och traditionella maktpositioner, ir lika sannolikt den
enda vigen mot att medvetet forhalla sig till och dirmed kunna kontrol-
lera problematiken.
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