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Abstract

Titel: Ungdomars attityder till polisen — en diskursanalys
Forfattare: Jenny Andersson
Nyckelord: Ungdomar, Attityder, Polis, Diskursanalys

Denna uppsats har till syfte att undersdka attityder gentemot polis och réttsvasendet hos
ett antal ungdomar i Hammarkullen, ett férortsomrade norddst om Goteborg.
Undersokningen fokuserar pa vilka diskurser som ungdomarna ger uttryck for och som
deras attityder grundar sig pa. Studien bygger pa en socialkonstruktivistisk grund med
diskursanalys som teori och analysmetod. Forskning kring diskriminering, attityder och
medias bild av forortsomrdden och dess invanare ar aven perspektiv som berors.
Empirin har samlats in genom tva fokusgruppsintervjuer med sammanlagt sju ungdomar
i Hammarkullen.

Ansatsen med denna uppsats har inte varit att finna sanningen bakom ungdomarnas
uttalanden utan snarare att se vilka diskurser som aktualiseras genom deras satt att prata
om polis och rattsvasende. | empirin visar ungdomarna upp bade positiva och negativa
attityder till polisen och inom dessa kategorier finns det en stor variation i hur
ungdomarna positionerar sig. De diskurser som har identifierats ror sig bland annat
kring forestallningar om den goda medborgaren, forortsungdomar, diskriminering och
hamnd. Ungdomarna talar utifran olika diskurser i olika situationer beroende pa hur de
valjer att framstalla sig sjalva. Resultatet i denna studie visar pa att relationen mellan
ungdomarna och polisen ar komplicerad och darav skiftar ungdomarnas attityder.
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1. INLEDNING

| media har det presenterats en bild av hur ungdomar i forortsomraden har en negativ
syn pa polis och rattsvasende (Wettre, 2000). Ingen vill samarbeta med polisen, ingen
pratar och ingen vittnar (Linné, 2007). Micael Bjork (2006) uttrycker det som ett
rattssamhaélle i kris, en utkantstillvaro dar oviljan att vittna satter dagordningen. Han
beskriver det som en idgonenfallande tystnad bland manniskor i Goteborgs
ytteromraden.

Jag har under mitt arbete pa en fritidsgard i Angered, ett forortsomrade i norddstra
Goteborg, sttt pa bade negativa och positiva attityder till polis och rattsvasende hos
ungdomar. Jag har intresserat mig for denna komplexa relation mellan ungdomar och
polis och de livliga diskussioner jag har hamnat i med vissa ungdomar har inspirerat
mig till att skriva denna uppsats. Jag vill undersdka vilka attityder som finns hos
ungdomar gentemot polis och rattsvasende och forsoka forstd vad deras attityder
grundar sig pa. Jag ar nyfiken pa att ta reda pa vad som ar de bakomliggande orsakerna
till hur ungdomars attityder gentemot polis och rattsvasende utvecklas. Vilka diskurser
finns representerade? Vad paverkar deras bild? Ar det egna erfarenheter eller en radande
diskurs?

Jag anser att en forstaelse av ungdomars attityder till rattssystemet och till dem som
uppratthaller samhallets lagar &r av intresse inom socialt arbete. Ungdomars instéllning
till samhallets rattssystem kan sdga nagonting om deras attityder till hela
samhallssystemet. Detta anser jag vara av relevans for myndigheter som kommer i
kontakt med ungdomar, framforallt socialtjansten. Det &ar viktigt att ta ungdomars
attityder pa allvar och forsoka forstd vad de star for.

Det finns relativt lite forskning gjord i Sverige kring detta @mne vilket &ven det har
motiverat mitt val av uppsatsamne. Mycket av den forskning som genomforts i andra
lander kring ungdomars attityder till polis och rattsvasende har haft kriminella
ungdomar i fokus, vilket skiljer sig fran min studie da jag inte gjort mitt urval utifran
nagra sadana grunder.

1.1 Forforstaelse

Enligt Conny Svenning maste forskarens samhalls- och méanniskosyn redovisas for
lasaren da den inte gar att frikoppla fran hans/hennes forskning (Svenning, 1999).

Min forforstaelse infor detta amnesomrade har till stor del formats av min praktik och
mitt arbete med ungdomar pa en fritidsgard i Hammarkullen. Jag har sett prov pa
mycket olika attityder hos ungdomar nér det galler polis och réttsvésende. Jag hade
innan denna studie ingen generell uppfattning om en dominerande attityd utan snarare
en forestallning om att det kunde variera. Nér polisen kommer pa besok till fritidgarden
och dricker kaffe och pratar med ungdomarna ar min upplevelse att de flesta
ungdomarna tycker att det ar lite spannande att prata med en polis &ven om de uttrycker
nagot negativt om dem sa fort de gatt utanfor dorren. Detta tycker jag visar pa det
komplexa med attityder och framfor allt attityder till polisen. Jag upplever utifran min
forforstaelse att det ofta presenteras en onyanserad bild av ungdomar som bor i
segregerade fororter i media vilket paverkar min instéllning till media och till hur jag
sjalv framstaller dessa ungdomar. Jag vill inte pa nagot satt med denna uppsats bidra till
att forstarka de segregerande och stigmatiserande strukturer som finns i vart samhalle.




2. SYFTE OCH FRAGESTALLNING

Syftet med studien &r att undersdka attityder gentemot polis och rattsvasendet hos ett
antal ungdomar i Hammarkullen. Jag vill se vilka diskurser som ungdomarna ger
uttryck for och som deras attityder grundar sig pa.

Mina fragestallningar ar:
e Vilka attityder till polisen och rattsvasendet finns hos de ungdomar fran
Hammarkullen jag intervjuat?
e Vilka diskurser aktualiseras genom ungdomarnas sprak?
o Vilka funktioner fyller deras attityder?



3. TIDIGARE FORSKNING

3.1 Hammarkullen

Hammarkullen ar ett forortsomrade som ligger i stadsdelen Larjedalen som ar belaget
nordost om Gateborgs centrum. Det bor drygt 7800 invanare i Hammarkullen och ca
58% av dem ar fodda i ett annat land an Sverige. Manga av de utlandsfodda
Hammarkulleborna har sitt ursprung i Irak, f.d. Jugoslavien eller Somalia. En stor del av
familjerna behover socialbidrag (54,6%) for att klara sin forsérjning och den 6ppna
arbetslosheten &r 8,8% vilket kan jamféras med Goteborg som har en 6ppen arbetsléshet
pa 4,1%. Forvarvsintensiteten i omradet ar 36,9 % for kvinnor och 47,8 % for man
(Goteborgsbladet, 2007).

Hammarkullen ndmns av Storstadskommittén (SOU 1997:118) som ett segregerat
omrade vars invanare har mycket lag inkomst. Segregation definieras i rapporten som
en geografisk separation mellan olika folkgrupper. Den fysiska separationen anses
manifestera den sociala distans som existerar mellan olika folkgrupper. Segregationen i
storstadsomraden ser kommittén som allvarlig och de beskriver en sammanfallande
ekonomisk, social, etnisk och demografisk segregation. De anser att grunden for
segregationen primért handlar om ekonomisk och social segregation och inte etnisk
segregation. De pavisar aven tendenser som visar pa att segregationen i storstaderna
handlar om klasskillnader mellan de som &r etablerade pa arbetsmarknaden och de som
inte ar det (SOU 1997:118).

Det finns dven en segregation inom Hammarkullen som Sernhede i Alienation is my
nation beskriver pa foljande sétt.

”Nar man har stigit av den i underjorden belagna hallplatsen och nir man sedan akt
upp med den valdiga rulltrappan och passerat sparrvakterna kommer man ut pa
Hammarkulletorget. Den vélkanda vinjetten med de oandligt langa hoghusen ligger i
anslutning till torget och det ar ocksa har de flesta lagenheterna finns. Féljaktligen ar
det ocksad har merparten av omradets invanare bor. Utanfor detta karnomrade finns
tva kuperade gronomraden med laga hyreshus. Ytterst, i omradets periferi, finns en
omfattande radhus- och villabebyggelse” (Sernhede, 2002, s. 70-71).

Hammarkullen byggdes som en del av miljonprogrammet under 1960-talet for att bli en
del av Angered som skulle bli en fullt fungerande systerstad till Géteborg. Redan da
omradet invigdes stamplades det som ett andra klassens omrade och Hammarkullen har
pa grund av sin historia och sin arkitektur blivit en av bilderna for det moderna elande”
som praglar diskussionen kring manga av de bostadsomraden som byggdes under
miljonprogrammet. Men Hammarkullen ar mycket mer &n sa och under sommaren finns
det nastan en kontinental atmosfar i omradet. Nar det &r fint vader ar det livfullt och
olika grupper traffas ute for att grilla och umgas. Hammarkullen ar en motségelsefull
stadsdel dar det finns utanférskap och isolering men ocksa starka gemenskapsband och
en varme mellan manniskor (Sernhede, 2002).

3.2 Medias bild av férorten och dess invanare

SOU 2005:69 bygger pa hearings och fokusgrupper med totalt 160 personer fran
Goteborg, Stockholm och Malmé. De som bjods in var aktiva i invandrarféreningar
eller personer som bor i marginaliserade och stigmatiserade omraden i dessa storstader.
Resultatet i denna utredning bygger pa dessa 160 personers erfarenheter och
uppfattningar. Kamali (SOU 2005:69) skriver att svensk media bidrar till att




reproducera stereotyper av personer med utlandsk bakgrund och menar att medierna
presenterar en negativ bild av bade personer med invandrarbakgrund och dven de lander
dar de kommer ifran. Den negativa bilden skapas i media genom att man skriver om
personer med invandrarbakgrund som skapare av problem for det ”svenska” samhallet.
Medias ensidiga bild av “invandrare” och ”invandrartata” stadsdelar bidrar till
segregationen i samhéllet och framjar férdomar och rasism. | rapporten beskrivs det att
ett aterkommande tema i diskussionerna var den slagsida som deltagarna upplever i
rapporteringen av bade personer med invandrarbakgrund och om stigmatiserade
omraden. Manga av deltagarna pavisade problemet att media da och da betonar en
utlandsk bakgrund som en markdr i beskrivningen av nyheten och att det hander att
fokus ligger pa personens utlandska bakgrund mer dn den faktiska héndelsen. Det
genomsyrar diskussionerna att personer med invandrarbakgrund framstalls i media som
avvikare, kriminella, terrorister etc. En kvinna resonerar kring att manga svenskar inte
har nagon kontakt med invandrare och far sin enda bild genom media och dar
presenteras en bild som spér pa deras radsla. Ett exempel som tas upp i diskussionerna
ar nyhetsrapporteringen kring den “invandrarkille” som kapade ett flygplan i Vasteras.
Hans pappa var fran Tunisien, hans mamma var fran Sverige och han var sjalv fodd i
Sverige men han presenterades som arab i media.

Overdrifterna i nyhetsrapporteringen kring ungdomar i segregerade omraden diskuteras
aven i rapporten och det ar vanligt att det skrivs med stora bokstaver om det varit brak i
en "invandrartat” stadsdel. Media driver pd genom en stereotyp forestallning att
“invandrarungdomar” skapar problem (Kamali, SOU 2005:69). Ett exempel pa detta
fran Goteborg ar rapporteringen om det “uppror” som skedde i Angered under ett
stromavbrott som drabbade delar av Goteborg den attonde oktober 2006. Det
rapporterades om kaos och vandalisering i Angered och detta fick dementeras dagen
efter nér det konstaterades att det inte varit mer forstorelse dn vad det normalt &r under
en helg (Isemo, 2006).

Sernhede (2002) beskriver en liknande handelse da en 19-arig kille skulle hamtas i
Hammarkullen av polis och en grupp ungdomar ingrep for att frita sin kompis och
polisen tappade kontrollen Gver situationen. De begarde forstarkning och da kom 22
polisbilar for att hindra “upploppet”. Dagen efter presenterades en bild i media av
Hammarkullens ungdomar som ligister och anledningen till braket framkom inte.
Ungdomar och aven vuxna i omradet upplevde att de 22 polishilarna och medias
framstéllning var krankande.

Anda sedan Hammarkullen byggdes har medierna presenterat bilder av Angered som ett
problemomrade som i hog grad har praglats av ungdomarna (Sernhede, 2002). Sernhede
(i Sernhede/Johansson, 2006) menar att den samhalliga och mediala diskursen har en
tendens att demonisera livsvillkoren i forortsomraden pa ett sétt sa att de skapar radsla
bade i och utanfor dessa omraden. De stereotypa forestéllningar kring kriminalitet,
kultur och religion som presenteras har skapat en moralpanik som bade legitimerar
uppdelningen mellan ”vi” och “dom” och forstarker upplevelsen av utanforskap for
manniskorna i dessa fororter.

Brune (2004) skriver att nyhetsmedierna har bidragit till att ge invandrarbegreppet sin
laddning genom att skapa stereotyper, bestamda roller med forminskade egenskaper,
som kontrasteras mot dominerande normer och ideal. Forfattaren menar vidare att
”invandrarkillar” ofta portrétteras i media som offer for sin bakgrundskultur och social



marginalisering. | en tredjedel av 133 undersokta artiklar dar det skrivs om
”invandrarkillar” forknippas de med brott. ”Invandrarkillen” forkroppsligar medias
gestaltningar av “invandrarférorten” som préaglas av rotléshet, kriminalitet och
maktloshet. Enligt Polite (i Brune, 2004) ar det "invandrarkillens” lott att forknippas
med ett brott som han begatt eller som han forvantas att bega pa grund av att han ar
socialt marginaliserad. “Invandrartjejen” daremot beskrivs som ett offer for vald,
rasism, religion och patriarkalt fortryck eller i vissa fa fall som succéhistorier som
bygger pa en offerroll i grunden (Brune, 2004).

3.3 Diskriminering inom rattsvasendet

| Sverige har frdgan om diskriminering inom rattsystemet pa grund av etnisk eller
religios tillhorighet forsummats och forskningen kring dessa omraden har startat sent.
Sadan diskriminering har pavisats i andra lander, jamforbara med Sverige, vilket leder
till fragor kring varfor forskning inom detta omrade inte kommit igang tidigare. |
rapporten “Ar rattvisan rattvis” (Sarnecki, 2006) visas det pa att vissa personer i storre
utstrackning an andra utsatts for polisiara ingripanden utifran vad som kan kallas for
racial profiling. Unga mén med utomeuropeiskt utseende l6per storre risk att utsattas for
kontroll eller ingripande av polisen &n andra.

Diskursen kring invandrares brottslighet som finns i dagens samhalle gor det mojligt att
koppla brottslighet till etnicitet. Debatten har tidigare handlat om brottslighet och klass
och da ansags det oetiskt att koppla brottslighet till etnicitet, men en forandring har
skett. Pederson (i Sarnecki, 2006) har undersokt BRA-rapporten ”Invandrares och
invandrares barns brottslighet” och han skriver att da den inte ger nagra barande
forklaringar till invandrargruppens hogre brottslighet i forhallande till svenskarnas”,
har den bidragit till en forstarkning av stereotypa forestallningar (Pederson i Sarnecki,
2006). Detta bidrar till att legitimera den diskurs som kopplar brottslighet till etnicitet.
Forestallningen kring att invandrare ar mer brottsbendgna an svenskar ar val etablerad i
vart samhélle och detta har genom bland annat Brottsforebyggande Radets rapport
bekréftats av en statlig myndighet, vilket gér denna forestallning till en officiellt
bekraftad stereotyp (Sarnecki, 2006).

Att Overskatta brottslig aktivitet hos personer med invandrarbakgrund har allvarliga
konsekvenser som att bekréfta stereotypa forestallningar, vilket leder till 6kad
diskriminering av dessa grupper. Det bidrar &ven till att forstarka kanslan av
utanforskap hos individer som tillhér dessa minoritetsgrupper, vilket i sin tur kan leda
till en 6kad risk for faktisk brottslighet. Flera kriminologiska teorier ser brottslighet som
en konsekvens av negativa, stereotypa forvantningar pa individen men éaven individens
upplevelse av diskriminering och framlingskap i motet med majoritetssamhallet.
Diskursen kring personer med invandrarbakgrunds hoga brottslighet kan med andra ord
leda till att stereotypen bekréftas i statistiken och forverkligas genom ett faktiskt
beteende (Sarnecki, 2006).

Johan Kardell (i Sarnecki, 2006) har genomfort en studie dar han undersokt brottsfall
under ett ar for att se om personer som tillhor etniska minoriteter blir annorlunda
behandlade av réttsvasendet d&n majoritetsbefolkningen. Han kunde i sitt material se
signifikanta skillnader mellan hur olika etniska grupper behandlats och det visar sig att
forundersokningar mot personer som &r utlandsfodda oftare 14ggs ner &n
forundersdékningar mot personer fodda i Sverige. Kardell tolkar dessa resultat som att
den hoga andelen nedlagda arenden skulle kunna vara ett tecken pa att polisen inte &r



lika noggrann i sin prévning av de fall da personer ur minoriteter ar skéaligen misstankta
for brott. Att de lagger ner utredningarna kan ses som ett sétt att korrigera tidigare
misstag. Resultaten i undersokningen visar att vissa minoritetsgrupper ar utsatta for
strukturell diskriminering inom rattssystemet. Undersokningen visar &ven att risken for
att domas till langa fangelsestraff ar hogre for personer fodda utomlands, framforallt
utomeuropéer, an for de fodda i Sverige (Kardell i Sarnecki, 2006).

Christian Diesen instammer dven han i att det finns en negativ sérbehandling av
personer med invandrarbakgrund i alla skeden av rattsprocessen men han menar att den
ar tydligare hos polisen an i domstolarna. Diesen ser dven att dverrepresentationen av
polisanmalningar kan visa pa en hogre benagenhet hos allmanheten att anmala personer
med invandrarbakgrund men aven av en storre bendgenhet hos polisen att ingripa nar
det galler dessa personer. Ett annat beldgg for den strukturella diskrimineringen inom
rattssystemet ar att personer med invandrarbakgrund i betydligt hdgre grad &n
“svenskar” riskerar fangelsestraff nar det finns mojlighet for alternativ som villkorlig
dom, skyddstillsyn eller samhallstjanst (Diesen i Sarnecki, 2006).

3.4 Uppfattningar kring polis och rattsvdsende

I SOU 2005:69 har Kamali genomfért tre hearings med personer med
invandrarbakgrund i Goteborg, Stockholm och Malm@. Deltagarna uttrycker radsla och
misstro mot bade polisen och rattsvasendet i Sverige. De har en bild av att polis och
rattsvasendet behandlar personer med invandrarbakgrund hardare och mer oréttvist an
personer med icke-utlandsk bakgrund. Manga av deltagarna uttrycker en uppgivenhet da
de har en uppfattning om att vittnesmal ar mindre trovardiga om vittnet har
invandrarbakgrund. Deltagarna presenterar en bild av att polisen ser man med
invandrarbakgrund som brottslingar och kvinnor med invandrarbakgrund som offer som
det ar synd om. Kamali skriver att bilden av polisen som en direkt diskriminerande
myndighet & dominerande i alla tre hearingarna. Deltagarna menar att det finns en
forestallning hos polisen att om en “invandrare” och en ”svensk” ar inblandade i en
situation sa ar det "invandraren” som ar den skyldige. Deltagarna i dessa hearings menar
vidare att ungdomar har erfarenheter av att polisen griper personer med
invandrarbakgrund dven om de inte har gjort nagonting. Det talas dven om att
polisanmalningar som gdrs nonchaleras i hog grad och att d& man ringer polisen sa
rycker de inte ut till segregerade fororter. Det kommer i dessa samtal upp exempel pa
racial profiling som i ett fall da en kvinna blev ranad pa sin vaska av tva unga killar pa
stan. Hon ringde till polisen och beréttade att killarna som ranade henne var ljusa och de
maste vara fran Varmland for de pratade varmlandska. Hon blev senare kallad till
polisen for att titta pa bilder och alla de bilder polisen visade var bilder pa personer med
invandrarbakgrund. En del av deltagarna menar att om anmaélningarna inte motsvarar
polisens forforstaelse eller mallar sa nonchaleras det eller omdefinieras (SOU 2005:69).

Personer fran de tre staderna har alla erfarenheter av att polisen stoppar personer med
invandrarbakgrund utan anledning. Méanga uppfattar detta som trakasserier fran polisen.
Ett exempel som visar pa férdomar hos polisen ar den situation en kvinna fran Malmé
berattar om. En pojke hade varit ute och cyklat och han hade blivit stoppad av polisen
och de hade bett honom att visa kvitto pa cykeln for att bevisa for dem att den inte var
stulen. En man fran Malmé berattar att han har flera vanner som blivit slagna med
telefonkataloger av poliser. Manga av deltagarna vittnar om ett krankande sprak fran
poliser. De har blivit kallade saker som till exempel svartskallar, terrorister eller



blattedjavel. Kamali (2005:69) avslutar med att konstatera att personer med
invandrarbakgrund &r radda for polisen och litar inte pa dem.

Ungdomarna i Hammarkullen har en lang och infekterad historia med polisen och de
ungdomar som Sernhede (2002) intervjuat kénner sig provocerade och trakasserade av
polisen. En kille uttrycker att socialarbetare, fritidsledare, larare med flera utgdor en
ockupationsmakt och nér deras arbetsdag ar slut ersétts de av véktare och polis. Han
kallar detta for att ockupationsmakten har vaktavlésning. Ungdomarnas behov av
respekt och tillhorighet paverkas till viss del av alienationsskapande moten med det
officiella svenska samhallet. Om ungdomarna inte blir bemétta med respekt ar det inte
ovanligt att de utvecklar olika former av motidentiteter (Sernhede i Sernhede/Johansson,
2006).

| en c-uppsats i psykologi som skrivits vid Blekinge Tekniska Hogskola har Blerta
Kadriu (2007) undersokt gymnasieungdomars attityder till polisen med hjalp av en
enkatstudie. Enkétstudien har genomforts i tre olika gymnasieskolor i ett
storstadsomrade och 49 ungdomar har svarat pa enkaten. Resultatet i studien visar pa
tva grupperingar dar en grupp inte tycker att polisen gor sitt jobb och att de inte tycker
om ungdomar, medan den andra gruppen har en positiv bild av polisen. 55% av
ungdomarna uppger i undersokningen att de har kompisar som pratar illa om polisen
och nagra av de vanligaste fraserna ar: polisen suger, fuck the police, polisen ar skit,
polisjavlar. De ungdomar som har en negativ attityd till polisen uppger att deras bild
grundar sig pa egna erfarenheter eller vanners erfarenheter av polisen. 40 % av
ungdomarna uttrycker att de skulle kénna rédsla om de skulle bli stoppade av polisen
och 42 av de 49 deltagarna i studien tror att polisen tanjer pa lagen. Vissa ungdomar i
studien anser att polisen ar rasistiska da de har erfarenheter av att antingen de sjélva
eller vanner med utlandskt ursprung har blivit negativt bemoétta av polisen. Kadiru sag
dock ingen signifikant skillnad mellan ungdomar med svensk bakgrund och ungdomar
med utlandsk bakgrunds uppfattning av polisen. De uppfattade polisen pa liknande satt
(Kadriu, 2007).

Micael Bjork (2006) har gjort en studie om Ordningsmakten i stadens periferi som
utspelar sig i Goteborgs forortsomraden. Han diskuterar hur situationen ser ut i dessa
segregerade omraden och vad som krévs for att polisen ska uppratthalla sin legitimitet.
Bjork skriver att det kravs att polisen hanterar statens monopol pa fysiskt vald pa ett
trovardigt satt for att medborgarna ska erkanna utredningar och lagforing (Reiner i
Bjork, 2006). Det ar grundlaggande att medborgarna kan lita pa att inga andra aktorer
skipar rattvisa med hjalp av alternativa straffmetoder for att manniskor ska vaga
samarbeta med polis och rattsvasende (Fukuyama i Bjork, 2006). Nar invanare i
segregerade omraden upplever att rattssamhallet inte langre har monopol pa valdet 6kar
radslan for repressalier fran ett alternativt "rattssystem”. Rikskriminalpolisen (i Bjork,
2004) kallar dessa tendenser for samhallsfarlig och systemhotande verksamhet.



4. TEORETISKA PERSPEKTIV

4.1 Attityder
En attityd kan formas och uttryckas genom en eller flera av aspekterna kognitioner,

affektioner och beteenden (Eagly och Chaiken i Augustsson, 2005). Inom
attitydforskning anvander forskarna sig ofta av begreppet Overtygelser istallet for
kognitioner. Overtygelser uttrycks genom positiv, negativ eller en neutral reaktion mot
nagonting som personen har i atanke, vilket kallas for ett attitydobjekt. Overtygelser kan
ha sin grund i konkreta erfarenheter eller i abstrakta erfarenheter. Attityder innehaller
aven affektioner, kanslor och stdmningar, som kopplas till attitydobjektet. Beteenden
kan uttrycka positiv eller negativ bedémning da beteenden som kopplas till ett
attitydobjekt under en tid generaliseras. Ju mer involverad och ndrmare man &r
attitydobjektet desto fler aspekter brukar inga i attityden. Attitydens styrka ar en viktig
egenskap och syftar till hur meningsfull attityden &r for individen. Genom att individen
haller fast vid attityden pa ett konsekvent satt under en lang tid visar sig attitydens
styrka. Det ar aven en betydelsefull aspekt om attityden &r selektiv. Det innebar att om
attityden ar selektiv sa bearbetar individen information pa ett satt som stammer éverens
med attityden (Augustsson, 2005).

Da det galler attityders paverkan pa beteenden &r forskare relativt Gverens om att det
inte finns ett renodlat samband. Kalkylationer over ett beteendes normativa eller
nyttobetonade konsekvenser kan ha en avgorande paverkan pa beteendet. Med
nyttobetonade konsekvenser menas den beléning eller bestraffning som ett visst
beteende kan medféra. Normativa konsekvenser syftar till individens uppfattning om
andras godkannande av ett visst beteende. Attityder ar komplexa och paverkas av allt
fran den personliga avsikten till beteendets konsekvenser samt andra personers
uppfattningar kring detta. Da det galler attityders funktion ar den vanligaste forklaringen
att de gor det mojligt for individer att anpassa sig till sin miljo. Attityder kan dven
hjalpa individer att géra bedémningar for att nd mal, avgoéra konsekvenser eller
formedla forhallningssétt till andra individer (Augustsson, 2005).

Detta satt att se pa attityder pa ett individuellt plan ligger nara psykologin medan ett
annat mer sociologiskt perspektiv presenteras av Augoustinos och Walker (i
Augustsson, 2005). De menar att attityder ar varderingar och kategoriseringar och att de
framfor allt & kommunikativa. Attityder formedlar information mellan ménniskor och
ar sociala till sin natur. Attityder ar en del av den sociala diskursen som bestar av
individens samlade mening om ett socialt fenomen. De Overfor information mellan
samhélle och individ och har en forklarade roll i att orientera individen i den sociala
varlden. Enligt det mer sociologiska perspektivet &r attityder en del av individen men
samtidigt en del av samspelet med det omgivande samhallet (Augoustinos och Walker i
Augustsson, 2005).

Attityder tillagnas genom inlarning eftersom féremalen for dem ar socialt konstruerade.
Balansteorin som beskriver intraindividuella processer forutsager att individer har en
tendens att uppfatta att personer som hon tycker om delar hennes asikter och dven att
individer tilltalas av personer som har liknande attityder och varderingar som hon sjalv
har. Attityder &r ett satt att ge uttryck for grupptillndrighet och &ven identitet.
Attitydforandringar kan ses som ett resultat av en stravan efter att uppna en balans med
sin sociala omgivning. Forandringen kan ge sig uttryck genom att individen anpassar sig
efter omgivningens attityder men det kan aven innebdra att individen soker sig till en



miljo med attityder som dverensstammer med hennes egna
(Helkama/Myllyniemi/Liebkind, 2004). Ett syfte med forskning kring attityder ar att
utveckla satt att forandra attityder och handlingar (Winther Jérgensen/Phillips, 2000).

4.2 Socialkonstruktivism

Socialkonstruktivismen kan ses som en uppgorelse med vissa traditionella synsatt som
till exempel realism, rationalism och positivism. Socialkonstruktivismen &r ett kritiskt
perspektiv som inte tar det direkta eller omedelbara for givet, utan forsoker att avsloja
vad som finns bakom det direkta. Var upplevelse av omvarlden ar socialt konstruerad
och vart vetande och var kunskap &r socialt konstruerade faktorer. Var kunskap kommer
bland annat fran det sprak vi tillagnat oss under var uppvéxt. Var utveckling till
tankande individer bygger pa att vi lart oss ett sprak som pa forhand strukturerar
verkligheten for oss. Spraket ar socialt konstruerat vilket gor att var kunskap om
verkligheten blir socialt konstruerad. Socialkonstruktivismen har en avsldjande och
demaskerande funktion som patalar att vi inte ska ta det vi uppfattar som naturligt for
givet, utan utforska och ifragasatta det (Wenneberg, 2000).

Var kunskap ar inte oberoende av de sociala sammanhang vi ingar i. Var kunskap &r
forankrad i tid och rum och kan inte frigéras fran dessa forutséttningar.
Socialkonstruktivismen forsoker att svara pa hur den sociala kontexten paverkar
kunskapen. Spraket ar en viktig faktor da vi far kunskap med hjalp av socialt
konstruerade sprakliga begrepp. En annan viktig utgangspunkt ar att kunskapen
paverkas av den radande tidsandan (Wenneberg, 2000). De grundlaggande idéerna om
att manniskornas tankande paverkas av deras sociala situation kommer fran Karl Marx
som skrev att den hérskande Kklassens tankar blev forharskande. Dagens
socialkonstruktivism ar en reaktion pa Mertons vetenskapssociologi. Merton studerade
hur sociala faktorer paverkar vetenskapens kognitiva aspekter. Han skiljde pa
vetenskapens form och innehall och antog att de sociala faktorerna bara paverkar
formen. Inom socialkonstruktivismen daremot menar man att sociala faktorer paverkar
bade vetenskapens form och innehall. Inom socialkonstruktivismen vill man aven flytta
ner vetenskapen fran den piedestal den satts pa genom att géra upp med den idealbild
som Mertonskolan och tidigare vetenskapsstudier utgar fran (Wenneberg, 2000).

Socialkonstruktivismen har utvecklats i den postmoderna tidsandan. Den postmoderna
filosofin har sin grund hos en grupp franska poststrukturalistiska filosofer som Derrida,
Lyotard och Foucault. De syftade till att relativisera fornuftet i relation till makten men
aven till att géra upp med tron pa det ideala och universella och istéllet tro pa det lokala.
Detta resonemang hanger ihop med den dekonstruerande tanke som ligger néara den
postmoderna filosofin och socialkonstruktivismen. Socialkonstruktivismen som Kritiskt
perspektiv erbjuder sig att demaskera eller avsldja en illusion som ses som naturlig eller
sjalvklar och visa pa de sociala processer som finns bakom. | relation till spraket
kritiserar socialkonstruktivismen forestallningen om sprakets naturlighet (Wenneberg,
2000).

Burr (i Winther Jorgensen/Phillips, 2000) skriver att inom socialkonstruktivismen har
man en kritisk installning till sjalvklar kunskap. Verkligheten ar tillganglig genom vara
kategorier och var vérldsbild &r en produkt av vara satt att kategorisera varlden.
Manniskan ses inom socialkonstruktivismen vara en historisk och kulturell varelse och
var syn pa kunskap ar alltid kulturellt och historiskt praglade. Var varldsbild och
identitet ar kulturellt specifik och kan forandras under tiden. Socialkonstruktivismen &r



anti-essentialistisk och med det menas att manniskor inte har en essens, en &kta, stabil
och autentisk karna. Den sociala vérlden konstrueras socialt och diskursivt och dess
karaktar ar inte given pa forhand. Kunskap skapas i social interaktion dar man
konstruerar gemensamma sanningar och kdmpar om vad som &r sant och falskt. Sattet
man uppfattar vérlden pa skapas och uppratthalls i sociala processer. Olika sociala
varldsbilder leder till olika sociala handlingar och konstruktioner av kunskap. Dessa
socialt konstruerade sanningar far olika sociala konsekvenser (Burr i Winther
Jorgensen/Phillips, 2000). Socialkonstruktivism &r en bred teori som det ryms manga
teoretiska perspektiv inom, ett av dem &r diskursanalys.

4.3 Diskursanalys som teori

Det finns méanga olika tolkningar och inriktningar av diskursanalys men de bygger alla
pa begreppet diskurs som ar centralt hos Michel Foucault. Med en diskurs avses en
regelstyrd framstallning av utsagor, begrepp, teser och teorier som sammantagna utgor
en serie av artikulerade forestallningar om nagonting (Lindgren i Mansson, 2007).
Diskurs ar ett bestimt satt att tolka vérlden eller delar av den (Winther
Jorgensen/Phillips, 2000).

Sanningen ar en diskursiv konstruktion och Foucault menar att olika kunskapsregimer
anger vad som ar sant och vad som ar falskt. Foucaults syfte ar att kartlagga strukturen i
de olika kunskapsregimerna och dess regler som sétter granser for vad som blir
accepterat som meningsfullt (Foucault i Winther Jorgensen/Phillips, 2000). Diskurser &r
nagot forhallandevis regelbundet som satter granser for vad det ar som ger mening.
Makt ar ett viktigt begrepp for Foucault och han menar att makten ar lika lite som
diskursen nagot som tillhor bestamda aktcrer utan &r spridd Gver olika sociala praktiker
(Winther Jorgensen/Phillips, 2000). Ett annat sétt &r att beskriva diskurs som ett
regelsystem som legitimerar vissa kunskaper och pekar ut vilka som har rétt att uttala
sig med auktoritet. Diskurser &r dynamiska da regelsystemen forandras. Det finns en
tydlig maktaspekt i diskursbegreppet. Nér diskurser skapas blir ménniskor kontrollerade
vilket innebdr mojligheter for en del och begransningar for andra. Foucault menar att
makt finns i alla sociala relationer (Bergstrém/Boréus, 2005).

Widerberg (2002) definierar diskurs som ett slags metasamtal som omfattar
strukturerade Overtygelser och kunskapsformer som alla i ett samhalle forhaller sig till.
Hon menar vidare att genom diskurser positionerar man sig och ger en bild av sig sjélv i
relation till nagon eller nagot. Diskurserna kan Gverlappa men aven sta i motsattning till
varandra. Genom en diskursanalys kan vi sdga nagot om vilka diskurser som de
intervjuade forsoker leva efter och aven vilka diskurser som ar dominerande i vart
samhalle. Diskursanalys fokuserar pa manniskors samspel, hur de uppfattar och skapar
mening at samspelet och hur de genom spraket ocksa styr det. Det ligger ett dialogiskt
perspektiv i grunden for diskursanalysen, ett antagande om att vi genom spraket gor
varlden begriplig samtidigt som vi skapar den. Uppfattningar och argument vaxer fram i
dialog, dar vi forklarar, motiverar och rattfardigar vara handlingar och asikter
(Abrahamson i Larsson/Lilja/Mannheimer, 2005). Genom en diskursanalys ser man inte
spraket som en avhild av verkligheten utan snarare som ett satt att forma den. Spraket
satter granser for vart satt att tanka och handla och kan relateras till olika
maktordningar. Spraket formas i en social kontext och att anvanda sprak &r en social
handling (Bergstrom/Boréus, 2005).
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Diskursanalysen berdr fragor om verklighetsskapande och vilka kulturella antaganden
som ligger till grund for konstruktioner av verkligheten. Diskurserna avgor grénserna
for vad som &r socialt och kulturellt accepterat och vad som inte & mdgjligt att sdga i ett
visst sammanhang. | en diskursanalys &ar det aven vasentligt vem som far tala, vilken
talordning som rader i den aktuella diskursen. Detta kan visa sig till exempel genom ett
ifragasattande av uppgiftslamnares trovardighet. Diskurserna konkurrerar om hegemoni
genom en diskursiv kamp dér olika sétt att tala om varlden k&mpar mot varandra. Med
diskurser skapas mening och sammanhang och diskursanalys kan ses som en konst att
se det for-givet-tagna. | diskursanalysen undersoker forskaren hur verkligheten skapas
istallet for hur verkligheten ar. Inom mycket socialkonstruktivistisk forskning fokuseras
det pa att fenomenet man studerar ar konstruerat men i en diskursanalys undersoks det
snarare hur det ar konstruerat (Borjesson, 2003).

4.3.1 Diskurspsykologi

Diskurspsykologi ar en av de olika inriktningarna av diskursanalys och utvecklades
inom socialpsykologin som kritik mot kognitivismen. Kritiken ligger mycket i att man
inom diskurspsykologin ser manniskans satt att forsta och kategorisera vérlden som
historisk och socialt specifik istéllet for universell. Inom diskurspsykologin ser man
mentala processer som skapade genom social och diskursiv praktik istallet for som inom
psykoanalys och kognitiv psykologi dar de uppfattas som inre processer. Kontexter dar
sprakbruket utvecklas ar i fokus inom denna inriktning. Om en person motsager sig
sjalv och uppfattas som inkonsistent, beror detta pa individen och den sociala
situationen. Konsistens och inkonsistens ar variabla tillstand och diskurspsykologin
intresserar sig for hur de anvands som retoriska strategier (Winther Jorgensen/Phillips,
2000). | gruppsituationer forandras méanniskors kognitiva processer och genom att
kategorisera sig sjalv. som medlem av en grupp uttrycker de en social identitet.
Individens sjalvuppfattning grundar sig i gruppens gemensamma idéer och individen
ska trivas med gruppen for att trivas med sig sjalv (Winther Jérgensen/Phillips, 2000).

Diskurspsykologin bygger pa det interaktionistiska antagandet att manniskor inte bara
ar barare av diskurser utan anvénder dem aktivt som resurser. Diskurserna skapar en
varld som ser sann eller verklig ut for individen. Identiteter ses som nagot diskursivt och
att tala &r detsamma som att konstruera en identitet. Manniskors identitet konstrueras
genom positionering inom diskurser. Men diskurspsykologer ser att manniskor har flera
flexibla identiteter och de uppfattas som produkter av olika diskurser. Man véljer en
version av sig sjalv att framstalla av de manga olika mojliga versionerna. Detta gor att
man kan skapa kollektiva identiteter som grundar sig i en forestallning av en gemensam
identitet. Dessa forestallningar forandras hela tiden och &r inte konstanta vilket innebér
att gemenskaper upploses och &ven att det skapas nya. Manniskor &r inte heller
konsistenta i sitt tal utan det varierar da de bygger pa olika diskurser i olika kontexter
(Winther Jorgensen/Phillips, 2000).

4.3.2 Diskursordning

Fairclough tillnor den kritiska diskursanalytiska inriktningen och han pratar om diskurs
som social praktik och menar med detta hur diskursen relateras till ideologi och makt.
Social praktik ingar i en storre struktur som han kallar for diskursordning
(Bergstrom/Boréus, 2005). Diskursordning &r en komplex och motséagelsefull
konfiguration av diskurser inom samma sociala omrade eller institution. Diskurserna
konkurrerar om att ge innehall at var och en pa sitt satt. En bestamd diskursordning kan
vara knuten till en bestdmd institution men den behdver inte vara det utan kan fungera
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over institutionsgranserna. En analys av diskursordningen ar andamalsenlig da den kan
kartlagga relationen mellan diskurserna inom ett omrade. Detta for att kunna forsta
varfor individer i konkreta situationer bygger pa en diskurs istallet for en annan
(Winther Jorgensen/Phillips, 2000).
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5. METOD

Jag har valt att gora en kvalitativ studie da jag anser att jag genom en kvalitativ metod
pa basta satt kommer att kunna besvara min fragestéllning. Kvalitativ forskning har
ansatsen att forsta och att na kunskap om individens subjektiva upplevelser utifran
individens egna ord, uttryck och meningsbeskrivningar. En idealisk kvalitativ
malsattning &r att se varlden med den andres 6gon. Med hjélp av en kvalitativ strategi ar
det mojligt att i detalj beskriva och analysera texter eller forskningsintervjuer. Inom
kvalitativ forskning reduceras inte individer till enstaka variabler utan studeras ofta ur
ett helhetsperspektiv i sin naturliga kontext. Det innebér inte att forskaren studerar ett
fenomen ur alla mojliga perspektiv utan avgransar sin studie genom att till exempel
fokusera pa vissa teman (Larsson i Larsson/Lilja/Mannheimer, 2005).

Den kvalitativa forskningsintervjun ar en kanslig och kraftfull metod som fangar
erfarenheter och betydelser ur den intervjuades vardagsvarld. Genom en intervju kan
personen i fraga formedla en bild av sin verklighet med egna ord (Kvale, 1997). Jag har
valt att anvanda mig av ett postmodernt synsétt vilket innebar att forskaren fokuserar pa
den sociala konstruktionen av verkligheten som framkommer i intervjun. 1 ett
postmodernt perspektiv betonas kunskapens sprakliga, kontextuella och relationella
karaktar (Larsson i Larsson/Lilja/Mannheimer, 2005).

Jag valde tidigt i processen att jag skulle anvanda mig av diskursanalys i min studie
vilket har paverkat min fortsatta forskningsprocess. Detta innebér att jag har anvant mig
av en deduktivt inspirerad kvalitativ metod och mitt teoretiska val har styrt min
fragestallning, min intervjuguide, mina fokusgruppsintervjuer och bearbetningen av
materialet. Mitt forskningsfokus har paverkats av vad som enligt mitt teoretiska
perspektiv anses relevant (Larsson i Larsson/Lilja/Mannheimer, 2005).

5.1 Tillvdgagangssétt och urval

Jag paborjade min kvalitativa forskningsprocess med att undersoka och bekanta mig
med litteratur inom mitt aktuella forskningsomrade. For att finna relevant litteratur har
jag anvant mig av olika databaser, bibliotekskataloger och tips fran kunniga personer
inom detta omrade. Genom min litteraturgenomgang har jag skaffat mig mer kunskap
om omradet och vilka teoretiska perspektiv och antaganden som anvénds i
diskussionen. Detta blev en del av min forkunskap infér moétet med empirin och
paverkade mig i den processen (Larsson i Larsson/Lilja/Mannheimer, 2005). Popper
menar att alla observationer &r teoriimpregnerade och menar med det att man alltid har
en teori eller forforstaelse (forvantningshorisont) som man vager observationen eller
empirin mot (Gilje/Grimen, 1995).

I min litteratursokning har jag i forsta hand anvant mig av databaserna Gunda, Libris
och GUPEA dar jag har anvéant sdkorden: ungdom¥*, attityd*, polis* rattsvasende*,
diskriminering och diskursanalys i olika kombinationer. Jag har sokt efter
internationella studier i Social Services Abstracts (CSA) med hjalp av sokorden: youth,
attitude och police. Jag har dven sokt relevant litteratur hos Brottsférebyggande radet,
Ungdomsstyrelsen, Statens Offentliga Utredningar och Skolverket. Utdver detta har jag
letat efter artiklar i Goteborgs Postens mediearkiv. Mitt syfte och min fragestallning ger
mojlighet till att sbka kunskap ur ett brett spektra av amnen och discipliner.
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Rekryteringen till fokusgrupper ar en viktig aspekt i forskningsprocessen da ingen
diskussionsledare kan fa igang en diskussion i en grupp dar deltagarna saknar kunskaper
eller erfarenheter av forskningsomradet. Jag borjade med att anvanda mig av teoretiskt
motiverat urval vilket innebar att deltagarna véljs utifran studiens mal istallet for till
exempel ett slumpmassint urval. Teoretiskt motiverat urval passar bra da jag anvander
mig av fokusgrupp som metod och diskussionen i gruppen ar vasentlig. Det &r viktigt att
gruppens sammansattning ar sadan att deltagarna kanner sig trygga och vagar framféra
sina asikter. Gruppen bor vara homogen da det galler deltagarnas bakgrund men inte i
deras attityder, erfarenheter och uppfattningar. Det kan da finnas risk att diskussionen i
gruppen blir forutsagbar eller i varsta fall att det inte blir ndgon diskussion alls
(Tursunovic, 2002).

Jag har valt ut deltagarna till mina fokusgrupper med hjalp av personalen pa en
fritidsgard i Hammarkullen dar jag har genomfort mina intervjuer. Eftersom jag jobbar
pa fritidsgarden hade jag sjalv ocksa en uppfattning om vilka ungdomar som skulle
tycka att det var roligt att diskutera dessa fragor. Efter diskussion med personal
tillfragade jag de tilltankta ungdomarna néar jag traffade dem i den 6ppna verksamheten
pa fritidsgarden da jag inte jobbade. Det var en del av de ungdomarna jag tillfragade
som tackade nej vilket resulterade i att grupperna blev lite annorlunda &n vad jag tankt
fran borjan. De som tackade ja var mycket mana om vilka andra som skulle inga i
gruppen och jag sag till att de alla kdnde varandra sen innan och ville inga i en grupp
tillsammans. Jag hade ambitionen att ha ganska stora grupper med max 8 deltagare. Det
visade sig dock vara svart att fa tag i s& manga och dessutom hitta en tid som passade.
Jag bestamde mig for att jag ville genomfora tva fokusgruppsintervjuer, en med tjejer
och en med Killar. Jag valde att anvédnda mig av enkdnade grupper mycket beroende av
att ungdomarna i stor utstrackning umgas i enkénade grupper.

5.1.1 Ungdomarna

Jag har anvant mig av en kort enkat (se bilaga 2) for att fa bakgrundskunskap om de
ungdomar jag intervjuat. Jag bad killarna att fylla i enkaten nar fokusgruppintervjun var
slut och tjejerna fyllde i dem da det blev ett kort avbrott i intervjun da en av deltagarna
lamnade rummet en stund. Tjejen som lamnade rummet fyllde i enkédten nar hon kom
tillbaka. Jag intervjuade fyra stycken killar mellan 16 - 18 ar och tre tjejer 16 — 17 ar. De
flesta av ungdomarna i mina fokusgrupper ér inte fédda i Sverige och alla ungdomarna
uppger att de har ursprung fran andra lander an Sverige. De har ursprung fran bland
annat Kurdistan, Bosnien, F.d. Jugoslavien, Polen och Finland. De bor alla i lagenheter i
nérheten av Hammarkulletorget utom en ungdom som tidigare bott i Hammarkullen
men som nu bor i centrala Goéteborg. Tva av ungdomarna uppger att deras foraldrar
arbetar och de andra har skrivit att deras foréldrar studerar, har socialbidrag, & hemma
eller att de inte vet vad deras sysselsattning ar.

5.2 Fokusgrupper

Jag har valt att anvanda mig av fokusgrupper for att jag genom denna metod far fram
hur en grupp tillsammans, med liten paverkan av intervjuaren, resonerar kring ett
fenomen. Fokusgrupper ar en lamplig metod da jag vill studera kulturellt férankrade
forestallningar och attityder. Ett starkt argument for mig att vélja fokusgruppintervjuer
istallet for individuella intervjuer &r att i individuella intervjuer blir min roll som
intervjuare mer pataglig och min paverkan blir storre. | fokusgruppen konstruerar
istallet deltagarna mening och sammanhang i interaktion med varandra. Jag &r medveten
om att jag kommer att ha en viss paverkan pa gruppen da det ar jag som presenterar det
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som ska diskuteras men min paverkan blir mindre an om jag hade valt individuella
intervjuer (Billinger, i Larsson/Lilja/Mannheimer, 2005).

Fokusgruppmetoden &r en form av gruppdiskussion dar deltagarna diskuterar ett givet
amne. Deltagarna i fokusgruppen delger genom interaktion med varandra olika
perspektiv pa det aktuella &mnet som inte skulle komma fram pa nagot annat sétt.
Deltagarna ger sin kollektiva bild av amnet och fokus ligger pa det kulturella istallet for
det individuella. Grundtanken bakom denna metod &r att individen inte véljer sina
varderingar och asikter enskilt utan ansluter sig till olika sociala gruppers hallning i
olika fragor (Billinger, i Larsson/Lilja/Mannheimer, 2005). Forskaren lar av deltagarnas
diskussion under en kommunikations- och forskningsprocess i tre steg. Det forsta steget
ar att forskaren bestammer vad han/hon vill veta fran deltagarna, det andra ar att
gruppen utvecklar en kreativ konversion kring forskningsfragorna och i det sista steget
sammanfattar forskaren vad han/hon lart sig av deltagarna (Tursunovic, 2002).

En fordel med fokusgrupper ér att det ar lattare att fa spontana reaktioner och svar fran
deltagarna. Deltagarna brukar uppvisa mer engagemang i interaktionen med andra
deltagare &n i samtal med bara en intervjuare (Tursunovic, 2002). Morgan och Krueger
skriver (i Tursunovic, 2002) att fokusgrupper ska anvandas da det rader patagliga
maktskillnader mellan deltagarna och beslutsfattarna. Fokusgrupper kan hjélpa till att ge
forstaelse for hur de som inte &r i maktposition, ungdomar i mitt fall, ser pa vissa fragor.
En potentiell risk med att anvanda sig av fokusgrupper ar att enskilda asikter kan bli
censurerade och inte uttalas om de skiljer sig fran gruppens. Det finns aven en risk att
personer uttrycker en attityd i en gruppsituation som de kanske inte skulle sta for i en
annan situation.

5.2.1 Utformning av intervjuguide

Bra fragor ar grunden och hjartat i en fokusgruppundersékning och bor vara tydliga,
korta och anpassade till deltagarna (Tursunovic, 2002). Jag har valt att anvanda mig av
vinjetter for att fa igang diskussionen och sedan fortsatta med mina fragor. Det jag
kallar vinjetter &ar situationer som jag beskriver och sen ber deltagarna att satta sig in i.
Jag ser fordelar med att anvanda mig av vinjetter tidigt i diskussionen da ungdomarna
kan ta upp intressanta aspekter som mina fragor inte tacker och jag far da en majlighet
till ytterligare perspektiv. Jag tror att jag genom att presentera en situation som de far ta
stallning till nar en diskussion dar ungdomarnas attityder kan visas pa ett tydligt satt.
Vinjetten bygger inte heller pa att ungdomarna behéver ha egna erfarenheter av kontakt
med polis eller rattsvasende. Min intervjuguide utgar fran min fragestéllning och jag har
stravat efter att fragorna ska vara enkla, tydliga och inte for manga. Jag har valt att
fokusera de flesta fragorna kring ungdomarnas erfarenheter av polis och rattsvasende
istallet for direkta fragor kring attityder da det finns risk att de da presenterar det som de
forvantas séga eller vad som anses korrekt. (Billinger, i Larsson/Lilja/Mannheimer,
2005). Jag utvecklade mina fragor efter tre teman: polisens legitimitet, attityder till
polisen och polisens funktion i samhallet. Jag har med mina fragor forsokt att skapa en
bra forutsattning for en god och Oppen diskussion. Innan genomforandet av
fokusgruppintervjuerna diskuterade jag min frageguide med min handledare for att fa
synpunkter for att kunna gora intervjuguiden sa bra som mojligt. For intervjuguide se
bilaga 1.
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5.2.2 Genomforande av fokusgruppintervjuer

Jag har anvant mig av en semi-strukturerad fokusgruppsintervju. Det &r ett mellanldge
mellan strukturerad och ostrukturerad fokusgruppsintervju som innebdr att min
intervjuguide har styrt diskussionen men jag har &ven lyssnat till vad ungdomarna i
fokusgruppen sjélva tycker ar viktiga aspekter av det diskuterade amnet. Abrahamson
skriver (i Larsson/Lilja/Mannheimer, 2005) att anvandningen av stimulusmaterial i
fokusgrupper ar ett satt att minska moderatorns paverkan pa diskussionen, vilket jag ser
som ytterligare en fordel.

Jag startade fokusgruppintervjuerna genom att presentera mig sjalv och min studie och
hur jag kommer att hantera och anvanda materialet. Jag har i min roll som intervjuare
eller snarare moderator lett samtalen atminstone i inledningen men det har varit viktigt
for mig att framhalla att jag inte ar nagon expert pa amnet utan att de &r ungdomarna i
fokusgruppen som har svaren. Min ambition har varit att forsoka att inte styra
diskussionerna allt for mycket utan att frimja ungdomarnas diskussion. Det har varit
svart i vissa situationer, till exempel i min andra intervju da deltagarna inte var sa
diskussionssugna. | den intervjun tog jag mer plats och styrde betydligt mer &n vad jag
gjorde i den forsta. Jag har spelat in fokusgruppsintervjuerna med hjalp av en diktafon,
vilket jag fick tillatelse av ungdomarna att géra. Jag gjorde &ven anteckningar under
intervjuerna  for att  lattare  kunna  bearbeta  materialet  (Billinger, i
Larsson/Lilja/Mannheimer, 2005).

Efter att en kille fallit bort genomforde jag den forsta intervjun med fyra stycken killar
pa fritidsgarden innan verksamheten éppnade for kvallen. Jag bjod pa lite fika for att fa
en mysigare stdmning. Jag spelade in diskussionen med hjélp av en diktafon och nér jag
skulle skriva ut diskussionen var jag glad att det bara var fyra personer for att det var
tillrackligt svart att hora vem som sa vad anda. Efter detta bestamde jag mig for att en
grupp pa fyra personer var lagom for att uppna mitt syfte med fokusgruppsintervjun och
for att gora bearbetningen av materialet Gverkomligt. Jag bokade in nésta
fokusgruppsintervju med fyra tjejer varav tva inte dok upp. En av tjejerna som kom
hade med sig en véan som ville vara med sa jag genomforde intervjun med de tre tjejerna
som var dar. Det blev inte riktigt som jag hade tankt mig. Jag tror att det kravs
flexibilitet da man ska gora intervjuer med ungdomar.

5.2.3 Bearbetning av materialet

Jag har sa fort som mojligt efter genomford intervju transkriberat hela intervjuerna. Jag
har valt att skriva ut intervjuerna i stort sett ordagrant. De forandringar jag gjort i det
material jag presenterar i uppsatsen ar att jag i vissa fall har utelamnat utfyllnadsord
som “typ”, "liksom”, " alltsd” och upprepningar. Det kan vara lite klurigt att redogora
for talsprak i skrift sa jag har forsokt att behalla en del uttryck som gor spraket lite mer
malande medan jag tagit bort sddant som gor innehdllet mindre tydlig. Det jag har
utelamnat eller andrat har inte paverkat inneborden i det som sagts utan syftet har varit
att citaten ska vara lattare att lasa och forsta och att jag inte vill lamna ut ndgon av
deltagarna pa grund av deras sprak.

Jag har last och lyssnat pa intervjuerna flera ganger och jag bdrjade mitt arbete med att
forsoka hitta teman i materialet. Jag har placerat delar av intervjuerna i olika kategorier.
| denna process har jag hela tiden atergatt till de utskrivna intervjuerna for att se om jag
kan se nagot nytt utifran de teman som véaxte fram.
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5.3 Diskursanalys som analysmetod

Jag har valt att analysera mitt insamlade material med hjalp av diskursanalys for att jag
tycker att det ar mycket intressant att anvanda mig av ett strukturellt perspektiv nar det
galler detta amnesomrade. En diskurs kan ses som ett analytiskt begrepp som man som
forskare lagger over verkligheten for att skapa en ram for sin studie. Detta gor att man
kan avgransa diskurser utifran studiens syfte. Genom detta tankesatt da man ser
avgransningen av diskurser som en analytisk procedur uppfattar man diskurser som
nagot som jag som forskare konstruerar snarare an nagonting som redan finns avgransat
i verkligheten. Detta innebér inte att man kan kalla vad som helst for en diskurs utan
man bor dokumentera och argumentera for att det &r en rimlig avgransning man gjort
(Winther Jorgensen/Phillips, 2000).

”Diskursanalys kan ... ibland likna geologins plattektonik. Man forestaller sig ett
lapptacke av plattor/diskurser som gnider valdsamt mot varandra och framkallar
jordskalv och vulkaner eller som ibland tyst glider éver och under varandra”
(Wetherell & Potter i Winther Jorgensen/Phillips, 2000, s. 105).

Diskursordningen &r den gemensamma plattformen for olika diskurser och diskurserna
ar de mer otvetydiga betydelsemdnstren inom diskursordningen. Med diskursordningen
som ram undersoker jag hur méanniskor strategiskt anvénder de olika diskurserna i
konkret interaktion. Det grundlaggande malet ar att klarlagga hur omvarlden framstalls
och vilka sociala konsekvenser det far. Om man utgar fran en diskursordning blir spelet
mellan diskurserna i en given diskursordning viktig for analysen. Genom detta spel blir
de sociala konsekvenserna som mest synliga. Om man inom samma omrade har fler dn
en diskurs som ger olika tolkningar av verkligheten kan man fundera 6ver vilka
konsekvenser det innebér att acceptera den ena tolkningen och inte den andra (Winther
Jorgensen/Phillips, 2000).

Jag har i min diskursanalys undersokt vilka kulturella grundantaganden som framtrader.
De kan framtrdada i dialogen men &ven i det som fornekas eller inte ségs. Genom att
beratta om nagonting man varit med om berattar man &ven om sin instéllning till det
man beréttar och om den kultur och det vérderingssystem som handelsen &r inbéddad i.
En beréttelse kan darfor ses som nagonting mer an en individuell skapelse, den ar
knuten till ett kulturellt, ideologiskt och historiskt sammanhang (Abrahamson i
Larsson/Lilja/Mannheimer, 2005). Det ar viktigt att i en diskursanalys redogora for
vems kontexten &dr, motivera kontextvalet och diskutera féljderna av dessa val for
studien (Borjesson/Palmblad, 2007).

5.4 Kritik av metod

Pa grund av det manskliga samspel som utgor en viktig del av en kvalitativ intervju har
den kvalitativa intervjuns objektivitet blivit ifragasatt. Men da det finns sa manga olika
forestallningar kring objektivitet kan inte den kvalitativa forskningsintervjun pa ett
objektivt sdtt ses som varken en objektiv eller subjektiv metod. Den kvalitativa
forskningsintervjun som spraklig och tolkande metod &r inom samhallsvetenskapen en
mer objektiv metod &n naturvetenskapliga metoder som inte utformats foér manskliga
objekt (Kvale, 1997).

Genom att anvanda mig av fokusgruppsintervjuer har jag fokuserat pa attityder som
visar sig i en gruppsituation. Det & mycket mojligt att andra attityder hade visat sig om
jag ocksa genomfort individuella intervijuer.
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I och med mitt val av diskursanalys som metod har jag valt bort ett mer individuellt
perspektiv. Det kan dven finnas en risk att diskursanalyser far en abstrakt karaktar
(Winther Jorgensen/Phillips, 2000). Diskursanalysen sager ingenting om maénniskors
faktiska handlande och gor inget ansprak pa att presentera den absoluta sanningen om
verkligheten, utan hur ménniskor uppfattar och framstéller verkligheten
(Borjesson/Palmblad, 2007).

5.5 Etiska 6vervaganden

Jag har i mitt arbete med uppsatsen utgatt fran Vetenskapsradets forskningsetiska regler.
Jag har informerat de som deltagit i intervjuer om studiens syfte och vilka villkor som
géller for deras deltagande samt att det ar frivilligt att delta. Jag informerade lite kort néar
jag tillfragade ungdomarna om de ville vara med i en fokusgrupp och sedan mer
ingdende innan jag pabdrjade intervjun. Jag informerade &ven om hur uppsatsen
kommer att hanteras och att den kommer att finnas tillganglig pa Internet. De ungdomar
jag intervjuade var alla dver 15 ar vilket innebar att jag inte kande att det var nodvandigt
att inhamta vardnadshavares samtycke utan ungdomarnas samtycke var det jag
koncentrerade mig pa. Jag talade dven om att deltagarna nar som helst kunde avbryta
intervjun om de sa 6nskade.

Jag har behandlat och hanterat materialet med konfidentialitet for att ingen utomstaende
ska kunna veta vem som har sagt vad i fokusgruppintervjuerna. Jag ar den enda som har
lyssnat pa inspelningarna och jag har avidentifierat ungdomarna i deras diskussioner.
Nér jag transkriberade intervjuerna bestdmde jag mig for att kalla dem fér kille 1-4 och
tjej 1-3 for att ingen skall kunna identifiera dem. Jag valde att inte ge dem andra namn
da jag inte sag nagon poang i att lyfta fram deras etniska bakgrund genom att ge dem
namn som speglade deras ursprung och inte heller ge dem namn som inte speglade
deras ursprung. Jag bestamde mig for att géra dem sa anonyma som mdjligt. Jag har valt
att skriva ut att jag i min studie rér mig i Hammarkullen da jag anser det viktigt for
studiens karaktar att kontexten for dessa ungdomar blir tydlig. Ungdomarna har inte fatt
mojlighet att lasa transkriberingarna och min analys innan uppsatsen var klar da jag inte
ar ute efter ”sanningen”.

5.5.1 Min roll och paverkan pa materialet

Eftersom jag arbetar pa fritidsgarden i Hammarkullen s& kanner de flesta ungdomarna
som jag intervjuat mig sen tidigare. Detta kan ha paverkat intervjuerna pa bade positiva
och negativa satt. Da jag i mitt arbete uppratthaller regler och kan ses som en symbol
for vuxenvérlden &r det mgjligt att ungdomarna i intervjusituationen hade en
forestallning om vad jag var intresserad av att hora.

Jag tror att diskussionsklimatet kan ha varit battre och mer avslappnat eftersom alla
kande varandra. Kitzinger och Barbour (i Tursunovic, 2002) skriver att deltagarnas
eventuella tidigare bekantskap med moderatorn kan ha en inverkan pa diskussionen och
det kan vara en fordel om moderatorn har kunskaper om malgruppens sprak, villkor,
gester och kulturella koder.

5.6 Validitet, reliabilitet och generaliserbarhet

Validitet och reliabilitet ar begrepp som har utvecklats inom den kvantitativa
forskningen och de passar mindre bra i kvalitativ forskning. Syftet i kvalitativ forskning
ar inte att forskaren ska kunna vara utbytbar. Men den kvalitativa forskaren har samma
krav pa saklighet och tillforlitlighet och kan pavisa detta genom att fortlGpande
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dokumentera och reflektera dver sina tolkningar och val under arbetet med studien.
Genom att noggrant redogora for sitt tillvagagangssatt kan lasaren fa en insyn och
vardera forskningen (Widerberg, 2002). Da det géller att avgora en diskursanalys
validitet ar ett satt att titta pA sammanhanget. Det dr vasentligt att analytiska pastaenden
kan ge diskursen ett sammanhang (Winther Jérgensen/Phillips, 2000).

Kvale (1997) skriver att verifiering inte tillnér nagot speciellt stadium av
forskningsprocessen utan bér uppmarksammas under arbetets gang. Validitet definieras
ofta med fragan om du mater det du avser att mata. | ett bredare perspektiv kan validitet
ses som i vilken utstrackning en metod understker det den avser att undersdka. | denna
bredare tolkning av begreppet kan kvalitativ forskning i princip leda till valid kunskap.
Valideringen ar beroende av standigt kontrollerande, ifrdgasattande och teoretiskt
tolkande av upptackterna.

Jag har i mitt arbete med denna uppsats avsett att undersoka ungdomars attityder till
polis och rattsvasende. For att na sa hog validitet som mojligt har jag forsokt att
genomfora mina fokusgruppintervjuer under basta mojliga forutsattningar. Kreuger (i
Tursunovic, 2002) skriver att man kan oka tillforlitligheten i fokusgruppsintervjuer
genom att genomfora intervjuerna i en lamplig milj6 med adekvata deltagare, garantera
anonymitet och anvanda sig av en bra frageguide. Lilja (i Larsson/Lilja/Mannheimer,
2005) skriver att det ar en forutsattning for reliabilitet att fragorna &r tydligt
formulerade. Jag har forsokt att halla mig till min intervjuguide under
fokusgruppsintervjuerna och halla mig borta fran ledande fragor. Jag har stéllt
klarifierande fragor for att bekrafta att jag uppfattat deltagaren pa det satt hon/han
avsag.

Jag transkriberade intervjuerna sa fort det var mojligt efter att de var genomforda for att
kunna skriva ut och aterge diskussionerna sa tillforlitligt som majligt. | min presentation
av materialet har jag da det vart lampligt anvant mig av ganska langa utdrag ur
fokusgruppsintervjuerna for att lasaren i storsta majliga man ska fa en mojlighet att satta
sig in i diskussionen. Validitet i kvalitativ forskning beror pa om lasaren kan skapa sig
en tydlig bild av det som studeras genom de beskrivningar, kategoriseringar och
analyser som presenteras (Larsson i Larsson/Lilja/Mannheimer, 2005).

Mojligheten till att generalisera kvalitativa resultat dr begransad da man i kvalitativ
forskning anvéander sig av relativt sma och syftesbestamda urval. Man kan inom
kvalitativ forskning tala om extrapolering som syftar till mojligheten att gora forsiktiga
uttalanden om resultaten kan vara tillampbara pa liknande situationer. Extrapoleringar
ar logiska, analytiska och problemfokuserade utsagor (Larsson i Larsson/Lilja/
Mannheimer, 2005). Jag har inte for avsikt att resultatet i min studie ska vara
generaliserbart da det ar kontextbundet och det empiriska materialet inhdmtats fran ett
litet urval av ungdomar. Fokus har varit att undersoka och forstd hur de ungdomar jag
intervjuat konstruerar sin verklighet utifran deras specifika situationer vilket gor
materialet svart att generalisera. Da det géller extrapolering anser jag att de diskurser jag
identifierat och anvént mig av kan vara anvéndbara i andra sammanhang eftersom de
befinner sig pa en strukturell niva.
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6. RESULTAT OCH ANALYS

Jag har utifran mina fokusgruppintervjuer kunnat identifiera flera vad jag med
utgangspunkt i min fragestallning anser &r relevanta diskurser. Dessa diskurser
aktualiseras i ungdomarnas tal och deras attityder till polis och réttsvédsende. Dessa
diskurser &r inte den enda framstéllningen av verklighet utan min tolkning av
densamma. Diskurserna glider i vissa fall in i varandra och jag ser aven diskurser som
till viss del konkurrerar. Ungdomarna intar olika positioner till attitydobjektet, polisen,
och de valjer att framstalla sig pa olika séatt i relation till detta. Jag kopplar i min analys
de diskurser jag identifierat till den tidigare forskning och teori jag presenterat i min
studie.

| diskursordningen ror sig diskurser som innehaller bade positiva och negativa attityder
till polisen. Jag kan se tva motsatta diskurser dar en diskurs bygger pa att ungdomarna
litar pa polisen och en pa att de inte gor det. I diskursordningen finns det andra diskurser
som hor ihop med dessa tva diskurser men inte ingdr i dem. Exempel pa detta &r
diskurserna kring forortsungdomar, diskriminering och hd&mnd som har kopplingar till
att ungdomarna inte litar pd polisen. De ungdomar som litar pa polisen ger i vissa
diskussioner uttryck for en forestalining om den goda medborgaren som jag ser som en
diskurs som i vissa fall 6verlappar med ”lita-pa-polisen” diskursen. Diskursen om den
goda medborgaren &r inte begrdnsad till endast forestallningar som berdr polis och
rattvasende utan dven installningen till andra samhallsinstitutioner. D& det kan vara
svart att helt separera diskurserna fran varandra har jag valt att i vissa fall presentera
dem i en l6pande text dar de integreras med varandra. Jag har valt att presentera
diskurserna uppdelade under negativa och positiva attityder till polisen.

6.1 Polisen &r inte att lita pa

6.1.1 Forestallningar kring férortsungdomar och diskriminering

I dagens samhalle finns det en stereotyp forestallning kring ungdomar och framst unga
killar fran segregerade forortsomraden som ar kopplade till brottslighet och social
marginalisering (Brune, 2004). Det &r en forestallning som i hog grad paverkar
ungdomar i Hammarkullen och som de pa nagot satt maste forhalla sig till. Ungdomarna
ar val medvetna om vad denna diskurs innehaller och vad de i viss man forvantas leva
upp till. Denna forestallning kring forortsungdomar, framst forortskillar bygger till stor
del pa medias rapportering kring de boende i segregerade fororter vilket beskrivs i SOU
2005:69. Overdrifterna i nyhetsrapporteringen kring dessa forortsomraden reproducerar
bilden av férortsungdomarna som farliga och kriminella (SOU 2005:69).
Forestallningar kring att personer med invandrarbakgrund &r mer brottsbendgna an
“svenskar” ar enligt Pederson (i Sarnecki, 2006) val etablerade i vart samhalle. Dessa
stereotypa forestallningar har forstarkts och legitimerats genom till exempel
Brottsforebyggande radets rapport som har gjort denna vél etablerade forestallning till
en officiellt bekraftad stereotyp (Sarnecki, 2006).

Forestéliningarna kring forortsungdomar ar kopplade till en diskriminerings-diskurs
som ungdomarna ger uttryck for i flera av diskussionerna. Kamali (SOU 2005:69)
skriver att bilden av polisen som en direkt diskriminerande myndighet & dominerande i
de intervjuer han genomfdrt med personer med invandrarbakgrund. Killarna resonerar
nedan kring polisen.
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Kille 3: De ténker att alla & samma...

Kille 1: sa fort du bor i Hammarkullen.

Kille 3: Alla ar likadana aven om jag inte har gjort nat sa kommer dom
och fragar om legitimation.

Intervjuare: Har ni varit med om det?

Kille 3: "Var har du varit?”, fick jag.

Kille 1: Det var morgon och jag skulle ga upp till Angered med en
kompis, sen gick vi till Angereds centrum och pl6tsligt kommer polisen.
De tar honom fran ingenstans, de sager "vad heter du”, "var bor du” och
sant, han sa och de ba "ursakta vi har tagit fel person”.

Kille 2: Ja, men det &r det som polisen brukar gora fel.

Kille 1: Ahh till exempel du har skdamt ut mig framfér hela folket och
allt och du séager bara forlat, du vet, det ar fel.

Diskriminerings-diskursen kan ses som en exkluderande diskurs som bygger pa ett vi
och dom ténkande. Ungdomarna har en forestdllning att polisen bemdter
forortsungdomar pa ett annat satt an vad de gor med ungdomar fran andra mer
svenskdominerade stadsdelar. Ungdomarna upplever att polisen anvéander sig av sa
kallad racial profiling” da de misstanker personer med invandrarbakgrund for brott i
storre utstrackning an andra. Detta 6verensstimmer med de erfarenheter som beskrivs
av deltagarna i SOU 2005:69. De uppfattar att personer med invandrarbakgrund
trakasseras av polisen genom att polisen stoppar dem utan anledning. Kille 1 och Kille 3
uttrycker nedan en forestéallning om att polisen ser dem som potentiella brottslingar pa
grund av var de bor.

Kille 2: Det stod i tidningen om en polis i Hjallbo han ba "vi ber aldrig
om ursékt”, de hade gjort en sak fel dom ville inte be om ursékt for det.
Alltsa poliserna kommer till Hammarkullen, Hjallbo och s& dom andras.
Intervjuare: Pa vilket satt?

Kille 2: Dom blir strangare och sa du vet.

Intervjuare: An vad de &r i andra delar av stan?

Alla: Ja

Kille 2: Sana sorry att sdga det, men sana svenne-stallen.

Kille 3: Sager man att man ar fran Hammarkullen...

Kille 1: Da ar man du vet blatte.

Kille 2: D& sager de ”legitimation tack”.

Kille 1: Det ar sant, du vet andra fororter det a&r mycket béattre dar.

Kille 2: I Bergsjon?

Kille 1: Okej Bergsjon det &r inte heller bra dar men till exempel om du
aker till [...] M6Indal eller ndgon annan, dom Kollar pa dig pa nat annat
satt forstar du? Sa fort du bor i Hammarkullen om du ar vanlig méanniska
aven om du inte gor nagot problem eller dom kollar snett pa dig.

Killarna pratar ovan om diskriminering bade utifran omrade och etnicitet i form av
stadsdelar med “svennar” och blattar”. Denna forestélining kring ett vi och dom &r
nagonting som ar tydligt inom diskriminerings-diskursen. Polisen blir en symbol for
samhallets diskriminerande strukturer och dven da ungdomarna sjélva uttrycker sig i
termer som pavisar olikheter ar det polisens syn som de bygger sina uttalanden pa.
Genom att tala om andra stadsdelar som “svenne-stéllen” visar de pa ett vi och dom
tankande men daremot nar de anvander sig av blattar” syftar de pa polisens
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kategoriserade negativa installning till de boende i Hammarkullen som de kopplar till
etnicitet. Det ar omradet som &r i fokus och etnicitetsperspektivet ar uttalat genom att
det &r starkt kopplat till omradet. Kille 1 lagger stor vikt vid att det ar omradet som
paverkar polisens installning till ungdomarna da han menar att de ser pa ett annat satt pa
honom da han befinner sig i en annan stadsdel. Var kunskap om verkligheten &r socialt
konstruerad och genom att anvanda sig av ett sprak dar ungdomarna delar upp
manniskor i kategorier som “svennar” och “blattar” fokuserar de pa olikheterna och
tillskriver manniskor egenskaper utifran detta. Ungdomarnas sociala kontext paverkar i
hdg grad deras verklighetsuppfattning.

Diskriminerings-diskursen och diskursen kring forortsungdomar béars upp av manga
samhallsinstitutioner och framfdrallt av media, men genom att ungdomarna i vissa fall
tar 6ver denna retorik kring ett vi och dom reproduceras dessa forestallningar &ven inom
den utsatta gruppen. Man kan se detta som att diskursen begransar ungdomarnas
talutrymme da spraket satter granser for vart satt att tanka och strukturerar verkligheten.
Genom att ge uttryck for upplevelsen av att vara diskriminerad staller de sig mot
forestallningen om polisen som uppratthallare av rattvisa, vilket vart rattssamhalle i
stort bygger pd. Genom diskriminering minskar darmed polisens legitimitet och bredvid
diskursen om polisen som lagens vaktare kan jag se en konkurrerande inte-lita-pa-
polisen-diskurs. Denna diskurs d&r starkt kopplad till forestéllningar kring
forortsungdomar och diskriminering.

Intervjuare: Kénner ni att polisen &r lika till for alla personer i varat
samhalle, att de tar alla pa samma allvar?

Kille 2: Nej de tar, om jag ska vara arlig de tar svenskarna pa mer allvar.
Jag menar allvar. De tar, var finns det svenskar, svenskt stalle?

Kille 1: Majorna

Kille 2: Majorna, de tar sana stallen pa mer allvar &n Hammarkullen.
Som jag sa forut de kommer hit de forandras. Fritidsledare X sa det sjélv
det kom en polis hit till fritidsgarden och sa vad &r det har for apstalle”
eller nat sant, ”zoo”. De hade anmalt honom och han fick kicken for det
snuten.

Intervjuare: Fick han det?

Kille 2: Ja, han fick kicken for det han sa.

Intervjuare: Det ar bra. Du menar att det finns rasism inom polisen?
Kille 2: Ja det &r klart det finns rasister.

Kille 2 refererar har till en incident som utspelat sig pa fritidsgarden da en polis gjort ett
rasistiskt uttalande. Han framstéller denna situation som ett beldgg pa att det finns
rasister inom polisen och han upplever att fritidsledaren bekraftar detta genom denna
historia som han delat med honom. Historier som denna kan ses som ett satt for
ungdomarna att konstruera gemensamma sanningar om deras verklighet.

Diskussionen nedan har foregatts av diskussionen om diskriminering i vilken Kille 4 har
varit relativt passiv. Han kommer har med ett inldgg som gor att diskussionen tar en ny
riktning:

Kille 3: Om man gar till arbetsformedlingen dar man kan fa jobb &ven

de kollar forst att de har sitt folk framfor sig sen de séger till dig: véanta
en vecka, véanta en vecka”.
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Kille 4: Vems fel & det?

Kille 2: Blattarna

Kille 4: Det ar vart fel pa grund av vad? Ett, vi studerar inte i skolan nar
vi dr unga, tva det andra 4r att vi skiter i allting. Om man ska jamfora
med ett annat land, vi har det bast hér i Sverige.

Kille 1: Ja, det &r sant.

Kille 4: Vi far mat hér, vi gar i skolan hér, vi har skolbénkar, vi sitter pa
stolar men i andra lander far de sitta pa golvet och lasa och skriva.

Kille 1: Det &r sant.

Kille 4: Dom far ingen mat och sant vi har en viss tid och kommer vi for
sent lite kan vi be om ursakt men for lange sen dom slog en man fick
stryk man fick kanske inte...

Kille 2: [...]

Kille 4: Forstar du? Det ar det som &r problemet. Men vi har vi har det
bast. Jag forstar inte varfor folk inte satsar pa det, dom skiter i det bara
det ar darfor det ar vart fel. Vi som typ inte gor det fran borjan, som inte
laser och pluggar fran borjan, for alla kan fa jobb, alla.

Kille 2: Det han vill komma till ar att du ska va nojd att bor har.

Kille 1: Det stimmer, manga jag kanner har ocksa lagt ner med skolan
och sa. Okej lagga ner ett ar men inte hela, och sen nér de bli dldre
kommer de tdnka varfor har jag gjort det. Jag hade det, du kan aldrig
spola tillbaka tiden.

Kille 4: Jo men Kille 1 lyssna har, det fel att typ folk som gar i nian och
vill typ inte studera langre de tanker bara...

Kille 1: Jobba.

Kille 4: Dom tanker bara i viss kort tid de séger jag kan jobba hos min
kusin, svart jobb, de jobbar ett ar och hans kusin vill kanske sélja
foretaget och det andra foretaget vill inte ha honom och da han forlorar
allt pa det forstar du? Darfor ska man inte tanka en viss tid man ska
tanka langt, langt, langt.

Kille 1: Langt fram, framtiden ska man tanka pa.

I denna diskussion tar Kille 4 avstand fran “blattarna” genom att inta en position dar han
staller sig till majoritetssamhallets syn pa fororten och dess invanare. Han vill visa pa en
distans mellan honom och de personer med invandrarbakgrund som han uttrycker inte
uppskattar hur bra de har det i Sverige. Detta kan ses som ett satt att positionera sig mot
diskriminerings-diskursen. Kille 4 tar avstand fran den maktlésa och utsatta positionen
som diskriminerad forortskille genom att se sig sjalv som en del av majoritetssamhallet
da han inte sjalv identifierar sig som “blatte”. Detta kan ses som ett resultat av den
fordomsfulla bild av invandrare som formedlas genom till exempel media (Brune,
2004). Istallet for att se den bilden som diskriminerande och k&mpa emot den accepteras
och internaliseras den forestallningen om “invandrare” och genom att inte identifiera sig
med den forestallningen véljer Kille 4 att ta avstand fran "blattarna”. Han vill visa att
han inte ar en av dem vilket av Skeggs (i Hammarén, 2008) forklaras med begreppet
disidentifikation. Genom disidentifikation distanserar han sig fran en position som
underordnad och utsatt. Samtidigt talar han i termer av “vi” och att det ar "vart fel”
vilket visar han till viss del raknar in sig sjalv i den kategorin. Det kan ocksa ses som
om han pratar om sig sjalv utifran hur andra skulle kunna kategorisera honom som en
del av "blattarna”.
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Kille 3 talar om att de pa arbetsformedlingen satter sitt folk” i forsta hand vilket visar
pa att han inte ser sig som inkluderad i majoritetssamhéllet utan ger uttryck for ett vi
och dom tankande. Han framstaller genom detta sig sjalv i en exkluderad diskriminerad
diskurs.

Tankar kring diskriminering framholls dven under fokusgruppsintervjun med tjejerna:

Tjej 2: Men det finns poliser som é&r rasister ocksa.

Tjej 3: Jag tror att det beror pa hur man behandlar dem ocksa. Det &r typ
alla, behandlar man en person pa ett satt sa far man det tillbaka.
Intervjuare: Tanker du pa nagot speciellt nar du sager att de ar rasister.
Tjej 2: Nej men jag har hort att det finns poliser som ar rasister och nér
de typ traffar pa en invandrare sa ar de typ, de slar den och sant.

Tjej 2 talar dven hon utifran en diskriminerings-diskurs dér polisen ses som rasistiska.
Tjejen pratar om att hon har hort att de &r rasistiska, vilket visar pa att attityden bygger
pa abstrakta erfarenheter, till skillnad fran killarna som pratar om konkreta erfarenheter
och uppger sig vara direkt och personligen utsatta for diskriminering. Tjej 3 daremot
intar inte en sadan position utan resonerar snarare utifran en forestallning om att polisen
ar som alla manniskor och uttrycker ett avstandstagande till diskriminerings-diskursen.

Intervjuare: Men vad tror ni ar den generella uppfattningen om polisen
hos ungdomarna i Hammarkullen, de som hanger hér pa fritidsgarden
och de ni kénner. Tycker man om polisen eller & man radd fér dem
eller...

Kille 2: Forut gjorde dom det, som Polis X till exempel du vet vem Polis
xXar?

Intervjuare: Mmm

Kille 2: Alla gillade honom, du vet, och sen nar nagra blev tagna i
Hammarkullen pa grund av misshandel, brak och sant dar, sa satt dom
inne sa kom dom ut da beréattade dom hur Polis X egentligen ér.

Kille 1: [...]

Kille 2: Och han sa att han fuckar dig nar det galler nat brak och sa, att
han &r inte pa din sida han vill bara satta in dig sa nu i Hammarkullen
alla hatar Polis X och andra poliser for dom vet ...

Har pratar kille 2 om en forandring i attityd till polisen i omradet. Denna férandring fran
att ha en positiv bild av polisen till att fa en negativ bild forklaras med att en polisman
som han upplevde var pa hans sida visade sig inte vara det. Han ger uttryck for en
besvikelse som enligt honom fatt honom, och vad han menar manga med honom, att
hata polisen. Kille 2 ger uttryck for att polisen inte &r att lita pa och lagger ingen vikt i
sin historia vid att killarna som berattat hur Polis X verkligen ar, blev tagna for att de
brutit mot lagen. Han anvéander denna historia for att visa pa att han har goda skal till att
inte lita pa polisen. Han framstaller ungdomarna i Hammarkullen som ett enat kollektiv
som blivit svikna. Han anvéander en polis och en situation till att generalisera och stérka
sin position som negativt instélld till polisen. Attitydforandringar kan ses som ett satt att
strdva efter en balans med sin sociala omgivning och hér kan man se hur Kille 2 och
flera med honom férandrat sin attityd till polisen for att den ska dverensstimma med
andras (Helkama/Myllyniemi/Liebkind, 2004). Detta blir tydligt genom att Kille 2
utrycker att "alla” hatar polisen nu.
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Kille 1 beskriver nedan en situation da han kom i kontakt med polisen och hur han
uppfattade deras bemdtande och arbete.

Kille 1: Jag har ringt polisen en gang

Kille 2: [...]

Kille 1: Det var en kvéll, jag kom hem typ vid tolvtiden. Sen satt jag i
koket sa plotsligt ser jag tva fraimmande personer som har pa sig mossor
och jag vet inte vad. Jag kollar vem ar det, jag frdgar min mamma och
sen mamma séger jag vet inte. Sen efter det, typ efter en halvtimme blir
en grannes bil ranad.

Intervjuare: Mmm

Kille 1: Och jag ringer polisen och "ursakta, sa och sa hande” de séger
"vad heter du”, "hur mar du och sa”, jag sager vad ar det med er?

Kille 2: Eller hur!

Kille 1: Jag bara ska ni komma eller inte? Dom bara, ”vi kommer”. Sen
springer vi ut och vi sager till tjuvarna att stanna du vet. De springer inte
eller nat de bara gar. Jag sager ga inte efter dem tank de kanske har pa
sig en pistol eller nat vem vet? Polisen kommer efter en halvtimme,
tjugo minuter och tjuvarna &r jag vet inte var, polisen skriver bara upp
och gar.

Kille 1 beréttar hdr hur han har agerat som en god samhallsmedborgare bér, han har sett
ett brott och ringer till polisen. Han framstéller sig sjalv som den gode medborgaren och
ger uttryck for rattssystemets legitimitet. Daremot har han svart att behalla den
positionen da han upplever att han blir bemdtt av polisen pa ett ifragasattande satt. Han
upplever inte att han blir tagen pa allvar av polisen vilket gor att han i slutet av
beréttelsen beskriver polisen som ointresserade av att gripa tjuvarna. Denna historia har
likheter med vad som uttrycks i SOU 2005:69, att det upplevs att polisen nonchalerar
brott och anmélningar i segregerade omraden. Genom att polisen ifragasatter Kille 1s
trovardighet ger de uttryck for vilken talordning som rader, hur maktsituationen ser ut.

Kille 2 berattar nedan om en situation dar han traffade polisen da han var pa vag hem
efter ett disco i stan:

Kille 2: En gang nar jag kom fran disco, det hade vart brak dar. Mina
kompisar hade brakat men jag var inte inblandad i braket. Sa farsan
ringde han ba "kom hem nu, jalla det ar sent nu” sa jag skyndade mig till
baten, det var pa Bananpiren. Jag skyndade mig dver s& hade jag en
mask sa (6ver munnen) for det var kallt ute och jag skulle springa till
sparvagnen. Sa jag tog pa mig den, exakt jag sprang fem meter s kom
polisen och tog mig. Och dom 6éverdrev dom tog mig i armen, det finns
en san kanslig grej hér (pekar pa armen), sa tryckte de skit-mycket och
"nu foljer du med har”. Och jag ba "okej men slapp armen” och sa
slappte de dom ba “var har du vart?” Jag va pa disco”, ”hur gammal &r
du?” Jag ba ”14”. Vet du det ar for 15aringar?” Jag vet men jag gick
anda sa dit. Dom ba "okej” dom ba ar du nittietta?” Ja, jag ar nittietta.
Sa han ba "har det vart nat brak eller sant”? Jag ba nej jag har inte vart
med om nat brak”, dom ba "vad &r ditt sista personnummer?” Jag kan
den inte, jag kunde den inte, jag kan den fortfarande inte, sa en av dom
kom fram till mig ba driver du med oss? Jag bara nej vada jag talar
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sanning”. Vissa stunder de éverdriver du vet, de spelar tuffa o sant dara
sa det ar bara att kaxa sig tillbaka mot dom och lata dem gora vad de
vill.

Intervjuare: Men de slappte dig sen? Eller?

Kille 2: Ja de vill ta med mig till polisstationen men jag ville inte.

Hér framstaller sig kille 2 som helt oskyldig mot polisens éverdrivna insatser. Han talar
utifran diskriminerings-diskursen da han kanner sig oréttvist behandlad av polisen. Han
lagger en viss vikt vid att den "mask” han tar pa sig paverkar polisen till att ta kontakt
med honom. Han beskriver deras 6verdrivna agerande genom att de tar honom hart i
armen och att de ar kaxiga mot honom. Han kombinerar i slutet av berattelsen
upplevelsen som diskriminerad och oréttvist behandlad med att genom att vara kaxig
tillbaka leva upp till forestaliningen om forortsungdomar. Genom att vara kaxig mot
polisen intar han en position som tuff forortskille istéllet for en offerposition som
diskriminerad. Att framstélla sig som en “forortsungdom” kan ses som en form av
motidentitet som Sernhede (i Sernhede/Johansson, 2006) beskriver kan utvecklas
genom att ungdomarna inte blir bemdétta med respekt i motet med det officiella svenska
samhallet. Polisen kan som jag ndmnt tidigare ses som en stark symbol for det officiella
majoritetssamhallet. Genom att uppleva sig bli bemétt pa ett respektlost satt av polisen
kan avstandet och bristen pa tillhorighet till majoritetssamhallet 6ka.

Kille 2: Du kommer inte att tro der har men vet du vad svenska poliser
gor, du tror inte, Kompis X du vet, en kompis blev tagen, olaga kdrning.
Han hade inget korkort och han hade blivit tagen tredje gangen, vet du
vad de gjorde mot honom? De tog honom till fangelse eller
polisstationen nagonstans, la telefonkatalog pa hans rygg och slog
honom med batong.

Intervjuare: Ar det sant?

Kille 2: Det &r sant jag lovar han sa det sjalv. Dom slog honom med
batong sa han skulle fa ont men inte blamarken. | fall han skulle fa
blamarken skulle han kunna anmala poliserna men dom var smarta de la
katalog sa han inte fick blamérken. Han hade inget bevis att anméla
poliserna. Dom gor sant dar.

Intervjuare: Varfor tror du att de gor sa?

Kille 2: Jag vet inte.

Kille 1: Ibland det ar bra, ibland det &r daligt.

Kille 2: Dom blir aggressiva pa personen dom kan inte gora nat dom vill
bara sla han men de kan inte s de gor sa att de inte anmaler.

Kille 1: Sverige det ar anda ett demokratiskt land forstar du. Okej man
ska behandla manniskor sa som gor nagot olagligt men inte dverdriva
med dem ocksa.

Kille 2 forstarker har ytterligare sin negativa attityd till polisen da han beréattar om en
kompis som blivit slagen av polisen. Han beskriver hér polisen som aggressiv och som
mycket berdknande da de slar honom pa ett satt sa att han inte ska kunna anmala dem.
Han tillskriver inte bara en polis aggressivitet utan han pratar om poliserna som
kollektiv och da han sdger att de gor ”sant” visar han att han upplever en viss risk for att
bli utsatt for samma behandling sjélv. Telefonkatalogen &r nagonting som dven namns i
SOU 2005:69 da en man uppger att flera av hans vanner blivit slagna av polisen med
hjalp av en telefonkatalog. Detta verkar vara en forestallning som inte bara upplevs av
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ungdomarna jag intervjuar. Historien fyller en funktion som att visa pa ett tydlig
krankande och olagligt beteende hos polisen. Kille 1 reagerar pa Kille 2s uttalande med
att forhalla sig till en annan position da han uttrycker att det &r okej till viss del att
behandla méanniskor illa som begar brott, men polisen behover inte dverdriva. Han
legitimerar till viss del polisens agerande utifran en forestallning om polisen som
uppratthallare av rattvisa. Men han ifragasatter inte Kille 2s historia utan tillagger att
polisen inte far 6verdriva sin maktposition.

6.1.2 Ha&mnd - vi l6ser det sjalva

Ungdomarna som framstaller sig genom diskurser kring férortsungdomar och
diskriminering uttrycker ofta en negativ bild av polisen. Ett satt att se detta & genom de
diskussioner ungdomarna har nér det galler hdamnd som ett alternativ till att anmaéla ett
brott till polisen. Kille 2 uttrycker i utdraget nedan en positionering mot polisen och
rattsvasendet. Denna instéllning kan ses som ett uttryck av att uppleva sig som
diskriminerad och att han identifierar sig med diskursen kring forortsungdomar och
framstaller sig pa ett sadant vis. Forortsungdomar tillskrivs egenskaper som att de &r
tuffa och forestallningar om att polisen inte &r till for dem. Att kille 2 séger att han
skulle hdmnas innebér inte att han med all sakerhet skulle géra det men han uttrycker en
negativ attityd till polisen dar lite tilltro finns till det svenska réttssystemet.

Intervjuare: Om du sjalv blev misshandlad eller ranad vad hade du gjort
da?

Kille 2: Var nanstans, det beror pa var. Om det ar i Hammarkullen vi blir
aldrig ranade.

Intervjuare: Sdg att det ar i stan da. Du blir ranad och misshandlad och
du vet vem den har killen ar. Vad skulle du géra da?

Kille 2: Jag skulle ringa varenda person och dabba killen. Man orkar inte
med polisen det tar fucking tio ar tills man far ett brev fran polisen att du
ska ha rattegang. Da man har glémt bort hela historian. ”For vad da?”
”Ran.” "Whaa det va ett tag sen”. Jag skulle sla sonder, hamnas bara.

Diskussionen kring detta amne fortsatter lite senare under intervjun:

Intervjuare: Jag blev lite nyfiken pa det du sa forut Kille 2 om det har att
om man vet vem det & som har gjort ndgot mot en sa hamnas man, &r
det ndgonting som &r vanligt?

Kille 2: Ja, det &r vanligt. Vissa orkar inte med polisen dom vill inte
anmala till polisen for de tycker att de vinner mer alltsd. Som mordet i
Stadsdel X pa Person X, det var nagra som gick och dodade den
misstankta garningsmannen pa grund av att de kanner sig battre nar han
ar dod &an att han sitter inne.

Kille 2 beskriver en hdmndsituation dar en ung kille blev mérdad och forklarar behovet
av hamnd med en kansla av tillfredstéllelse hos dem som hdamnades da den missténkte
garningsmannen var dod. Denna forestallning bygger pa att polisen inte har legitimitet i
denna situation och att "rattvisa” skipas genom hamnd och utanfér det samhalleliga
rattssystemet. Denna position ser jag som néra kopplad till diskurser kring férorten och
kriminalitet. Dessa forestéllningar om férorten som farlig och laglés kan dven ses som
ett satt att uppvisa makt. Genom att satta sig 6ver lagen och bygga pa de stereotypa
bilder av férorten intas en position dar man valt att vara utanfor majoritetssamhallet.
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Istallet for att vara utsatta for segregation och utanforskap har man sjalva valt en
position dar man &r inkluderad i ett slags alternativt system eller samhalle. Kille 2
utrycker aven att han upplever det som en vanlig foreteelse med hdmnd som ett
alternativ till att anvidnda sig av rattsvasendet vilket ytterligare forstarker
forestallningarna kring denna position. Bjork (2006) skriver att det ar avgérande for
polisens legitimitet att polisen & den enda aktéren som skipar rattvisa. Nar
rattssamhéllet inte har monopol pa valdet okar radslan for hamnd fran ett alternativt
rattssystem och manniskor vagar inte samarbeta med polisen. Rattvisa sags i detta fall
vara att garningsmannen skulle do och inte att han skulle bli gripen och straffad genom
att sitta i fangelse.

En av tjejerna gav ocksa uttryck for brist i tilltron till polisen och identifierar sig med
forestallningen av forortsungdomar.

Intervjuare: Vad skulle du géra om du blev ranad eller misshandlad?
Tjej 2: Jag skulle sla tillbaka

Intervjuare: Sla tillbaka?

Tjej 2: Jag hade inte anmalt det i alla fall.

Intervjuare: Varfor inte da?

Tjej 2: For polisen gor ingenting at saken.

6.1.3 Polisen som inkompetent

Ett satt for ungdomarna att aterta makten i en situation dar de befinner sig i underlage ar
att framstalla polisen som inkompetent. Genom att férminska polisen skiftar de position
fran diskriminerade forortskillar och tjejer till en diskurs dar de har mer makt. |
diskussionen aktualiseras denna diskurs genom att tala nedvarderande om polisens
arbete och att starka sig sjalva da de upplever sig ha dverlistat polisen.

Kille 4: Det gar poliser upp till Hammarkullen vid atta, nio tiden pa
kvallen. Fast alla ungdomar och alla vuxna mérker att de &ar
civilpoliser for de kan inte kl& sig som en riktig, hur ska jag séga, dom
klar sig s& man vet direkt att de &r civilpoliser. De har tjocka jackor, de
har speciella skor och de ser stora ut. Och dom skickar inte tjejer,
civilpoliser, de skickar helst man, pa grund av vad? Forstar du? Det ar
det som é&r ett problem. Om de skickar tjejer till Hammarkullen da
kommer tjejerna veta vad som hander, men med killar d& marker man
direkt.

Kille 2: Men du méarker ocksa man tanker vad fan gor de har
svenskarna har i Hammarkullen med en V70 med tonade rutor. Aha,
det ar fucking snuten. Det ar s, jag lovar det ar sant. Det borde finnas
en javla blatte i bilen da skulle de sdga nej fan det ar inte polisen och
sa skulle det vara polisen.

Killarna ger uttryck for att civilpoliserna skiljer sig i utseende fran befolkningen i
Hammarkullen genom sina klader men &ven genom att de ser “svenska” ut. Kille 2 utgar
fran att om de skulle ha en civilpolis som inte sag sa "svensk” ut skulle det inte synas
lika vél att de var poliser. Kille 2 konstruerar en bild av polisen som bestaende av
”svenska man” som inte passar in i stadsdelen. Detta kan ses som ett uttryck for vad en
kille i Sernhede (2002) beskriver som ockupationsmakten. Representanter for det
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officiella svenska samhéllet kommer till Hammarkullen och i form av bland annat polis
och véktare utovar de sin kontroll av omradet.

6.2 Polisen &r att lita pa

6.2.1 Diskurs kring den goda medborgaren

Den goda medborgaren ar en norm som vart samhéllssystem till stor del bygger pa. Den
grundar sig pa varden som rattvisa, delaktighet och ansvar. Vart rattssystem &r beroende
av denna diskurs for att fungera. Den goda medborgaren har en positiv attityd till
polisen som institution och har en tilltro till rattsvasendet. |1 detta sammanhang kan
denna diskurs &ven ses som en motdiskurs till diskursen kring férortsungdomar. Genom
att aktualisera diskursen kring den goda medborgaren kan ungdomar som inte
identifierar sig med forestallningarna kring brottslighet och utanforskap visa pa ett
avstandstagande fran bilden av forortsungdomar. Denna diskurs har en mer
inkluderande karaktar och tar avstand fran ett uppdelande i vi och dom. Att framstalla
sig inom denna diskurs kan &ven vara ett utryck for att vara politiskt korrekt. Genom att
anvénda sig av denna diskurs framstaller ungdomarna sig som positivt instéllda till polis
och rattsvasende.

Tjejerna ger i diskussionen nedan uttryck for diskursen kring den goda medborgaren da
de tar avstand fran att framstélla sig som kriminella. De uttrycker att om man befinner
sig pa ratt sida om lagen sé& kan de inte se ndgon anledning till att inte vara positiv till
polisen.

Intervjuare: Hur tycker ni att det pratas om polisen har i
Hammarkullen bland era vanner? Tycker man om polisen eller snackar
man skit om polisen?

Tjej 3: Det beror pa om man sjalv har akt fast fér nagonting sa hatar
man polisen men om man inte har gjort nagonting kriminellt sa tycket
man bara att de &r okej. Det beror pd om man blir utsatt for ett brott sa
gillar man polisen for att de hjalper en men ifall man &r sjalva den
kriminella personen sa ar de typ de storsta fiender som finns. Man
tanker inte sa langt.

Intervjuare: Tror ni bara det ar de som ar kriminella som inte tycker
om polisen?

Tjej 3: Ja

Tjej 2: Ja

Tjej 1: Det beror pa.

Tjej 3: Eller folk som kanner kriminella ocksa.

Tjej 2: Eller om man har varit utsatt for ndgonting och man kanner att
man inte far den hjalp man behéver fran polisen da kan det ocksa
utvecklas ett hat.

Genom det resonemang tjejerna for kring att bara de som har negativa erfarenheter av
polisen eller begatt brott inte tycker om polisen motséger de till viss del sig sjalva. De
har tidigare under diskussionen till stor del baserat sina attityder pa abstrakta
erfarenheter, som till exempel att de hort att polisen &r rasister. Men i stycket ovan
diskvalificerar de till viss del abstrakta erfarenheters giltighet i attitydskapandet till
polisen. Hur konsekvent en individ haller fast vid en attityd sager aven nagonting om en
attityds styrka och meningsfullhet (Augustsson, 2005). Framfor allt en av tjejerna
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utrycker pa flera stallen i fokusgruppsintervjun att hon har en negativ attityd till polisen
men i denna diskussion &r hon en av dem som anser att det bara ar kriminella som inte
tycker om polisen. En tolkning av denna attitydférandring kan vara att hon stravar efter
att uppna en balans med sin sociala omgivning. Attityder &r ett satt att ge uttryck for sin
identitet och en grupptillhérighet och det &r grupptillhdrigheten som &r i fokus hér och
bidrar till att hon ar inkonsistent i sina uttalanden (Helkama/Myllyniemi/Liebkind,
2004). Mina olika fragor aktualiserar olika diskurser och hur man vill framstalla sig kan
variera fran situation till situation.

Kille 1 for nedan ett liknande resonemang da han ger utryck for polisens legitimitet och
utgar fran att bara de som begatt brott har nagonting att frukta fran polisen.

Kille 1: Det beror pa alltsa, varfor ska jag hata polisen? Okej polisen,
vi har ratt att hata dom om de inte gor nagonting vettigt, forstar du?
Om du ar lugn person gor ingenting varfor ska du... Du har ingen
kontakt med dem eller hur? Men dom som &r ute och ranar och
misshandlar, de har rétt att ta dem, det &r vad jag tycker.

Kille 1 visar har en positiva attityd till polisen genom att uttrycka att han litar pa
polisen.

Intervjuare: Nér ni ser polisen kanner ni er trygga da eller blir ni
rédda?

Kille 1: Jag ar trygg nar jag ser dem, for nar polisen ar har sa vet man
ar trygg alltsa, man &r inte radd for nagot du vet, tycker jag. Nagon
annan héar kanske ar radd, jag vet inte.

Kille 1 tar i diskussionen ovan avstand fran diskursen kring forortsungdomar och
diskriminering och framstaller sig sjalv som en god medborgare. Han forsoker inte att
uppratthalla en bild av sig sjalv som farlig” forortskille. Han polariserar sig snarare
fran kriminalitet. Den positiva attityden till polisen kan fylla en funktion som majliggor
for individen att anpassa sig till sin miljé (Augustsson, 2005). Genom att aktualisera
denna diskurs har Kille 1 ett satt att forhalla sig till diskursen kring forortsungdomar.
Jag funderar pd om denna positiva attityd till polisen ar ett uttryck for en position dar
han ser sig som inkluderad i majoritetssamhéllet eller om det snarare rér sig om en
motdiskurs.

Nedan tar Kille 1 avstadnd fran hamnd-diskursen genom att uttrycka att det ratta stallet
for en person som har slagit en annan &r fangelset. Han visar en tilltro till polis och
rattsvasende genom att uppge att han skull ringa polisen om han sag en misshandel.

Kille 1: Jag skulle forsoka stoppa braket och saga "varfor” och ringa
polisen. Till exempel om den killen &r skadad, ambulansen, se till att
han mar bra och att han som har slagit honom hamnar pa ratt stélle.
Intervjuare: Var ar rétt stalle?

Kille 1: Fangelse eller héktet.
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| fokusgruppintervjun med tjejerna visar de upp en positiv installning till rattsvasendet
da de pratar om att vittna &r nagonting som de ser som en sjélvklarhet. Detta kan ses
som ett uttryck for solidaritet och diskursen kring den goda medborgaren.

Intervjuare: Om din kompis skulle bli misshandlad skulle du vittna da i
en rattegang?

Tjej 2: Absolut

Intervjuare: Absolut?

Tjej 2: Utan tvekan.

Intervjuare: Ni ocksa?

Tjej 1: Ja det &r klart, det tror jag alla skulle gora.

Vidare i diskussionen rorande att vittna framkommer det en annan instélining och
solidariteten som jag upplevde i stycket ovan begransar sig till att i stort sett galla
mellan véanner. Det gor att jag staller mig lite fragande till min tolkning av deras
framstallning av sig sjdlva som den goda medborgaren. De vill kanske snarare
framstélla sig sjdlva som goda vénner.

Intervjuare: Om du gick forbi pa torget och det var nagon som
misshandlade nagon dar skulle du vittna da ocksa eller &r det skillnad
om det ar en kompis?

Tjej 2: Nej jag hade inte vittnat. Det &r skillnad om jag hade sett nagon
annan, jag skulle inte brytt mig s mycket.

Tjej 3: Jag skulle vart anonymt vittne i sa fall, jag skulle inte vart eller
suttit pa en rattegang och vart vittne for dem. Jag skulle... man kan ju
ge typ tips och sant anonymt.

Intervjuare: Vad ar skillnaden d&? Ar man mer radd om det ar nan
som...

Tjej 3: Det kdnns lite konstigare om man inte kanner personen.

Tjej 1: Jag skulle vara vittne till mina vanner men de jag inte kanner
jag kan inte vara vittne. Kanske om jag sett nat sa skulle jag vara som
hon séger anonym.

Intervjuare: Vad ar man radd for?

Tjej 2: Alltsd man &r inte radd for nagonting, det ar inte det. Man vill
inte ta konsekvenserna for nagon man inte kénner alltsa man kanske
far problem efter.

Tjej 1: Man vet aldrig vad de har bakom sig.

Tjej 2: Exakt, man vill inte fa problem.

Intervjuare: Att de kan hamnas pa er?

Tjej 2: Ja exakt.

Tjejernas installning till att inte vittna for nagon annan an en véan kan ses som ett
stallningstagande utifran nyttobetonade konsekvenser. Detta kan innebéra att den
solidariska attityd som de presenterar i borjan av diskussionen blir undantryckt av den
eventuella bestraffning som beteendet, att vittna, kan féra med sig (Augustsson, 2005).
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6.2.2 ”Se till dig sjalv” diskurs

Jag har i mitt material forutom att se tydliga positiva och negativa attityder gentemot
polisen hittat en diskurs som ror sig lite in i dem bada. Det ar en diskurs dar
ungdomarna fokuserar pa sin egen situation. Kille 1 utrycker nedan snarare en se-till-
dig-sjalv diskurs &n en tydlig positiv attityd till polisen.

Kille 1: Nej det ar béttre att anvanda polisen. Se vad de kan gora. Det
ar mycket béttre. For du vet om du brakar med han nu, han kommer att
hamta sitt och det blir bara konflikter mer och mer. Det &r battre att
polisen l6ser det.

Intervjuare: Om din kompis skulle bli rdnad och misshandlad och du
sag det, skulle du vittna da? Jag vet att det har varit mycket snack om
att ingen golar och ingen snackar med polisen ...

Kille 4: Det beror pd om jag kanner personen bra, om min kompis
skulle bli ranad skulle jag sjalvklart vittna.

Intervjuare: Men om det var nagon du bara gick forbi och sag?

Kille 4: Da skulle jag inte vittna

Kille 2: Men om polisen skulle komma dit det kan bli sa att de tvingar
honom att vittna annars far han boter.

Kille 1: Jag skulle kanske vittna men anonymt, for du vet till exempel
om jag skulle vittna framfor den personen och sen kanske nar han
kommer ut kommer det bli problem.

Kille 3: Man har problem sen.

[...]

Intervjuare: Men det ar skillnad pa om det &r en kompis & om man
bara gar forbi nagonting?

Kille 2: Ja, det &r stor skillnad.

Intervjuare: Men om det ar en kompis sa kan man...?

Kille 1: Det spelar ingen roll fér mig. Manniskor ar alltsa, alla
manniskor ar lika vérda [...]. Till exempel om du ar pa din balkong
och du ser nagon braka dar nere och han skjuter honom. Ska du vara
tyst da? Darfor maste jag ringa polisen och séga jag har sett det.

Kille 3: Det ar en sak, man ska inte lagga sig i andras problem.

Kille 1: Jag vet men.

Kille 2: Det &r sant.

Kille 3: Typ om han har gjort nét, jag vet inte vad han har gjort sa
hoppar jag bara in sa far jag problem. Som en kille har gjort och skapat
problem for min kompis. Han stack, han bérjade problemen, han stack
och den andra fick problem.

I diskussionen ovan ges det utryck for flera diskurser och attityder. De flesta killarna
foljer liknande resonemang som tjejerna i att de skulle vittna for en kompis men inte for
nagon utomstaende. Genom att uttrycka att de har en radsla for att bli utsatt for
hamndaktioner visar de att de inte litar pa att rattsvasendet kan skydda dem. Kille 1
daremot talar utifran diskursen kring den goda medborgaren da han inte gor skillnad pa
vanner och utomstaende utan uppger att han skulle vittna for vem som helst. Han
motiverar detta med att "alla mé&nniskor ar lika varda”.
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Under fokusgruppsintervjun med killarna diskuterades dven polisen i andra lander i
relation till den svenska. | jamforelse med deras uppfattningar om polisen i andra lander
framstod den svenska polisen nagot battre &n i vad de gett utryck for tidigare.

Intervjuare: Har ndgon av er nagon erfarenhet av polisen i nagot annat
land, om det finns nagon skillnad mellan polisen i Sverige och i andra
lander?

Kille 4: Ja det &r klart, stor skillnad.

Kille 2: 1 Italien griper de dig om du gar nara bilen.

Kille 1: De skjuter direkt, de séger stanna.

Kille 2: De har fatt Lamborghini till polisbil [...]

Kille 2: 1 Irak det ar fucked up! Och i ryssland slar de.

Kille 1: 1 Bosnien, alltsa sa fort du har gjort nagonting tar han dig forst
till polisstationen och slar sonder dig sen satter han dig pa stolen och
ska forhora dig.

Kille 3: Exakt.

Kille 1: Kolla han slar sonder dig, du kan inte sitta.

Det kréavs att polisen hanterar statens monopol pa fysiskt vald pa ett trovardigt satt for
att uppratthalla sin legitimitet (Bjork, 2006). Killarna ifragasatter har stark utlandsk
polis beteende och legitimitet. Den svenska polisen blir i jamforelse med till exempel
polisen i Bosnien mer legitim. De negativa attityder till den svenska polisen som under
fokusgruppsintervjun med killarna utrycktes av nagra av dem sétts i perspektiv i denna
jamforelse.

Intervjuare: Hur tycker ni att polisen ar nér ni traffar dem?

Tjej 2: De ér trevliga.

Tjej 1: Om man &r trevlig mot dem de ar trevliga mot dig, om man &r
kaxig mot dem de &r kaxiga tillbaka.

Tjej 1 uttrycker har att hon forvantar sig att polisen ger tillbaka det bemdtande som hon
ger dem. Kille 2 utryckte tidigare att om polisen dr kaxiga mot honom sa &r han kaxig
tillbaka. Detta visar pa tva olika attityder och positioner da Kille 2 utgar fran att han
kommer att bli ifrdgasatt av polisen vilket inte Tjej 1 gor. Brune (2004) beskriver att
“invandrarkillar” och "invandrartjejer” framstalls pa olika satt i media och den mediala
bilden av “invandrarkillen” praglas i storre utstrackning av forestallningar kring
kriminalitet. Det kan forklara Kille 2s mer reserverade attityd till polisens bemétande.
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7. SAMMANFATTNING OCH SLUTDISKUSSION

Jag har i min studie av attityder till polis och rattsvasende hos ungdomar i
Hammarkullen fatt se prov pa bade positiva och negativa attityder. Jag kan inte urskilja
en generell attityd utan inom de Overgripande kategorierna positiva och negativa
attityder finns det en stor variation i hur ungdomarna positionerar sig till polisen.
Ungdomarnas attityder fyller en viktig funktion som en del av samspelet med samhaéllet
och som ett satt att utrycka sin identitet och grupptillhdrighet. Genom att positionera sig
i olika diskurser och acceptera vissa tolkningar av verkligheten véljer ungdomarna hur
de vill framstélla sig sjalva. De framstaller sig sjalva med hjélp av olika diskurser i olika
situationer och jag kan inte pasta att nagon ungdom ar helt konsistent i sina attityder. En
del varierar mer och en del mindre vilket avgor attitydens styrka och meningsfullhet for
individen. Jag har inte haft som avsikt att min studie ska leda till ett resultat som visar
pa en sanning om dessa ungdomar utan jag vill presentera ett satt som man kan se detta
fenomen utifran.

En diskurs som aktualiserats i en stor del av fokusgruppsintervjuerna &ar forestéliningar
kring forortsungdomar. Dessa forestallningar paverkar ungdomarna jag intervjuat i hog
grad. Jag ser dessa forestéllningar som en fortryckande diskurs som ges uttryck och
forstarks genom till exempel media. Diskursen bygger pa exklusion och ett "vi och
dom” ténkande. | diskursen kring forortsungdomar befinner sig samhalleliga
institutioner och de har ett tolkningsforetrdde i och med sin maktposition. Polisen &r en
samhallsinstitution som har en stark maktposition som normséttare/skapare och
uppréatthallare av rattvisa. Jag anser att polisen kan ses som av de institutioner som
uppratthaller en fortryckande diskurs kring forortsungdomar. Polisen uppratthaller dessa
forestallningar genom till exempel "racial profiling”.

Stereotypa forestallningar kring segregerade fororter och ungdomar i dessa omraden kan
leda till diskriminering, vilket manga av de ungdomarna i Hammarkullen jag intervjuat
ger uttryck for. De uppfattar att de blir diskriminerade av polisen bade utifran det
segregerade omrade de bor i och utifran sin etnicitet. Den diskriminerings-diskurs som
ungdomarna i Hammarkullen i manga situationer talar utifran visar pa att vissa av
ungdomarna ser sig som till viss del exkluderade fran majoritetssamhéllet. Genom att
uppleva sig som diskriminerad och exkluderad intar de en relativt maktlos position. Ett
satt for ungdomarna att visa pa makt ar da de pratar om polisen som inkompetent. De
ger uttryck for att polisen ar korkad da de overlistar dem genom att till exempel
genomskada de civila poliser som ror sig i omradet.

Att ungdomar ser sig som exkluderade visar sig dven genom de resonemang som en del
av ungdomarna for kring rattssamhallets legitimitet. Hamnd ses for nagra av
ungdomarna som ett alternativ till att anméla ett brott till polisen. Hdmnd ses som ett
satt att skapa réattvisa utanfor samhallets institutioner. Ungdomarna ger dven uttryck for
att det finns en réadsla for att bli utsatt for repressalier, om ungdomarna till exempel
vittnar, vilket bygger pa forestallningar om att det till viss del finns ett alternativt
rattssystem dar polisen inte kan skydda dem.

De attityder hos ungdomarna som bygger pa att de litar pa polisen aktualiseras framst i
diskursen kring den goda medborgaren. | forestéliningarna kring den gode medborgaren
ser ungdomarna sig som inkluderade i majoritetssamhéllet och detta ar vad man skulle
kunna kalla en politiskt korrekt position. Denna diskurs aktualiseras bland annat som en
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motdiskurs da ungdomar positionerar sig mot och tar avstand fran forestallningarna
kring forortsungdomar och diskriminering. Genom att valja att framstalla sig genom en
diskurs istéllet for en annan blir de sociala konsekvenserna av dessa val olika. Genom
att leva upp till de forestallningar som finns kring forortsungdomar finns det en viss risk
att fa ett negativt bemotande av till exempel polisen da dessa forestallningar till viss del
bygger pa kriminalitet. Att framstélla sig som en god medborgare med en positiv attityd
till polisen kan ge andra konsekvenser. Det finns dock inga garantier att man inte av
polisen ses som forortsungdom utifran deras stereotypa forestallningar.

| bada fokusgruppsintervjuerna har jag identifierat bade positiva och negativa attityder
till polisen och jag kan inte se nagon stérre skillnad mellan grupperna utan variationen
bestar snarare inom grupperna. Tjejernas och killarnas attityder till polisen har manga
likheter men de skiljer sig i avseendet att killarnas 6vertygelser har sin grund i konkreta
erfarenheter medan tjejerna i storre man bygger sina attityder pa abstrakta erfarenheter.
Brune (2004) skriver att forortskillar och forortstjejer beskrivs pa olika sétt i media och
att forortskillar i hogre utstrackning &n tjejer kopplas ihop med kriminalitet. Kan detta
vara en orsak till att killarna har fler konkreta erfarenheter av polisen an tjejer och att de
forvantar sig ett ifragasattande bemotande av polisen pa grund av det? Forestéallningen
om tjejer som “duktiga” som finns i vart samhalle kan &ven spela in i hur tjejerna
upplever polisen och framférallt hur polisen upplever tjejerna. Forestallningar kring hur
tjejer respektive killar forvantas uppfora sig ar nagonting som ungdomarna standigt
paverkas av. Manga av ungdomarna valjer att framstalla sig i stereotypa diskurser och
positioner men det finns ocksa de som inte gor det.

Jag har under mitt arbete med denna uppsats fatt en mycket mer nyanserad bild av
ungdomars attityder till polis och rattsvasende. Jag har genom att fokusera pa ett
strukturellt perspektiv med hjélp av diskurser dven fatt en bild av hur ungdomarna jag
intervjuat konstruerar sin verklighet och sina gemensamma sanningar. Jag tycker att det
kanns viktigt att poédngtera att denna studie genomforts med ett litet urval av
intervjupersoner och endast i en specifik stadsdel. Jag har ingen mojlighet att uttala mig
om hur andra ungdomar i Hammarkullen eller ungdomar i andra stadsdelar konstruerar
sin verklighet. De diskurser jag identifierat utifran min empiri ar dock diskurser som
finns i vart samhalle och som jag tror i viss man ar anvandbara i andra sammanhang.
Jag hade troligen kunnat se liknande attityder till polis och réttvdsende om jag
genomfort intervjun i ett annat omrade.

7.1 Vidare forskning

Jag hoppas att det framover kommer att bedrivas mycket forskning inom detta omrade.
Ungdomars attityder &r ett intressant forskningsomrade, framforallt i relation till
samhallets institutioner. Jag hade tyckt att det hade varit valdigt intressant att till
exempel gora en jdmforande studie nar det galler ungdomars attityder till polis och
rattsvasende, jamfora olika stadsdelar i en stad eller ungdomar som bor i en storstad
med ungdomar pa landsbygden. Detta forskningsomrade tror jag &ven hade gynnats av
en storre kvantitativ studie. Jag tycker aven att det bor bedrivas mer forskning kring
diskriminering inom rattsvasendet da det ar avgorande for rattsakerheten att alla
manniskor i vart land behandlas pa samma sétt av rattssystemet.
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BILAGOR

Bilaga 1: Intervjugquide

Vinjetter — polis och rattsvasendets legitimitet

1.

4.

Det ar kvall och du &r pa vag hem. Du ser tva killar som brakar. Den ena killen
ligger ner pa marken och den andra star upp och sparkar pa killen som ligger
ner. Vad skulle du gora i denna situation?

En klasskompis till dig har blivit misshandlad av tva killar. Du sdg misshandeln
och blir tillfragad att vittna. Vittnar du?
- varfor/ varfor inte?

Ditt syskon kommer hem och har blivit slagen och ranad av en kille som
han/hon vet vem det &r. VVad skulle du gora i denna situation?

Du blir rdnad och misshandlad. Vad skulle du géra i denna situation?

Attityder till polisen

5.

Hur pratas det om polisen bland era kompisar?
- varfor tror ni att det ar sa?

Hur pratas det om polisen i er familj, era foraldrar?
- varfor tror ni att det ar sa?

Hur bemdter polisen er?
Hur beméter ni polisen?

Erfarenheter av polisen?
- positiva, negativa, inga?

10. Erfarenheter av skillnader mellan polisen i Sverige och andra lander?

11. Kanner ni er trygga nér ni ser polisen?

12. Pa vilket satt skulle polisen kunna bli battre?

Polisens funktion i samhallet?

13. Nar behdvs polisen?

14. Vem ar polisen till for?

15. Behovs det lagar och poliser? — finns det nagot annat satt?

16. Skulle du vilja bli polis?

17. Kanner du ndgon polis? Van, slakt?

38



Bilaga 2: Bakgrundsfragor

1. Kon?

2. Alder?

3. Har du ursprung fran ett annat land an Sverige? | sadana fall vilket?

4. Ardu fodd i Sverige?

5. Om inte, hur lange har du varit i Sverige?

6. Vilken sysselsattning har dina foraldrar?

7. 1 vilken del av Hammarkullen bor du?
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