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Laromedel bor forfattas sé att de dverensstimmer med de normativa inslag som finns i skolverkets foreskrifter.
Vi har darfor undersokt liromedel i historia och naturvetenskap med avseende pd hur dessa forhéller sig till
genus och kon. Fokus ligger pd4 normalitet och anomalier, samt hur mén och kvinnor portritteras i text och
bilder, vilket indelas i de temata vi kallat Aktiv-Passiv, Rationalitet-Emotionalitet och Hemmet-Offentligheten.
Material for undersdkningen &r ett liromedel i historia, tvd laromedel i naturkunskap och tva ldromedel i biologi,
alla frdn samma forlag. De fyra sistndmnda ldaromedlen ar skrivna av samma forfattare och rdknas i
undersokningen som ett och samma laromedel. Laromedlen &r, enligt forlaget sjdlv, marknadsledande och de
mest anvédnda i Sverige.

Teorier om genus hdmtas frn forskarna Fanny Ambjornsson och Yvonne Hirdman, vilka ser genus som socialt
konstruerat kon. Laromedlen analyseras med hjélp av diskursteori, som &r en gren inom diskursanalys. Med
diskursteorin urskiljer vi och tydliggdr monster och strukturer som dr sammankopplade med rddande diskurser
vilka beskriver manligt och kvinnligt i laromedlen. Diskursanalysen ses som sévél en teori som en metod, vilka
anvinds integrerat med varandra (Winther-Jorgensen & Philips, 2000:10).

Resultatet av undersdkningen é&r att laromedlen formedlar en stereotyp bild av mannen som norm och kvinnan
som det andra. Mannen syns mer, dr historiens och naturvetenskapens aktiva subjekt och forekommer oftare
inom intellektuella, tekniska och offentliga sfarer. Kvinnan beskrivs som mannens motsats, hon dr anomalin som
frimst dr emotionell, ndrvarande i hemmet och omndmns fridmst vid funktioner kopplat till reproduktion. I det
avsnitt som behandlar sexualitet dr bilden nagot tudelad, hir ges bilden av bade midn och kvinnor som aktiva,
samtidigt som mannen &r dgare av sexualiteten och riktar denna mot den passiva kvinnan.
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1. Inledning och bakgrund

De flesta ldrare anvinder olika verktyg i sin undervisning, diribland laromedel. Det innebér
att dessa liromedel paverkar verksamheten och eleverna, varfor de bor utformas pé ett sddant
sitt att de stimmer Overens med de normativa foreskrifter som styr verksamheten och det
jamstélldhetsarbete som skolan enligt lag ska bedriva. Skolan bor vara en plats dér barn och
ungdomar (och vuxna) kan tillatas véxa till kritiskt granskande demokratiska minniskor. Det
ska vara en grund for det livsldnga ldrandet och forberedande for vuxenlivet. Det ska vara en
plats dar allas &sikter rdknas och dér alla kan fa ge utlopp for sitt tinkande, oavsett kon. Darav
ar det viktigt att undervisningen och liromedlen bor utformas pa ett sddant sitt att den ger
eleverna positiva sjilvbilder och samtidigt formedlar savél kvinnliga som manliga forebilder.

Béde pojkar och flickor paverkas av det de lér sig i skolan. De paverkas inte bara av att de nar
forstaelse for vissa fenomen, utan dven av de normer och varden som foljer i ldrandet, savél
synliga som osynliga. Att fa vérlden presenterad som en aldrig ifragasatt eller diskuterad
angeldgenhet kopplad till enbart ett kon med traditionella konsperspektiv, dér det ena konet
stundtals, eller ofta, knappt verkar finnas eller ha funnits, och dér det ena kdnet betraktas som
det andra, det som skiljs ut, bidrar till att forstirka stereotypa uppfattningar om genus. Ett
viktigt bidrag for brytandet av traditionella kénsroller dr dirfor att skolan ger alternativa bilder av
bide min och kvinnor jimfért med det traditionellt normativa bilderna, och inte bidrar med
fortryckande och osynliggorande strukturer. Vi har vara misstankar om att de ldromedel som
skolan tillhandahéller snarare aterskapar dessa strukturer. Flickor och pojkar méter mycket
troligt sndva kvinno- och mansideal, som riskerar att 1dsa dem i begrinsande och
endimensionella bilder av sig sjdlva och omvérlden.

En grundldggande utgangspunkt for undersokningen hittar vi i ldroplanerna. Se fraimst Lpf 94
1.1, skolans uppdrag, dir vi hittar f6ljande om skolans virdegrund och uppgifter:

”Mainniskolivets okrédnkbarhet, individens frihet och integritet, alla ménniskors lika vérde,
jamstilldhet mellan kvinnor och mén samt solidaritet med svaga och utsatta dr de virden som
skolan skall gestalta och formedla [...] Skolan skall aktivt och medvetet frdmja kvinnors och méns
lika rétt och mojligheter. Eleverna skall uppmuntras att utveckla sina intressen utan férdomar om
vad som é&r kvinnligt och manligt.”

(Lpf 94 s. 23 www.skolverket.se/publikationer?id=1071, himtat 110103)

Vidare star det under 1.1, en likvérdig utbildning, om forvintan pa utbildning som jamstilld:

”Skolan ska aktivt och medvetet frimja kvinnors och méns lika ratt och mdjligheter. Eleverna ska
uppmuntras att utveckla sina intressen utan férdomar om vad som é&r kvinnligt och manligt.”
(Lpf94 s. 24)

Under 2.1, riktlinjer for kunskapsmaélen, star det att ldraren ska “se till att undervisningen till
innehall och uppliaggning speglar bdde manliga och kvinnliga perspektiv”’. (Lpf 94 s. 31)
Vidare ska ldraren verka for att flickor och pojkar far ett lika stort inflytande dver och
utrymme i undervisningen” (Lpf 94, s 14). Vi finner att dessa utdrag ur laroplanen utgor ett
starkt krav att inom skolverksamheten arbeta efter en uppluckring av traditionella
kdnsmonster



2. Genus och skolan

Docent Britt-Marie Berge och adjunkt Goran Widding, bada vid Umea Universitet har i sin
underlagsrapport till en av Skolverkets rapporter om liromedel granskat hur kon och genus
portrétteras i ldiromedel i bland annat historia och naturkunskap (Berge & Widding, 2006). De
menar att de statliga malen och kraven pa jamstdlldhet och att inte diskriminering sker pé
grund av kon dr ytterst svartolkade och tvetydliga i om konen ska ses som olika eller lika, det
vill séga att det finns drag av sdvil sérarts- som ett likhetstinkande (Berge & Widding, 2006,
s 6-7). A ena sidan bor liromedelsforfattaren ta hiinsyn till kénens olikheter och & andra sidan
betraktas sdrbehandling pa grund av kon som diskriminering. Berge och Widding anser att d&
direktiven &r sd pass oforenliga leder det till att manga olika varianter av hur kon behandlas i
laromedlen legitimeras som jamstillda. I den ena ytterligheten av dessa uppfattas mian och
kvinnor som olika men likvérdiga, och olikheterna ses som naturliga. Forfattarna bygger upp
sitt laromedel och sin ldrarhandledning utifrdn det kon som anses vara normbirare for det
aktuella &mnet. I den andra tar forfattarna inte hdnsyn till kon och betraktar endast skillnader
som antas vara grundade i genus (Berge & Widding, 2006:7).

Rektor Moira von Wright pa Sodertorns hogskola har tidigare forskat i pedagogik och
uppfattar i boken Genus och text — Néir kan man tala om jamstdlldhet i fysikldromedel? (1998)
laroplanstexter som

“tydliga i det att man efterstrdvar en uppluckring av fasta rollmdnster ddr varken kon,
socialgruppstillhorighet, etnisk bakgrund eller annat fir vara den 6verordnade princip enligt vilken
elevernas kunskapsutveckling och framtidsplaner organiseras” (von Wright, 1998:8).

Skolan har, som vi sett uttryckas i lidroplanerna, ett lagstadgat ansvar for att alla inom
verksamheten, oavsett kon, ska ges mojlighet att utveckla sin fulla potential. Enligt
jamstélldhets- och méngfaldsstrategen Kajsa Svaleryd har dock forskning visat att skolan
snarare forstarker olikheter mellan mén och kvinnor, vilket ter sig begrénsande for pojkar och
flickor (2002:30). Med andra ord sker ofta motsatsen till vad som uppmanas i
styrdokumenten.

3. Syfte och fragestillning

Syftet med examensarbetet &r att undersoka hur genus gestaltas i liromedel i dmnena
naturkunskap och historia. Malet &r att undersoka om och i sa fall hur och med vilka medel,
de aterskapar eller ifragasitter traditionella genusstrukturer. Analysen av liromedlen kommer
att séttas i1 relation till ldroplanernas syn pa genus och jamstdlldhet mellan kénen. Da
laromedlen i1 naturvetenskap och historia kommer ur olika vetenskapstraditioner avser vi dven
undersoka om genus gestaltas pa olika sitt i liromedlen och fragar, i sa fall, hur och varfor.

Fragor vi stiéller till texten &r:

1) Finns det schabloniserade uttryck om manligt/kvinnligt i bilder och text och i sa fall
hur ser de ut? Hér letar vi efter stereotyper av manligt och kvinnligt, for att se
huruvida det finns delar i texten som formedlar traditionella konsroller. Exempel pa
dylika klichéer ér starka, individuella mén som mekar med bilar och jagar, och svaga
men moderliga kvinnor. Vi kommer &ven att uppmirksamma i vilken mén liromedlen
innehéller alternativa beskrivningar av manlighet respektive kvinnlighet.

2) Vad for slags sysselsittning bedriver min/kvinnor i texten och pa bilderna? Ar de
aktiva eller passiva? Var och i vilka sammanhang dger den rum? Hair letar vi efter
stereotyper och genusrelationer som kretsar kring handling samt det privata och
offentliga.



3) Vem eller vilka framstills som agerande subjekt pa bilder och i text? Ar min eller
kvinnor bdda subjekt? Om bade min och kvinnor dr subjekt: finns skillnad i nir de
tilldts vara det? I detta sammanhang utgar vért analytiska arbete fran begreppsparet
aktivitet och passivitet, och 1 forlingningen av detta d&ven motsatsparet subjekt-objekt

4) Vem eller vilka i laromedlet framstills som hérande hemma i den rationella sfiaren och
vem eller vilka framstélls som hemmavarande i den emotionella? Ses bdde mén och
kvinnor som bade intellektuella och emotionella, eller placeras det ena konet framst i
ndgon av de bada kategorierna?

5) Vilken verklighetsuppfattning bidrar laromedlen till att skapa?

Den hypotes vi driver dr att liromedlen formedlar stereotypa forestillningar om manligt och
kvinnligt, att mdn och kvinnor kommer vara olika aktiva och synas i olika verksamheter.

4. Forskningsliage

Genusperspektivet i verksamhet som kretsar kring skolan har varit pA modet den senaste
tiden, inte minst inom naturvetenskap. Véar studie ingér hir i ett bredare, redan existerande
forskningsfilt, &ven om den inte helt och hallet ligger i linje med den tidigare forskningen.

Malin Andersson dr nybliven ldrare i Naturkunskap och Matematik och studerade genus i sitt
examensarbete diar hon undersokte liromedel i NO for hogstadiet (Andersson, 2008). Hennes
slutsats dr att dessa oftast har mdn som subjekt och att de, pad det sitt som liromedlen
anvander ord och text om kvinnor och mén, hindrar flickor fran att bli sitt eget subjekt.

Moira von Wright har forfattat boken Genus och text — Ndr kan man tala om jamstdlldhet i
fysikldromedel? (von Wright, 1999) pa uppdrag av Skolverket. Hon har hér analyserat fyra
bocker for grundskolans hogre arskurser och tre for gymnasiets A-kurser. Moira anser att
laromedel i fysik tenderar att reproducera de oréttvisor mellan konen jamstélldhetsstravandet
soker rdda bot pa genom att de vérderar det traditionellt manliga genus hogre dn det av
tradition kvinnliga.

Britt-Marie Berge och Goran Widding som nimndes ovan, har i en underlagsrapport till en av
Skolverkets rapporter granskat hur kon framstills i ett urval av lirobdcker, bland annat i
historia och naturvetenskap (Berge & Widding, 2006). Undersdkningen visar klart att
laromedlen genomsyras av en bild med mannen som norm, samt att pojkar och mén &r klart
overrepresenterade i ldiromedlen. Berge och Widding menar att det finns delar dér kvinnor
nedvirderas och forlojligas. De menar att de delarna dr svara for kvinnor att identifiera sig
med och kommer mycket troligt att bidra till negativa sjilvbilder.

Ann-Sofie Ohlander ir professor emerita vid Orebro Universitet, och skriver i dagstidningar
om kvinno- och jamstélldhetsforskning samt kvinnohistoria. Hon har i sin granskning for
Delegationen for jamstélldhet i skolan (DEJA) pa uppdrag fran regeringen granskat liromedel
i historia (SOU 2010:10). Hennes slutsats &r, precis som hos Berge & Widding, att om
historieundervisningen foljer de ldromedel som hon analyserat riskerar flickor och pojkar att
lasas in 1 sndva konsroller med begransande och negativa sjéalvbilder.

Den senaste tiden har studier av genus kopplade till skolan okat, inte minst inom dmnet
naturvetenskap men dven inom skoldmnet historia. Da dmnena historia och naturvetenskap
bygger pa olika @mnestraditioner, fragade vi oss om det finns olika syn pd genus inom dessa;
och i sé fall hur dessa skiljer sig at och hur det gar att se i liromedlen. Dock har vi inte lyckats
finna ndgon komparativ studie som beskriver likheter och skillnader i de forestillningar om



manligt och kvinnligt som representeras i liromedlen for naturkunskap och historia. Dirav
avser vi dven gora en komparativ studie av laromeden i de nimnda dmnena.

5. Teoretiska utgangspunkter

5.1 Det foranderliga genus

Studien kommer att utga fran att genus dr négot socialt konstruerat, ndgot som stindigt skapas
och aterskapas och dirmed skiljer sig frdn det forment stabila biologiska konet. Teorier om
genus hdmtas i det aktuella sammanhanget fran Fanny Ambjornsson, frimst hennes
avhandling 7 en klass for sig, (Ambjornsson, 2004) och Yvonne Hirdman, dir det mesta av
hennes teorier hdmtas fran hennes bok Genus — om det stabilas fordnderliga former
(Hirdman, 2001). Hirdmans teori om genussystem och genuskontrakt &r vilkdnd inom
genusforskningen. Dock ligger den pé ett Overgripande plan och ter sig svért att helt och hallet
tillimpa pd vér studie, d4& den tar frimst fokuserar pa kvinnors underordning, och pé
forestdllningar och normer om kvinnor och kvinnlighet(er), medan Ambjornsson fokuserar pa
sexualitet och pa bade mins och kvinnors sociala positioner/positionerande. Det &r skillnad pa
att fokusera pa genus och genusordning generellt, det vill siga pa bade kvinnors och méns
situationer och maktpositioner, och pa att fokusera enbart pa kvinnors underordning, varfor
dven Ambjornsson anvéinds da hennes teorier 4r mer ldmplig for att analysera genusrelationer.

Den kritik som ofta riktas mot genusbegreppet handlar bland annat om att anvindandet av
genus medfor att maktaspekter forsvinner eller fortunnas i analyser, se exempelvis Jane
Freeman (2003:31 resp. 29). Kritik riktas d&ven mot att genus bygger pa en idé om binira
motsatser, som mellan natur och kultur eller manligt och kvinnligt. Ytterligare kritik till
genusbegreppet riktas mot att det fastslar det biologiska konets existens, ddr vissa
genusforskare som Judith Butler hdvdar att dven det biologiska konet dr en konstruktion
(2006). Vetenskapsteoretikern Lars-Goran Johansson ger Butler rdtt i sin kritik, fast ur en
annan kritisk stdndpunkt (Johansson, 2005 ). Johansson kritiserar genusbegreppet genom att
den bygger pa en distinktion mellan kon som en rent biologisk kategori och genus som en rent
social kategori, snarare menar han att ”sévil kons- som genus-egenskaper orsakas av bade
biologiska och sociala faktorer” (Johansson, 2005:15).

5.1.1. Ambjornsson

Fanny Ambjornsson ér forskare vid Centrum for genusstudier pa Stockholms Universitet. Hon
har bland annat i avhandlingen [ en klass for sig (Ambjornsson, 2003) studerat tjejer i
gymnasiet som star i1 opposition till den stereotypa kvinnligheten. Syftet med den
avhandlingen ir bl.a. att undersdka hur feminina genuspositioner skapas inom ramarna for en
heteronormativ ordning. Ambjornssons teorier om genus har inspirerats av queerteoretikern
Judith Butler i den man att hon tar fasta pad Butlers tankar om sexualitetens betydelse i
skapandet och forhandlandet av genus, men hon har dven tagit intryck av genusteoretiker med
postkolonialt perspektiv som Mohanty och Spivak (ref. till Mohanty och Spivak i
Ambjornsson, 2003, s 16ff). Det genusbegrepp Ambjornsson anvénder sig av innehaller en
syn pa virlden som avhingig de personer som beskriver den. Enligt Ambjornsson har
“introducerandet av genusbegreppet [...] gjort det léttare att pa ett systematiskt sétt tala om
kvinnor och mén, om manligt och kvinnligt utan att behdva hérleda detta tal till biologiska
skillnader.” (Ambjornsson, 2003:12) Hon ser genus som “en kulturellt skapad maktordning
relaterad till forestillningar om manligt och kvinnligt” (Ambjornsson, 2003:12). Genus ar
med andra ord enligt henne en minsklig uppfinning, det ar en skapad forestdllning om mén
och kvinnor som tva motsatspar, vilka enligt Ambjornsson dock inte ar for evigt givna.
Manligt och kvinnligt 4r sociala konstruktioner. Genus ses hdr som en process, ndgot som
oavbrutet maste aterskapas, vilken dr en effekt av vara olika handlingar och som positionerar



oss i en kulturell maktordning som bygger pd forvéntningar och forestdllningar om manligt
och kvinnligt (Ambjornsson, 2003:13 och 2003:25). I den genusdiskurs som skapar manlighet
och kvinnlighet ingér dven en attraktion till det motsatta konet, vilket definieras som den
heterosexuella normen (Ambjornsson, 2006:52f). Méan forvintas uppfatta (Ambjornsson
skriver forhandla”) sitt genus i egenskap av manlighet och vara attraherade av kvinnor.
Kvinnor forvéntas i sin tur, med Ambjornssons ord, forhandla sitt genus till kvinnlighet och
vara attraherade av mén. Den heterosexuella normen foreskriver sexuell praxis, men ger dven
riktlinjer for karlek, skonhetsideal och langtan. Den styrka som tillskrivs mannen inom
genussystemet gor honom i det heterosexuella spelet till ett subjekt, den som handlar
(Ambjornsson, 2006:39-40). Kvinnan kan diremot inte forhandla om sitt genus till samma
styrka, varfor hon i regel blir objekt for mannens roll som sexuellt subjekt.

5.1.2. Hirdman

Yvonne Hirdman &r professor i samtidshistoria pa Sodertdrns hogskola och professor emerita
i genushistoria vid Stockholms Universitet, men har tidigare varit professor i kvinnohistoria
vid Goteborgs Universitet, och har i ménga ar forskat om genus. Hirdman definierar, precis
som Ambjornsson, genus som ett begrepp som anvénds for att urskilja kultur fran biologi. I
hennes bok Genus — om det stabilas fordnderliga former (Hirdman, 2001) betonar Hirdman
de kulturella konstruktionerna for skapandet av det vi kallar kon i stereotyperna manligt och
kvinnligt. Hon menar vidare i artikeln ”Genussystemet — reflexioner kring kvinnors sociala
underordning” (2004) att det inte ar tillrickligt att sla fast att genus konstrueras pa olika
nivéer, utan vill inordna sina iakttagelser om genus i en tydligare teoretisk ram. Den hypotes
Hirdman driver ar att det ar ur isdrhallningen (det vill séga att kvinnlighet och manlighet inte
far blandas) som den manliga normen legitimeras (Hirdman, 2004:117).

Karakteristiskt for genussystemet i vart samhille 4r, menar Hirdman, att kvinnor och mén
traditionellt sett indelas i tva l4ger, dir mannen ses som den resursstarke, den som har makten
medan kvinnan ges en underordnad roll och betraktas som den maktldsa och resurssvaga
parten i sammanhanget. Genussystemet handlar dirmed, enligt Hirdman, om en stereotyp
rollférdelning mellan mén och kvinnor. Detta forhéllande mellan kdnen kallar Hirdman en
genusordning (Hirdman, 1990). Denna rangordning upprétthaller grupperna sedan genom sina
handlingar, vilket medfor att de ordnas i ett genussystem (Hirdman, 1992:8). Genussystemet
byggs hos Hirdman upp av tvd samverkande logiker, hierarkin och dikotomin, vilka i sin tur
bygger pad forestillningar om den manliga normens primat, det vill sidga att det “manliga” ar
allméngiltigt och det “kvinnliga” avvikande (Hirdman, 2004:129). Dikotomin fungerar
strukturerande och syftar till det som atskiljer uppfattningarna om vad som &r manligt och
kvinnligt, exempelvis farger, kldder, yrken och liknande, samt att dessa tva aldrig bor blandas.
Enligt Hirdman tilldelas dessa roller per automatik, och att ga utanfor sin roll och blanda som
man vill av de bada innebér att bli betraktad som avvikande, men det medfor dven en viss
bestraffning. Detta géller for bagge konen, dock inte pa samma villkor och pa samma vis. En
kvinna som gor saker som betraktas typiskt manliga anses vara manhaftig, ra, tuff och duglig
(Ambjornsson skulle lagga till att heteronormen gor att hon betraktas som lesbisk), emedan en
man som gor saker eller beter sig pa ett sitt som é&r traditionellt kvinnligt betraktas som en
feminin, undvikande, mjuk och ofta rétt sd “mesig” man. Hierarkin fungerar maktskapande
och syftar till den manliga normen, det &r mannen som ar ménniska och kvinnan dr anomalin,
det sekundéra. Darfor viarderas man hogre dn kvinnor i genussystemet och pa sé vis delas
kvinnor och mén in i olika roller med vissa specifika handlingssfirer. Till exempel ska
kvinnan hélla pa med hushallet och barnen, och mannen med bilen och att programmera
videon. Dikotomin och hierarkin hinger ihop och utévar den andres legitimitet genom att
maktskapandet grundas i savél ett isdrhallande av, som ett motsatstinkande mellan konen. Det



tar sitt uttryck i att ju starkare konen halls atskilda, desto mer sjdlvklar uppfattas hierarkin,
och mannen som norm ifragasétts allt mindre (Hirdman, 2004:118).

Hirdman skiljer ut tre formler for kvinnan och en formel for mannen som beskriver det
stereotypa sittet att se pad manligt och kvinnligt. Mannen, som utgér normen och ses som
méinniskan, beskrivs som (A) (Hirdman, 2001:26). I sin relation till mannen har kvinnan tre
forhandlingsalternativ; (icke-A), (a) och (B). Det forsta forklaras som grundformeln som de
andra relationerna vilar pa och beskriver det mannen inte ir, en icke-man, det vill sdga (A —
icke A). Hir ses kvinnan som svag i konturerna och nirmast existenslos. Det gér dven att
beskriva denna relation som viktig — oviktig. Den andra formeln beskriver Hirdman som en
jamforelsens formel; (A — a). Kvinnan betraktas hir, ur ett klassiskt aristoteliskt tema, som en
ofullbordad man, en defekt man eller en mindre man. Nagot gick snett pd vigen och personen
nadde inte dnda fram, sa hon blev en kvinna. Alternativ nummer tre dr den normativa formeln,
dér sdrartstanken lyfts fram, och beskrivs som (A — B). Det giller hér for kvinnan och mannen
att utgora olika arter, att vara varandras motsatser som essentiellt skilda frén varandra, och
kan ses som en utveckling av den forsta formeln, (A — icke A). Skillnaden mellan denna é&r att
mannen och kvinnan har hir varandras motsatser som ideal, pojkar och flickor fods olika men
bor dven uppfostras till riktiga kvinnor och mén. Inga jaimforelser dem emellan dr dessutom
vare sig onskvérda eller ses som dverhuvudtaget mojliga (Hirdman, 2001:26-37).

Hur forhandlas da forestillningen om mannen (A)? Hirdman menar att det mest
grundldggande i att vara man &r att inte vara dennes motsats, nimligen en kvinna. D4 kvinnan
framst ar kropp, naturlig med emotioner, blir hir mannen sjil, ande och tankar, det vill sdga
beskrivs genom kultur och som rationell. Intressant nog kan dven detta hérledas till mannens
kropp, till mannens muskler, fasthet, torrhet och styrka. Men i motsats till hur detta fungerar i
forestdllningen om kvinnan, dkar mannens kroppslighet hans sjéls storhet. Hos Aristoteles
sdgs exempelvis spermierna som en slags flytande ande, som var en ldnk mellan kropp och
sjal (Hirdman, 2001:47-52).

Hirdman anvinder sig dven av begreppet genuskontrakt, med vilket hon syftar till de tysta,
eller osynliga, uppgorelser som finns mellan kvinnor och mén i samhaéllet (Hirdman 1990:78).
Genuskontraktet skulle enkelt kunna liknas vid olika forvintningar pa, eller uppfattningar om,
hur kvinnor och mén ska och bor agera i en given situation, i arbetet eller i forhallandet. Det
handlar om vilka verktyg och redskap som tillhdr mannen respektive kvinnan, hur kldder och
haret ska se ut, hur man ska prata och vilket kroppssprdk man ska bruka. Dessa genuskontrakt
aterskapas genom att det gar i arv till ndsta generation genom uppfostran, av exempelvis mor
till dotter eller far till son (Hirdman, 2004:120-1). Ibland &ndras vissa delar av kontraktet, men
stommen i det halls hela tiden intakt. P4 grund av att kontraktet inte &r uttalat och osynligt kan
det fortgd, da det inte dr nagot vi reflekterar Gver utan ser som sjilvklart. Det dr ndgot som
sker kontinuerligt i samhéllet, 1 forhallanden, pa arbetsplatsen, pé fritidsgarden, i skolan och
s vidare. Hirdman sammanfattar sjélv grunderna i genussystemet och genuskontraktet genom
att: “kontrakten ir i sig de Omsesidiga forestdllningarna. Systemet dr den process som via
kontraktet skapar ny segregering, nya hierarkisering” (Hirdman, 2004:121).

Hirdman anser, precis som manga andra forskare, att denna genusordning skéir genom alla
sociala grupper och strukturer som finns i samhillet och att kvinnors underordning i den
rddande genusordningen som finns ir ett faktum, oavsett etnisk tillhorighet eller social klass.
Men om isédrhéllandet och dikotomin forsvagas och likheterna stirks, kommer samhéllet gé
mot en mer jdmstdlld ordning vad giller genus. Om granserna mellan manligt och kvinnligt
suddas ut allt mer kommer det maktskapande som sker via dikotomierna att upphora.



Hur vi tolkar Hirdmans och Ambjornssons teorier och hur vi anvinder dem

Vi har tolkat Yvonne Hirdman och Fanny Ambjornsson som att alla minniskor hyser vissa
uppfattningar om manligt och kvinnligt, men att de stereotypa konsroller som dessa ger
upphov till 4r ndgot fordnderligt och ndgot vi hela tiden bidrar till att aterskapa. I och med det
stereotypa tdnkandet behandlas och beskrivs kvinnor och mén, flickor och pojkar olika och fér
ddarmed olika mojligheter att forma samhillet och sina egna liv. Att kunna bryta det rddande
genussystemet dr dock precis som teorin sdger fullt mojligt da systemet inte &r statiskt, utan
foranderligt. Och som vi sett i lidroplanerna dr det for den verksamme ldraren inte bara
mojligt, utan dven Onskvért, dd det leder till en mer jamstdlld relation mellan mén och
kvinnor.

Vi har valt ut olika analysverktyg ur Hirdmans och Ambjornssons teorier som vi anvént oss
av for att analysera materialet. Dessa dr Hirdmans formler for manligt och kvinnligt,
stereotyper, genussystem och genuskontrakt. Dessa verktyg dr de vi anvint oss av nir vi kodat
de forestéllningar om genus texten formedlar. Under det foljande metodavsnittet beskriver vi
ndrmare hur vi gjort nér vi analyserat vart material.

5.2 Diskursanalys

Var studie tar sin andra vetenskapsteoretiska utgangspunkt i diskursanalys for att kunna
konkret belysa vilka ideal och vérderingar, rérande manligt och kvinnligt, texterna och
bilderna ger uttryck for. Analysen i var undersokning handlar med andra ord om att leta efter
och pévisa Oppna, men dven dolda, budskap i texterna (det vill siga bakomliggande
strukturer) som ror genus (Esaiasson et al., Metodpraktikan, 2007:250). Med teorins hjilp
avser vi att uppmérksamma och tydliggéra monster i analysmaterialet som i sin tur kan antas
vara sammankopplade med rddande diskurser om manligt och kvinnligt i det svenska
sambhéllet.

Att presentera en enhetlig bild av diskursanalys &r nistintill en omojlighet, d& alla forskare
och teoretiker inom omradet presenterar olika definitioner av diskursbegreppet. Den
gemensamma diskursanalytiska utgangspunkten dr dock att det inte gar att f4 tag pa
verkligheten utanfor diskurserna (Winter Jorgensen & Philips, 2000:15). Vi ménniskor ér, i
forstaelsen av omgivande verklighet, bundna till spraket och ddrmed &r

all kunskap socialt konstruerad och kan darfor aldrig avspegla en entydig verklighet ddrute. Det
handlar inte om att forneka existensen av samhillsfenomen, exempelvis missbruk, hemloshet,
kriminalitet eller psykisk sjukdom. Poéngen &r att vi bara kan téinka genom diskursiva raster. Som
forskare kan vi bara diskutera olika sétt att forstd, uppfatta och forklara den hér typen av fenomen.
Vi kan undersoka vad olika former av forestillningar forutsitter och vilka foljder de far i skilda
sammanhang.” (Borjeson & Palmblad, 2007:10)

Spraket ar sdledes avgorande for var uppfattning om vérlden, och det ses hér inte som ett
objektivt verktyg for att undersdka en neutral verklighet, utan det antas snarare bidra till att
sitta upp ramarna for vad vi kan tinka. ”Diskursanalyser utmérks [...] av uppfattningen att
spréaket dr med och formar ménniskornas uppfattningar av verkligheten” (Esaiasson et al.,
2007:239). Darmed gar det att sdga att spraket rent av bidrar till att skapa det vi kallar for
“verkligheten” (Bergstrom & Boréus, 2005:234). Spriket &r med andra ord bade det som
konstruerar den sociala virlden och det verktyg med vilket vi kan reflektera Gver oss sjilva
och vilka vi dr. Synen pa subjektet har dirav stor betydelse for diskursanalysen, dir subjektet
inte framstélls som oberoende och fri utan snarare medierar det sprak och den kultur han/hon
befinner sig i. Michel Foucault, som rdknas som en stark bidragare och influens till
diskursanalysen, gor jaget till foreméal for empirisk analys nir han anvidnder subjektsbegreppet



for ndgon som underordnas eller underkastas en given makt (Winter Jorgensen & Philips,
2000:21). Foucault ser makten som ett ndtverk dar makten skapas och uppritthélls pa olika
satt, till skillnad fran den klassiska hierarkiska synen pa makt dir den ene bestimmer ver den
andre. Makten &r dock inte bara ndgot negativt, utan dven det som bringar ordning i den
sociala virlden. Det har snarare en produktiv dn en tvingande kraft. Makten bestimmer hur
omvérlden ser ut och hur den kan beskrivas, samt att andra mojligheter utesluts (Winter
Jorgensen & Philips, 2000:20). For var undersokning handlar det hir om den diskurs som
bestimmer mannens maktordning Over kvinnan, vilket idag ofta omndmns som
konsmaktsordningen.

Diskursanalysens styrka ligger i att den &r kontextkdnslig, och att den kan anvdndas for att
lyfta fram dolda strukturer och mdnster som bestimmer riktningarna och grénserna for en
specifik social praktik. D& diskursiva uppfattningar alltid far foljder i den sociala praktiken
lampar sig den ypperligt som metod for var studie. Man kan dérav se diskursanalysen som ett
vetenskapligt verktyg for att lyfta fram och sitta fokus pad den méanskliga sociala verkligheten.
Genom att lyfta fram och beskriva de representationer av manligt och kvinnligt som ryms
inom ldromedlen, kan vi bidra att synliggora underliggande och mojligen dven orittvisa
strukturer 1 liromedlen, men dven forbereda lararen genom att dskadliggora dessa. Kopplat till
historievetenskapen tydliggor diskursanalysen att

1 stéllet for att forsoka komma fram till vad som egentligen hénde dir och da, bor vi inrikta oss pé
att se historia som ett urval av tédnkbara berittelser. Som sddana &r de alltid bade selekterade och
framstéllda utifran nagot perspektiv och ndgon position. Detta gér samtidsinriktningen central for
diskursanalytikern, med inriktning pd frdgan om hur historia anvinds och presenteras. Vilka
beréttelsetyper tycks gangbara i olika sammanhang? Det giller alltsd att gora representationerna
till studieobjekt, inte vad som eventuellt finns bakom dessa.” (Borjesson & Palmblad, 2007:11).

Aven inom naturvetenskapen pépekas, trots sin av tradition strikt deterministiska och
mekanistiska vérldsbild, att

”forskare dr barn av sin tid, och knappast béttre 4n andra pé att frigéra sig fran kulturella och
fordomar. Ofta fungerar vetenskapen ideologiskt.” (Sjoberg, 2005:265)

Vidare implicerar detta att

“naturvetenskapen har i huvudsak blivit till 1 var kultur, en kultur som kan karakteriseras som att
den i huvudsak dr europeisk, kristen och sd vidare. Somliga skulle dven sdga att det dr en
mansdominerad kultur [...] Vér kulturbakgrund har bidragit till att forma naturvetenskapen och
den bestimmer i hog grad hur vi ndrmar oss ny kunskap.” (Svein Sjoberg, 2005:322)

Med hjilp av diskursanalysen far vi séledes ett redskap som hjilper oss att medvetandegora
var socialt och sprékligt konstruerande kunskap om den sociala verklighet som minniskan
lever i.

5.2.1 Diskursteori

I var undersokning har vi, for att utforska det insamlade empiriska materialet, valt att anvinda
oss av den gren inom diskursanalys som gar under namnet diskursteori, vilken himtas fran de
politiska teoretikerna Ernest Laclau och Chantal Mouffe. De ténker sig att

”diskursen etableras som en totalitet dér varje tecken i ett bade tydligt och bestdmt avseende
definieras som moment genom sina relationer till andra tecken (ungefér som ett fisknét). Detta sker
genom att man utesluter alla andra mojliga betydelser tecknen skulle kunna ha, inklusive alla de
mojliga sétt pd vilka de skulle kunna vara relaterade till varandra. En diskurs innebér séledes en
reduktion av mojligheter. I denna mening innebdr diskursen ett forsok att hindra tecknens



forskjutning i forhallande till varandra och syftar ddrmed ocksa till att skapa entydighet. Alla de
mojligheter som diskursen pé detta sétt utesluter kallar Laclau och Mouffe det diskursiva filtet
(the field of discursivity)” (Winter Jorgensen & Philips, 2000:37).

En central tanke hos forfattarna &r att det inte bara finns en enda, utan en méingd
konkurrerande diskurser — som i det aktuella fallet om manlighet och kvinnlighet. Enligt
diskursteorin konstruerar diskursen

”den sociala vérlden i betydelse, och att betydelsen aldrig kan l&sas fast pd grund av sprékets
grundldggande instabilitet. Ingen diskurs &r en sluten enhet: diskursen omformas snarare stindigt i
kamp med andra diskurser. Darfor dr nyckelordet i teorin diskursiv kamp. Olika diskurser - som
var for sig representerar ett bestamt sétt att tala om och uppfatta den sociala vérlden — kimpar hela
tiden mot varandra for att uppnd hegemoni, alltsd for att 14sa fast sprakets betydelse pé sitt eget
sétt.” (Winther-Jorgensen & Philips, 2000:13)

Utifran citatet ovan kan inte bara antas att det rimligen finns fler &n en diskurs om det manliga
och det kvinnliga i vart samhille, och att de olika existerande diskurserna pa olika sétt
konkurerar med varandra och kdmpar om tolkningsforetrdde. I detta ligger dven att de olika
diskurserna skiljer sig beroende pd de kontexter eller ssmmanhang som de hor hemma i.

Synen pd makt inom diskursteorin liknar Foucaults maktbegrepp, och far formen av en
institution eller struktur. Det 4r makten som ”frambringar det sociala, [...] den kunskap vi har
och véra identiteter och de relationer vi har till varandra som grupper och individer” (Winter
Jorgensen & Philips, 2000:45). Som exempel innebédr den, for vart samhélle, traditionella
patriarkala strukturen och heteronormen att den heterosexuella mannen dr norm, men detta
inbegriper forutom méns makt over kvinnor dven vissa mins makt éver andra (mer feminina)
min, kvinnors fortryck av kvinnor, heterosexuellas fortryck av ménniskor med annan
sexualitet, minniskor av olika etniciteters fortryck av méinniskor ur andra etniciteter,
medelélders makt Gver unga och gamla samt dessas fortryck av varandra. Avvikaren till denna
ordning dr d@ven denne involverad i de maktrelationer sévéil som de som foljer normen, och
forhandlar sig till en position som forstirker dennes avvikelse. P& sd sitt aterskapas
foljaktligen normen.

Diskursteorin dr en poststrukturalistisk teori, da det ingéar att all social interaktion och alla
sociala identiteter ses som diskursivt skapade. Enligt denna tankemodell géller att ’identiteter
ar konstitutativa, relationella och situationella.” (Neumann, 2003:111). De &r konstitutativa i
den mening att de anvinds for att uppritthilla det som kallas “normalt”. De dr relationella, da
identiteten skapas och ligger i forhéllandet till andra. Och de dr ”inte enbart relationella, utan
dven situationella — de aktiveras endast i vissa sammanhang.” (Neumann, 2003:111). Med
andra ord kan sociala identiteter diskursivt omdefinieras beroende pd den omgivande
samhdlleliga och historiska kontexten. Detta innebér i sin tur att rddande diskurser avspeglar
de ideal och virderingar som praglar ett visst samhélle och ett visst historiskt sammanhang.
Identiteter 4r med andra ord enligt diskursteorin inte cementerade, vilket visas i att de kraver
standig bekriftelse. Kopplar vi diskursteorin till identitetsskapande far vi att alla identiteter ar
sociala, foranderliga och aktiveras genom att sittas i relation till ndgot annat. Borjesson och
Palmblad skriver:

”Att studera griansdragningar och berittelser bortom frigan om vad som &r sant och riktigt — detta
ar en ingdng till diskursanalys. Analyser av sociala kategorier — och atfoljande identiteter — &r ett
sétt att tydliggora tanken péd diskursers sitt att staka ut grinser for det tdnkbara. Att ge sig sjélv
eller ndgon annan en identitet innebdr med nddvéndighet att man talar om vad man inte dr — vad
identiteten star emot.” (Borjesson & Palmblad, 2007:8)



Att diskurser kan fordndras dver tid betyder dock inte att ”gamla” diskurser ersétts av nya” i
nagon absolut mening. Det kan i sjdlva verket antas att delar av de traditionella diskurserna
om manlighet respektive kvinnlighet kan leva vidare i nutidens diskurser, om @n kanske under
andra fortecken. Dessa Overlappningar omskrivs med begreppet intertextualitet. Vi kommer i
var undersokning inte fokusera pa intertextualitet i forsta rummet, for vidare lasning om detta
intressanta filt se exempelvis Norman Fairclough (Discourse And Social Change, 1993).

6. Metod

Diskursanalys — en tolkande metod

Négot som till en borjan kan vara underligt for den som for forsta gangen stdter pa
diskursanalysen é&r att den dr pd samma géng en teori och en metod. Enligt Winter Jorgensen
& Philips bor diskursanalysen ndmligen ses som ett paket av

“filosofiska premisser angdende sprakets roll i den sociala konstruktionen av vérlden [...]
teoretiska modeller, metodologiska riktlinjer for hur man griper an ett forskningsomrdde [samt]
specifika tekniker for textanalys” (2003:10).

Det gir med andra ord inte att sdrskilja teorin frdn metoden. Darfor ber vi ldsaren ha
overseende med att teoridelen och metoddelen for var undersokning kommer att gripa nira an
varandra. Sa, hur gér vi da tillvdga nir vi ska gora var textanalys? Vi har tidigare ndmnt att
diskursanalysen dr det redskap, med vilket vi tolkar texter och soker efter bakomliggande
monster och strukturer om manligt och kvinnligt inom diskurser. Den huvudsakliga uppgiften
med vart arbete dr att forst och framst studera forestéllningar och inte asikter om genus. Vad
vi arbetar efter dr att synliggora hur framstéllning av genus i ldromedel kan ta form och tolkas
i en viss kontext. Genom att strukturerat arbeta mot texten med hjélp utav textanalys &r vart
mal att identifiera ett antal temata som leder oss till representationer av manligt och kvinnligt.
Vilka motiv som forfattarna av ldromedlet har &r inte intressant ur véart perspektiv. Det
relevanta 1 vér analys ar vilket resultat, ur ett genusperspektiv, som liromedlet frambringar.
Vart mél ar saledes att se vad ldromedlen formedlar vad géller synen pa manligt och kvinnligt.
Vi soker i texten efter vissa teman, vilka kopplas till forestdllningar om manligt och kvinnligt.
Fran Laclau och Mouffe har vi hdmtat en syn pé spriaket som liknar ett fisknéat, dér olika noder
sitter fiastade vid knutarna. Dessa noder eller centrala begrepp i manlighets- respektive
kvinnlighetsdiskursen ges betydelse for sin betydelse i forhdllande till andra begrepp 1 den
sprakliga strukturen. Det dr viktigt att komma ihdg att innehdllet i nodalpunkterna inte bara
bestims av ndrheten till andra element i diskursen utan dven av deras dialektiska motsats.
Exempelvis finns for manligt en uppfattning om styrka medan kvinnligt ofta kopplas samman
med svaghet, bil med manligt, barn med kvinnligt etc. Figur 1 nedan illustrerar dessa tankar.

. Stark/Svag

Bil/Barn

Byxa/Kjol

Figur 1
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Samtidigt bor hallas i minne att diskurserna och darmed ocksé nodalpunkterna inte &r statiska
och en gang for alla givna utan att de kan laddas om beroende pd den omgivande sociala och
samhélleliga kontexten.

De olika ldromedlen &r skrivna ur varsin kontext, den naturvetenskapliga och den
historievetenskapliga. Darfor analyseras texterna forst var for sig, varpa vi utfor en
komparativ analys. Tillvigagingssittet gir enkelt beskrivet ut pd att vi forst utfor en
inventering av texterna, en for den naturvetenskapliga texten och en for den
historievetenskapliga, for att se om de rymmer traditionella eller icke-traditionella
beskrivningar av genus. Inventeringen gors med hjilp av olika temata, vilka vi sedan
anviander oss for att rationalisera det vi hittat. Dérefter studerar vi resultaten fran de béda
inventeringarna och jamfor dem.

Det vi letar efter ér alltsd vilka normer och anomalier om kvinnor och mén som é&r tydliga i
texten. Nér vi letar efter hur manligt och kvinnligt portritteras har vi anvédnt oss av en
indelning av vér inventering efter olika teman, eller kategorier, vilka vi hédmtat fran
fragestéllningarna ovan. Dessa ar:

* Aktiv/Passiv (Subjekt/Objekt)
¢ Rationalitet/Emotionalitet
* Hemmet/Offentligheten

Anledningen till att vi valt indelning efter olika temata &r for att fa en béttre dverblick dver de
delar av texten vi intresserat oss speciellt for. Vidare hoppas vi att indelningen i1 teman medfor
att ldsaren lattare kan folja med i var analys, d& det gor att det annars snariga analyserandet
nystas upp och ordnas.

Sa, vad vi letar efter dr hur diskurserna skapas av bestimda lingvistiska drag som grammatik
och ordval, och vilken bild av genus aterfinns i och formedlas genom de skrivna ldromedlen?
Vidare soker vi efter hur de olika texterna forhaller sig till varandra i form av likheter och
skillnader. En kort skiss av arbetsmetoden och dess utformning foljer pa nésta sida:
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Arbetsschema: Analys av den textuella dimensionen

Inventering av laromedel Inventering av laromedel
1 naturvetenskap 1 historia
Analys av inventering Analys av inventering

Analys av traditionella och icke-traditionella beskrivningar av manligt och kvinnligt

Tolkningar och reflektioner
- Vad formedlar texten?
- Vem éir det som konsumerar texten?
- Hur tolkas texten?

|l:> Jamforelse <:£|
av resultaten
|l:> Likheter och skillnader <:£|

mellan laromedlen

Analys av effekter for den bredare social praktik de kommunikativa hdndelserna ér en del av
- Vilka sociala konsekvenser har diskurserna?
- Hur bidrar den diskursiva praktiken till att reproducera
och omstrukturera den sociala diskursordningen och
dérmed den sociala praktiken?

7. Material

Det material vi avser analysera dr text och bilder ur ldromedel i historia och naturvetenskap.
Vart urval av ldromedlen grundar sig i en Onskan att analysera de mest vanliga ldromedlen
inom de avsedda dmnena. Dérav kontaktade vi olika foretag och myndigheter, bland annat
Boktjanst AB och Skolverket, men ingenstans kunde vi fa tag pa uppgifter om vilka liromedel
som &r de mest frekventa. Vart val foll darfor pa ett av de stora lairomedelsforlagen, Gleerups,
vilka presenterar ldromedelsserien Perspektiv pd historien (Nystrom & Nystrom, 2001) som
“marknadsledande” samt Naturkunskap A (Henriksson, 2000b) och Naturkunskap B
(Henriksson, 2000c), vilka presenteras som Sveriges mest anvinda kursbocker i
Naturkunskap A och B (www.gleerups.se, 101228). I 4mnet naturvetenskap har vi dock valt
att analysera fyra ldromedel, alla skrivna av samma forfattare, varfor uppsatsen dven avser
undersoka ldromedlen Biologi A (Henriksson, 2000a) och Biologi B (Henriksson, 2003).
Bockerna i1 naturvetenskap véljer vi att analysera som ett och samma ldromedel och bendmns
som samlad text i analysdelen ldngre ned som Naturvetenskap. Nér vi hdnvisar till bestimda
delar eller sidor ur liromedlet bendmns de med sitt eget namn. Anledningen till att det &r fyra
laromedel i naturvetenskap dr att de liromedlen handlar mer om icke-ménskliga fenomen i
hogre utstrackning dn vad som géller for liromedlet i historia. Av ldromedlet i historia har vi
valt att analysera den moderna tiden, det vill sdga tiden efter upplysningen och franska
revolutionen fram till idag. Orsaken dr att det dr hir som tankar om den nya manniskan dyker
upp och omformas, varfor den tiden dr for var undersokning den mest intressanta.

7.1 Perspektiv pa historien (Nystrom & Nystrom, 2001)
Laromedlet dr skrivet av Hans och Orjan Nystrom och utkom 2001 pa Gleerups forlag. Som
namnet antyder dr boken avsedd for A-kursen i historia vid gymnasiet. Verket omfattar 472
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sidor och inleder i forntiden och ror sig fram till nutid. Tyngdpunkten ligger pa de senaste tva
arhundradena, vilket ocksd framhalls i forordet (Nystrom & Nystrom, 2001:4). Boken intar
framst ett strukturellt perspektiv i ett konfliktperspektiv, men anvénder dven ett visst
aktorsperspektiv och ror sig fran forntid fram till nutid. Bade svensk och icke-svensk historia
tas upp. Detta dr forsta upplagan av en helt ny bok som inte bygger vidare pa tidigare
larobocker. Boken ér indelad i kapitel och i sin tur kortare styckesindelningar. Efter varje
stycke foljer fragor och tips pa film och bocker.

7.2 Naturkunskap A (Henriksson, 2000b)

Liaromedelsforfattaren Anders Henriksson dr, forutom forfattare, fotograf och har bidragit
med manga egna bilder till ldaromedlet. Vidare har han 6ver 20 ars erfarenhet av undervisning
i biologi, kemi och naturkunskap. Liromedlet omfattar 155 sidor. P4 baksidan stir det att
boken handlar om bland annat centrala naturvetenskapliga begrepp, minniskan och
universum, energi, livets villkor, ekologi samt minniskan och miljon. P4 den forsta sidan i
boken star det i fet text "Naturkunskap handlar om dig” (Henriksson, 2000b, s6). Boken
anvinder ett naturvetenskapligt sprak och behandlar tema som ekologi, energi, miljo,
grundliggande kemi och universum. Miljéfragor behandlas pa ett hoppingivande sitt, vilket
enligt utgivningsforlaget dr en orsak till dess popularitet (www.gleerups.se, 101228). Boken
avslutas med Testa-dig-sjalv-fragor.

7.3 Naturkunskap B (Henriksson, 2000c)

Liaromedlet omfattar 211 sidor och dven hdr anvénds ett naturvetenskapligt sprak. Boken
behandlar vetenskapens framvéaxt, atomen ur ett idéhistoriskt perspektiv, visar pa hur kemi
anvinds 1 vardagslivet, beskriver elektrisk strom, livets kemi (cellen), ménniskokroppens
funktioner, genetik och genteknik och dess risker samt evolutionen. Enligt forlaget &r boken
uppskattad for sitt heltickande kapitel om ménniskokroppen och for dess logiska
uppbyggnad, tydliga sprdk och pedagogiska bilder. Av bilderna har forfattaren sjilv tagit
manga. Precis som i Naturkunskap A avslutas liromedlet med Testa-dig-sjalv-fragor.

7.4 Biologi — kurs A (Henriksson, 2000a)

Forfattaren har dven hir sjilv bidragit med flertalet bilder. I 6vrigt domineras bilderna av
foreningen Naturfotograferna och Naturbild AB. Verket omfattar 256 sidor och behandlar
minniskans forhallande till naturen 1 ett idéhistoriskt perspektiv, grundliggande
naturvetenskapliga begrepp, érftlighetsldra och genetik, naturvetenskapliga teorier om livets
uppkomst och utveckling, systematik och evolution for livets fem riken bakterier, svampar,
protister, vaxter och djur, hur djurs beteenden péaverkar deras overlevnad och reproduktiva
framgang, ekosystemets dynamik och struktur, svensk skogsmiljo samt ett avsnitt om
miljokunskap. Varje kapitel inleds med antingen en kort sammanfattning eller en
intressevickande kort text eller bild. Bilderna kompletteras med bildtexter som forklarar dess
sammanhang eller tillfor fakta. Utdver det finns fordjupningsdelar i form av “utblickar”.

7.5 Biologi — kurs B (Henriksson, 2003)

Aven det sista av liromedlen i naturvetenskap #r skrivet av Anders Henriksson. P4 baksidan
star det att det dr “en bok som med ménniskan i centrum beskriver byggnad och livsprocesser
hos levande varelser”. Att det handlar om ménniskan finns att ldsa dven i den forsta meningen
i boken dér det star att den: ’[...] handlar till stor del om fysiologi (grekiska physiologia =
naturldra), dvs laran om organismernas livsfunktioner. Mest utrymme &gnas at ménniskans
fysiologi” (Henriksson, 2003:6). Boken omfattar 200 sidor och dven hér har forfattaren
bidragit med de flesta av bilderna. Illustrationerna hidmtas fran lifeArt Superanatomy 1-9
Copyright 2001, Lippinett Williams & Wilkins. Verket omfattar 200 sidor och &r indelad i sju

13



kapitel, vilka i sin tur dr indelade 1 olika avsnitt. Precis som i kurs A inleds varje kapitel med
antingen en kort sammanfattning eller en intressevickande kort text eller bild, vilka
kompletteras med bildtexter som forklarar dess sammanhang eller tillfor fakta. Aven hir finns
fordjupningsdelar i form av “utblickar”.

8. Etiska dilemman samt kritiska reflektioner kring metod och killor
Vi dr medvetna om att var temaindelning kan riskera att vi missar vissa delar, men ir dndé
beredda att gora det da vinsten dr att vi lyckas fanga en tydlig bild av forestdllningar om
manligt och kvinnligt. Vi dr &ven medvetna om att vér analys sjdlvklart inte ger en fullstdndig
bild av féltet laromedel, da dessa dr alldeles for manga for att ingd i en undersékning som
denna. Vad vi avser med undersdkningen &r att frammana en beskrivning, eller en
forestillning, om manligt och kvinnligt som formodligen dr vanlig i laromedlen. Dérav har vi
valt de som angetts vara de mest vanliga ldromedlen inom de bada inriktningarna
naturkunskap och historia. Visserligen kommer den informationen fran utgivningsforlaget
sjdlva, vilket utgor en kéllkritisk risk i sig.

Vi ar dven medvetna om att var forforstaelse for dmnet, samt dven politiskt-ideologiska
hallning som feminister och vénsterinriktade pa den politiska skalan paverkar resultaten av
laromedelsanalyserna och dven tolkningarna av dessa. Diskursanalytikern soker efter att se
och avkoda fenomen som uppfattas som sjdlvklarheter, fenomen som ar levande inom de
diskurser analytikern sjdlv dr del av. I den hér studien maste vi ta hdnsyn till att vi som
forfattare ar personer som lever i det genussystem som dr levande i det samhille diar de
laromedel vi avser analysera forfattats. Vi ar foljaktligen en del av skapandet och
aterskapandet av genus. Antropologen och samhillsvetaren Iver B. Neumann anser att “allt
inom diskursen ar situerat, allt utgdr delar av diskursen, dven diskursanalytikern sjdlv, och det
ar en diskursanalytisk plikt att vara s& explicit som mojligt vad géller den egna situeringen”
(Neumann, 2003:158). Det 4r med andra ord omdjligt for oss att vara helt oberoende, och som
unga, vita mdn som formats i en viss social och politisk kontext far detta sjilvklart en
betydelse for de tolkningar vi gor av texterna. Winther-Jorgensen & Philips skriver, angédende
att det ar svart att arbeta eller undersdka material som du sjilv édr en social del av, att det
géller att forhélla sig frimmande till det material som undersdks och ger som forslag att
forestélla sig att du arbetar som en antropolog i “en frimmande meningsvérld” dar du ska
undersdka hur mening skapas (Winter Jorgensen & Philips, 2000:28-29). Det ér en instéillning
vérd att hélla fast vid.

Den kritik som stdlls mot Laclau & Mouffes diskursteori dr att den relativistiska ansatsen om
att alla sociala identiteter som irrationella och véxlande inte utgor ett tillrdckligt starkt
fundament for den teoretiska uppbyggnaden. Om verkligheten &r en konstruktion, implicerar
det att alla resultat 4r relativa, och 4ven moralen relativ. Men och hur forhéller vi da oss till de
resultat vi nér fram till 1 studien? Winther Jorgensen & Philips menar att d&ven om krav pé
objektivitet inte accepteras innebér det inte att diskursanalysen helt saknar krav péd validitet
(Winter Jorgensen & Philips, 2000:29). Betoningen att identiteter &r obundna medfor inte att
de saknar begrinsande ramar. Kunskap och identitet foljer alltid vissa ramar i den mén att det
finns begransningar for vilka utsagor som antas meningsfulla och vilka identiteter som man
kan forhandla sig till som individ.

En viktig del inom tolkande textanalys &r dven att den sociala eller historiska aktoren, i en viss
problemsituation, kommer att agera utifran sina kunskaper och vad som finns den givet (Gilje
& Grimen, 1992:98). Aktorens handlingar kan 1 ljuset av det inte rekonstrueras som
irrationella, givet aktorens forestillningshorisont, utan bor betraktas som rationella. Detta
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kallas for barmhdrtighetsprincipen, och dr en bérande, samt vildigt fornuftig, princip av
tolkande vetenskap som bygger pa forstielse (Gilje & Grimen, 1992:237). Om vi skulle
betrakta de yttranden eller handlingar som den sociala aktoren utfér som irrationella, ur
dennes vérldsbild, betraktar vi inte deras handlingar som meningsfulla, vilket gor
diskursanalysen meningslos. Med andra ord méste vi se laromedlen som skrivna ur en viss
tradition, men &ven av rationella aktdrer med en speciell och motiverad riktning for sina
texter.

9. Avgriansning

”Precis som i all annan analys handlar det forsta steget i en diskursanalys om att avgrinsa det
man avser studera.” (Neumann, 2003:52) Inga diskurser &r helt autonoma i forhéllande till
andra diskurser. Dock kriver ett arbete en avgrinsning av diskursanalysen, annars skulle
analysen bli odndligt stor. Avgriansningen gors av varje diskursanalys, vilket alltid skapar
avgransningsproblem. Diskursen handlar om genus och viktigt dr var definition av begreppet
genus, samt de implikationer begreppet ger. Vi dr ute efter en identitetsdiskurs, vilket ses som
ett relationellt fenomen och dirmed analyserar relationerna mellan man-kvinna. Vér
avgriansning medfor att var studie inte kommer att analysera storheter som klass och etnicitet i
stor utstrickning. Det dr dessutom en avgrdnsning i tiden. Identitetskapande ar en process,
dock fokuserar vi pd nutid och hur laromedlen kan komma att bidra till skapandet av identitet
snarare dn hur identitet har skapats.

10. Analys och diskussion

I det foljande stycket presenterar vi resultaten av var undersokning, samt diskuterar vilken
forestdllning av manligt och kvinnligt de representerar. Det vi avser analysera &r text och
bilder ur laromedlen. Vi ber ldsaren aterigen att notera att vi skiljer mellan naturvetenskap och
Naturkunskap, dér naturvetenskap betecknar en vetenskaplig disciplin och Naturkunskap ett
skolimne. Begreppet naturvetenskap anvénder vi dven, som ndmnts under Material, i vér
undersokning for att beteckna fyra ldromedel, Naturkunskap A (Henriksson, 2000c) och
Naturkunskap B (Henriksson, 2000c) samt Biologi A (Henriksson, 2000a) och Biologi B
(Henriksson, 2003), alla fyra skrivna av samma forfattare. Anledningen ar att vi véljer att
analysera bockerna i naturvetenskap som ett och samma ldromedel &4r att de liromedlen
handlar mer om icke-ménskliga fenomen i hogre utstrickning dn vad som géller for
laromedlet i historia. Som nimndes under Material avser vii historialiromedlet analysera vad
laromedelsforfattarna berdttar om den moderna tiden, det vill sdga tiden efter upplysningen
och franska revolutionen fram till idag.

10.1 Normer och anomalier, schabloniserande uttryck.

10.1.1 Perspektiv pad historien

Mannen ir klart 6verrepresenterad i den aktuella historieboken, i sévil bilder som text. Det ar
oftare mannens historia som skrivs nir det ska handla om ménniskans historia, emedan
kvinnor nidmns nir det handlar om anomalier, det vill sidga avvikelser frdn det normala.
Liaromedlet saknar dessutom forment ett genusperspektiv. Méan och nationer bestimmer
dagordningen, och historien beskrivs ur ett konlost (manligt) perspektiv. Det hér stimmer
dven vél overens med de liromedel Ohlander undersokt (Ohlander, 2010:37f). Kvinnor ndmns
framst nér det handlar om underifrdnperspektiv, omvirdnad och om hemmet. Mans- och
kvinnoroller tas upp, men ndmns ytterst kort och frimst for att pavisa hur extrema ideologier
sdg pa4 mén och kvinnor. De kontrasteras inte mot de gillande kdnsnormerna i andra nationer
eller idéstromningar och jamfors inte mot dagens normer om manligt och kvinnligt.
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Ett exempel pa att mannen dr norm &r nér texten behandlar den gryende ungdomskulturen
under 1950-talet, dir begreppet “ungdomar” inbegriper mén, vilket blir dn tydligare nir
kvinnor dérefter beskrivs som “de andra”, eller de som dyrkar manliga popidoler, i
forhédllande till forebilder for dessa ungdomar (Nystrom & Nystrom 2001:384). Kvinnor
beskrivs som skrikande popidolsfanatiker. Hér finns en tydlig hinvisning till mannen som
norm och kvinnan som de andra. Ytterligare exempel p4 mannen som norm hittar vi i texten
nér det handlar om folk av olika nationaliteter eller grupper av manniskor, vilka alla &r mén.
Att det handlar om mén nér det stir ménniska star att finna nér det i ldiromedlet handlar om
den preussiska armén. Vid beskrivningen av den preussiska arméns storlek pd 200000 skriver
forfattarna att till slut horde var femte invanare i Berlin till armén” (s 140). Eftersom inga
kvinnor tilldts som soldater blir meningen en aning underlig. Menas att alla berlinare dr méan?
Mannen blir hdr den som historien handlar om, den som &r den viktiga.

10.1.2 Naturvetenskap (Normer och Anomalier)

I samtliga av laromedlen i naturvetenskap &r mannen ar klart Gverrepresenterad i sdvil bilder
som text. Liromedelsforfattaren har ett starkt &mnesfokus och anvénder sig av ett konsneutralt
sprak. Genusperspektiv saknas generellt, vilket tycks vara en onskan och en effekt av att
forfattaren avser skriva med ett konsneutralt sprak. Dock leder hidr avsaknaden av
genusperspektivet till mannen som norm, d& den konsneutrala méinniskan oftast visas som
man. Samma tendenser finns i Berge & Widdings undersokning (Berge & Widding, 2006).
Ett exempel pé detta finner vi vid den historiska genomgéingen av uppkomsten till dagens
landskapsbild (Henriksson, 2000b:132/Henriksson, 2000a:216). Skiftesreformerna behandlas
som om det var hdde min och kvinnor som brukade jorden sisom han eller hon 6nskade. Ar
1845 dndrades lagen i och med Laga skifte si att bade dotter och son behandlades lika, men
dven om kvinnor kunde dga jord och skog sd betydde det inte att de var myndiga. Nér en
kvinna gifte sig blev hennes man hennes formyndare. Det enda sdttet en kvinna forklarades
myndig var som ogift eller dnka. Franvaro av kvinnan far till foljden av att minniskan ses som
man, den som allting handlar om. Noterbart ar dven att inga inflytelserika kvinnor som ar
forskare ndmns i texten. Detta trots att forfattaren ndmner nagorlunda moderna forskare som
James Watson och Francis Crick, ddr exempelvis Rosalind Franklin gérna skulle fatt vara med
dé hon bidrog véldigt mycket till upptickten av DNA-spiralens struktur. Hér det hade varit ett
ypperligt tillfille att visa pd hur kvinnor motarbetas och osynliggdrs inom eliten av
forskningen i naturvetenskap. Nu blir det istillet till ett talande exempel pé detta.

Mannen ses dven som norm i och med att de flesta exempel och bilder handlar om mén nér
det handlar om méanniskan, och kvinnan nér det handlar om att sérskilja mdn och kvinnor.
Men ibland ar kvinnan som avvikande extra tydligt. I liromedlet Naturkunskap B handlar det
om kromosomer och hur det blir en pojke eller en flicka (Henriksson, 2000c:160). ”For att en
individ ska utvecklas till kvinna krévs att Y-kromosom saknas”. Med andra ord: om négon
saknar en Y-kromosom &r det en kvinna. Jimfor med att skriva “for att en individ ska
utvecklas till man krdvs att ena X-kromosomen saknas”. Ett béttre sdtt hdr hade varit att
skriva ”for att en individ ska utvecklas till kvinna krévs att den far tva X-kromosomer”, vilket
dven det dr en beskrivning av vad som sker men utan den negativa inneborden av saknar. Det
ar ingen underdrift att pdsta att en virdering finns i begreppet saknar, vilket enkelt uttryckt
betyder att ndgot inte finns dédr. Texten utgdr hir frdn mannen som norm. Hér kan vi
exempelvis jamfora med tidigare, aristoteliska beskrivningar om kvinnan som en inte helt
fullgdngen man.

Ytterligare exempel pa mannen som norm hittar vi dér texten handlar om sokandet efter den
manliga genen, men inte den kvinnliga (Henriksson, 2000a:45). Det dr har tydligt att det
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handlar mer om pojkar d4n om flickor. Mannen dr subjektet, kvinnan &r det mindre viktiga
andra. Intressant dr dven att texten handlar om manligt och kvinnligt, men som biologiska kon
och inte som sociala strukturer. Hade forfattaren skrivit manlighet hade det inte varit nagon
tvekan, men nu finns en fara for att eleverna ldser in socialt formade egenskaper som inte
direkt och enbart kommer av ett biologiskt kon.

Pa vissa stillen finns beskrivningar av mén och kvinnor som ar klart schablonartade. P4 en
sida star att om en X-kromosom-spermie befruktar en dggcell blir resultatet en flicka (XX).
Om en spermie med en Y-kromosom rdkar befrukta dgget fods istillet en pojke” (Henriksson,
2000a:160, var kurs.). Virdering finns hdr i begreppet rakar, som for tankarna till vardsloshet
och/eller ogenomténkt beteende. (Daggdjurshanar har XY och honor har XX, en av varje av
dessa kopieras vidare till nésta generation. Hanar kan saledes ge en kopia pa antingen sitt X
eller sitt Y, men honor bidrar alltid med en kopia pa sitt ena X eller andra X). Ytterligare
exempel hittar vi dar det stir att hankottar sprider pollen till "unga honkottar” (Henriksson,
2000a:109). Ordvalet “unga” ar markligt, d& hankottar och honkottar néstan alltid ar lika
gamla vid avgivandet av pollen och befruktningstillfillet. Har doljer sig traditionella
tankemonster om kon satillvida att honor forutsitts vara unga nir de befruktas, emedan hanar
tycks sta utanfor begreppet alder vid befruktning. Utan att dra alltfor stora véxlar, pAminner
detta synsétt dock i viss mén om det industrikapitalistiska borgerskapets syn pé dktenskap och
familjebildning. Medan de blivande hustrurna forvintades vara unga och ororda, forvéntades
brudgummen att vara dldre, erfaren och att ha kommit en bit upp pa karridrsteget innan han
gav sig in pa att gifta sig och bilda familj.

10.2 Tema Aktiv — Passiv (Subjekt — Objekt, Stark — Svag)

10.2.1 Perspektiv pad historien

Vad som forst och frimst dr noterbart ar att médn ar subjekt i texten, vilket visas genom att
mannen beskrivs som ménniska, varpa kvinnan blir ”det andra”, den som avviker fran
normen, vilket kommer att pavisas nedan. I och med att mannen 4r norm, att det &r mannens
historia som berittas, blir mannen hir subjekt rakt igenom. Aven vid vissa fall dir kvinnor
ndmns som subjekt blir mannen historiens subjekt, da det i dessa fall dar kvinnorna ndmns
ofta handlar om en sidohistoria, ndgot utanfor den “vanliga historien”. Exempel foljer nedan.
Da forfattarna inte ndmner att det oftast 4r mén det handlar om nér det stir generella begrepp
som europé eller nybyggare kan ldsaren fa uppfattningen om att det handlar om alla
ménniskor. Detta géller dock inte bara de olika konen utan &ven olika klasser.

De fa ganger kvinnan uttalat ses som stark, aktiv eller subjekt dr framst vid anomalier, i den
meningen att ndr de antar manliga normbeteenden och hamnar inom traditionellt manliga
laromedlet ofta som sidohistorier, det vill siga ndgot som ligger utanfér den “vanliga”
historieskrivningen. Det géller exempelvis stycket ”Lika rittigheter — dven for kvinnorna?”
dér forfattarna viljer att lyfta fram kvinnans réttigheter och forhallanden under sent 1800-tal.
Tanken &r sikerligen vdl menad, men det blir en aning missriktat, da det som beskrivs utgors
av en sidohistoria som inte integreras i den “riktiga historien”. Det &r en ej problematiserande
och enbart deskriptiv del, som hénvisar till ndgot som ligger vid sidan om det normala
historieberittandet. Detta dr exempel pa ndgot som genusforskaren Joan W. Scott kallar for en
“her-story” (Scott 2004:100). Scott har linge forskat om genushistoria och idéhistoria och
innehar numer en professur vid institutionen for samhéllsvetenskap vid Princeton University.
Hon delar inom kvinnoforskningen in tre forskningsstrategiska positioner. Den forsta ar her-
story, som enkelt uttryckt handlar om att ersétta den traditionella historien med en sidohistoria
diar kvinnan &r huvudaktor. Den andra handlar om socialhistorisk integration, déar
kvinnohistoria integreras med historievetenskapens traditionella beréttelser. Hiar onskade
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historikerna synliggdra att det finns tva kon. Den tredje positionen handlar om genushistoria,
vilken kom som en reaktion mot att kdn inte togs med som forklaring i analyser. Har vill
historikerna anvidnda konsrelationer for att analysera sociala, ekonomiska och politiska
maktforhallanden. Har menar Scott att syftet &r att historieskrivningen inte primért ska skildra
kvinnans historia, utan snarare bor studera de maktforhallanden som mojliggjort en kvinnlig
underordning. Det innebdr en kritk av den kanon som é&r gillande for dagens
historieskrivning. Denna kanon har dven kritiserats av bland annat Yvonne Hirdman for att
den fOrstarker uppfattningen om kvinnor som historiskt betydelselosa istéllet for att forklara
eller problematisera underordningen (se Hirdman 1992, s 11f). Enligt Hirdman handlar
kvinnohistoria om diskriminering och utestdngning, samt att historien &ndrar sig nir kvinnor
integreras 1 historieskrivningen, vilket dr en stark kritik mot den har formen av sidohistoria.
Joan W. Scott menar att, for historieforskaren med uttalat genusperspektiv, ar

”syftet med ny historisk forskning [...] att rubba forestéllningen om bestindighet, att uppticka
beskaffenheten hos den debatt eller det fortryck som framkallar skenet av tidlos varaktighet i en
bindr konsrepresentation” (Scott, 2004:99).

Ett annat exempel pa her-story &dr nir forfattarna beskriver kvinnotaget till Versailles. Texten
beskriver den franska kvinnan som driftig och handlingskraftig, men noterbart 4r dock att
bilden och texten hor till en faktaruta som inte har ndgot direkt samband med den &vriga
texten.

I vissa fall blir savdl mén som kvinnor subjekt, genom att forfattarna integrerar bade kvinnor
och mén 1 texten. Exempel pa detta 4r om Finlands sjdlvstidndighetsstravanden 1906 (Nystrom
& Nystrom, 2001:292). Krav pa kvinnlig rostrétt integreras i texten utan forbehall, och bade
min och kvinnor agerar subjekt. Forfattarna lyfter dven fram suffragetterna, vilket ar viktigt
att ndmna (s. 243). Har onskar man att forfattarna hade skrivit mer om dessa betydelsefulla
kvinnor. Annars figurerar kvinnor under imperialismens epok mest som passiva betraktare (se
exempelvis kungslampan och tjinstekvinna pé s. 234 resp. 244). Pa en bild under denna epok
figurerar dock tva kvinnor som subjekt. Bildtexten handlar om att deras kladmode samt att
den tidens normer holl nere kvinnor, varfor bilden ger en ovanlig fri bild av kvinnan pa 1800-
talet. Dock slutar forfattarna hédr och gar inte vidare till nagon diskussion kring genus eller
forklarar hur den tidens normer holl kvinnor borta fran aktiviteter som att cykla. Aven under
tema aktiv-passiv lyser hir genusperspektivet med sin frénvaro.

Intressant dr hur forfattarna anvinder begrepp som manlig och kvinnlig. Sonja Kovalevsky
beskrivs som Sveriges forsta kvinnliga professor och det talas om kvinnoyrken, men vi fér
aldrig ldsa om manliga professorer eller mansyrken. Vidare dr det en skillnad ndr mén och
kvinnor tillats vara subjekt. Kvinnor dr aktiva subjekt oftast ndr det handlar om hemmets
domén, det vill sdga om barn eller hushallet, inom det privata samt inom de smé sociala
strukturerna. Mén &r aktiva ndr det handlar om det offentliga, vid krigskonflikter (till skillnad
frdn kvinnor som finns nirvarande i sociala konflikter) och nir det handlar om de
overgripande samhillsstrukturerna. Noterbart 4r dven att kvinnor som aktorer nimns med for-
och efternamn, emedan manliga aktdrer kan bli omndmnda med enbart efternamn. Att nimna
ndgon med fornamn bidrar till ett mer personligt forhallande, men tar d4ven ned personen fran
piedestal.

Som vi sett skriver alltsd forfattarna historien utifran ett manligt subjekt och det &r vanligt att
laromedelsforfattarna anvander minniska som omskrivning for man. Upplysningsfilosoferna,
samtliga av dessa min, ville enligt forfattarna att "ménniskan skulle bruka sitt fornuft” och att
"man skulle utan forutfattade meningar iaktta verkligheten...” (Nystrom & Nystrom,
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2001:137). Vidare ville de ”med sin optimistiska syn pa méinniskans mojligheter” skapa ett
nytt samhalle (s. 138). Hér blir det extra tydligt att det 4&r mannen som ar subjekt om vi ténker
pa hur upplysningsfilosoferna sadg pd kvinnan. De flesta av dessa ansdg att mén och kvinnor
var olika varelser och jimstélldhet mellan konen var inte nagot som tilltalade dem, med vissa
undantag forstas (exempelvis J.S. Mill). Det dr beklagligt att forfattarna inte lagger nagot
arbete pd att analysera upplysningsfilosofernas tankar om mén och kvinnor, och det &r
anmarkningsvirt att de inte ndmner att hilften av befolkningen ofta inte inbegreps i de nya
tankarna om frihet och jamlikhet. Har blir mannen klart subjekt i texten. Liknande géller for
stycket “Reformister, revolutiondrer och reaktionédrer” (s. 192-201). Hér ndmns folk som
konlosa, forutom vissa centrala aktorer som dr méin. Det ndmns inte att kvinnor var aktiva
under franska revolutionen och dven stod som stdd for reaktionéra krafter 1 form av ideologer
och debattorer.

Forfattarna berittar, angdende 1800-talets syn pd mén och kvinnors sexualitet, att mannens
sexualdrift ansdgs vara “starkare dn kvinnans — ja fragan var om det fanns nagon kvinnlig
sexualitet alls” (Nystrom & Nystrom, 2001:228). I kapitlet Lika réttigheter — ocksa for
kvinnor? behandlas vissa uppfattningar om kvinnor i det forindustriella, patriarkala Sverige,
vilka vi idag ser som foraldrade och otidsenliga (s. 224-5). Som exempel tar forfattarna upp
vidskepliga tankar om kvinnors orenhet vid menstruation (vilket medforde att de dé inte fick
gé 1 kyrkan), vilka bidrog till och forstarkte kvinnans underordning till mannen. Forfattarna
ndmner detta, men tycks anta det vara sjédlvklart att den allminna instillningen till kvinnors
sexualitet i dagens samhille 4r en helt annan @n da och att kvinnor av idag har (en fri och
sjdlvstdndig) sexualitet, det vill sdga att ditidens syn pd sex var skev och missvisande.
Mannens drom om den rena, oskuldsfulla och passiva modern/madonnan och samtidigt aktiva
konsdjuret pa bordellen lever till viss del dven kvar i dessa dagar, vilket inte ndmns. Vissa
forestdllningar om kvinnor och menstruation kopplat till orenhet 4r &n idag levande, tink bara
pa reklam om bindor med bla vétska, eller hur skuldfyllt det for manga kvinnor ofta uppfattas
att fa mens. P4 samma sida som om texten behandlar sexualdriften ovan (s. 228) hittar vi dock
glddjande nog en diskussion om konsroller, d& forfattarna menar att 1800-talets diskussioner
om alla minniskors lika réttigheter dven satte konsrollerna i gungning, di dessa tankar ledde
till fordndringar i arvsrétten, réttigheter att bedriva néringsverksamhet, att ogifta kvinnor
forklarades myndiga, och sa vidare.

10.2.2 Naturvetenskap (Tema Aktiv-Passiv)

Genom de inledande bilderna och texterna i liromedlen i naturvetenskap far ldsaren bade
uppfattningen om att mian och kvinnor behandlas som 6msom aktiva och passiva samt som
subjekt och objekt i liromedlen. Exempelvis inleds Naturkunskap A med en bild p4 en man
och en kvinna ute pa vandring, bildtexten lyder ’naturkunskap handlar om dig” (Henriksson,
2000b:6). Har visas man och kvinna upp som aktiva och starka subjekt, och ldsaren bjuds in
oavsett kon. Bilderna pa kvinnorna som tévlar i att springa och de rugbyspelande ménnen
(Henriksson, 2003:67 resp. 126) samt en bild pa en man och kvinna som motionerar
(Henriksson, 2000a:116), ger en bild av aktiva kvinnor och mén. Glddjande ar dven texten om
samlag som ett samspel (Henriksson, 2003:59). P4 vissa delar finns dven forsok att aktivt lyfta
fram mén, kvinnor och det gemensamma for kdnen (se exempelvis biverkningar vid doping
med anabola steroider (Henriksson, 2003:128).

Dock ér det ytterst mer vanligt forekommande att mannen indelas i kategorin aktiv och
subjekt dn kvinnan. Noterbart &r dessutom att kvinnor dr subjekt frdmst nidr det handlar om
funktioner kopplat till reproduktionen (exempelvis menstruationscykel och amning), emedan
min dr subjekt vid saker som rér ménniskan i allmédnhet (se sammanfattning for bilderna
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nedan), forskning, idrott och inforskaffande av foda (se exempelvis Henriksson 2003b:127
och 135). Detta bidrar till att aterskapa stereotyper i form av forhirskande forestidllningar om
genus. En bild visar saneringsarbetet av en oljeskadad strand (Henriksson, 2000b:49). En
kvinna (volontér) och ett barn (i rosa kldder och med langt hér) i forgrunden. Tre mén
(brandsoldater) i bakgrunden. Kvinnan ses hédr som aktor och samtidigt 4r bilden intressant
genom kopplingen mellan kvinna och det emotionella genom den miljoskyddande aktiviteten.
Dessutom ges bilden av kvinnan som virnar om familjens/barnens vél — till skillnad fran
ménnen som finns pé plats som yrkesutovande. Mer om det lingre ned.

Ord ar viktiga och begrepp dr inte neutrala. P4 vissa stillen visar sig texten innehalla
traditionella forestéllningar om relationen man-kvinna, vilket visas i de begrepp som anvinds
for att beskriva denna relation. Som ndmnts ovan under 10.1.2 skriver forfattaren att ”for att
en individ ska utvecklas till kvinna krévs att Y-kromosom saknas” (Henriksson, 2000a:45, var
kursivering). Det dr ingen underdrift att pasté att en virdering finns i begreppet saknar, vilket
enkelt uttryckt betyder att nagot inte finns dar. Har kan vi exempelvis jdmfora med tidigare,
aristoteliska beskrivningar om kvinnan som “en inte helt fullgdngen man”. P4 samma sida kan
dven vi ldsa om hur vetenskapen har sokt och funnit den manliga genen. Nagon sokning efter
den kvinnliga far vi inte veta ndgot om. Mannen far hir rollen som subjekt, och kvinnan som
det mindre viktiga andra.

Noterbart dr dven att de bilder av kvinnor som forekommer nir det handlar om ménniskans
fysiologi oftast forekommer nir det i texten ska pévisas skillnader mellan mén och kvinnor.
Se exempelvis om urinens vig genom kroppen, (Henriksson, 2003:111f), med den tillhérande
texten att urinvagsinfektion dr vanligare hos kvinnor dn méin pa grund av kvinnans kortare
urinror samt dess placering mer nidra dndtarmen dn hos mannen. Bilder nédr det handlar om
mdnniskokroppen ar oftast pa mdn. Med andra ord behandlas mdn som subjekt, kvinnor som
det andra.

Pé en del stéllen anvidnds orden och bilderna en smula underligt, vilket kan fa icke dnskvirda
effekter. I ett mittuppslag finns péd ena sidan en bild pd en Homo Erectus (kvinna) och pd den
andra ett utvecklingstrdd som leder fram till nutidsmanniskan (min) (Henriksson, 2000a:86f).
Tanken hér skulle kunna vara att visa pa bdde mén och kvinnor som ursprung till minniskan,
men nir det endast dr midn som visas som maénniska, och dartill att mannen 4r norm i
laromedlet, skapas snarare bilden av kvinnan som det andra, som inte en riktig minniska. I ett
avsnitt om vitalkapacitet hos méinniskans lungor star att “idrottsmdn kan fa en vitalkapacitet
som Sverstiger 7dm”” (Henriksson, 2003:76, vér kurs.). P4 alla andra stillen i boken anvinder
forfattaren konsneutrala begrepp om idrottare, men inte nir det handlar om vitalkapacitet,
vilket dr mycket underligt. Det dr underligt frimst da det stillet &r det enda dér idrottare
behandlas enbart positivt, jimfort med andra delar dar idrottare ndmns i samband med doping
eller idrottsskador (Henriksson, 2003:128). Det skulle kunna vara forfattaren som inte vill
upprepa sig, utan Onskar anvidnda olika begrepp som samma sak, som idrottare och
idrottsutovare, och att det bara av slumpen har blivit just det begreppet och just dir. Men trots
det kan anvidndningen av begreppen pa ovan beskrivna sétt bidra till en omedveten sjalvbild
hos min och kvinnor, varfor det &r noterbart for var analys.

Trots att laromedlet foljer den radande diskursen i vart samhélle och sdtter mannen som norm
finns det delar dér kvinnan ir ett aktivt handlande subjekt, och mannen reduceras till nagot
passivt och objekt, vilket 4r motsatsen till hur midn och kvinnor av tradition portritteras. Vid
en beskrivning om ofrivillig barnloshet framstar kvinnan som subjekt och mannen framst som
donator, ndgon som enbart delvis dr inblandad och framstar som passiv (Henriksson, 2000a:
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170). Det hér &r dock typiskt for ldromedlen, att kvinnan blir subjekt frdmst nér det handlar
om reproduktion.

Pé vissa stillen gar det dock att skonja att forfattaren vill visa pa en naturvetenskap for alla,
oavsett kon. Vissa delar ser till borjan ut som om det skulle stimma in pa kategorin mannen
som norm, men ndr flera delar kopplas samman vixer en ny annorlunda bild fram. Pa en sida
finns en bild pé endokrina korteln, dir figuren dr en man (Henriksson, 2003:155). Kvinnans
dggstockar finns med som inklippt bild. Hér ges forst skenet av att mannen dr norm och att
kvinnan tillhor ”det andra”. Men i texten pa samma sida star “dggstockar och testiklar bildar
konshormoner, t.ex. dstrogen och testosteron. Dessa stimulerar utvecklingen av sekundira
konskaraktdrer och styr bl.a. kvinnans menstruationer.” I texten ges med andra ord kvinnor
mer plats, vilket skulle kunna tolkas som att forfattaren balanserar texten mot bilden med
tanke pad kon. Vidare forekommer positiva beskrivningar i avseende pa genus under tema
Aktiv-Passiv, exempelvis beskrivs minniskans konliga fortplantning som ett ”samspel mellan
kvinnans och mannens fortplantningsorgan” (Henriksson, 2003:59). Man och kvinna beskrivs
hir som bade aktiva och agerande subjekt genom begreppet samspel, vilket indikerar att bada
ar medverkande i den sexuella akten. Ytterligare en positiv beskrivning av kvinnan och
mannen som aktorer finns i dér det star att, 23 kromosomer inforlivades 1 dggcellen med
spermien under befruktningen.” (Henriksson, 2000a:32 (var kursivering)). Har anvénder sig
forfattaren av ett bra ordval, vilket betyder inlemma, assimilera, inkorporera eller 1ata uppga i
(Svenska Akademiens Ordbok, http://g3.spraakdata.gu.se/saob/, 110103). Om samma
fenomen beskriver sedan forfattaren att befruktning sker efter att en “spermie har tréngt in 1
dggcellen” (Henriksson, 2003:167). Just “trdnga in”, "forcera” och liknande uttrycks anvindas
ofta for att beskriva detta fenomen och understryker indirekt kvinnans roll som den passiva
parten i sammanhanget. Svein Sjoberg, norsk fysiker och professor i naturvetenskapsdidaktik
vid Oslo Universitet, skriver i boken Naturvetenskap som allmdnbildning (2005) att

”det &r inte svart att hitta exempel péd att naturvetenskapen har en terminologi som &r
konsdiskriminerande. En underliggande metafor &r denna: Ofta pratar man om naturen som nagot
kvinnligt (Moder Jord, till exempel). Vetenskapens (och mannens) mal blir att 1igga denna natur
under sig, behérska den, kontrollera den, manipulera den. I vetenskapens historia har man anvént
sig av klar sexistiska metaforer som att ’tringa in” i ett vetenskapligt problem och “avtvinga dess
hemligheter”. Francis Bacon, en av de som utformat idégrunden fér modern vetenskap, lar ha sagt
att forskaren skulle ’torture Nature to reveal her secrets’” (Sjoberg, 2005:264)

Har dr det darfor beklimmande att laromedelsforfattaren anvénder just beskrivningen tringa
sig in. Ordet trdnger” formedlar en bild av mannen och spermierna som aktiva och dgget som
passivt, varpd annen blir subjektet och kvinnan det passiva objektet. Samma beskrivning
hittar vi i boken Naturkunskap B, dédr det dven forekommer en bild med bildtexten “en
spermie tringer in i en dggcell” (Henriksson, 2000a:138). I Biologi B pépekar forfattaren
dock att nya ron visar att dggcellen “tycks utféra ndgon form av kvalitetskontroll av
spermierna”. Det dr dédrav, enligt forfattaren, viktigare for honor &n for hanar med denna
kvalitetskontroll, d& de har en begrinsad upplaga dgg emedan hanens spermieproduktion &r
“praktiskt taget obegrinsad” (Henriksson, 2003:167). Hir tecknas en bild av dgget som aktivt,
men dé forfattaren anvinder sig av ett oklart sprak angdende denna kvalitetskontroll blir det
en svag aktivitet. Sedan skriver han om den som om den vore en sjédlvklarhet, fast i ett annat
sammanhang, nimligen ett sammanhang dir vi kan ana en mer traditionell syn pa kvinnan.
Med andra ord:
* Spermien — tringer in i dggcellen, inga oklarheter i texten (klart aktiv man).
e Aggets kvalitetskontroll — spermien ska beviljas intride, oklar text med begrepp som
’tycks” och ”"négon form”. Har formedlas en svagare form av aktiv kvinna. Noterbart
ar att beskrivningen om kvalitetskontroll endast finns med i det senare skrivna
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laromedlet, varfor en vilvillig tolkning &r att forfattaren insett denna konligt
stereotypa beskrivning av befuktningstillfillet och utvecklat den.

* Honor och hanar gynnas olika — honor begrinsad tillgdng och hanar obegrinsad, inga
oklarheter skonjes i texten. Honor ska biologiskt begrinsa sina sexuella eskapader,
emedan hanar bor vara sé sexuellt aktiva som mdjligt.

Med tanke pa att det bara dr i ett av ldromedlen de sista tvd punkterna ovan omndmns, ar det
hir ett tragiskt exempel som visar en syn pa kvinnan som den passiva och mannen som
sexualitetens aktiva subjekt. Naturvetenskapen har ldnge varit del av mannens sociala revir,
och sjalvklart har det paverkat sprékanviandningen och dirmed dven uppfattningen om man
och kvinna inom naturvetenskapen (Sjoberg, 2005:266). Har har vi sett tydliga tecken péa att
sa dven dr fallet for liromedlen i naturvetenskap. Virt att notera &r att forfattaren anstranger
sig for att lyfta fram kvinnor och min som aktiva, vilket visas pa flera stdllen. Dock é&r det
tydligt att kvinnor &r mer aktiva nir det handlar om reproduktion, och min nir det handlar om
méinniskan i allménhet.

10.3 Tema Rationalitet — Emotionalitet (Kultur — Natur)

10.3.1 Perspektiv pad historien

Laromedlet visar klart och tydligt att det & ménnen som star for det rationella. Mén star for
det politiska, ekonomiska och vetenskapliga tinkandet, sdvil som aktorer som huvudpersoner
i formen ménniska. Huruvida kvinnor dr rationella eller emotionella dr dock svart att virdera
eftersom kvinnorna oftast inte finns med i historien an som bihang i mannens historia. Pa de
stillen kvinnor faktiskt forekommer framstar de frimst som emotionella, som exempelvis
Marie Antoinette och Maria Teresia. Ett talande exempel péd forhdllandet man-kvinnor finns
pa en bild som visar Martin Luther King och kvinnor som skrattande vill f4 ta p4 honom
(Nystrom & Nystrom, 2001:393). Mannen ses hdr som den intellektuelle beslutsfattaren och
kvinnorna som emotionella acklamatorer, for att tala med Jirgen Habermas (Dahlkvist, i
Habermas, 1998:xix). P liknande vis ter sig bilden pé jublande och heilande skolflickor som
stracker sig efter Herman Goring (Nystrom & Nystrom, 2001:332). En soldat (en man)
forsoker leende halla tillbaka hopen med kroppen. Det liknar hysterin kring en manlig
popidol, férutom heilandet och soldaten. Ytterligare exempel pa liknande finns da forfattarna
beskriver den groende ungdomskulturen under senare delen av 1900-talet (s. 384). Har
beskrivs mannen genom begreppet ungdom, och texten ger dirmed en bild av att det 4r mén
som utgdr kidrnan i ungdomskulturen. Kvinnor beskrivs genom sitt kon och omnidmns som
skrikande popidolsfanatiker. Hér finns ett tydligt normtédnkande, men dven en syn pa kvinnor
som den emotionella. Overhuvudtaget sa lyser kvinnorna med sin franvaro, och &n mer som
rationella varelser, trots betydande filosofiska insatser. Lysande undantag dr Marie Gouze och
Sonja Kovelevsky, dock beskrivs inte den senares girningar vidare utan forekommer enbart i
form av Sveriges forsta “kvinnliga” professor (s. 228).

Miin, méin, mén och deras forhdllande till Kvinnan.

Vid beskrivningen av upplysningens politiska filosofi (Nystrom & Nystrom, 2001:137-141)
ndmns endast mén. Jean-Jaques Rousseaus, for den tiden radikala, politiska filosofi behandlas,
men hans kvinnosyn omnamns inte. Rossueau sdg kvinnan som svag, bricklig, passiv och till
for att behaga mannen, som dr kvinnans Overhuvud. Forfattarna ndmner inte Mary
Wollstonecraft, som skrev sin beromda skrift 7ill forsvar for kvinnans rdttigheter bland annat
som ett svar pd hans kvinnosyn, vilken finns inbdddad i den pedagogisk-filosofiska boken
Emile. Rousseau vill dir utmana den traditionella synen pa uppfostran, dir barn ses som sma
ofdrdiga vuxna som ska formas till den vuxnes avbild. Hos Rousseau liknas barndomen
istéllet vid ett forsta oskuldsfullt naturtillstind, och det géller for ldraren att utmana barnets
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nyfikenhet och genom att ldra av naturen skulle barnet utveckla ett individuellt tinkande. Den
fria undervisningen ror dock pojkar, flickor ska fa en mer strikt och inrutad uppfostran som
forbereder dem for traditionellt kvinnliga sysslor. Demokrati ska rdda, men inte inom
familjen. (Hammar, 1983:95). Om filosofen Charles-Louis Montesquieu star endast hans
politiska teorier om “atskillnad och balans mellan den politiska maktens olika funktioner”
(Nystrom & Nystrom, 2001:138). Montesquieu ansag att om kvinnan fick en framtrddande
roll i offentligheten skulle det tyda pa moraliskt forfall och ses som ett hot mot ordningen.
Virt att notera dr dock att han frimst ansag att det var vanan och uppfostran som gor kvinnor
underldgsna, och med rétt uppvéxt skulle kvinnor uppna intellektuell kapacitet till det mesta,
dock inte ett politiskt beslutsfattande. (Hammar, 1983:100).

Montesquieu ndmns dven da hans ldra om maktdelning utgdér grund for de Amerikanska
staternas konstitution (Nystrom & Nystrom, 2001:147). P4 foregaende sida i ldromedlet
handlar det om vita méns ritt att rosta och i en bildtext pd kan vi ldsa att upplysningsfilosofen
John Locke star, genom Thomas Jefferson, som grund for de radikala idéerna som préglar den
amerikanska oavhéngighetsforklaringen (s. 146). Har ndmner inte forfattarna att dven om
Locke ofta far std for den nya synen pa den fritt tinkande méanniskan, si hyste han &sikter om
kvinnan som motverkade kvinnors tilltride till det politiska livet. Aven hir handlar det om
kvinnans underordning till mannen, och Locke hénvisar till en indelning uppstilld av Gud
genom Evas roll i syndafallet (Jonasdottir, 1983:75). Men inte ens har omnamns kvinnor eller
forhallandet man-kvinna 1 teorierna bakom den amerikanska konstitutionen och
oavhingighetsforklaringen eller kopplingen mellan kvinnors franvaro/uteslutande ur det
politiska livet och det faktum att det just & Montesquieu och Locke som anvénds som grund.
De inskrankningar i demokratin som slaveriet representerar omnidmns, men kvinnors
rittigheter 1dmnas dirhén, d&ven om Overskriften till texten dr ”Alla méinniskor dr skapade
lika” (Nystrom & Nystrom, 2001:146). Trots att de “amerikanska sjélvstandighetsbeivrarna
formulerade sina mal [...] allméngiltigt” och betraktadedet som borjade ta form i USA som en
”gemenskap av fria, jamlika individer” (s. 147) infordes, precis som i Sverige, inte kvinnlig
rostrétt i USA forrdn efter forsta varldskriget.

Tankar om kvinnors underldgsenhet fortlevde som norm dven under 1800-talet och fick stod
hos nytdnkande biologer och liberaler som Charles Darwin och Herbert Spencer. Darwin
ansag att “’politik och lonearbete horde till mins samhillsplikter” (Hedenborg & Wikander,
2004:87). Det var med andra ord inte ndgot som kvinnor skulle sysselsétta sig med. Herbert
Spencer, mest kdnd som vantolkaren av Darwins teorier och en av huvudgrundarna av
socialdarwinismen, gick dnnu langre med sin syn pa kvinnan som brécklig och intellektuellt
svagare jamfort med mannen. Kvinnors energi rickte helt enkelt inte till, menade Spencer. Att
gd emot naturen som kvinna och bdrja studera skulle kunna vara skadligt, och inte minst
kunde det leda till missbildning hos kvinnans barn. (Hedenborg & Wikander, 2004:87)

Samtliga upplysningsfilosofer som beskrivs i ldromedlet &r, som ndmnts ovan, endast mén
och dven de nya ideologierna ses som en manlig foreteelse (Nystrom & Nystrom, 2001:187 —
191). Liberalerna kréver rostritt for en begrdnsad minoritet men det ndmns inte att dessa
framst var mén, och ingenstans syns socialisternas eller de konservativas kvinnosyn eller syn
pa forhallandet mén-kvinnor. Det enda stéllet dar kvinnor omndmns &r bildtexten till en
satirbild pa J. S. Mill som foser undan mén och leder fram kvinnor till vallokalen. Intressant
nog dr Mill dven den enda upplysningsfilosof vars forhallande till kvinnan som tas upp i de
laromedel Ohlander undersokt (Ohlander, 2010:39). Hér visar forfattarna att de synbarligen
inte anser fragan vara tillrackligt viktig for att ha med i brodtexten.
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Att rostrittstriden pa 1800-1900-talen frimst rérde mannens rostrétt framgar inte ur texten
(Nystrom & Nystrom, 2001:242-3). Dock omndmns strider om kvinnlig rostritt i texten, pa
bilder och bildtexter, exempelvis en bild pa suffragetter fran 1905 (s. 243). Daremot ges ingen
forklaring till vad som hade fordndrats i relationen som gjorde kampen for kvinnors rostritt
mdjlig, det hdnvisas endast till en kamp om allmdn rostritt. Noterbart dr att forfattarna
framhaller det som sjdlvklart att innan kvinnlig rostréatt kan komma till stdnd i Storbritannien
krdvs det en utvidgning av rostritten till allmin rostratt for man (Nystrom & Nystrom,
2001:194). Hér finns ett osynliggérande av kvinnans situation och en frdnvaro av
genusrelationer. Det dr beklagligt att forfattarna missar en sddant lysande tillfélle for att ta upp
kvinnor och méns relationer.

Nér forfattarna beskriver folkrorelsernas betydelse for samhéllet tas bland annat frikyrkorna,
nykterhetsrorelsen och arbetarrdrelserna (fackforeningar och arbetarparti) upp (Nystrom &
Nystrom, 2001:277-82). De beskrivs som ett enande av likasinnade méinniskor som hade en
overtygelse om att alla hade lika rittigheter oberoende av social stillning eller ekonomi. Det
ses som en grogrund for den demokratiska oppositionen genom debatter pa ett ordnat sétt
”och under 6msesidig tolerans for varandras olikheter.” (Nystrom & Nystrom, 2001:282). Det
ndmns dock ingenting om kvinnors deltagande, om rorelsernas syn pa kvinnors réttigheter
eller frigorelse. Att kvinnor inte ndmns, utan arbetarrorelsen beskrivs ur ett manligt (férment
konsneutralt) perspektiv bidrar till en risk att ldsaren antar att kvinnor dr med pa samma
villkor och med samma asikter, vilket bidrar till ett osynliggérande av kvinnan i historien.
Min ses med andra ord som rationella. Kvinnor dr vare sig rationella eller emotionella. De ér,
forutom en skara tappra suffragetter, ytterst franvarande i temat vilket kan bidra till ett
osynliggdrande av kvinnan i historien.

Emotionella kvinnor med vissa undantag

En av de fa kvinnliga aktorerna i ldromedlet &r, som nimndes ovan, Marie Antoinette
(Nystrom & Nystrom, 2001:149). Beskrivningarna i texten om henne leder tankarna in pa en
bild av kvinnan som ointresserad av samhiéllet utanfér och uppfylld av emotionella behov.
Hon anvénds hir for att portréttera det slos- och 16saktiga hovet, och beskrivs genom sin prakt
och genom dven att nidmna hennes (eventuella) kirleksaffir med Axel von Fersen. Att
forfattarna hér véljer att lyfta fram just denna kvinna séger inte bara ndgot om den tidens, utan
dven dagens genusuppfattningar.

Oftast nir kvinnor lyfts fram som rationella hamnar de dock under en annan kategori av
rationalitet &n ménnen, eller lyfts fram for att visa anomalier. En annan av de fa starka och
intellektuella kvinnorna tas upp i boken &r om sexualundervisaren Elise Ottesen-Jensen, dven
kallad ”Ottar”. (Nystrom & Nystrom, 2001:344). Hon far en hel sida for sig sjilv. Dock ror
det sig hiar om en s kallad "her-story”, i Scotts tappning, det &r nadgot som ligger utanfor
texten och den vanliga historien. Ytterligare en stark och rationell kvinna hittar vi pa sidan nér
forfattarna ndmnert den brittiska premidrminister Margaret Thatcher och hennes
arbetsmarknadsminister (Norman) Tebbit (s. 419). Noterbart hir dr att Thatcher ndmns vid
fornamn, vilket skulle kunna ha att géra med att hon dr huvudpersonen i texten och inte
Tebbit. Men, om vi jimfor med bilden pa Churchill, Stalin och Roosevelt pa en annan sida far
vi en annan bild (s. 364). Det dr en intressant form av sirbehandling. Antagligen ar det ett
klassiskt exempel pé att kvinnor oftast nimns med fornamn och mén bara med efternamn. Hér
anar vi en praxis som speglar kvinnors och méns roller i offentligheten. Mén ska leda genom
sin pondus och distans, kvinnor kopplar vi till niarhet och personlighet.
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Ytterligare exempel pd kvinnan som emotionell finns di forfattarna beskriver den groende
ungdomskulturen under senare delen av 1900-talet, dir kvinnor beskrivs genom sitt kon och,
som tidigare papekats, definieras som skrikande popidolsfanatiker (Nystrom & Nystrom,
2001:384). Hér finns ett tydligt norm- och sirartstinkande, men dven en syn pa kvinnor som i
forsta hand emotionsstyrda varelser.

10.3.2 Naturvetenskap (Tema Rationalitet — Emotionalitet)

Kopplingar mellan kvinnan-kroppen, och kopplingen mellan mannen-intellektet samt idén om
att mannen anvidnds som synonym till ménniskan, dr vanligt forekommande inom den
vetenskapliga litteraturen (Svein Sjoberg, 2005:266 och 322). Som vi ska se nedan kommer
det att framga att 4ven de naturvetenskapliga liromedlen foljer denna tradition och framstéller
framst kvinnorna som kroppar och minnen som norm for det intellektuella. Det dr dven
tydligt att mannen framstélls som rationell i liromedlet, och kvinnan emotionell.

Noterbart inom detta tema dr att inga kvinnor finns med vid ldromedlens vetenskapshistoriska
genomgang. Inte ens inflytelserika kvinnor som, exempelvis, Lynn Margulis, Florence
Nightingale, Elise Ottesen-Jensen, Marie Curie eller Rosalind Franklin. Dock forekommer
manga manliga forskare, allt ifrdn Aristoteles till Albert Einstein och till ndgorlunda moderna
forskare som James Watson och Francis Crick, vilka de senare tva anses av flera kritiker ha
fatt ta all dran att ha upptiackt DNA-spiralens struktur frin deras kollega, forskaren Rosalind
Franklin (se exempelvis Hargittai, 2002, eller Watson J., 2003). De stéllen ddr nagon person
ndmns vid namn eller far en del dedikerad till sig dr det alltsd endast mén det handlar om.
Detta dr dven nagot Britt-Marie Berge och Goéran Widding har hittat i sin undersdkning av
laromedel (Berge & Widding, 2006). Att det handlar om vetenskap och den vetenskapliga
vérldsbildens framvéxt gor dven att mannen som norm inbegriper, som redan ovan antytts,
intellektet. Det dikotomiska tdnkande som styr forestdllningen om manligt och kvinnligt
medfor det indirekt en syn pa kvinnan som kénslosam (emotionell) och dédrmed ndrmare
naturen @n kulturen, som i sin tur tillskrivs den manliga doménen. I ldromedlet Biologi A
forekommer kvinnor vid beskrivningen av naturvetenskapliga virldsbildens framvixt endast
nir det handlar om astrologi som “en slags spaddomskonst”, till vilken menstruationscykeln
knyts (Henriksson, 2000a:18). Detta sammanfattar mycket talande hur ldromedlen portritterar
min och kvinnor som rationella visavi emotionella. Har 1 detta sammanhang slds man inte
bara av kvinnornas relativa franvaro i texten men deras ndrvaro kopplas till mystiska,
Overnaturliga sammanhang, som 1 sin tur kopplar kvinnorna till begreppet natur/primitivitet
som en slags motpol till mannen och dennes formodade nérhet till virden som rationalitet,
civilisation och modernitet.

Pé ett stélle beskrivs manniskohjarnhalvornas olika “’personligheter”. Har hdvdas att vinster
hjdrnhalvan behandlar logiskt tinkande emedan hoger hjérnhalvan anses ha en “mer
konstnirlig liggning &n den vinstra hjarnhalvan och kan bade rita och spela melodier”
(Henriksson, 2000a:116). P4 samma sida finns en tecknad bild pa en kvinna med mikrofon
Att det dr just en kvinna som visas upp som kidnslosam musiker och inte som en matematiker,
visar pa dolda heteronormativa strukturer inom naturvetenskapen. Enligt Svein Sjoberg finns
tydliga exempel pd hur traditionella forestéllningar om min och kvinnor har péverkat
naturvetenskapen inom hjarnforskningen (Sjoberg, 2005, s 266). Hér har storleken hjérnorna
anvénts for att pavisa kvinnors mentala underldgsenhet gentemot mannen, d4 mén i regel har
nagot storre hjarnor. Men eftersom elefanter har storre hjarnor d4n mén forkastades idén snart
for att istdllet handla om den relativa storleken pé hjarnan i forhallande till kroppen. Efter
flera undersokningar visade det sig dock att kvinnor hade storre hjarnor i forhéllande till sin
kroppsvikt &n médnnen hade. Da limnade vetenskapen teorin om hjarnornas storlek kopplat till
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intelligens och borjade istdllet leta efter andra forklaringar till intellektet. Vetenskapen kénde
sig med andra ord tvungen till att leta efter nya forklaringar till kvinnans fOrmenta
intellektuella underldgsenhet. De stindiga jamforelserna mellan konen bidrar saledes till
forstirka denna forestillning, genom att man visar att deras hjarnor vdger mindre, att de har
farre roda blodkroppar och si vidare. Mannen sitts som norm, emedan kvinnans formagor
inte ses som lika utvecklade som mannens. Diarmed 4r hon dven mindre méansklig. Idag talas
det istédllet om forskning kring "lateraliseringen” av hjdrnan, det vill siga om hjarnornas bada
halvor och hur dessa hinger samman, vilket pétalas av bland annat forskaren Annica
Dahlstrom (Dahlstrom, 2007). Kontentan dr att man har svaret, kvinnor passar inte for
naturvetenskap och logik lika bra som méin, men argumenten och forklaringen aterstir att
hitta.

Nar vi fortsdtter att granska laromedlen i naturvetenskap i dikotomierna rationell-emotionell
visar det sig att ingen kvinna dverhuvudtaget forekommer under eller relateras till temat: det
rationella och dirmed det kulturella. Hir finns det bara mén. Samtidigt dr kvinnor klart
overrepresenterade under kategorin ’det emotionella” (naturlig), och hér finns endast en man
(Se bilaga 1). Virt att notera ar dven att de flesta bilder dar kvinnor férekommer handlar mer
deras nirhet till natur och det emotionella &n deras koppling till kultur och vetenskap, dvs det
rationella tinkandet. Har blir med andra ord det traditionella sérartstinkande tydligt.
Dikotomin manligt-kvinnligt visar sig i materialet pd sa vis att kvinnor samlar ved och
plockar svamp samt dr frivilliga vid sanering av oljeskadad strand tillsammans med sina barn.
Hiar dominerar onekligen tanken om kvinnan som den vardande, familjeorienterade och
samtidigt den emotionellt engagerade varelsen. I kontrast till detta far ménnen ikl4 sig i rollen
som intellektuella och rationella beslutsfattare. Mannen som framtrader i ldromedlen intar
diametralt olika roller, jimfort med kvinnornas: Har moéter vi de moderna offentlighetsnira
och teknikkunniga minnen som vet att hantera moderna jitteteleskop, ar yrkesutévande
brandmén och berémda forskare.

10.4 Hemmet — Offentligheten

10.4.1 Perspektiv pad historien

Laromedlet domineras tematiskt av méns offentliga liv. Det &r mannen som dr huvudaktor nér
det kommer till den offentliga historien och historien beskrivs dven i detta sammanhang ur ett
konlost (manligt) perspektiv. Kvinnor forekommer dock stundtals i skildringarna av det
offentliga livet (som exempelvis Margaret Thatcher eller nédr kvinnor tillats (tvingas) ta steget
ut i traditionella mansyrken i Tyskland efter forsta vérldskriget) och det hander dven att méin
forekommer i hemmet i1 diskussionen om deras roll och ansvar i hemmet (och samma ritt till
underhéllsstod). Men kvinnor ndmns frdmst ndr det handlar om underifranperspektiv,
omvardnad och hemmet, samt for att beskriva anomalier till den traditionella
genusarbetsdelningen. Exempel pd anomalier dr de kvinnor som arbetar i traditionella
mansyrken efter krigen, d4 ménga min strok med. Inte oviktigt i sammanhanget &r ocksé att
pladeringen for kvinnornas inlemning i1 arbetsmarknaden alltid varit beroende av tillgéng till
arbete. Nar det fanns gott om arbete (i ekonomiskt gynnsamma tider) var de vdlkomna att ge
sig ut (att ldmna barnen pa dagis). Nér tiderna blev kdrva och médnnen hotades av arbetsloshet
dndrades ideologin: den gamla dikotomin mellan mén och kvinnor aktualiserades. Kvinnorna
uppmanades att stanna hemma med sina barn — eftersom det da ansags vara bittre och mera
naturligt for barnen. Kvinnornas ekonomiska frigorelse och uttdg i arbetslivet under 1900-
talet problematiseras dock ytterst kort, vilket sker genom att nimna att deras arbeten framst
kom att handla om omvardnad (samt var en effekt av 6kad statlig sddan). Noterbart dr dven att
de konflikter dir kvinnor dr nérvarande, 1 savil bilder som text, oftast handlar om sociala
konflikter, d.v.s. inte krig eller valdskonflikter.
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Ett talande exempel pd min och kvinnors skiftande placering i det offentliga och hemmet
hittar vi i forfattarnas beskrivning av Forsta vérldskriget (Nystrom & Nystrom, 2001:257-65).
Kapitlet behandlas uteslutande ur ett konlost (manligt) perspektiv. Kvinnor omnidmns forst nér
det handlar om avvikelser fran det normala, som att kvinnor arbetade i fabrik under kriget (s.
262). Man omndmns nidr det handlar om offentligheten, ndr det &r tal om yrkesarbete.
Noterbart &r att soldater inte omndmns explicit som min, utan beskrivs som ménniskor, trots
att inga kvinnor tillits. Begreppet man eller att det 4r mén det handlar om nér det talas om
exempelvis soldater ndmns inte, och att det &r en man blir tydligt endast vid namn pa personer
och pa bilderna. Mén blir hir séledes det offentliga per se, emedan kvinnans vistelse i
offentligheten uppfattas som en anomali, en tempordr och av yttre omstindigheter patvingad
avvikelse fran hennes vanliga varat.

Som nidmnts ovan, behandlas hdr kvinnans intrdde i traditionellt manliga sfdarer, men
forandringar i genusarbetsdelningen som placerade min i tidigare traditionellt kvinnliga sfarer
omndmns inte alls eller ytterst lite. Exempelvis lyfter forfattarna fram att kvinnor blev
industriarbetare nér textilindustrin mekaniserades, men missar att vissa tidigare av tradition
kvinnliga yrken, som vévare, blev manliga efter mekaniseringen. Hedenborg och Wikander
skriver 1 boken Makt och Forsorjning (2004) att s skedde dven for mejeriproduktionen, som
maskuliniserades under 1800-talet fran att ha varit en uttalad kvinnosyssla (s. 117-121).
Liromedlet tar framst upp mans- och kvinnoroller kopplade till hemmet och det offentliga for
att pavisa hur extrema ideologier sdg pd mén och kvinnor, som nationalsocialismen och
viktorianismen under borgerlighetens forsta arhundrade. De kontrasteras inte mot de gillande
konsnormerna i andra nationer eller andra idéstromningar. Inte heller mot dagens normer om
mén och kvinnors roller i det offentliga och i hemmet, samt att grainsdverskridanden kunde
frammanas av konkreta lokala/regionala ekonomiska situationer.

Nér kvinnan under 1800-talet 1dmnar hemmet f0r, till exempel, arbete inom textilindustrin,
som dd omndmns som kvinnoarbete, belyses de problem som detta innebér for den manliga
normen och samhillet. I en bildtext stér det att hilften av alla arbetare inom textilindustrin var
kvinnor och unga flickor (Nystrom & Nystrom 2001:165). Mén ar i regel formén eller
arbetsledare. Dock finns det inte ndgonstans en diskussion i texten om varfor det var just hér
kvinnorna hamnade eller varfor just mdn hamnade i den ledande positionen. Genusperspektiv
saknas dven hér, och den intressanta diskussionen om konsroller och genusarbetsdelning
innan, under och efter den industriella revolutionen (och idag) lyser med sin franvaro.
Konsrollerna problematiseras inte hir utan osynliggors till forman for mannen som blir de
historien handlar om. Forfattarna utelimnar ofta just de fordndrade konsrollerna och
genusarbetsdelningen nér de nimner de nya maskinernas intdg, den nya arbetsdelningen och
det nya ekonomiska tdnkandet.

Vad vi reagerat pa rent allmént inom de flesta temata som berdr liromedlet dr hur kvinnors
aktiviteter bendmns. Under hemmet—offentligheten &r det intressant hur kvinnors arbete
framstélls och bendmns. Ord och uttryck som “kvinnoarbete” och underminering av
familjelivet” stélls som samspelande faktorer for att beskriva roll och underordning (Nystrom
& Nystrom, 2001:169f). Vad som betecknas som “kvinnoarbete” dr, enligt texten, nir kvinnor
bedriver 1onearbete. Arbete &r svért att definiera i sig. Antingen dr det lonearbete som ar
arbete, men di missar man allt annat arbete (exempelvis det som utfors av familjemedlemmar
inom familjen). Hedenborg och Wikander vérjer sig mot beteckningen “manlig” och
“kvinnlig” framfor yrkestitel (som exempelvis kvinnlig professor) och viljer att skriva
“kvinnligt” och ”manligt” bara nir det handlar om uppfattningar och tillskrivna egenskaper
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om kon (2004). Snarare viljer de att skriva om en “kvinna som &r professor” (s. 21).
Hedenborg och Wikander diskuterar dven kritiken mot att lata allt som utfors definieras som
arbete:

”I berdkningar av forvirvsintensitet eller BNP dr hushéllsarbete bara arbete nédr det utférs mot
betalning. Denna definition har kritiserats under hela 1900-talet. Kritiker har menat att all
sysselsittning som kan ersdttas med betalt arbete, ska rdknas som arbete oavsett vem som utférde
det. Det betyder att amning, som under vissa tider utforts av betalda ammor, ar ett arbete i lika hog
utstrdckning som att sy vid Idpande band vid en konfektionsfabrik.” (Hedenborg & Wikander,
2004:27)

En sddan definition skapar problem genom att skillnader i ekonomisk standard mellan
minniskorna suddas ut, samt att absurda situationer uppstar genom att ndgon som stddar
oftare @n sin granne skulle riknas som rikare. En pedantisk person skulle vara ofantligt rik.
Hedenborg och Wikander skiljer darfor mellan 16nearbete och ideellt arbete, och det 4r nog en
god tanke da det blir avsevirt mycket svarare att utfora analyser av maktojdmlikheter i ett
samhélle om allt utfort arbete rdknas som fortjanst. Samtidigt dr det viktigt att inte glomma
bort att det finns en arbetsinsats (ideellt arbete) som inte uppmirksammas nir fokus liggs pé
lonearbete. Det arbete och ansvar som kvinnor utfér och innehar inom till exempel hemmet
och 1 lantbruket och som i ménga fall &r en forutsittning for att minnen skall kunna bedriva
lonearbete uppmirksammas men ges inte samma status eller innehallsliga dignitet som
lonearbete. Det ér frimst nédr kvinnors Ionearbete skapar en konflikt for dem som anser att
det” underminerar familjelivet” (som kan tolkas som det ideella arbetet), som kvinnors
arbetsinsatser uppmérksammas.

Bra ér att det finns en diskussionsfraga i laromedlen som berdr barn- och kvinnoarbete, men
det dr dnda tydligt att detta inte dr ndgot fOrfattarna ser som viktigt. Texten tematiserar
otillrackliga hygienférhallanden och social misir, usla bostadsforhdllanden och otryggheten i
anstillning under industrialismen. Denna beskrivning av livsmiljon &r nédgot som i1 hog grad
torde Oka belastningen for de kvinnor som forutom hemarbetet ocksa Ionearbetade. Vidare ar
det intressant att texten tar upp att barnen var billig arbetskraft, men s& missas samtidigt att
kvinnor enligt lag fick en sdmre 16n f6r samma utforda arbete som mén.

Lena Gemzoe ér larare och forskare vid Centrum for genusstudier vid Stockholms universitet.
Hon skriver i boken Feminism att ’16neskillnaderna mellan kdnen hanger samman med den
lagre virderingen av vard- och omsorgsarbete, men ocksé med en lagre virdering av kvinnors
arbete — oavsett vilket det ar” (Gemzoe, 2002, s 116). Att det finns traditionellt konsbundna
arbeten dr det knappast ndgon som kan bestrida inte heller att det finns en mer eller mindre
tydlig arbetsdelning mellan konen. Med detta i1 dtanke blir det darfor intressant ndr man i
laromedlet stoter pa en bild av ett slumomrade i New York dér brodtexten tar upp att det
ocksa arbetade massor av kvinnor och barn i fabrikerna och att industrialismens kritiker
oroade sig Over att detta underminerade familjelivet (Nystrom & Nystrom, 2001:169). Det ar
inte utan att man latt kan tolka uttrycket “underminering av familjelivet” som bérare av en
rddsla for att dels forlora kvinnans ideella arbetsinsats samt tvingas jdmstélla kvinnors
arbetsinsats med minnens? Dérfor vore det intressant, ur ett genusperspektiv, att inforliva
denna fraga om vilka industrialismens kritiker egentligen var i de 0vriga intressanta fristdende
diskussionsfrdgor som tillhor kapitlet. Gemzoe skriver:

”Vad den feministiska analysen av arbetsdelningen mellan konen visar dr att den dr en av de
mekanismer som skapar konen och som uppritthdller det dualistiska genussystemet.
Arbetsdelningen mellan konen sammanbinder ekonomiska strukturer med konstruktion av kén och
i sista hand med fortplantning och sexualitet. (Gemzde, 2002:116)”
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Ett annat exempel pd synen pa kvinnor och arbete finns under industrialismen. Har beskriver
forfattarna att inforandet av garnspinnande mekaniska rockar, exempelvis Spinning Jenny,
ledde till massarbetsloshet (Nystrom & Nystrom, 2001:166). Det ndmns inte att det var framst
kvinnor som blev arbetsldsa, indirekt kan man dock ldsa sig till det genom texten ovan. Vilda
protester mot den nya formen av tillverkning kommer forst nir mekaniseringen dven sker pa
ovriga omraden inom bomullstillverkningen. Det ndmns inte att det &r forst nir médnnens
arbete som hotas som det vicks starka protester. Konsrollerna problematiseras med andra ord
inte hir heller utan osynliggdrs till formén for mdnnen som blir dem historien handlar om.
Forfattarna uteldmnar ofta just konsroller och dess fordndring och den é&ndring i
genusarbetsdelningen nér de nimner de nya maskinernas intdg, den nya arbetsdelningen och
nya ekonomiska tédnkandet. Enligt Ulla Wikander dgde fordndringar av genusrelationen rum i
och med att synen pa vad som var manliga och kvinnliga sysslor fordndrades. Som exempel
kunde médn nu arbeta som vévare, samt en maskulinisering av det tidigare traditionellt
kvinnliga uppgifter som mejeriyrket, vilket nimndes ovan (Wikander, 1999:33 resp. 38).
Detta dgde rum just pa grund av mekaniseringen, en sa kallad typisk manlig gren. Nér arbetet
skulle utforas per hand ldg den fortfarande pa kvinnorna. Den symboliska kopplingen mellan
manlighet och mekanisering, teknik och modernitet dr hér synlig.

Pé ett stdlle anvdnder sig glidjande nog forfattarna av en fraga som behandlar jamstilldhet
mellan mén och kvinnor och stiller frigan varfor det fortfarande ser ut som det gor, trots
mdjlighet for ekonomisk jamlikhet mellan konen (Nystrom & Nystrom, 2001:386). Det dr
dven delvis glddjande att ldsa kapitlet “Lika réttigheter ocksd for kvinnor” (s. 222-9), nér
materialet i dvrigt har varit tunnsatt med sévil enskilda kvinnliga aktoérer som en allmén
historia dér kvinnor figurerar. Det &r positivt att forfattarna nu koncentrerar sig pa kvinnornas
historia och kvinnors utveckling. Texten beskriver en skild verklighet vad géller kvinnans
position jamfort med médnnens beroende pd samhéllsklass. Anledningen till att det endast ar
delvis glddjande &r att det hér stycket om kvinnors réttigheter och stillning, samtidigt som det
innehéller mycket bra stoff for vidare diskussion, inte innehdller en problematisering fran
forfattarnas sida. Snarare blir det till en sidohistoria, ndgot som ligger utanfor den “riktiga
historien”. Aterigen befinner vi oss med mannen som historiens nav. Det ir intressant att
forfattarna, hér vid framstdllningen om kvinnors fordndrade situation i samband med deras
utokade rittigheter under 1800-talet, inte tar upp varfor det 4gde rum eller hur det paverkade
genus.

Texten tar, som tidigare ndmnt, upp att industrialismens kritiker oroade sig Over att
kvinnornas arbete skulle underminera familjelivet. Intressant vore hér att konkretisera vad
man menar med familjelivet? Vi tolkar det som att man menar att det blev svarare att halla
thop en familj eftersom kvinnorna blev mer upptagna av arbetslivet 4n av att arbeta i hemmet.
Det ér alltsa Ionearbete som definieras som “arbete” och nir kvinnor utfor 16nearbete ges det
epitetet “kvinnoarbete”. Ingenstans utvecklar forfattarna vad de menar med “underminering
av familjeliv”’. Det ér dock tydligt att kvinnan fir en nigot storre roll allteftersom vi ndrmar
oss “modern tid”. Anda ir det, som redan tidigare papekats, intressant att nir man nimner
John Stuart Mill i text och 1 bild sd finns det inget i brodtexten som berdr Mills engagemang
for jamstélldhet. Kan tyckas lite markligt att inte nimna detta mer. Eftersom man fér intryck
av bilden och dess text att just jamstélldhet var en viktig del i Mills arbete blir det lite konstigt
nir detta inte ndmns i brodtexten. Har visar forfattarna att de inte anser fragan vara tillrackligt
viktig for att ha med i brodtexten. Noterbart dr &ven att jamlikhet ndmns i brodtext och
Jjdmstdlldhet 1 bildtext, dessa tva begrepp kan vara valdigt latt for en gymnasieelev att blanda
thop. Att forfattarna inte tar upp dessa begrepp och visar pa vad de betyder skulle kunna
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betyda att forfattarna ser dem som sa sjdlvklara att en definition inte 4r nodvindig, eller att det
inte &r tva tillrackligt viktiga begrepp for att behova sérskiljas frén varandra.

10.4.2 Naturvetenskap (Hemmet — Offentligheten)

I samtliga av ldromedlen i1 naturkunskap &r det mycket tydligt att mannen vistas i
offentligheten och kvinnan i hemmet. Nér kvinnor omnamns &r det frimst nér det handlar om
reproduktion och &mnen kopplade till moderlighet, min finns déremot nérvarande som
brandmén, jagare, ldkare samt historiska och nutida forskare (se exempelvis Henriksson,
2003:127 och 135). Med andra ord ar kvinnor aktiva ndr det handlar om hemmet emedan
mannen aktiv i det offentliga. Hér skapas dven stereotyper genom att koppla olika
yrkesgrupper till ett speciellt kon. Badde mén och kvinnor tycks dra hem foda och andra ting
till hemmet, som bytesdjur och svamp, men mén ir ndrvarande med nér det handlar om jakt
(fiskare och jégare med blasror) emedan kvinnor dr samlare (svamp, bér och ved). Min finns
ocksé med som samlare, men inga kvinnor framstills som jégare.

Kvinnor framstills med andra ord som agerande subjekt frimst ndr det handlar om
reproduktion. Mén framstar antingen direkt eller indirekt som historiens och vetenskapens
agerande subjekt ndr det handlar om ménniskan. Detta giller 4ven de figurer som ska visa pa
bade mannens och kvinnans (dvs ménniskans) fysiologi (se exempelvis Henriksson, 2003:60
och Henriksson, 2000a:144). Hér finns en traditionell bild av kvinnan som kropp, men som
kropp framst avsedd for befruktning och reproduktion. Mannen framstills som ménniska, och
kvinnan dyker upp framst nir det handlar om att sdrskilja kvinnor och mén eller handla om
reproduktion och funktionerna kring denna.

En bild som sammanfattar temat Hemmet-Offentligheten hittar vi pa bilden av den ovan
nimnda oljeskadade stranden som ska saneras (Henriksson 2000b:49). Tre brandsoldater
(mén) och en kvinna (volontdr och moder) med barn. Hér ar bilden intressant med kopplingen
mellan kvinna som den emotionella modern (naturlighet). Dessutom formedlas bilden av
kvinnan som vérnar om familjens/barnens vil, till skillnad frdn méinnen som finns pa plats
som yrkesutovande (offentliga). Laromedlet skapar hir en bild av kvinnan kopplat till
moderligheten, till familjen och hemmet. Bilden av mannen &r snarare den offentlige
professionaliserade. Det forekommer dock dven yrkesarbetande kvinnor i laromedlen. Pa en
bild sitter en kvinna och pratar i telefon pa kontor (Henriksson, 2000b:155). Texten handlar
om att ha ritt belysning pa jobbet for att undvika huvudvirk. Kvinnans kladstil ar klassisk
kontorsstil, diskret och for tankarna till en flygvirdinna. Intressant hér ar att kontorskvinnans
kladstil har anammats fran mansvérlden, fran militdren, men att hon bar den mycket mer strikt
an den andra bilden pd en kontorsarbetare i boken, en man, som har en nigot slarvigare stil
och plockar med en kopiator pa jobbet (Henriksson, 2000b:152). Texten handlar om att
kopieringsmaskiner bidrar till stor papperkonsumtion och utsldpp av markndra ozon, vi ska
med andra ord undvika att slosa pd véra resurser och akta oss for ozon. Mannen har en slapp
kontorsstil; uppknéppt skjorta och 16st sittande kostymbyxor. Noterbart hir &r att bilden pa
kvinnan handlar om att undvika huvudvérk emedan bilden pad mannen védjar till minskat
resurssloseri och utslépp av farliga molekyler. Néar det handlar om kvinnor handlar det hér i
forsta hand om deras kroppar, emedan mannen ror sig sé att sdga utanfor kroppen 1 ett storre
sammanhang. Kvinnan dr, som nimndes ovan under avsnittet Hirdman, kropp och mannen
sjal.
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11. Summering

11.1 Perspektiv pa Historien

Det finns delar i ldromedlet som visar pad goda intentioner vad géller att belysa kvinnors
historia som till exempel kapitlet ”Lika rattigheter ocksa for kvinnor”. Anledningen till att det
endast dr delvis glidjande &ar att det hir stycket om kvinnors rittigheter och stillning
innehaller mycket bra stoff, men forfattarna problematiserar inte. Snarare blir det till en
sidohistoria, nigot som ligger utanfor den “riktiga historien”. Aterigen befinner vi oss med
mannen som historiens nav. Det dr intressant att forfattarna, har vid framstillningen om
kvinnors fordndrade situation i samband med deras utokade rittigheter under 1800-talet, inte
tar upp varfor det 4gde rum eller hur det paverkade genus. Det blir till en sidohistoria som inte
problematiseras, som berittas som nigot utanfor den vanliga historien och inte integreras i
resten av texten. Om vi ldgger till att det &r mannens historia som frimst berdttas utdver bidrar
det till att skapas uppfattningen att kvinnor inte deltog i samma, eller samma sorts, rorelser
som ménnen eller i allmédnhet var aktiva i ndgot dan den roll de tilldelades. Kvinnor blir passiva
och tillhérande hemmet via de dikotomier som styr var uppfattning om manligt och kvinnligt,
nir mén beskrivs som aktiva och offentliga. Kvinnor i form av subjekt blir endast anomalier
till den ’riktiga historien”.

Intressant dr att det blir tydligt hur stor del spréket spelar i att skapa en bild av kvinnor och
mén. Kvinnors arbete omndmns som “kvinnoarbete”, Sonja Kovalevsky dr en “kvinnlig
professor”, och pa s& sitt blir kvinnors del i historien en sidohistoria. Kvinnor
uppmirksammas till stor del nir de ror sig pa manlig mark. Det hir dr naturligtvis ett forsok
av forfattarna att lyfta fram kvinnor i historien men séttet det gors pé forstdrker snarare bilden
av kvinnor som mestadels betydelsefulla ndr de bryter mot sin norm och &r rationella enligt
den manliga normen. Viktigt att papeka ar forekomsten av sa kallad her-story”, delar i texten
som ligger utanfor den huvudsakliga texten. Detta bidrar till att skapa uppfattningen att
kvinnor inte deltog i samma, eller samma sorts, rorelser som ménnen eller i allminhet var
aktiva i ndgot dn den roll de tilldelades. Kvinnor blir passiva och tillhorande hemmet via de
dikotomier som styr vir uppfattning om manligt och kvinnligt, nir man beskrivs som aktiva
och offentliga. Kvinnor i form av subjekt blir endast anomalier till den riktiga historien”.

11.2 Naturvetenskap

Naturvetenskapen har lange varit mannens sociala revir, och speglingar av denna tradition &r
skonjbara 1 ldromedlen i naturvetenskap. Forfattaren anvinder sig av en klassiskt
naturvetenskapligt konlos framstillning av minniskan, men det vildigt tydligt att mannen
som utgér normen, samt att mannen ir den intellektuella och den som vistas i offentligheten.
Kvinnan blir hir den andra, den emotionelle som framst dr ndrvarande i hemmet. Nar kvinnor
omndmns i liromedlen dr det framst ndr det handlar om hennes biologiska egenskaper,
reproduktion och saker kopplade till moderlighet, mén finns déremot nédrvarande som
minniska, som samhéllsmedborgare, yrkesutdvare samt historiska och nutida forskare. Mén
utgdr subjektet ndr det handlar om ménniskan, d& nistan alla bilder nér det inte handlar om
reproduktion dr bilder pd mén, dven de flesta figurer som ska visa pa bade mén och kvinnors
(dvs minniskans) fysiologi. Har ryms saledes en traditionell bild av kvinnan som kropp, men
som kropp framst for befruktning och reproduktion. Mannen &r kropp nir det handlar om
ménniska, och kvinnan dyker upp frimst nar det handlar om att sérskilja kvinnor och mén
eller handla om reproduktion och funktionerna kring denna. P4 flera stéllen hittas stereotypa
bilder av mén och kvinnor, vissa mer tydliga och andra mer vaga. Exempel pa dessa bilder &r
nér det handlar om ménniskans olika hjdrnhalvor, och de funktioner som ar knutna till vardera
halva. Vi fér ldra oss att den vinstra halvan anvinds for logik och matematik, och den hogra
for kdnslor och konstuttryck som musik. P4 samma sida finns en bild pa en kvinna som
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sjunger 1 mikrofon och utgdr uppenbart, om vi enbart héller oss till det som star i texten, den
traditionella bilden av kvinnan som en emotionell varelse (mannen ses som intellektuell).

Nar ldaromedlen behandlar kvinnor och méns sexualitet blir bilden nagot tudelad. Liromedlen
ger dels bilden av bade min och kvinnor som aktiva, samtidigt som mannens sexualitet
verbaliseras och normaliseras i hogre utstrickning &n kvinnans. Mannen blir dgare av
sexualiteten och riktar denna mot den passiva kvinnan. Det senare dr bland annat tydligt i och
med anvidndandet av sexistiska beskrivningar som att spermier “trdnger in” i dgget.

12. Komparativ analys

Gemensamt for samtliga ldromedel i1 naturvetenskap och historia ar att mannen framstills som
norm, vilket sker genom att mannen beskrivs som ménniskan. Kvinnan forekommer framst
for att pavisa skillnader mellan mén och kvinnor, samt nér det ska handla om reproduktiva
funktioner. Det 4r mannens historia som beskrivs och mannen som ar ménniskan, kvinnan ar
det andra, det som &ir ndrvarande i nadgot som ligger utdover den riktiga historien och som
skiljer sig fran mannen. Hér liknar den bild som liromedlen formedlar det Hirdman beskriver
angaende sirskiljandets logik for genussystemet. Mannen &r det allmangiltiga och kvinnan det
mannen inte dr. Mannen dr den intellektuelle och kvinnan den emotionella, mannen vistas ute
i offentligheten och kvinnan ar nirvarande i hemmet.

Skillnaden mellan ldromedlen i historia och naturvetenskap, i avseende pa de uppfattningar
om mdn och kvinnor som formedlas genom text och bild, handlar om synen pa kvinnan.
Intressant nog dr forestdllningen om mannen i stort sett samma, vilket vi ser som att de
praglats av samma genusdiskurs vad géller synen pd man. Kvinnor figurerar i liromedlen som
oviktiga 1 relation till mannen, som inte fullgdngen man och som ndgot viasensskilt fran
mannen. Dock ges en bild av kvinnan oftare som en mindre utvecklad man i liromedlen i
naturvetenskap emedan kvinnan snarare ses som nagot inte lika viktigt som mannen i
historieldiromedlet, och ddrmed presenteras genom en sidohistoria till den riktiga historien.
Exempel for ldromedlen i naturvetenskap hittar vi nér forfattaren skriver att det blir en kvinna
om den befruktade dggcellen saknar y-kromosom, samt vid beskrivningen av hjdrnhalvornas
funktioner och bilden pa den sjungande kvinnan. Hér visar forfattaren en bild av kvinnan som
den emotionella i en rationell virld, men dven kvinnan som en inte fullgdngen man. Att
laromedlet i historia placerar kvinnorna i kategorin oviktig ser vi bland annat i hur kvinnor till
storsta delen figurerar som subjekt i her-story, men dven genom att kvinnor mestadels
uppmirksammas nir de betrdder manlig mark och norm.

Av de formler for kvinnan som Hirdman anvinder hittar vi samtliga i lairomedlen for sévél
historia som naturvetenskap. Kvinnor figurerar med andra ord som oviktiga (icke A), som inte
fullgdngen man (a) och som nagot vésensskilt frin mannen (B). Dock ges en bild av kvinnan
oftare som en mindre utvecklad man (A — a) i ldromedlen i naturvetenskap emedan kvinnan
snarare ses som nagot inte lika viktigt som mannen (A — icke A) i historieliromedlet och
ddarmed alltsa presenteras genom en sidohistoria till den riktiga historien. En annan skillnad
mellan ldromedlen ligger i att ldromedlet i historia véljer att problematisera genus, om &n
ytterst kortfattat, och anvénder sig dessutom av ett uttalat genusperspektiv, om an ytterst mer
sdllsynt. Laromedlet i naturvetenskap dr ddremot skrivet utifrdn intentionen att beskriva
ménniskan ur ett konldst perspektiv, och doljer eller struntar helt i genus. Kopplar vi det till
de olika traditioner som skolimnena springer ur finner vi en klassisk aristotelsk bild hos
laromedlen i naturvetenskap, dir kvinnan ses som en icke fullgdngen man. Historia lyfter av
tradition mannen och dennes verkningar, vilket 4ven visas 1 ldromedlet, och missar dirmed de
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som inte faller in under normen, som kvinnor, barn, gamla, etniska minoriteter och ménniskor
med annan sexualitet &n den heterosexuella.

13. Avslutande kommentarer

Nar vi inledde vér undersokning hade vi en hypotes att de bilder, text och ordval som finns i
laromedlen skulle formedla stereotypa forestillningar om genus. Véar egen erfarenhet sade oss
att minnen 1 liromedlen skulle vara savil mer narvarande som mer aktiva dn kvinnorna, vilka
de senare snarare skulle forknippas med reproduktivitet, hemmets sfir och moderlighet. Vi
forestillde oss dessutom att mannens sexualitet skulle verbaliseras och normaliseras i hogre
utstrackning dn kvinnans. Det vi sett dr att inventeringen och analysen av ldromedlen i stort
sett verifierar denna hypotes. Vi fann manga intressanta delar i vart sokande, dock fanns inte
plats for att presentera allt, utan vi nddgades vélja ut de mest intressanta och centrala for vara
fragestéllningar. For att ldsa inventeringen i sin helhet, kontakta gérna forfattarna.

Skapandet av genus utifrdn stereotyper dr tydliga, i savél ldromedlen i historia som
naturvetenskap. Det dr mest tydligt i liromedlen i biologi, vilket skulle kunna ha sin grund i
att de behandlar ménniskan som biologisk varelse i hogre utstrickning &n ldromedlen i
naturkunskap och historia. Laromedlen lyckas inte bidra till ett historiemedvetande som pa ett
tillfredstdllande sitt gor det mojligt for kvinnor och mén att hitta sin egen identitet. Dessutom
bidrar ldromedlen till att skapa och aterskapa stereotypa och bestdmda uppfattningar om
genus. Hér riskerar ldromedlen att bidra till begrinsande och negativa sjdlvbilder hos
eleverna. De ord och de bilder som liromedlen utgdrs av riskerar att hindra flickor och pojkar,
min och kvinnor, fran att utveckla sin fulla potential. De normsystem som omgérdar genus
och styr synen pé de attribut som av tradition kopplas till gidngse kon lyfts sédllan eller aldrig
till diskussion eller problematiseras av ldromedelsforfattarna pd ett sdtt som motsvarar
foresatserna i laroplanerna. Intressant nog skiljer sig liromedlen inte vidare mycket vad géller
synen pa mannen, utan det r i synen pa kvinna som de gar skilda végar. Detta ger vid handen
for Hirdmans teori om mannen som allméngiltig och kvinnan som forhandlingsbar inom
genussystemet. Vidare dr ett av de stora problemen med genussystemet, som Hirdman
beskriver det, dr att det dr osynligt. Det mérks inte nér vi oreflekterat rér oss genom olika
sociala interaktioner, dd vi ser det som sdgs och handlas kring konen ses som sjdlvklara
kunskaper som inte ifragasitts. Liromedelsforfattarna avser inte, vilket bland annat kan
utldsas ur de e-mail vi fétt frdn dem, att skriva ett liromedel som aterskapar traditionellt
patriarkala strukturer, ddr mannen ses som norm. (For att 14sa dessa e-mail, kontakta gédrna
forfattarna). Med andra ord kan vi formoda att disponeringen och val av bilder och ord i
laromedlen har skett utifran en tradition om att detta ar det bésta, eller mest lampliga, sittet att
beskriva olika fenomen som har med naturvetenskap eller historia att géra. Men bara for att
laromedlen inte dr skrivna och publicerade i syfte att aterskapa en genusordning betyder inte
att de inte bor utséttas for kritik. Forfattarna och utgivarna har ett ansvar gentemot elever, och
framtida generationer, genom de normativa ansatser och mél som finns i styrdokument och
laroplaner. Med detta inte sagt att de analyserade ldromedlen underkinns och helst bor
undvikas. Vér egen erfarenhet av liromedel i savidl historia som de naturvetenskapliga
dmnena, samt den tidigare forskning kring genus och ldromedel vi tagit del av, pekar snarare
pa att forfattarna, till de ldromedel vi undersokt, hyser en béttre forstaelse for laroplanens
foreskrifter och mal vad géller genus. Dock kan de alltid forbéttras, 1 liromedlen skulle
genusmedvetenhet kunna inkorporeras och snarare dn blunda for frigor kring genus lyfta
dessa. Det behdvs dédrav en 6kad och mer utvecklad genusdiskussion i skolundervisningen for
att ticka upp bristerna i laromedlen.
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Det finns en tidigare och fortlopande kritik mot att den historia som berittas i filmer, litteratur
och ldiromedel dr en historia som anses allmin for minskligheten men som inte inbegriper
kvinnor och barn. Mycket av den tidigare historietraditionen préglas av kungar, kolonial
historia, maktspel, politik och krig. Att en viss historisk kanon behdvs som grund for vidare
studier och fOrstéelse infor dmnet dr logisk men det ligger ocksé i &mnets natur att stindigt
ifrdgasdtta och kritiskt granska denna kanon. Vad ska ingd som bas i vér historiska skildring
av var varld? 1 vart arbete dr inte uppgiften att omkullkasta denna historiska kanon utan
snarare att pa ett konstruktivt sétt kritiskt granska rddande diskurser om manlighet och
kvinnlighet i de ldromedlen som i dagslige finns tillhands inom &mnena historia och
naturvetenskap. Den frdmsta ambitionen med vart examensarbete har varit att genom var
granskning skapa en diskussion for att utveckla en vidare medvetenhet om att det finns flera, i
vara 6gon sett, lika viktiga och nddvéindiga aspekter pa hur var historia ser ut. Vi kan se efter
att ha analyserat vart material att genusperspektivet ar bristfalligt och behdver accentueras i
kommande laromedel. Genus &r en viktig pusselbit som kan skapa en storre helhetssyn pa var
historia och utveckling. Den bild som framtrader i vart arbete 4&r som nimnts att genuskunskap
behover fa mer plats i historiedimnet och de naturvetenskapliga @mnena. Antingen kan detta
ske med mer kompletterande text eller integreras i en allmén ldromedelshistoria, samt att
Oppna for de normer och fOrestillningar om kon och genus som ofta hittas i géngse
dmnestradition. Ett sitt att angripa detta dr ldraren och eleverna i undervisningen diskuterar
rddande konsnormer. Se bland annat hemsidan Jamstilld skola for tips och idéer, samt en mall
for granskning av laromedel (http://www.jamstalldskola.se, 110103).

En genusmedveten undervisning skulle bland annat kunna inbegripa att ldraren och elever
diskuterar genus och problematiserar skapandet av genus i liromedlen. Lararen kan visa att de
bilder av manligt och kvinnligt som formedlas genom laromedlen inte utgér en sanning, utan
ar en del av ett sétt att beskriva vérlden. Nagot som kan uppsté vid en sddan undervisning &r
dock att arbetet blir kontraproduktivt och sjélvforverkligande, da eleverna riskerar att
stigmatiseras av de bilder som lyfts fram. Om eleven exempelvis blir forevisad att denne ingér
i en kdnsmaktsordning, ddr kvinnor ses som underldgsna och ménnen dverldgsna, finns risker
att eleverna tar till sig de roller som giller for sitt eget kon. Det vill sdga att lararen genom
sina generaliseringar skapar eller forstarker en syn om manligt och kvinnligt och pa s vis
forstiarker de forestdllningar om den genusordning som léraren strivar efter att utmana och
omkullkasta.

14. Forfattarnas slutord

Vart vi dn vénder oss och vart vi dn gér, oavsett riktning, befinner vi oss i en viss kontext som
utgor ett visst socialt sammanhang. Vi kan séllan forneka var omvirld nagon léngre tid eller
forestélla oss ett liv och identitet utan att relatera till yttre paverkan. Ménniskan &r en social
varelse som soker monster, och vi skapar oss sjdlva och vér sjidlvbild genom att interagera
med andra ménniskor och till de forhallanden som utgér véar vardag och var framtid.
Avgorande for hur vi ser pa oss sjdlva och andra dr med andra ord den sociala kontexten. Det
ar 1 den stindigt pagdende processen som vi behdver stanna upp for att reflektera dver hur,
varfor och pa vilket sétt vi delar in ménniskor utifrdn attribut som kon. Inte minst inom
skolans vérld &r det viktigt att belysa de normer som stindigt terskapas samt att det inte finns
ett givet svar eller 16sning pa nagot sa invecklat som den sociala méanniskan. Men i1 och med
att genusordningen dr fordnderlig och stindigt aterskapande gar den inte bara att utmana och
bryta mot, utan dven att fordndra. Darfor dr det nddvandigt att se pa oss sjélva utifran olika
perspektiv, dir genusperspektivet dr ett av dem, for att pa sé sitt kunna forhalla oss till en
icke-endimensionell vérld dir vi alla, oavsett kon, har ritt att skaffa oss en egen identitet.
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De syns inte, de smélter ihop
med bakgrunden, perfekta kameleonter

De ir sé nira att jag hor dem andas
fast fAgelsangen dr bedovande

Tomas TranstrOmer, ur: Minnena ser mig.
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